ELOZETES JELENTES A KAROS HATARABAN
FELTART 10. SZAZADI TELEPEKROL

WOLF MARIA
(Miskolc, Herman Otté Mizeum)

A Bodrogkoz, Magyarorszag északkeleti részén, a Tisza, a Bodrog és a Latorca
altal hatérolt haromszogletii sik teriileten helyezkedik el. Foldrajzi viszonyai a mult
szdzad végi folyamszabalyozasokig évezredeken keresztiil azonosak voltak, a mocsa-
ras, vizjérta teriiletekbdl kiemelkedd nagyobb homokhétak a megtelepedésre kival6an
alkalmas helyeket ny(jtottak az ember szdméara. A Bodrogkozbdl neolitikus, rézkori,
bronzkori, vaskori és csdszarkori lelShelyeket egyaré4nt ismeriink.!

Ez a vidék a honfoglal6 magyarsig szdmadra is vonz6 lehetett, az itt elkeriilt 22 ki-
sebb-nagyobb temetSrészlet? azt bizonyitja, hogy a Bodrogk6z a magyarsag legdsibb
széllasteriiletei kozé tartozik. A temetkbdl elGkeriilt rangos leletek (lovas temetkezé-
sek, szablyik, tarsolylemez) mér igen korén felhivtik a korszak kutat6inak a figyelmét
a teriilet jelentGségére. A Bodrogkoz honfoglaldskorban betoltott szerepének tisztaza-
séra azonban csak az utobbi években teljes egészében feltart két Gjabb karosi temets
elemzése nytjtott lehetdséget.3

A Bodrogkoz telepiiléstorténetét az 1960-as években Valter Ilona kezdte kutatni.
Terepbejirasi eredményeit Osszevetve a torténeti, nyelvészeti és miivészettorténeti
adatokkal, megallapitotta, hogy az Arpad-korban a vidék siiriin betelepiilt, a foldmii-
velésre, allattenyésztésre kivdléan alkalmas kisebb-nagyobb dombokat a magyarsig
birtokdba vette.* Terepbejrdsa sordn sz4mos, az frasos forrasokban nem szerepld, il-
letve oklevéllel is azonosithaté Arpad-kori telepiilést talalt. A ma is 4116 falvak tobbsé-
gérdl is oklevelek bizonyitjik, hogy Arpad-kori eredeti. A kora-Arpad-korbdl, a 11.
sz4zadb6l azonban csak négy telepet és két temetGt ismeriink.’ Az elGkeriilt honfogla-
laskori temetSk nagy szama ellenére az e korszakra keltezhetd telepekrdl pedig egyal-
talan nincs adatunk. A régészeti terepbejarasok alkalmaval a Bodrogkoz szamos pont-
jan durva anyag(, fésiisen bekarcolt hullimvonallal diszitett keramiaval jellemezhetd
lelGhely is elSkerilt. E keramiatipust a szlovik, és nyomaban a kordbbi magyar szak-
irodalom is egyértelmiien szlavnak hatdrozta meg. A keramialeletek, valamint a két-

! vaiter Iiona 1974. 9-10.

2 Vaiter Hona 1974. 12., 35-36. vonatkoz6 irodalommal.

3 Révész Laszl6 1990.

4 Valter Hona 1974. 14. skk.

5 Valter Hona 1974. 14., 37., 38-39. vonatkozé irodalommal.
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ségkivill meglévs, gyakori szlav helynevek alapjan siird szldv telepiiléshal6zatot téte-
leznek fel ezen a teriileten.® Sz14v telepiilés maradvanyanak tartjik a Karcsa-Somoson
eldkeriilt keramialeleteket, valamint félhold alaka csiingdt is. (1. kép).’

1. Peremtoredék. Sziirke, szemcsés homokkal sovényitott, durva anyagy, érdes feliiletd, kézzel forméit. Pe-
reme széles, vizszintesen kihajlé. Féstisen bekarcolt hulldimvonalkotegek diszitik. Atm.: 8 cm. Ltsz.:
55.12.1.

2. Peremtoredék. Sotétsziirke, szemesés homokkal sovényitott, j6l iszapolt, simitott, kézzel formélt. Pere-
me vizszintesen kihajlik tagolatlan. FésGsen bekarcolt egyenes vonalkdtegek diszitik. Atm.: 6 cm.
Itsz.: 55.12.9.

3. Félholdalaku eziistdzott bronz csiing8. Lemezes, félholdalaku részének két csiicskére egy-egy gdmbdcs-
két forrasztottak, melyek koziil az egyik hanyzik. K6zépen kicsicsosodik, hirom granulalt gdmbocs-
kében végz8dik. Az ezekbdl kiindulé hirom vékony vonal két részre osztja a félholdalakot. A félhold
mindkét oldalét hdrom csoportban hdrom-hdrom granulélt gombocske disziti. A félholdhoz Gtagd
csillag alak kapcsolédik. A csillag kézépen kipiposodik, ebbdl indulnak ki a csillag hdromszbgalaki
karéjai, melyek koziil horom nagyobb, kett§ kiscbb. A hiromszogrészleteket apré granulalt gom-
boOcskék diszitik. H.: 3 cm: Sz.: 2,5 cm. Itsz.: 55.12.19.

4. Oldaltoredék. Sotétsziirke, szemcsés homokkal sovényitott, simitott, kézzel formalt, mélyen bekarcolt
hullimvonalak diszitik. Atm.: 8 cm ltsz.: 55.12.5.

5. Peremtoredék. Barnés-sziirke, szemcsé€s homokkal sovényitott, durva anyagii, kézzel formilt. Pereme
kihajlik, tagolatlan. Kozvetleniil a perem alatt féstisen bekarcolt egyenes- és hullimvonalkéteg diszi-
ti. Atm.: 7,5 em. Itsz.: 55.124.

6. Oldaltoredék. Sotétsziirke, szemesés homokkal sovényitott, rosszul iszapolt, durva anyagy, kézzel for-
malt. Féstisen bekarcolt hulldm- és egyenes vonalkitegek diszitik. Atm.: 8 cm Itsz.: 55.12.2.

7. Oldaltoredék. Sotétsziirke, szemesés homokkal sovényitott, rosszul iszapolt, durva anyagu, kézzel for-
malt. Féstisen bekarcolt egyenes- €s hullimvonalkotegek diszitik. Atm.: 10 cm. Itsz.: 55.12.17.

8. Oldaltoredék. Sziirke, szemcsés homokkal sovényitott, rosszul iszapolt, durva anyagi, kézzel formélt.
Féstisen bekarcolt egyenes- €s hegyes hullimvonalkotegek diszitik. Atm.: 5,5 cm. ltsz.: 58.114.2.

9. OldaltSredék. Sotétsziirke, szemesés homokkal sovényitott, rosszul iszapolt, simitott, kézzel formalt. Fé-
stisen bekarcolt egyenes vonalkoteg alatt hullimvonalak diszitik. Atm.: § cm. Itsz.: 55.12.16.

A telepek kozelébdl azonban hidnyoznak a szldvnak tarthat6 temetSk. A Bodrog-
koz teriiletérdl mindossze harom halomsiros szldv temetst ismeriink,8 koziililkk csak
egyben, Kiralyhelmec (Krélosky-Chelmec) -Erds teriiletén folyt régészeti 4satés.” Az
4satdsok sordn a Karcsa-Somoson elGkeriilt félholdalakia csiing pontos parhuzamat is
megtalaltdk.1?

A Bodrogkoz telepiiléstorténetének jobb megismerése, 9-10. szizadi telepek fel-
tarisa, €s eziltal, amennyiben lchetséges, a mar ismert telepek és temetGk keltezési
ellentmondésinak felolddsa az 1988-ban megkezdett kutatasaink célja. A Karos hata-
raban foly6 honfoglalas kori temetdfeltarasok miatt logikusnak latszott, hogy e kozség
teriiletén kezdjiik telepiiléstorténeti vizsgalodésainkat is.

6 Valter llona 1974. 10-11. vo. Kniczsa Istvén 1938. 417-418.
7 Kazacsayné Gnandt Pilma 1955. 24-28.

8 Budinsky-Kri¢ka Vojtech 1958. 174.

? Budinsky-Kritka Vojtech 1980.

10 Budinsky-Kritka Vojtech 1980. 51. 21. kép 1.
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Karos hataraban hat lel6helyet ismeriink, amely az altalunk vizsgalt id6szakba
tartozhat (2. kép)."* )

Karos-Kenderszer: a lel6hely a kzség E-i hatardban egy homokdombon helyezke-
dik el. A domb nagyobbik részét sz6l6k és gyiimélcsosok boritjak, kisebbik ENy-i sar-
kaban korulbelul 60x80 méteres terileten jellegtelen, kézzel formalt Gskori, valamint
Arpad-kori cseréptoredékeket talaltunk.

Karos-Hosszihomok: A diil6 a kdzség D-i hataraban E-D-i iranyban hosszan el-
nyulé homokdombsorozaton helyezkedik el. K&zéps6 részén szorvanyos éskori és Ar-
pad-kori keramiatoredéket, valamint egy nagyobb obszidian szilankot talaltunk. A
dombvonulat legészakibb tagjan mintegy 150x50 méteres tertileten Arpad-kori cserép-
toredékeket, tobbek kozott féslisen bekarcolt hullamvonallal, csigavonallal és kérém-
benyoméasokkal diszitett darabokat is gy(ijtéttiink.

Karos-Fabian tanya: a leléhely a kozség D-i hataraban egy E-D-i irany( homok-
domb tetején, az egykor itt allt tanya kdzelében korulbelil 100x150 méteres teriileten
helyezkedik el. Jellegtelen, kézzel formalt Gskori keramiatoredékeket, obszidian-szi-
lankokat, valamint fogaskerékkel benyomott disz(i Arpad-kori cseréptdiiredékeket ta-
laltunk.

Karos-Apacshomok: a kozségtél D-re elhelyezked6 nagyméretli domb jelent6s
részét sz010, illetve erdd boritja. Ny-i oldalan, korilbelil 100x50 meteres terlileten
tobb salaktoredéket, valamint bekarcolt csigavonallal diszitett Arpad-kori keramiat
gy(ijtottiink.

A felszini leletek alapjan a legtobb eredményre Karos-Mokahomok és Karos-To-
bolyka lel6helyeken szdmithattunk. Ezért 1989-90-ben e két tertileten szondazé-hitele-
sitd asatast végeztiink. Az albbiakban ezekrol szeretnék beszamolni.*”

A Mokahomok dlé Karos E-i hataraban (2. kép 4) a kozség belteriletétdl ha-
rom kilométerre talalhato. A lel6hely a hosszu, K-Ny-i irany( domb Ny-i végében, a
lejtés D-i oldalon helyezkedik el. A dombot E-rdl a Bodrog egy holtaga veszi koril. A
kortilbeliil 600 m?t érintd szondaz6 4satas soran egy foldfelszinen &ll6 telepiilés nyo-
mait siker(ilt feltarnunk: igen sok kar6- és coloplyukat, er6sen letaposott, keramiato-
redékkel és allatcsonttal teli fellileteket talaltunk. Feltartunk tovabba négy egymas ko-
zelében elhelyezkedd, szabadon all6 kemencét a hozza tartoz6é godorrel egyiitt (3.
kép).

1. kemence: A mai felszintél 91 cm mélyen jelentkezett, alakjat egy korulbelll két cm-es gyengén atégett
csik jelezte. Sut6fellilete 114x122 cm-es keményre égett, j6 mindség(i tapasztas. Felmené fala 26 cm
magassagban allt, az E-i oldalon kis szakaszon megsériilt. A 2 cm vastag fal a fenéktapasztashoz ha-
sonléan jol kiégett, simitott volt, a 26 cm-es magassagban mar enyhén ivelt, itt tehat valdszindleg a
boltozat kezd6dott. A szaja D-re nyilt, fenéktapasztasa 2 cm vastag volt, alatta sem kovet, sem cse-
réptoredéket nem talaltunk. A sutéfeliilet a kozepe felé lejtett (4. kép 1.).

2. kemence: A mai felszint6l 94 cm-re talaltuk meg. Fala a nyugati oldalon 9 cm, mashol 1,52 cm vastag.
Patké alaku sutéfeluilete 124x130 cm-es, rosszmegtartasu, egyenetlen. Szaja K-re nyilik, erre lejt az
alja. A 2 cm vastag sutéfelulet alatt karolyukakat talaltunk. Felmend fala nem volt. (5. kép 2.)

1 valter llona 1974. 37. v6. HOM Régészeti Adattara 2084-89.2085-89.

12 Az asatasok eredményeinek részletes ismertetését, illetve a leletanyag teljes bemutataséat egy ké-
s6bbi tanulméany keretén belll tervezzik.
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3. kemence: A mai felszintSl 107 cm-re keriilt el6, patké alakd, falvastagsiga 2-3 cm, 4tmérSje 118x130 cm.
SiitSfeliilete keményre égett, simitott, j6 megtartési, felmend fala 30 cm magasségban 4ll, enyhe fv-
ben hajlik. A fenéktapasztis sz€élénél korben 6t centiméter 4tmérdjd, 8-10 cm mély karSlyukakat ta-
l4ltunk. Szdja Ny-ra nyilt, alja cbben az irdnyban lcjtett, fenéktapasztisa 2 cm vastag, egyrétegd volt,
alatta sem kovet, sem cseréptoredékeket nem taldltunk. (5. kép 1.)

4. kemence: A mai felszint6l 98 cm-re keriilt el6, elGszir a mintegy 90x30 cm-es omladékot taldltuk meg,
majd az 5-6 cm falvastagsigi, patké alaki kemencét. SiitSfeliilete jomegtartsi, keményre égett, si-
méra tapasztott, 116x120 cm-es. Fala 30 cm magassigban 4ll, szerkezete hasonlé a harmadik kemen-
céhez: a fenéktapasztist korben § cm 4tmérdjd 8-10 cm mély karlyukak vették koriil. A kemence
széja ENy-ra nyilik, a fen€ktapasztéson a sz4j koriil tobb nagyobb k6, illetve nagyméretd, durva
anyagu, vaskos, lapos, szogletes edény, siitStepsi toredékei keriiltek cl8. A fenéktapasztis egyrétegt,
2 cm vastag volt. (5. kép 2.)

A kemencékhez egy 3,8 x 2,3 méteres godor tartozik, amelynek oldalai rézsiisen
lejtenek, alja egyenetlen (3. kép 2.). Feltehetd, hogy a négy kemence godrét egymasba
astak, de az eredeti godroket ma mar nem lehetett elkilloniteni.

A legjobban a méasodik kemence eldterét figyelhettiik meg, ez a megkozelitGleg
kerek 142x115 cm-es, a mai felszintGl 151 cm-re bedsott godor, erGsen faszenes, ha-
mus volt. Bontdsa soran allatcsontok, cseréptoredékek, siitStepsi toredéke keriilt el§
(6. kép)

1. PeremtSredék. Sotétsziirke, homokkal, kaviccsal sovényitott, rosszul iszapolt, kiviil-beliil simitott, kézzel
formélt. Pereme enyhén kihajlik. Atm.: 6 cm.

2. Oldaltoredék. Sotétsziirke, kaviccsal, homokkal sovényitott, rosszul iszapolt, durva anyagé, kézzel for-
milt. Bekarcolt hegyes hullimvonal disziti. Atm.: 10,5 cm.

3. Oldaltoredék. Barnds-vOrGs, homokkal, kaviccsal sovényitott, rosszul iszapolt, vastag fald, kézzel for-
malt. Féstisen bekarcolt hullimvonalkéteg disziti. Atm.: 5,5 cm.

4. Oldaltoredék. Vilagosbarna, homokkal, kaviccsal sovéanyitott, durvén iszapolt, vastag fali, kézzel for-
milt, féstisen bekarcolt egyenes- és hullimvonalak diszitik. Atm.: 13 cm.

5. Oldaltéredék. Sziirke, homokkal, kaviccsal sovényitott, durvén iszapolt, nagyon vastag fali, kézzel for-
malt. Fésfisen bekarcolt egyenes- és hulldmvonalkéteg disziti, Atm.: 14 cm.

6. SiitStepsi toredéke. Barnds-sziirke, homokkal, pelyvaval sovanyitott, durvin iszapolt, vastag fald, simi-
tott, egyenetlen feliiletd, kézzel formalt. Atm.: 11 cm.

A godor D-i oldalan tobb kiilonbozd méretd kar6lyukat bontottunk ki. Ezek fel-
tehetdleg a folotte allt épiilet vagy tetS emlékei lehettek.

A kemencék elGterébdl, illetve az erdsen letaposott, 4llatcsontokkal, cseréptore-
dékekkel teli feliletekbdl elGkeriilt kerdmiaanyag: a durva anyagi, csillimos homok-
kal, apr6 kaviccsal sovanyitott, kézzel formalt, fésiisen bekarcolt egyenes és hullimvo-
nalkotegekkel diszitett darabok nagyfoki hasonlatossigot mutat a Gergelyiugorny4n?3,
Maitrasz6l6-Késedombon!®, Tiszafiired-MajorosonS, Darn6zseliben!, Racalméson?’,

13 Brdélyi Istvén - Szimonova Eugénia 1978. 155-163. vo. Erdélyi Istvan - Szimonova Eugénia 1985.
379-397.

14 Cs. S6s Agnes 1970. 97-113.

15 Sz. Garam Fva 1981. 137-147.

16 Pusztai Rezs$ 1974. 45-62.

17 Riilsp Gyula 1979. 267-270.



valamint MezGkovesd-Vajdal® utcdban eldkeriilt leletekkel. A siitGtepsi anal6gidit
ugyancsak megtaliljuk Gergelyiugornyan és MezGkovesd-Vajda utcdban. A fentebbi
parhuzamok alapjén Ggy véljiik, a Karos-m6kahomoki telepiilés feltart részletét a 9.
sz4dzadban hasznélhattik. Az 4satis sordn azonban a mai felszintGl 52 cm mélységben,
az egykori jar6szintrél elGkeriilt egy kisméretli edény (7. kép 1.), amelynek pontos
parhuzamit a karosi masodik honfoglalis kori temet§ elsS sirjaban talaltak meg (7.
kép 2.).

Edény. Barnés-sziirke, szemcsés homokkal sovényitott, j6l iszapolt, vékony fald, kézzel formdlt, kisméretf.
pereme enyhén kihajlik, tagolatlan. Aljén kereszt alaki fenékbélyeg talalhat6. M: 5,5 cm, F4: 4
cm.

Edény. Sotétsziirke, szemesés homokkal sovényitott, érdes feliiletff, kézzel form4lt. Pereme enyhén kihaj-

) lik, tagolatlan. M: 6,5 cm, F4: 5,2 cm, Sz4: 8 cm.

Mindez arra is felhivja a figyelmiinket, hogy a telepnek a szond4z6 4satdson els-
keriilt 9. szdzadi részletén kiviil lehet egy 10. szizadi peri6dusa is.

A Karos-Mékahomokon feltart telepiilés nemcsak a kerdmia tekintetében hason-
lit az imént felsorolt telepekhez. Ezeknek kozos jellemzdje, hogy a tGlnyom6részt ke-
ramiabol 4116 leletanyaguk sekély mélységbdl, telepjelenségek nélkiil, vagy csak god-
rokbdl, esetleg kemencékbdl keriil eld. Foldbeasott hazakat, vagy mas objektumokat
nem talaltak terilletiitkon, tobbszor megfigyeltek azonban a mékahomokihoz hasonl6,
erGsen letaposott felilleteket, ahonnan leletek is keriiltek €l5. Ezek val6sziniileg vala-
mely foldfelszinen 4ll6 lak6hely maradvényai. Karos-M6khomokon a szerencsés talaj-
viszonyok kovetkeztében jol megfigyelhettitk a foldfelszinen 4ll6 épiiletek nyomait is,
igen sok karélyukat taldltunk, mig a tobbi telepen erre csak kovetkeztetni tudtak.

Hasonl6 telepet tartak fel FelsGausztridban, Lehenben is,!® a sekély mélységii
g0drokbdl, tiizhelymaradvanyokbdl az elbbi telepekre jellemzd, sziirke, durva anya-
gu, kézzel formalt hullimvonallal diszitett keramiatoredékek keriiltek el6. Az 4satis
sorén hazalapokat nem, csak c6loplyukakat tudtak megfigyelni. Hasonl6 kord és jelle-
gii a Dévényen (Devinske Jazero) feltart telepiilés is.2° Valamivel késébbre, a 11-12.
sz4zadra keltezi 4sat6ja a morvaorszagi Mstenicichben feltart telepiilést.?!

Ezek a telepek vildgossa teszik szdmunkra, hogy Magyarorszigon, illetve auszt-
riai és morvaorszigi leletek taniséiga szerint feltehetSleg Kozép-Eurdpaban a 8. sz4-
zadt6l léteznek a foldbedsott hazas telepiiléseken kivill foldfelszinen 4116 épiiletekkel
jellemezhet§ telepiilések is. Ezeknek a korabbi vélekedésekkel ellentétben jol megfi-
gyelhetS régészeti nyoma van. A tovabbi minél kiterjedtebb telepiilésasatasok feladata
tisztazni, hogy a kétféle épiilettipus elGfordul-e azonos lelGhelyen, illetve hogy az elté-
15 épitkezési m6d jelent-e éghajlat, életmod avagy etnikum beli kiilonbséget.

A Tobolyka diil6 Karos K-i hatdrédban, kozvetleniil a falu h4zai mellett elhelyez-
kedd homokdomb neve (2. kép 6.). A domb Ny-i 1dbanal a Karcsa egy holtdga hz6-
dik, kozéps6 részét az 1960-as években homokbényaszissal megbolygattak. A bolyga-

18 Révész Lisz16 1986. 23-33.

19 Tovornik Vlasta 1984. 267-272.

2 Krakovsk4 Ludmilla 1961. 391-404.
21 Nekuda Vladimir 1986. 59-129.
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tas kovetkeztében sziikségessé valt leletmentést Erdélyi Istvan végezte 1965-ben. Az
4satdsok sordn nagymennyiségii keramiét, tiizhelyet, 6rlGkovet, siitGtepsitoredéket, va-
lamint ov4lis hdzobjektumot tart fel. Az elkeriilt leletek alapjan az objektumokat 8-9.
sz4zadra keltezi az 4sat6.22

Az 1990-ben végzett szond4zé-hitelesitd dsatdsunk, amely koriilbelid 1000 m2-t
érintett (8. kép), soran nyolc foldbeésott hazat, néhdny godrot, valamint 12 szabadon
4ll6 kemencét és ezek godreit sikeriilt feltirnunk. Tobb esetben egymaésba dsott héza-
kat, illetve kemencéket is meg tudtunk figyelni.

A feltart objektumokbél az aldbbiakban kettst szeretnénk ismertetni, mindketts
mis-mis szempontbdl figyelemre mélté.

1. hdz (I-1I. szelvény): A héz szabilyos négyszOg alaki foltja a mai felszint8l 40 cm mélységben je-
lentkezett, EK-i sarkaban, L alaké, 2 cm vastag getett tapasztas csik jelezte a kemence helyét. A godor ki-
bontva kissé trapéz alakinak bizonyult, nagysdga 3.10 x 3.40 méter (9. kép). A bolygatatlan altalajba 42 cm
mélyen &sték be, sarkai lekerekitettek, fala fiiggSleges. Bejarata D-rdl nyflott, innen két 1épesS vezet bele,
mindkettSben egy-egy kardlyukat figyeltink meg, ezek val6szintileg a héz ajtajival lehettek Osszefiiggés-
ben. Kozvetleniil a 1épcs8 el6tt egy ovilis, a hdz padldjiba 27 cm-re mélyedS 1,5 x 1 méteres godor helyez-
kedik el. Falai rézs@isek, bontdsibdl egy bekarcolt hullim- és egyenesvonallal diszitett fazék toredéke ke-
riilt el8 (10. kép 1.).

Peremtoredék. Sziirke, szemesés homokkal sovanyitott, jol iszapolt, simitott, kézzel form4lt. Pereme
enyhén kihajlik, tagolatlan. Nyakat és has4t bekarcolt hulldm- és csigavonal disziti. Atm.: 12,5 cm. A bejé-
rattél Ny-ra egy mésik, 1 x 0,9 méteres fiiggSleges falu, a hiz padl6jdba 25 cm-es mélyedd godrot bontot-
tunk ki.

A tetSt tarté agasfak coloplyukait a haz K-i és Ny-i oldalfalainak kdzepén taldltuk meg, tmérdjiik
21 €s 27 cm, mélységiik 16 illetve 29 cm.

A kemence a bejérattal szemben, a hdz EK-i sarkiban helyezkedik el, rosszmegtartési, oldalfalan
alig-alig maradt meg a tapasztis, belsejét Allatjarat tette tonkre. Aljan koveket, ezek alatt rossz minGségtl
tapasztést talaltunk. A tapasztas egyrétegif volt, sem kveket, sem cseréptoredékeket nem tettek alé.

A kemence bontasibdl néhany cseréptored€k, dllatcsont &s tapasztisdarab keriilt elS (10. kép 2.).

Oldaltoredék. Sotét sziirke, szemesés homokkal sovényitott, jol iszapoit, simitott, kézzel formalt. Be-
karcolt hulldm- €s csigavonal disziti. Atm.: 8 cm.

Fenéktoredék. Vilagos barna, apré kavicesal sovéanyitott, rosszul iszapolt, vastag fali, durva anyagu,
kézzel formélt. Egymésba kapcsol6dé téglalapok alkotjék a fenékbélyegét. Atm. 8 cm. A kemence meliett,
a héz F-i fala mentén egy kisebb, 1,4 x 4 méteres, 12 cm magas padka hiizédik. Az ENy-i oldalon, a padka
mellett egy tekndforma 1,2 x 0,6 méteres, a haz padl6jaba 30 cm-re bedsott g6dor helyezkedett el. Bonta-
s4b6l orségomb toredéke, valamint tojéshéjtoredékek keriiltek el8. A haz ENy-i sarkéban, a tekn&forma
g6dor mellett egy bekarcolt vonallal diszitett fazék toredéke fekidt.

A héz padi6jat a sdrga homok alkotta, sem lesdrozva, sem letapasztva nem volt. A kemencét3l D-re
két kisebb kardlyuk mélyedt bele, ezek a kemence mellett hiz6d6 padkéval egyiitt belsd berendezés emlé-
kei lehetnek. Valészinileg a foldbedsott hizakban megszokott iil6godornek tarthatjuk a DK-i sarokban
clhelyezkedd godrot. A mésik két godor rendeltetésével kapesolatban egyelSre nincsen adatunk, a belSliik
el6keriilt leletanyag, valamint az iil6g6dorrel kozel azonos mélységiik alapjan tgy véljiik, hogy nem ut6lag
4stak bele a haz clpusztult godrébe, hanem azzal egyiitt hasznéltik Sket. A hdz bontasibol kevés allat-
csont, cseréptdredék (11. kép), valamint kisebb-nagyobb kovek keriiltek eld.

Peremtoredék. Szurkés-bama, szemcsés homokkal sovényitott, j6l 1sz.apolt simitott, kézi korongon
késziilt. Bekarcolt vonalak diszitik. Atm.: 5,5 cm.

2 Erdélyi Istvan 1970. 163-171. v. Erdélyi Istvan - Szimonova Eugénia 1978. 160.
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Oldaltéredék. Barnas-sziirke, szemcsés homokkal savanyitott, durvan iszapolt, vastag fala, kézzel
formalt. Bekarcolt hullamvonal disziti. Atm.: 5,2 cm.

Peremtoredék. Sotétsziirke, szemcsés homokkal savanyitott, jol iszapolt, simitott, kézi korongon ké-
sziilt. Pereme kihajlik, tagolatlan. Nyakan és hasan bekarcolt hullam- és egyenesvonal disziti. Atm.: 9 cm.

Oidaltoredék. Vilagosbarna, szemcsés homokkal sovanyitott, rosszul iszapolt, vastag fald, simitott,
kézzel formalt. Bekarcolt vonalak diszitik. Atm.: 5 cm.

Oldaltéredék. Vilagos sziirke, szemcsés homokkal sovanyitott, jol iszapolt, simitott kézi korongon
késziilt. Fésiisen bekarcolt egyenes és hullamvonal kétegek diszitik. Atm.: 4,4 cm.

Oldaltoredék. Sotétsziirke, szemcsés homokkal sovanyitott, jél iszapolt, vastag fald, kézi korongon
formalt. Bekarcolt vonalak diszitik. Atm.: 6 cm.

A héz Ek-i sarka, a kemence koril, valamint D-i és Ny-i oldalfala mentén tobb karé- és coléplyukat
bontottunk ki (9. kép). K-i oldalfala mellett pedig egy coloplyuk beasasanak nyomat lehetett megfigyelni,
alsé szintje azonban nem érte el a haz foltjanak jelentkezési szintjét. Kénnyen lehet, hogy a haz ENy-i sar-
katél mintegy masfél méterre elhelyezked6 kécsoport is egy c6l6p megtamasztasara szolgalt egykor, ennek
gddre azonban ma mar nem figyelhetd meg. A héz koril elhelyezkedd karé- és coléplyukak nyilvanvaléan
annak foldfelszinen all6 részével vannak kapcsolatban. A haz D-i oldalan a kardlyukakon kivil egy igen
sekély goddrben tobb atégett, faszenes, hamus kovet, tapasztasdarabot és cseréptoredékeket talaltunk (12.
kép).

Oldaltoredék. Sziirke, szemcsés homokkal, apré kaviccsal sovanyitott, rosszul iszapolt, vastag falu,
kézzel formalt. Fés(isen bekarcolt egyenes- és hullamvonal disziti. Atm.: 6,4 cm.

Oldaltoredék. Sziirke, szemcsés homokkal sovanyitott, durvan iszapolt, vastag fal(, kézzel formalt.
Fésiisen bekarcolt vonalak diszitik. Atm.: 5 cm.

Oldaltoredék. Barnés-sziirke, szemcsés homokkal sovanyitott, jol iszapolt, simitott, kézzel formalt.
Féslsen bekarcolt vonalkdtegek diszitik. Atm. 8,5 cm.

Sutétepsi toredéke. Barnas-sziirke, homokkal, pelyvaval sovanyitott, durvan iszapolt, kézzel formalt,
igen vastag fald. Atm. 12 cm.

Ugy véljiik, hogy ez elpusztult kemence és karolyuk éltal jelzett foldfelszinen &llo
épitmény a foldbeasott hazhoz tartozott, annak foldfelszini részét alkotta. Ezt latszik
bizonyitani a leletanyag azonossaga, illetve a két szerkezet szerves kapcsolata is. A haz
K-i, E-i és Ny-i oldalan el6kerilt karo és coloplyukak azt bizonyitjdk, hogy az épit-
mény itt is nagyobb lehetett a foldbeasott goddrnél. Valdszinlileg a felmend falakat

7 7

erésithették, illetve a %t')dt')r foldfalat bélelhették ki azokkal a kovekkel, amelyeket a
bontas soran talaltunk.” De hasznéltak a kiveket az agyagkemence megerdsitésére is.
Nemcsak az elsé haz kemencéjénél, hanem a telepiilés tobb objektuman is megfigyel-
tik, hogy a kemencék kiils6 faldba kisebb, a szajukhoz igen nagyméreti kdveket ta-

pasztottak, illetve helyeztek el.

A Karos-Tobolykan feltart 1. haz vélaszt ad a fentebb feltett kérdésiinkre: foldfel-
szinen all6 és foldbemélyitett éplletek egyarant el6fordulhatnak ugyanazon a lel6he-
lyen. S6t ugyanannak az épuletnek lehet foldfelszinen allo és foldbemélyitett része is.
Elképzelhetd, hogy azok a godrok, amelyeket mi az dsatisainkon megtalaltunk, csak
egy részét képezték az egykori hazaknak, hozzajuk egy foldfelszinen all6, ma esetleg
mar megfigyelhetetlen rész is csatlakozott. Ez megmagyarazna a godrok kis méretét,
és azt, hogy sok esetben ezekb6l a godrokbél a tlizhely is hianyzik. Mindez természe-
tesen nem azt jelenti, hogy minden féldbeasott hazhoz tartozott volna foldfelszinen al-

2 Erre szamos analégiét talalunk mind az Arpad- mind a késékézépkori falvakban vo. Wolf Maria
1989.56-58. vonatkozé irodalommal.
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16 rész is, hiszen a késGkozépkorbol, sit az Gjkorb6l is ismeriink egy helyiségbdl 4llé
foldh4zakat, amelyekben olykor még tiizhely sem volt.2# Mindazonaltal az els haz fel-
hivja a figyelmiinket arra, hogy kozépkori telepiiléseinken szdmos épiiletforma létez-
hetett egymas mellett, ugyanakkor elgondolkozisra késztet benniinket, helyes-e az a
kép, amelyet ¢ korszakbeli telepiiléseinkrdl, a haztipusok fejlédésérdl kialakitottunk.

Az els6 hazbol elkeriilt kerdmiaanyag legkOzelebbi parhuzamait a karosi II. sz4-
mi honfoglalds kori temetd sirjaib6l elGkeriilt edények kozott taldljuk meg. Anyaga-
ban, form4jéban és diszitésmodjaban a 3. sfr (13. kép 1.), a 39. sir (13. kép 2.), a 48, sir
(13. kép 3.), valamint a 64. sir (13. kép 4.) edénye 4ll legkozelebb a haz leleteihez.

Edény. Sotétsziirke, szemesés homokkal sovanyitott, j6l iszapolt, simitott, kézzel formalt. Pereme enyhén
kihajlik, tagolatlan. Nyakat és hasit fésisen bekarcolt hullim- és egyenesvonalkotegek diszitik.
M.: 11 cm, Sz4.: 9 cm, Fa.: 7,2 cm.

Edény. Barnéis-sziirke, szemcsés homokkal sovényitott, j6l iszapolt, simitott, kézzel form4lt. Pereme eny-
hén kihajlik, tagolatlan, hidnyos. Nyakdat tobb sorban bekarcolt hegyes hulldimvonal disziti. M.: 11
cm, Sz4.: 9,5 cm, FA: 75 cm.

Edény. Sziirke, szemcsés homokkal sovényitott, rosszul iszapolt, érdes feliilet(f, kézzel formélt. Pereme ki-
hajlik, tagolatlan. Vall4t bekarcolt vonalak diszitik. M.: 14,5 cm, Sz4.: 11,5 cm, Fa.: 7,7 cm.

Edény. Sotétsziirke, szemesés homokkal sovényitott, j61 iszapolt, simitott, kézi korongon formélt. Pereme
kihajlik, tagolatlan. V4llan és hasan bekarcolt vonalak diszitik. M: 9,5 cm, Sz4.: 9,5 cm, F4.: 7,1 cm.

Ezek alapjén iigy véljiik, hogy az elsd hazat a 10. sz4zad folyaman hasznalhatték.
A héz kemencéjének bontdsa sordn elkeriilt fenékbélyeges edény (10. kép 2.) anal6-
gidjat Veresegyhaz-Ivacson talaltdk meg, azt azonban a miénknél késGbbre keltezi az
4sat6.>

A haz DK-i sarka mellett egy nagyobb, 2x1,2 méteres 1épcsGzetes godrot bontot-
tunk ki, amelyet 60 cm mélyre 4stak bele a bolygatatlan altalajba. A godor oldalan egy
faz€k aljat, koralotte tojashéjat, aljan pedig egy fél 164llkapcsot, egy edény peremtore-
dékét, és ekoriil fijabb tojashéjakat talaltunk. Lehetséges, hogy ez a godor és a benne
elgkeriilt leletek az Arpad-kori falvainkban elsfordul6 épitGaldozatok kozé sorolha-
t6.26

2. héz (VI. szelvény, 14. kép): A héz foltja a mai felszintSl 36 cm mélységben jelentkezett, K-i sarka-
ban erdsen faszenes, paticsos omladék jelezte a kemence helyét. Kibontasa utdn a haz godre kissé szabély-
talannak, trapéz alakinak bizonyult, nagysiga 3,7x2,6x3,1x3,5 m. A hézat 30 cm mélyen 4stdk bele a boly-
gatatlan altalajba, falai a D-i oldal kivételével fiiggSlegesek voltak. Kemencéje a K-i sarokban helyezkedett
el, boltozata teljes egészében rdomlott a siitSfelilletére. A boltozat omladékanak lebontésa utan talaltuk
meg az egy méter 4tmérdjd, simitott, keményre égett, j6megtartisy siitSfeliiletet. A kemence oldalfalai 20
cm magassigban 4lltak, a siitSfeliilethez hasonléan j6 minSségiiek voltak. A kemence alja koriilbeliil 10
cm-rel magasabban volt mint a padlé szintje, szdja DNy-ra nyilt, elStte egy 0,8 cm &tmérdj6, a haz padi6ja-
ba 17 cm-re bevijt kerek godrot taldltunk. ErSsen hamus, faszenes betdltése alapjan valészintinek 1atszik,
hogy ez a hamu kikotrasira szolgilé godor volt. A kemence D-i oldalan egy 0,9 x 0,25 m-es darabon to-
vébbi tapasztist taldltunk. A tapasztis felbontdsa utén, a sutSfeliilet alatt edénytoredékek keriiltek €l
(15. kép 1.).

2% Wolf Méria 1989. 58. vonatkoz6 irodalommal.
2 Mesterhazy Kéroly 1983. 133-163.
2% Magunk Saj6l4d-Kemejen taliltunk hasonl6 leletet: Wolf Maria 1988. 191.
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PeremtSredék. Vildgos barna, szemesés homokkal sovényitott, rosszul iszapolt, érdes feliiletd, vastag
falu, kézzel formélit. Pereme enyhén kihajlik, tagolatlan. Atm.: 102 cm.

Peremtoredék. Sziirkés-barna, szemcesés homokkal sovényitott, j61 iszapolt, j6l kiégetett kézi koron-
gon késziilt. Pereme erSsen kihajlik, tagolatlan. Bekarcolt csigavonal disziti. Atm.: 11,2 cm.

Oldaltéredék. Vildgos barna, szemcsés homokkal sovényitott, durvén iszapolt, simitott, kézzel for-
maélt. Tébb sorban fogaskerékkel benyomott minta disziti. Atm.: 6,4 cm.

Oldalt6redék. Barnés-sziirke, szemcesés homokkal sovényitott, durvén iszapolt, kiviil simitott, kézzel
formélt. T6bb sorban fogaskerékkel benyomkodott minta disziti. Atm.: 5,4 cm.

Peremtoredék. Vildgos barna, szemcsés homokkal sovényitott, j61 iszapolt, jol kiégetett, kézi koron-
gon formélt. Pereme erfisen kihajlik, tagolatlan. Bekarcolt csigavonal disziti. Atm.: 9,1 cm.

A héz DNy-i oldalan egy kerek, 0,88 méter 4tmérdji, a padloszint ald 34 cm-rel
mélyeds godrot bontottunk ki, ez feltehetSleg az ildgodor lehetett. A tetdt tarté 4gas-
fak godrei a haz K-i és Ny-i oldalfalainak kozepe t4jan helyezkedtek el, 4tmérdjik 23
és 32 cm, mélységiik 20, illetve 36 cm volt.

A Ny-i oldalon a haz gédrén kiviil is taldltunk egy 30 cm 4tmérsjii 20 cm mély co-
loplyukat. A DK-i sarokban, egy 90x40 cm-es a haz padlgjaba 33 cm-re mélyedd god-
rot bontottunk ki, melybdl paticsomladék, valamint egy nagyobb fazék toredéke keriilt
eld (15. kép 2.).

Peremtoredék. Sziirke, szemesés homokkal sovényitott, durvén iszapolt, simitott, kézzel formélt. Pe-
reme enyhén kihajlik, tagolt. Nyakén és has4n bekarcolt hullim- s egyenes vonal disziti. Atm.: 14 cm.

A héz padl6ja keményre letaposott sirga agyag volt, ebbe az E-i oldalon tébb ka-
rélyuk mélyedt. Ezek valosziniileg bels berendezés nyomai voltak. A godor falai ko-
riil kiviil korben kardlyukakat, Ny-i oldalanal egy, a mar emlitett, D-i oldal4nal, a fal-
t6l kissé tavolabb harom nagyobb coloplyukat bontottunk ki. Ezek hasonl6an az elsG
h4z szerkezetéhez, a felmend falakhoz, illetve a D-i oldalon a h4z foldfelszini részéhez
tartozhattak. Eredetileg innen nyilhatott a bejérat is, a hizgodorbe bedsott coloplyuk
az ajt6val allhatott Osszefiiggésben. A bontds sordn nagymennyiségii 4llatcsontot és
cseréptoredéket taldltunk (16. kép 1.).

Peremtdredék. Sziirke, szemcsés homokkal sovényitott, j6l iszapolt, simitott, vékony fald, kézi ko-
rongon késziilt. Pereme erSsen kihajlik, beliil tagolt. Nyakén k6rommel benyomkodott diszités hizédik.
4tm. 10 cm.

Peremtoredék. Sotétsziirke, szemesés homokkal sovényitott, j6l iszapolt, vastag fald, kézi korongon
késziilt. Pereme erSsen kihajlik, beliil tagolt. Bekarcolt vonalak diszitik. Atm.: 10,5 cm.

Peremtoredék. Sziirke, szemcsés homokkal sovényitott, rosszul iszapolt, érdes feliilet(i, kézzel for-
milt. Pereme erSsen kihajlik, tagolatlan. Nyakén kérommel benyomkodott diszités. Atm.: 7,3 cm.

Peremtoredék. Sziirke, szemesés homokkal sovényitott, rosszul iszapolt, érdes feliiletl, kézzel for-
malt. Pereme kihajlik, tagolatlan. Bekarcolt vonal disziti. Atm.: 8,5 cm.

PeremtSredék. Sziirke, szemcsé€s homokkal sovényitott, rosszul iszapolt, durva anyagi, kézzel for-
malt. Pereme ersen kihajlik, beliil tagolt. Bekarcolt hullimvonal dfsziti. Atm.: 7 cm.

Peremtoredék. Sziirke, szemesés homokkal sovanyitott, érdes feliiletd, kézzel formélt. pereme erS-
sen kihajlik, tagolt. Nyakdn kordmmel benyomkodott diszités alatt bekarcolt vonal. Atm.: 7 cm. Az éllat-
csont és kerdmialeleteken kiviil a hdz bontésa sorén cgy vascsatot (16. kép 2.), valamint két sarkantyit (17.
kép 1-2.) is tal4ltunk.



Csat. Kovdcsolt vasbél késziilt, trapézalaki, pecke hidnyzik. A trapézalak keskenyebb végén két sze-
geeslyuk. Atm.: 5,2 x 4,7 cm.

Sarkantyd. Kovécsolt vasb6l késziilt, szdra fvelt, végein téglalap alaki lyuk a felerSsitésre. Rovid,
négyszog atmetszetd nyakon piramis alaki csiics helyezkedik el. Ep. H.: 13,5 cm, nyak h.: 1,2 cm, piramis
h:3cm.

Sarkantyd. Kovécsolt vasbdl késziilt, szdra fvelt, végén téglalap alaki lyuk a felerdsitésre. Rovid,
négyszog dtmetszet@ nyakon piramis alaku csiics helyezkedik cl. Egyik széra toredékes. H.: 13 cm, nyak h.:
1,2 cm, piramis h.: 2,5 cm.

A Kiérpét-medence teriiletérdl rendkiviil kevés, a karosihoz hasonl6 sarkantytle-
letet ismeriink. Ezek tobbsége nem hiteles 4satasbol szarmazik, keltezésiik koriil nagy
bizonytalans4g uralkodik. A karosihoz hasonl6 sarkantytkat is Griztek a Szabolcs me-
gyei mazeum kozépkori gylijteményében,?? 13. sz4zadinak tartva Sket. Kozelebbi meg-
hat4rozss nélkiil Arp4d-koriaknak véli Csallany G4bor a Szentes teriiletérdl szorvany-
ként elGkeriilt, a miénkhez hasonld tipusi sarkantytkat.22 Nem hitelesen feltart sirbol,
de embercsontokkal egyiitt keriilt el Sovényhaza-K&torésrdl egy karosihoz hasonld
sarkanty(, ezt elobb 10-11. szdzadinak,”? majd 11-12. szdzadinak hat4roztdk meg.®
Hasonl6, ismeretlen lelShelyrdl szarmaz6 sarkantytkat Sriznek a zombori (Sombor)
Varosi Mzeum gytijteményében is. Korukat kozelebbrdl nem hatdrozzak meg, azon-
ban honfoglalis kori leletekkel (kengyelek, karperecek) egyiitt kozlik Sket.3!

Faluésatés soran keriilt el§ a miénkhez hasonlé sarkantyG Als6zsebesrdl (Niznd
Sebastovce), valamint Petszinyérsl (Svinica),’? mindkettSt a 12. szdzadra keltezi koz-
16jiik, megallapitva, hogy nemcsak udvarhizakban, hanem egyszerii falusi telepiilése-
ken is eldfordulnak ilyen leletek. Ugyancsak telepiilésdsatdson keriilt el§ leletiink
morvaorszagi pirhuzama, a Mstenicich hatardban feltart telepilés egyik godrébdl
szdrmaz0 sarkantyiikat a 11. szizad mésodik felére, a 12. szdzad elejére keltezi 4sat6-
ja.33 Telepiilésasatas soran kerilt €l6 a Szabolcs-Kisfaludon feltart sarkantyd is, ame-
lyet a lengyel és orosz parhuzamok alapjan a 12. szizadra keltez az 4sat6ja.*

A lengyelorszigi sarkantytleleteket Hilczeréwna gyiijtotte dssze és tipologizalta,
véleménye szerint az a tipus, amelybe a karosi leletet sorolhatjuk, a 10. szizad méso-
dik felétél a 11. szdzad kozepéig volt hasznélatban.

Ezzel szemben Ruttkay, aki a szlovékiai fegyverek ismertetése sordn foglalkozik
az ottani gylijteményekben tal4lhat6 sarkantyikkal, tgy vélekedik, hogy ez a forma a
12. sz4zad elsg felében volt 4ltaldnosan elterjedt. %

SarkantyGnk legkozelebbi pdrhuzamét azonban a Karoshoz helyileg is igen koze-
li, mintegy 10 km-re E-ra fekvd bodrogvécsi (Vet) honfoglalés kori leletek kozott ta-

27 Nagy Géza 1898. 61. 1/4 a.

B Csallany Gébor 1905. 43.

B Témérkény Istvan 1904. 416.

% Sz¢1l Mérta 1943. 179

31 Stanojev Nebojsa 1989, 117-119.

32 Caplovic Dusan 1983. 387, IV. t.

3 Nekuda Viadimir 1986. 71. 18. ébra a,, d.

34 Fodor Istvéin 1975. 181. 9. kép 2.

35 Hilczeréwna Ziata 1956. 34.

36 Ruttkay Alexander 1976. 342, 72. 4bra A /9. tipus.
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laljuk meg. Bodrogvécs-Lecse kocsma lelGhelyen a miilt szizad végén sz816rigolirozas
kozben tobb sirt forgattak ki, melynek leletei (kengyelek, zablik, szablysk, nyeregve-
retek, ovveretek, tarsolylemez) kozott keriilt el a sarkanty( is. Ezt a sarkanty(Gt téve-
sen karoling tipustinak emlitik,>” holott az eredeti publikici6bél vildgosan kideriil,
hogy a miénkhez hasonl6, ivelt szira, téglalap alaka felerdsitvel ellatott, rovid nyaka,
piramis alak@ csGcsban végz3d3 sarkantyir6l van sz6.3 Mivel ezen a lelGhelyen csak
honfoglalas kori leletek keriiltek el8, nincs okunk kételkedni abban, hogy a sarkantyG
is ezek kozé tartozik és ily médon a 10. szdzadra keltezhetd (17. kép 2.). Nemcsak
Bodrogvécsrdl, hanem mas lelShelyekrsl is emlitenek honfoglalds kori leletekkel
egyiitt sarkantyikat, bar ezek egyike sem hiteles 4sat4sbol szarmazik.3®

A karosi és a bodrogvécsi sarkantyik nagyfok@ hasonl6siga miatt val6szinlinek
tarthatjuk, hogy ez a tipus Magarorszigon is a 10. szdzadra keltezhetd, ebben az id6-
ben jelenik meg mind a temetSkben, mind a telepiiléseken. Eredetét, elterjedési terii-
letét, élettartamét tekintettel a leletek kis szamara, egyeldre nem tudjuk meghatiroz-
ni. Reméljiikk azonban, hogy az 6rvendetesen szaporod6 honfoglalis kori temetd és te-
lepiilés feltarasok erre a kérdésre is valaszt tudnak adni.
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1. kép A Karcsa-Somoson el6ker(ilt keramialeletek és a félhold alakd cstingé.
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2. kép A Karos hatéraban talalhat6 honfoglalas és kora-Arpéad-kori lel6helyek.
595



KAROS-MOKA HOMOK

3. kép 1. A Karos-Mokahomokon feltart kemencék. 2. Karos-Mokahomok a 4. kemence a
godorrel és a mellette el6kertilt karolyukakkal.
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4. kép 1. Karos-M ékahomok 1. kemence. 2. Karos-M ékahomok 2. kemence.
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5. kép 1. Karofr-MOkahomok 3. kemence. 2. K aros-M 6kahomok 4. kemence.
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6. kép 1. A 2. kemence el6terébdl el6ker(ilt edénytoredékek és siitétepsi toredék.
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7.kép 1. A Karos_Mokahomokom elokerdilt fenékbe
2. A Karos-Eperjesszdg 11.temeto 1. sirjaban elOkert
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8 kép Karos- Tobolyka, a homokdomb és az ésatés terlilet.
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KAROS-TOBOLYKA
| szelvény

9. kép 1. Karos-Tobalyka, 1. haz



10. kép 1. Karos-Tobolyka, az 1. haz K-i, lépcs6knél lévd gddrébdl elékerilt keramiatdredék 2.
Karos-Toholyka, az 1. hdz kemencéjének bontasabdl elékerilt edénytdredékek.
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11. kép Karos-Toholyka, 1. hdz bontasabdl eldkertilt leletek.



12. kép Karos-Tobolyka, az 1. haztol D-re el6keriilt bolygatott kemence leletei (1. szelvény).

605



13. kép 1. Karos-Eperjesszig IM. temetd: 3. sir edénye. 2. Karos-Eperjesszog M. temetd: 39. sir
edénye. 3. Karos-Eperjesszog 1. temet&:48. sir edénye. 4. Karos-Eperjesszdg 11. temetd:64. sir

edénye.
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KAROS- TOBOLYKA
Vl.szelvény

14.kép KarosTobolyka 2. héz (V1. szelvény).
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15. kép 1. Karos-Tobolyka 2. hdz kemencéjének tapasztasa aldl. 2. Karos-Tobolyka 2. haz DK-i
sarkabdl el6keriilt edény téredéke.
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16. kép 1. Karos-Toboh/ka 2. haz bontéasa soran el6keriilt keramiatoredékek 2. Karos-Toboh/ka
2. héz bontésa soran talalt vascsat.
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17. kép 1. Karos-Tobolyka 2. héz bontédsa sorén taldt sarkantydk 2. A Bodrogvécs-Lencse
kocsmand taldt honfogldas kori Ieletek ésa sarkanty.
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VORBERICHT UBER DIE IN DER GEMARKUNG VON KAROS FREIGELEGTEN
SIEDLUNGEN AUS DEM 10. JAHRHUNDERT

Wolf Mdria

Die Landschaft Bodrogkdz erstreckt sich in Nordostungarn, auf der von den Fliissen
TheiB, Bodrog und Latorca enzten, dreieckigen Ebene. Thre %leographischen Verhiltnisse
waren bis zu den FluBregulicrungen am Ende des vorigen Jahrhunderts Jahrtausende
unverindert. Die aus dem sumpfigen, wissrigen Geléinde herausragenden gréBeren Sandhiige!
boten dem Menschen seit den iltesten Zeiten ausgezeichnete Ansiedlungsmoglichkeiten.

Aus dieser Region sind uns 22 landnahmezeitliche Griberfelder bekannt, die beweisen,
daB sich die Ungarn auf diesem Gebiet sehr frith ansiedelten. Aber erst die Auswertung der in
den letzten Jahren, in der Gemarkung von Karos freigelegten reichen Griiberfelder
ermdglichten, die landnahmezeitlichen Ver%ﬂltnisse des Bodrogk6z zu kliren.

ie Erforschung der Siedlungsgeschichte in der Region begann in den 60er Jahren, durch
die Titigkeit von Valter Ilona. AuBer zahlreichen Siediungen der Arpadenzeit, ein Teil von
deren sogar mit in Urkunden erwihnten Dorfern zu indentifizieren war, entdeckte sie mehrere
Fundstellen, wo grobes, handgeformtes, mit eingeritztem Wellenband verziertes
Keramikmaterial vorkam.

Frither wurden diese Fundstellen von der slowakischen und nach ihr auch von der
ungarischen Forschung fiir slawische Siedlungen gehalten. In ihrer Nihe fehlt aber den den
Slawen zuzusprechenden Griberfeldern jede Spur. Auf dem Gebiet des Bodrogkdz sind
insgesamt nur 3 slawische Hﬁielﬁ:léberfelder bekannt. Gegll:laben wurde aber nur auf einer der
Fundstellen, nimlich in Kiralyheimec (Kralovsky Chlmec). Hier, in einem der Griber fand man
einen halbmondférmigen Anhéinger, dessen genaue Analogie, ein versilberter bronzener
Anhinger aus Karos-Somos bekannt ist.

Trotz der hohen Anzahl landnahmezeitlicher Griberfelder wurde bis jetzt keine einzige
landnahmezeitliche Siedlung entdeckt.

Unsere 1988 aufgenommenen Forschungen haben vor, die Siedlungsgeschichte des
Bodrogkdz besser kennenzulernen, Siedlungen aus dem 9-10. Jahrhundert freizulegen und die
bei der Datierung schon bekannter Siedlungen und Griberfelder vorliegenden Widerspriiche
aufzuldsen. Mittels Geléindebegehungen wurden die frither bekannten Fundstellen identifiziert
und neue Fundstellen entdeckt. 1989/90 wurden auf zwei Fundstellen Orientieringsgrabungen
durchgefiihrt. :

In Karos-Mokahomok wurden Reste einer Siedlung: Pfosten- und kleine Pfostenlécher,
Gruben, stark abgestampfte, mit Tierknochen und Scherben dicht vollgestopften Flichen und 4
Ofen (Abb. 2-8) gefunden. Die Funde aus den Arbeitsgruben der Ofen lassen sich auf Grund
ihrer Analogien in das 9. Jahrhundert datieren (Abb. 9-10). Unter den Siedlungsfunden findet
sich auch ein kleines Gef4B mit kreuzférmigem Bodenstempel (Abb. 11), dessen unmittelbare
Analogie aus dem Grab 1 des landnahmezeitlichen Griberfeldes von Karos II bekannt ist
(Abb. 12). Dies weist darauf hin, daB die Siedlung auch noch existierte im 10. Jahrhundert.

Wihrend der Grabungen in Karos-Tobolyka wurden 8 in die Erde eingetiefte Hiuser, 12
im freien stehende )fen und deren Arbeitsgruben freigelegt. Das Haus 1 ((guadrant 11, Abb.
14) erwies sich wegen seiner bis jetzt unbekannten Struktur als sehr wichtig und interessant:
auBer seiner Grube konnten seine senkrecht stehenden Wandreste und seine anderen, sich auf
der Erdoberfliiche befindlichen Teile beobachtet werden. Aus diesem Grund ist wohl
vorstellbar, daB die freigelegten anderen Gruben nur einen Teil der damaligen H#user
reprisentieren. Aber der restliche, auf dem Boden errichtete Hausteil nicht blieb erhalten.
Dadurch lieBen sich die kleine Dimension dieser Gruben und die in vielen Fillen in ihnen
fehlenden Feuerstellen erkldren.

: Die besten Analogien zu der Keramik aus dem Haus 1 finden sich unter den GeféBen aus
den Gribern des landnahmezeitlichen Griberfeldes Karos II (Abb. 15-23). Dieser Umstand
14Bt die Zeit der Benutzung des Hauses in das 10. Jahrhundert datierten.

Die Chronologie des Hauses 2 (Abb. 24) kann durch die aus seiner Fillung zum
Vorschein gekommenen Sporen (Abb. 29-30) bestimmt werden. Aus dem Karpatenbecken sind
nur sehr wenige ¥hnliche Sporenfunde bekannt. Deren Gros entstammt nicht authentischen
Grabungen, ihre Datierung ist unsicher. Die n#ichste Analogie zu den Sporen von Karos findet
sich unter den landnahmezeitlichen Funden von Bodrogvécs (Vec), welcher Fundort sogar
nicht weit von Karos liegt. Da von dieser Fundstelle nur landnahmezeitliche Funde (S&bel,
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Gilrtelbeschisige, Steigbiigel, Trensen, Taschenbleche) bekannt sind, gibt es keinen Grund zu
bezweifeln, auch die Sporen zu ihnen gehbren und so auch sie in das 10. Jahrhundert
datiert werden kdnnen.
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[lpeABapHMTENEHOE COOGUWEHMEe O NoceneHusax 10 Beka
OTKPHTHX B OKPECTHOCTAX cena Kapom
Boned Mapusa

Boaporké3 HaxOAWTCA Ha CeBepOo-BOCTOYMHOM 4acTW BeHrpuM, Ha  TpEXYTONBHOM
paBHHUHe, OTaAelleHHON pekamyM Tuca, Boapor M Jlatopua. [eorpadudeckue  YCJIOBUA
34ech GHIIM HEeU3MeHHH A0 PeryiypoBaHUA peKk B NPOmIOM BeKe, ¥ NecYaHHHe  XOJIMH,
BOZBHIIRMMECA HaA 60N0TaMM M GOJNOTUCTHMM PaBHWHaMM, nNpeallarald Hauconee
6NaronpUATHHE YCNOBHUSA ANA MOCENEHUM HaYMHas C APeBHeMmMX BpeMeH.

Ha TeppuTOpMM Bogporkéza HaM M2BeCTHO 22 MOTMNEHUKA (PaziUYHOM BeJIMYMHH)
OMOXU OSPeTEeHUA POAMHH BeHrpaMM. 3TO NOKa3HBaeT, 4YTO BeHrPH 3aHAIM 3Ty
TEPPUTOPHI0 BeCkMa paHo. /AN BHACHEeHUs ponu Boaporké&s3a B snoxy O6peTeHUs POAWHH
60Ny BO3IMOXHOCTE MNPeACTRBASET aHalW3 2HAaTHHX MOTWIBHHMKOB, OTKPHTHX B
nocnegHWe rogs y cena Kapom.

HcTopuio 3aceneHUss 2TOM TeppUTOPUM Havana u3yvaTb B 60-be roan HnoHa
BanTep. KpoMe MHOXeCTBa NaMATHUKOB JMNOXH ApPNajoB, 4YacTb KOTOPHX MOXHO  6HIO
MASHTHOULMPOBATE C CeNlaM¥, UIBeCTHHMM NO MCTOYHWMKAM, OHa Hamna Takxe  OCTaTKH

NnoceneHny, OXapPakTepPU30BAHHHX TPYSOH, JIeNnHOW KepaMHKOH ] npouapanaHHbHM
OpPHAMeHTOM (BOJNHUCTHM OPH2MEHT).
3TM NaMATHUKM CNOBaukWe MCCneaoBaTeny M clneays 3a  HUMM 6onee paHHHe

BeHrepckMe Yy4YEHHe CUMTaNM CHaBAHCKMMM noceneHusMu. OaHako, He xBaTalo
CNAaBAHCKMUX MOI'MJIBHMKOB B6JIM3KM OT noceneHud. Ha TeppuTopiK Boaporkésa W3BeCcTHO
BCero TPM KYPraHHHX CJ3BAHCKUX MOI'MAbHMK2, HO TOJNBKO OAMH W3 HUX 6b
apxeonorMvyeckd MccnenobBaH: Kupamxenmen (Kpanoescku XmaMeu). B ogHOM M3 3THX
fnorpeGeHui 6Hfla HanaeHa noaBecka-JlyHHULA, &Halorusi KOTOpOH HanaeHa B
Kapua-llomome (nocepetSpeHHas CPOH2CEAA NoABecka).

HecMOTPS Ha GONbIOe YMCJIO MOMJBHMKOB JMOXU O6PeTeHUN POAMHH MNoceNeHUs
3TOro BpeMeHHM HEeM3BEeCTHH Ha TeppMTOpHUM Bogporkésza.

lenbic HamMx WCCleaOBaHMM, HavaThx B 1988 roay, 6bIO0 noayvYeHWe  HOBHX
AaHHHX MO WCTOPHMU noceneHuWrM Boaporkésa, packonkM nocefieHun 9-10 BB. M Tak UM
OSpPa30OM - HAaCKONEBKO 3TO BOOGWEe BO3MOXHO =~ pas3pelleHWe nNPOTHBOPeYMH Mexay
AaTUPOBKOW MCTWIBHMKOB M MOCeNneHWH. B pesynbTaTe apxeofiorM4eckon pal3Bedky Ham
vaanock MASHTUGHMUMPOBATb YXe HM3BECTHHEe NaMATHMKM M OTKPHTb HOBHe. B 1989-90
rogax MH NpoBefiM 30HAMPYKIME PackoOnky Ha AByx naMATHUMKax. B Kapom-Mokaxomox
HaM yJanocb PacKONaThk OCTATKM TMOCEeNeHMsS C HAZSMHEMM COODYXSHMAMM: $§MH OT
CTONGOB n KOnbee, MYyCOpHue SAMH, NIomagKku c 60NEWLMM KONIUYeC TBOM
OCTEeONOrM4YECcKor U KEepaMMYecKkoro M2TePMans, a Tek¥e YeTHpe o4ara (pec. 2-4. ).
MaTepuan, HaMAeHHHM B AMax OYaroB, AaTUPYSTCHA Ha OCHOBEHMM aHalorum 9 BEKOM
(puc. 9-10). OfH2KO 24eck ¥ SHA H2MASH HeSCONBULOM COCYA C KPeCTOBRMAHEM  COHMap—
HHM SHakKOM Ha gHMme (pMc. 12), 6GaMxanmylo napannenb KOTopoMy MH Hamnu B
norpefeHM 1. MOCMAEHMka Kapom II. 2MNoxM O6peTeHMS POAMHE. BCé 3TO  YKaZHBR2eT
Ha TO, YTO Yy NnOoceneHua Mor SuTh M nepHoa 10 Beka. B xoae 3oHAMPYIOmMX  PACcKONok
B Kapom-ToGoike MH HEMNM BOCeMb ACMOB-2@MASAHOK, @ Takke 12 CBOGOAHHX O4aros U
UX AMH. HHTepec npeacTaEnseT NepenM AcM (packon I-1I, pic.14), KOHCTPYELMS
KOTOPOro 6@ AC CHMX MNOP HEeW2BecTHa: KpoMe NOAZ22MHOM “acTHM Y Hero  SenM
BOCXOAAmMe CTeHH M Ha3eMHas YacTb. Cyas no 2TOMY, Te AMH, KOTOPHE MH  HaxO4uM
Ha HamMx PackoOnkax, NpeACTEBISNAM CO60M YacTb AOMOB W pacnofnarany¥ Has3eMHOM
YECTEW, KOTOPYK HEBOIMOXHO yXe NpOCieduTk. 2TO O6BACHMNO 6B HeGON:bWIMe  PazMepH
AM M TO OSCTOATENbCTEBO, YTO B OTHUX AMAax 4YacTO He GHNO AZXe KOCTpuma.
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Hausonee €nM=2KHMe aSHaANOCHM  KepaMUYeckOorD MaTepuana NepBoro AcMa  GHIH
HaWAeHH B NorpeSeHds? MoruneHurka Kapom I1 3noxM OSpeTeEHMS POAMHE  (pMC. 15-23).
Cyas no STOMY MNepBHM AOMOM NOJbL3OBaiMCh B 10 Beke.

JaTHMpOBKY BTORONO AcMa (DMC. 24) MOXHO QnpedssidTE Ha OCHOE3HMH WMNOPH, Hap-
ASHHOM BO BpeMs erg pacuucTEkM (puc. 29-30). C TeppMTOpMK  Ka2pnaTckoro 6acCenHa
M3BECTHO OYeHb Malio HaxOJoK WIOP, CROXMX C KapoWCKoW. B GOMELMHCTEBE CBOEM  OHH
HanJeHH He Ha PaCKOoNkax, AaTUPOBK& MX BechbMa CMNopHa. HausSconee 6AM3kMEe =HANOIMUH
wnop, HalgeHHHX BO BTOPOM AOME, WSBeCTHH B MaTepHane INOXM OSPeTeHWs POAMHH U3
snuzkeoro bogporeeva (Beuw). M2 5TOroO naMATHMER MEBECTHH  TONRKO MNpeaMeTH  2TOM
anoxy (caénd, NOACHHe HastOPH, yKPalleHWs ceana, CTReMeHa, yauia, HakJladk¥ Ha
CYMKM), NMO2TOMY HET NPUYUH COMHEBaTRCH B TOM, YTO WNOPH NPMHAANEXAT K TOMY  Xe
MaTepuany ¥ AaTHMPYRTCR 10 BekoM (puc. 31).
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