KESO AVAR TEMETO BELMEGYER-CSOMOKI-DOMBON
(Elézetes jelentés)

MEDGYESI PAL
(Békéscsaba, Munkdcsy Mihdly Mdzeum)

1985 okt6éberében a bélmegyeri Uj Barézda Tsz. talajjavitas céljabol a bélmegyeri
hatédrban lev§ Csomoki-domb szétteritéséhez fogott. A felsG termdréteg eltavolitdsa
sordn néhény sir keriilt felszinre, illetve szdmos sir foltjat lehetett megfigyelni. Az
1985 és 1989 kozott végzett asatasok sordn Osszesen 243 késd avar kori sirt, egy val6-
sziniileg avar kori (I. godor) és egy Gskori godrot (II. godor) tartunk fel.! A domb a
bélmegyeri hatar DK-i részén fekszik (1. t. 1.). Eredetileg egykori vizmedrektSl koriil-
vett szabélytalan haromszog alaki kiemelkedés volt (1. t. 2.), az 1985-6s melioraci6s
munkéak soran azonban jelentGsen megvaltozott a kornyék. A domb jelentds részét
szétteritették, igy az ma joval kisebb, mint volt.

Mivel a gépek a dombnak a temet§ koriili részét jelenlétemben hordték el, s ott
sirok nem voltak, a temetd egyértelmiien teljesen feltartnak tekinthetd. A felfedezése-
kor elpusztitott 1-2 siron kiviil tehit az Osszes sirt megmentettiik, ami lehet&vé teszi
majd mind a régészeti, mind az embertani anyag atfogé vizsgalatat. A 243 sirb6l 193
felnétté volt, 48-ban gyerek nyugodott.

A temetd kozpontjaban keriilt el6 a 63. sir, mely szdmos problémait vet fel, s tu-
lajdonképpen még sir voltit sem lehet egyértelmiien bizonyitani. A feltaras soran eld-
szor egy 360 cm hosszi, 153 cm legnagyobb szélességii, 230 cm legnagyobb mélységii,
lefelé enyhén sziikiils, EK-DNy irdnyG godrot talaltunk, mely EK-fel6l 1épcsdzetesen
lejtett. DNy-i végében, ahol a mélysége 230 cm volt, sotét bessas foltjat lehetett megfi-
gyelni a godor als6 szintjén. A munkat folytatva kideriilt, hogy itt egy, az el6bbi godor-
re D-i irAnyban majdnem merdlegesen 4sott E-D ir4nyit4si ,fiilke” van. (Mivel nem
egyértelmii, hogy val6ban sirr6l van-e sz6, a tovdbbiakban ,fiilkének” nevezem.)
Hossza 201 cm, legnagyobb szélessége 115 cm, magassiga 39 cm volt. (I1L. t. 1-2.) Alja
260 cm mélyen volt a legyalult felszintGl és vizszintesen helyezkedett el. Sotétsziirke
betoltése egyértelmiien eltért a dombot alkoté sirga folyami homokt6l. A . fiilke” be-
toltésében mindossze egyetlen apré 4llatcsontot taldltunk,

1 MMM. Adattar. 1877/1986; 2002/1987; 2003/1987; 2010/1988; 2030/1989; a leltfrozés alatt &6 le-
letanyag a Munkécsy Mihdly Mizeumban van. Az 1985-6s leletmentésen Szatméri Imre régész és Gébor
Gabriclla restaurator volt segitségemre.
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Az EK-DNy ir4nyt godor ENy-i sark4ban, a ,,fiilkét61” EK-i irdnyban, azzal kb.
egy mélységben, egy maisik fiilkeszerii beds4st taldltunk. Ez csak 30 cm-re hazédott a
fal al4, sz€lessége 72 cm volt. (IIL. t. ,,A” jelzésii bessas.)

Az EK-DNY-i godor EK-i részéhez egy 394 cm x 414 cm 4tmérjii, 300 cm mély
szabélytalan kor alaka godor csatlakozott. Falai fiiggSlegesek voltak, egyediil EK feldl
lehetett megfigyelni némi 1épcsGzetességet. Itt egy kb. 100 cm mély, szogletes alapraj-
z rész csatlakozott a godorhoz. Ezenkiviil ENy fel6l egy 130x110 cm-es, 80 cm mély,
DK feldl egy 98x85 cm-es, 60 cm mély bedsas tartozott a gddorrendszerhez. A nagy-
méretli godor aljan szabélytalan négyszog alaka beédsisokat taldltunk, melyek koziil a
legmélyebb a felszint6l mérve 350 cm volt. A nagyméretii godor DNy-i oldalédban az
EK-DNy-i godor lépcsdzetes része ala nyilva szintén fillkeszerii be4sast talaltunk (II1.
t. 1. ,,B” jelii be4s4s), mely 172 cm hosszi volt, legnagyobb szélesség 36 cm, magassa-
ga 44 cm. Alja a godor fenekétdl 4-5 cm-rel magasabban, vizszintesen hiizédott, alap-
rajza korszeletre emlékeztetett. Hasonld, 155 cm hossz(, 30 cm széles, 54 cm magas
fiilkeszer( be4sés volt a nagy godor ENy-i faldban is (IIL t. 1. ,,C” jelii be4s4s). Ennek
alja 10-14 cm-rel volt a godor fencke felett. A két fiilkeszeri beasés és a nagy godor
betoltésében sem kerdmidt, sem csontot nem talaltunk, egyediil kevés elszenesedett
famaradvanyt figyeltiink meg minden 6sszefiiggés nélkiil.

Hasonl6 godorrendszert az avarkori temetkezések kozott nem ismerek, igy az ér-
tékelés nehéz. Felvetddhet az is, hogy a ,,fillkesir” és a nagy godor nem egykori. A
dombon valamikor tanya 4llt, igy esetleg arra is gondolhatnank, hogy ehhez tartozott a
g6dor. Néprajzosokkal beszélve azonban nem sikeriilt elfogadhaté magyarazatot talal-
ni a rendeltetésére. Szabalyos meredek falai miatt nem tartom valészintinek, hogy ho-
moknyerés céljabol astak volna, hisz a harom-hdrom és fél méteres mélységbdl a fel-
taras sorén is csak ,karolva”, vagyis tobbszori megmozgatassal tudtuk a foldet kiter-
melni, s 1étrat kellett késziteniink a lejutdshoz. Betoltésében semmilyen djkori toredé-
ket nem taldltunk, pedig egy ilyen tanya melletti godor idedlis szemétgodor lenne, s
véletleniil is belekeriilhetett volna Gjkori anyag,

ElSszor azt kell megvizsgalnunk, vajon Osszetartozik-e az egész godorrendszer
vagy sem. A ,fiilkesir” és a nagy godor Osszetartozdsa mellett sz616 érveket kovetkezd
pontokban lehet Osszefoglalni:

1. A nagy godor szervesen, elég szabalyosan csatlakozik a fiilke el6tti godorhoz.

2. A feltaras soran a nagy godor és a ,fillke” el6tti godor betoltése kozott semmi-
lyen eltérést nem lehetett megfigyelni.

3. A nagy godor faldban lev§ filkeszerdi beds4sok, valamint a , fiilke” el6tti godor
ENy-i sark4ban levé fiilkeszerd kiképzés szintén az objektumok dsszefiiggésére utal.

Ezeket figyelembe véve véleményem szerint a godorrendszer egykori, egyszerre
keletkezett.

Mis kérdés viszont, hogy valoban temetkezésrdl van-e sz9, vagy sem. Sajnos ezt
jelenleg nem lehet egyértelmien eldonteni, ezért kiilon veszem azokat az érveket, me-
lyek a temetkezés mellett sz6lnak, és azokat, amelyek ellene.

A godorrendszer temetkezés volta ellen sz616 érvek:
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1. A nagy godor dsasakor metszették és részben tonkretették a 98. és a 124. sirt.
Ez azonban csak azt bizonyitja, hogy a godor az emlitett siroknal késdbbi. A 147. sir is
metszi a 146. sirt, mégsem kell mas korszakbeli temetkezésre gondolnunk.

2. Ilyen godorrendszert, illetve fiilkesirt nem ismeriink az avar kor régészeti anya-
géban.

3. A fiilke” el6tti godor falai nem szabdlyosan, fiiggSlegesen lettek kidsva, ha-
nem lefelé kissé Osszesziikiilnek.

4. Az egész godorrendszerben csak egy apr6 éllatcsontot taldltunk, mely a ,,fiilké-
ben” keriilt el6. FelttinG, hogy egy ekkora sir ilyen iires.

5. A nagyméretii sir el6keld emberre utalna, maga a temet$ azonban egyaltalin
nem mondhat6 gazdagnak. A 243 sirb6l csak 11-ben volt dvgarnittra.

A godorrendszer sir volta mellett sz616 érvek:

1. A godorrendszer a temet§ kozponti részén helyezkedik el.

2. Koriilotte talalhat6 a legrangosabb sirok jelentds része (50., 27., 136., 58., 102.,
95. sir, sOt ide vehetS még a 36. sir is).

3. A , fillke” méretei megegyeznek egy 4tlagos sir méreteivel. Készitésére nem tu-
dok semmilyen mas logikus magyar4zatot adni. A laza, homokos talajban egyébként
nem lehetett teljesen veszélytelen a ,,fiilke” kids4sa. A feltdras sordn mi is csak feliil-
rdl rabontva tudtuk kibontani.

4. A nagy godor falai merdlegesek voltak. Ez arra utal, hogy nem természetes
Gton temet6dott be, mert akkor oldalai beomlottak volna, hanem nem sokkal a ki4sas
utin betemették.2 Ez egyben azt is mutatja, hogy nem lehetett homokgddor, hisz az
elvitt homokot nem lett volna mivel p6tolnia a temetéskor. A godor helyén semmilyen
mélyedés, lyuk nem volt a felszinen megfigyelhetS. A nagy godorben levs fold mennyi-
ségére jellemz3, hogy négy munkas koriilbeliil masfél hét alatt 4sta ki a feltarés sorén.

5. A nagy godor aljan talalt bedsas esetleg temetkezés nyoma is lehet, melyet ki-
raboltak, s a rablok godrei alakitottdk olyann4, amilyennek mi taldltuk. Amennyiben a
godorrendszer sir volt, s val6ban kiraboltak, akkor a rablas nem sokkal a temetés utdn
torténhetett. Erre utal, hogy a ,,fillkére” nem feliilr§l 4stak r4, hanem nyilvan az EK-
DNy irdnya godor feldl kozelitették meg. Ebben az esetben a rablok tudhattak, mer-
rdl kell megkozeliteni a sirt, s taldn a frissen 4sott foldet konnyebb is volt kidsni, mint
az amuigy rendkiviil kemény talajt megbontani. A még egyben lev$ holttestet egészben
haztak ki a sirbol. Ez magyarazni azt, miért nem taldltunk embercsontot a ,fiilké-
ben”.

6. A ,.filkében” talalt dllatcsont esetleg a halott mellé tett ételmelléklet maradva-
nya lehet.

Mindezek alapjan véleményem szerint nem lehet egyértelmiien eldonteni a kér-
dést, vajon valéban temetkezés volt-¢ a gddorrendszer, vagy sem. Kozlését azonban
mindenképpen fontosnak tartom, mert esetleg egy j avar kori temetkezési formaval
van dolgunk.

2 A godor a feltéras utdn egy télen 4t nyitva volt, s a kévetkezS évben egyes részeken mér nem lehe-
tett a szélére 4llni az omlasveszély miatt.
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A kozéps8 nagyméretii sir mellett fekiidtek a kozoss€g legrangosabb tagjai. 1de
kell sorolnunk mindenekelStt az 50. sir halottjat, akit felszerszamozott lovaval és di-
szes Ovével temettek el. (V. t. 1.) A sir hossza 282 cm, szélessége 181 cm volt, t4jolasa
megegyezett a temetSben 4ltaldnos ENy-DK t4joléssal. Ilyen irdnyban fekiidt a férfi a
sfrban, mig a 16 ellentétesen, olyan helyzetben, hogy hita a lovas felé nézett. A 16 sz4-
jaban zabla volt, s a kengyelek alapjin a nyerget is a hatdn hagytik. A férfi vaz meg
volt bolygatva, s csontjainak egy része is hidnyzott, ennek ellenére az dvvereteket meg-
taldltuk.

A sir mellékletei: 1. Zablatoredék a 16 feje mellett. 2. A zabla tobbi része a 16
szdjaban. 3. Vaskengyel a 16 bord4i mellett. 4. Vaskengyel a 16 hitgerincénél, a cson-
tok felett. 5. Vaskés heggyel a fej felé, a férfi hidnyz6 kézcsontjai mellett. 6. Bronz ov-
veretek egymas mellett, a derék tdjan. 7. Bronz vveretek a férfi és a 16 kozott. 8.
Bronz dvveret a sfrnak a férfi 1aba felGli végénél.

A 27. sirban szintén voltak 16csontok is, ezt azonban kiraboltak (V. t. 2.). A sir t4-
jolasa eltérd (DNy 55°) a temetSben 4ltaldnostol. Az egymés mellett levs 6sszedobalt
16- és embercsontok alapjin mindenképpen lovassirrél van sz6, a sir méretei azonban
csak részleges lovastemetkezést tesznek elképzelhetGvé. A rablogodor aljan jelentkezd
160-100 cm-es, téglalap alaka rész taldn az eredeti sir, bar a kis méretek ezt kérdéses-
sé teszik. A csontokon lev$ patinanyomok alapjan a sirrablok szdmos leletet tal4ltak a
sirban, a feltiras sordn azonban egyetlen tirgy sem keriilt el8. A sirban talalt férfiko-
ponyin gybégyuldsnak indult trepanéci6 nyomaét talaltuk. Ez, bir nem nagy szdmban,
el6fordul az avar kori leletanyagban.’

A 36. sfrban is rangosabb férfi fekiidt. Derekan dfszes fegyverdv volt, széthazott
térdei kozott dllatcsontokat talaltunk. Ez a val6szindleg fatilon a sirba tett ételmellék-
let maradvénya. A két boka kozott kis tégla szinfi, korongolt, enyhén kihajl6 peremd,
hasasod6, egyfiilli szarmata kori bogrét helyeztek el a temetéskor. A sirban tal4lt vas-
kapcsok alapjan koporséra, vagy valamilyen, a temetésen hasznalt faépitményre kell
gondolnunk. A sir hossza 230 cm, szélessége 102 cm, mélysége 70 cm volt. T4jolasa
ENy 37'. Az 6v nagyszijvégét sz5ldinda motivum diszitette, 4ttort, csiingds dvveretein
indadiszités van. Az ovbijtaté lemeze indadiszes. Az 6v négy mell€kszijat kisszijvégek
és kisszijveretek diszitették, a lyukakat patké6 alaki lyukvédd veretek védték. Az ov bal
oldaldn vasir csiingodtt, a jobb oldalon kis vaskés, melyet propeller verettel csatoltak
az 6vhoz. Szintén jobb oldalt zold szind, iivegedénybdl szirmaz6 toredéket taldltunk,
mely val6sziniileg a tarsolyban volt.

Szintén gazdagabb férfi nyugodott a 102. sirban. A sir hossza 205 cm, szélessége
80 cm, mélysége 41 cm. T4joldsa: ENy 48,5, A sirban talalt vaskapcsok, melyek a viz
folott 5-26 cm-rel keriiltek eld, itt is koporséra, vagy valamilyen faszerkezetre utalnak.
A férfi derekit bronzveretes ov diszitette. Néhany darabon egészen j6l megmaradt az
6nozés. A nagyszijvég egyik oldalat két egyirdnyba nézs griff, egy nytl és egy felismer-
hetetlen 4llat alakja disziti. A mésik oldalon leveles, ind4s motivum talilhat6. Az ov-
vereteken, melyek némelyike csiingss, griffek vannak. A csat, a propellerveret és a
négy kisszijvég indadiszes, a lyukvédd veretek patké alakaak. A vaz bal oldalan, a

3 Az avarkori trepandlt koponydk Ssszefoglaldsét adja: dr. Bartucz Lajos: A praehistorikus trepani-
ci6 és orvostorténeti vonatkozasu sirleletek. Paleopathol6gia II1. Budapest, 1966. 322-365.
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comb mellett vastrt taldltunk. A derék t4jdn kozépen egy masik, griffel diszitett
bronzcsat volt. Ez nem a fegyverovhoz, hanem a nadréigszijhoz tartozhatott. A viz
alatt a derék magasségiban egy teljes éllati csontvézat taldltunk, melyet kissé dssze-
gombolyitve raktak a sirba.

Emlitést érdemel még a 136. szama férfi sir is. A sir hossza 220 cm, szélessége 88
cm, mélysége 56 cm volt. T4jolas: ENy 38", A vaz hossza 165 cm. A férfi derekan itt is
diszes fegyverdvet taldltunk, melynek nagyszfjvége indas diszitésti, Hasonl6 diszités
van az Ovvereteken, a csaton és a kisszfjvégeken, sGt ez ismerhet6 fel a lyukvéds vere-
teken és a mellékszijak veretein is (VL. t. 1-18.). Jobb oldalon a csip6nél kis vasar volt,
a comb mellett pedig harmas tdrkészlet fekiidt. Elhelyezkedésiik és a rajtuk talalt fa-
maradvényok alapjan kozos fatokban viselte Gket gazddjuk. A halott tenyerében és a
labaknal 4llatcsontokat taldltunk, melyek ételmelléklet maradvényai. A sir négy sarka-
ban és kozépen a sir szélei mellett dsszesen hat kis godrot bontottunk ki. Ezek mély-
sége a sir aljatol 2-18 cm kozott valtozott.

Az emlitett sirokon kivill még hét sirban volt ovgarnitara (57., 58., 95., 108, 143,,
213. és 215. sir) egy sirban pedig (212. sir) csak egy bronz szijvég és egy bronzlemez
utal a nyilvin szegényesen diszitett ovre.

A ndi sirok 4ltaldban kevés mellékletet tartalmaztak, azok is leginkabb ékszerek.
Az egyik gazdag ng sirja lehetett a 64. sir. A 204 cm hosszt, 61 cm széles, 60 cm mély
sir tijoldsa ENy 43’ volt. A 160 cm hosszli ndi vz fejének két oldalan egy-egy
gyongycsiingGs bronz fiilbevalét taldltunk. A jobb viéllcsiicsnél orségomb fekiidt, a n6
nyak4t gyongysor diszitette, dinnyemag alaka gyongyokkel. A mellkason talalt kovakd
és kis vasdarab tiizkészség lehetett. A sir négy sarkiban egy-egy téglalap alakt godor
volt. Mélységiik 9-15 cm kozott véltozott.

A 112. sirban fekvS nd fejénél két bronz fiilbeval6t, gydngysort, a jobb comb mel-
lett kivill ors6gombot taldltunk. A combcsontoknal talalt két nyitott bronz pantkarika
val6sziniileg gyiiri volt. A halott 14b4an4l lev§ allati csontok ételmelléklet maradvényai.
Erdekes, hogy ebben a sirban csak a fej fel6li sarkokban tudtuk megfigyelni a kis god-
roket, melyek a sir fenekétdl szadmitva 11, illetve 12 cm mélyek voltak.

A ndi sirok jellegzetes leletei a dinnyemag alakia gydngydk. 17 sirban keriiltek el§
ilyen gyongyok, s csak egyetlen olyan sir volt, ahol més tipust gyongyei is voltak a ha-
lottnak. A misik leggyakoribb ékszer a fiilbeval6, mely 20 sirb6l keriilt felszinre. Ezek
részben gyongycsiingGs fillbevalok, részben sima karikdk, s minden esetben bronzbol
késziiltek.

Gyiiriit mindossze két halott viselt. Ezek lapos pantgyiiriik. Négy n6i sirban volt
boglar. Ezek jellegzetes, 6-8 szirmt viragot utdnz6 ruhakapcsolok, ivegbetéttel diszit-
ve. A temetGben taldlt hidrom tiitart6 mindegyike esztergilt, hengeres csontbol ké-
szilt. A 11 ors6gomb vagy a halott 1abanal, konyokénél, vagy a kéz kornyékén keriilt
eld.

A temetdben négy sirban helyeztek a halott hasara sarlét. EbbSl harom férfi sir
volt (1., 109., 172. sir), egy pedig ndi (182. sir). A sarlok minden esetben a hason vol-
tak elhelyezve, s egy esetben éllel a 1dbak felé (172. sir), a tobbi esetben éllel a fej felé
fekadtek.

245



Sz4mos esetben taldltunk a sir aljan a mar korabbrol ismert godrocskéket. A mér
emlitett 112. sirban csak a fejnél volt a két sarokban egy-egy godor. A legaltalanosabb
a négy godor a sir négy sarkdban. 19 sirban tudtuk ezt megfigyelni. J6val kevesebb
esetben (6t sirban) fordult el6 az, hogy hat godrot 4stak a sir sarkaiban, illetve kozé-
pen a sir fala mellett.* Hirom esetben a sir fej felSli végénél hossza godrot dstak (13.,
119., 196. sir) A 196. sirban ez a sir teljes szélességében jelentkezett. A godrok eseté-
ben nincs dsszefiiggés sem a sir gazdagsigaval, sem a halott nemével. Sokszor a gaz-
dagabb sirban nem, a szegényebben viszont megtalalhat6, s mind férfi, mint néi sirok-
ban el6fordulnak. Alakjuk lehet szogletes, kerek vagy szabilytalan.

Erdekes a 21. sir elhelyezkedése. Ez a temet6tdl DK-i irnyban a legsz€ls6 sirok-
t6l kb. 30 méterre, magényosan fekiidt. T4joladsa megegyezett a temetSben 4ltaldnos
tajoldssal. A halott mellett vaskés, vascsat és egy 4llati dllkapocs darabja fekiidt. A
tobbi sirt6l val6 elkiiloniilését valdsziniileg babonas okokkal magyar4zhatjuk. Hasonl6
oka lehet annak is, hogy a 46. és a 186. sirban (mindkettS ndi sir) fejjel DK-nek, vagyis
a temetGben 4ltaldnossal ellentétes irdnyban fekiidt a halott.

A két lovas sir mellett tobb sirban talaltunk 4llatcsontot. A 36. sirban a libak ko-
zitt voltak 4allati maradvanyok, a 21. sirban pedig egy 4llati allkapocs volt a halott sz4-
jaba téve. A 102. sirban a csontvéz alatt egy teljes 4llati csontvizat talltunk. Helyzete
alapjan talan sszekotott labakkal temették el. A 132.sirban feldarabolt allat nagyobb
darabja fekiidt a csontvéz alatt. A 146. sirban viszont a vaz folott volt egy birkakopo-
nya (?) és két hozzatartoz6 14bszarcsont. A 159. sfrban szintén a vaz felett llati kopo-
ny4t és csigolyat talaltunk. Ezenkiviil tobb esetben csak néhiny apr6 csont utal arra,
hogy ételmellékletként hast tettek a sirba.

A 116. sirban val6sziniileg anya és gyermeke fekiidt, ezért keriiltek egészen szo-
rosan egymas mellé. Hasonl6 Ichetett a helyzet 157. és a 158. sirndl is, de ott a fejnél
volt eltemetve a csecsemd.

A temet(t drok nem vette koriil. Ennek val6szintileg az az oka, hogy a domb ko-
ribban vizzel koriilvett sziget lehetett, igy teljesen felesleges lett volna arkot hazni a
sfrok korés

A leletek alapjan a temets korét a 8. szizadra tehetjiik.

4 Ide soroltam a 216-0s sirt is, ahol csak 6t godrot taldltunk, de nyilvan hat volt eredetileg.

5 Munkésaim clmondésa szerint gyermekkorukban (tehdt a két vildghdbori kozott) nagyobb esék
idején még gyakran 4lit viz a domb koriili mélyebb részeken. A melioraciéra éppen azért volt sziikség,
mert soha nem termett semmit a domb koriili teriilet.
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. tabla 1. A lel6hely elhelyezkedése a bélmegyeri hatarban. 2. A Csémoki-domb és kdrnyéke.
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II. tdbla A temetd térképe.
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[11. tAbla A 63. sir/godor daprgjza és hosszanti metszete.



IV. tabla 1. A 63. sir/gédor nagy godrének ENY-DK-i iranyl metszete. 2. A 63. sir/g6dor
Jfulkéjének" E-D iranyt hosszanti metszete. 3. A ,,B" jel(i beasas foltja a 63. sir/godor nagy
godrének DNY-i faldban. 4. A ,,C" jelli beasas foltja a 63. sir/goddr nagy godrének ENY-i
faldban.
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V.téblal Az50.5r.2. A 27. sir.
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VI. tébla 1-18. Leletek a 136. sirbdl.
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VIl.tébla 1. A 143. sir nagyzijvégének két oldala 2. A 57. sir negyszijvégének két oldala.
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VIII.tabla 1-12. Leletek a 108. sirbdl.



SPATAWARENZEITLICHES GRABERFELD AUF DEM HUGEL BELMEGYER-CSOMOK
(Vorbericht)

MedgyesiPal

Die 243 Graber des zwischen 1985 und 1989 freigelegten spétawarenzeitlichen
Gréaberfeldes weisen das typische Fundgut des 8. Jahrhunderts auf. Dem im zentralen Teil des
Gréaberfeldes befindlichen Nischengrab schlof sich eine riesige Grube an. Dieser Befund steht
im awarenzeitlichen archaologischen Material ohne Analogien da. Auf einejiingere, von dem
Gréberfdd unabhéangige Errichtung der Grube lassen sich die Befundumstéande nicht
schliefen. Das Nischengrab war leider geplindert, in ihm wurden nur einige kleine
Tierknochen gefunden. Neben dem Nischengrab befanden sich dievornehmsten Bestattungen,
unter anderem zwei Reitergrdber. In dem einen wurde neben dem mit kompletter
Glrtelgarnitur ausgestatteten verstorbenen ein ganzes Pferd samt Steigbligeln und Trense
mitbestattet. Das anderewar eine partielle Pferdemitbestattung. Das Grab war geplundert und
unter den Ubereinander geworfenen Knochen wurde ein trepanierter Mannerschadel gefunden.

Girtdgarnituren kamen insgesamt aus 11 Grabern zum Vorschein. An manchen
Beschlagen blieb die Verzinnung gut erhalten. In den Frauenbestattungen fanden sich
Ohrringe, Perlen, Spinnwirtel, Nadelbehélter und Agraffen. In vier Grabern wurdeje eine
Sichel, quer auf dem Bauch des Verstorbenen liegend, gefunden. In zahlreichen Fallen
konnten dievon friher schon gut bekannten kleinen Gruben in den Ecken bzw. an den Enden
der Grabgrube beobachtet werden. Es gelang aber nicht, ihre Funktion zu erklaren. Es gab
zwei Bestattungen in umgekehrter Orientierung; eine Mannerbestattung lag 30 Meter von den
Ubrigen Grébern entfernt.

Tierknochen sind aus mehreren Bestattungen bekannt. Ein ganzes Tierskelett aber nur
aus einem Grab, welches unter dem Verstorbenen lag. Von einem Gréberfeldgraben fehlte
jede Spur. Der Grund dafur ist, dal3 der Higel damals eine vom Wasser umgebene Insel war.
Die Funde lassen die Belegung des Gréberfeldes ins 8. Jahrhundert bestimmen.

Mo3gHeaBapCcKniA MOTMIbHUK Ha Xxonme Benmeaep-Uémek
Mengeum [Man

B 243 . norpebeHnsix M034HeaBapckoro MOTWbHUKA, OTKpbIToro B 1985-1989
rogax, ObUWM HalifileHbl XapakTepHble npegMeTsl 8 Beka. K efMHCTBEHHON  KaTaKOMOGHOM
morune ("KamepHas MoOruna"), HaxOAMBLUE/CA B LEHTPE MOTW/IbHWKA,  MPUCOEAMHSANACH
AvMa 6o/MbLIOr0  pasMepa. Takoe pacrofioXeHue MorpebeHns W SMbl  YHWKaNbHO B
apxeosiorTMYeCKOM MaTepuane aBapCKoi 3MOXW, HO CyfAd MO BCEM Mpu3HakaM OHW  Gbln
CBSi3aHbl, M fiMa Obla BbIpbiTa OAHOBPEMEHHO C norpebeHnem. K coxaneHno KaTakombGHoe
norpebeHve 6bi10 pasrpabneHo, B HEM Mbl HAWWM TOMbKO HECKONbKO MENKUX  KOCTei
XKMBOTHbIX. PSa0M € KaTakoMGHOW MOMWION HaxOAWIMCb CaMmble 3HaTHble MnorpebeHus, nAsa
M3 HUX C KOHAMW. B OQHOM M3 HUX BMECTE C YMEpLVM MOXOPOHWIW  Uenyw fowags. B
norpebeHnn 6bUM HalifieHbl CTPeMeHa W MOMHbIA MoscHOW Habop. B apyroid morune  6bino
HallleHO 4aCTU4YHOEe KOHHOE 3axXO0pOHeHuWe. B pasrpabneHHOV Morune WMol 06HapyXumm
TPeMaHUpPOBaHHbIA  MyXckold  uepen. [losicHo Habop npucyTcTBoBan Bcero B 11
norpe6eHnsX, Ha HEKOTOPbIX M3 HUX XOPOLWO HabMwganocb OfIOBAHHOE MOKpbITMe. B
YKEHCKMX MOrunax 6bui cepbru, Gycbl, MPACAWLA, WFONMbHWKKW, HarpygHole 6naxu. B 4
morunax 6bU O6HapyXkeHbl cepna B 06niacTu  >kvMBoTa. B0 MHOrMx cnyvasx —yganocb
3amKcMpoBaTb AMKWA MO YrjaM MOTUAbHOW SMbl, HO UX PYHKUMO HE YAanoCb  BbISICHUTD.
VI3 aHOMaMii HY)XXHO YNOMSAHYTb [BE MOrW/bl, B KOTOPbIX MOKOWHWK Obl1 OPMEHTUPOBaH B
06paTHyl0 CTOPOHY MO OTHOLIEHWIO K OCTafbHbIM MOrpe6eHnsM, a OLHOF0  MyXXYUHY
noxopoHnnn B 30 MeTpax OT OCTa/ibHbIX MOrpebeHuid, OTAeNUB e€ro OT MOrufbHUKa. B
HEKOTOpPbIX MOrpebeHnsx ObUM  HaiifeHbl KOCTW  JKMBOTHbIX, HO TOMHbIA CKeneT  6bun
06Hapy)XeH TO/MbKO B OfHOM C/lyYae, MO MOKOMHMKOM.  MOTWIbHUK He 6bUl  OKpYXeH
pBOM. 3TO BMAMMO O0OBACHSETCA TeM, 4TO XOAM SBAS/ICA Hekorpa OCTPOBOM,
OKpY>KeHHbIM BOAOA. Cyas nMo HaxoAKaM MOTWIbHWKOM MOMb30BafMCb Ha  MPOTshKeHuM 8
BeKa.



NozaHeaBapCKk UM MOCMABHWK Ha xoaMe Benmepep-“&mix

Nan Meaaemn

B 243 norpeSeHUsAx NO3AHEEBAPCKOrO MOMMABHMKE, OTEPHTOrD B 1985-1989
roaax, 6HAX HanieHH XapakTepHHe npeaMeTH 8 Beka. K eAMHCTEEHHOM  KaTak OMGHOM
MOrulle ("kaMepHasd MOrmMna"), HaxOOMBEEMCH B UEHTPEe MOUMIBHMKE, NRMCOSAMHANACH
AMAa GONBLMNOr® pasMepa. Takoe pacnoNoXeHWe norpecSeHMs KM AMH  YHUKENBHO B
apxeoNoruveckoM MaTepvane aBapCckoX 3MNOxXM, HO Ccyad NO BCEM NPURHaKaM OHUM  GHIM
CBSI3aHH, M siMa 6hN1a BHPHTA OAHOBPEMEHHO C norpeSeHyeM. K COXaleHui KaTakoMSHOe
norpeGeHue SHNIO pas3rpacleHo, B HeM MH Halllli  TOJBKO HeCKOJbKO MeJIKMX  KOocTeM
AMBOTHBX. PSIAOM C KATakOMSHOM MOIMIIONM HAxXOAMMMCH CaMble 3HaTHHE NOrpeceHus, ARa
U3 HUX C KOHSMW. B OOHOM M3 HHUX BMeCTe C YMepllMM NMOXOPOHMIM Uenyw Jowagb. B
norpe6GeHWH 6HNTY HaM4eHH CTPeMeHa W MONHHKY NOACHOM HaGop. B Apyrop Morune 6o
HaNAeHO YacTH4YHOE KOHHOEe 33aXOPOHeHWe. B  pasrpasneHHOM MOTruie Mo OSHapyXHIW
TPENaHWPOBaHHEM MyXCKOW depen. [IORCHOM HasOp MNPHMCYTCTBOBAN BCero B 11
NOrpeGeHHsiX, Ha HEeKOTOPHX M3 HMX XOPOWO HaGA0AAnOCh OJOBSHHOE MNOKPHTHe. B
XEeHCKMX MOrunax SHNY Cepbri, SYCH, NPACNUUE, WCOAbHUKM, HArpyaHHe 6naxu. B 4
MOIMNax GHIM OGHAPYXeHH Cepna B O6NacTM XMBOTA. Bo MHOrMX cayvadAx yaalock
3a¢MKCHPOBaTE AMKM MO YrJaM MOTMIBHOM §MH, HO MX $VHKUMKO He YA3Jock  BHACHMTE.
W3 aHOManMM HYXHO YNOMRHYTb ABe MOrMJH, B KOTOPHX NOKOMHUK GhJ1 OPHEeHTHPOBaH B
O6pPaTHYI0 CTOPOHY NO OTHOMEHUK® K OCTaNbHHM MNOrpeSeHHsM, a OgHOr'o  MYyX4YHHY
MOXOPOHMAM B 30 MeTpax OT OCTaNlbHHX NOrpeteHWH, OTAeNMB ero OT MOCHNIbHMKA. B
HeKOTODHX NOrpe6eHHAx 6HAM HamaeHs KOCTH XMBOTHHX, HO TMOJHBM CkeNeT SHn
O6Hapy%eH TONbKO B OAHOM Cllyvae, nod INOKOMHMKOM. MOrMIBHMK He ©6Hll  OKPYXeH
PBOM. 3TO BHAMMO O6BACHAETCA T&M, UYTO XOJM HABNANCA Hekoraa QCTPOBCM,
OKPYXeHHHM BoZoM. Cyasl NO HAaxoAKaM MOrMJBHMKOM MOJNE3OBANMCE Ha NPOTAXSHUH 8

Bexa.





