Jozsef Attila életrajzahoz

LENGYEL ANDRAS
(Mdra Ferenc Miizeum, Szeged)

Szabolcsi Miklés monogrifia-sorozatdnak zdré kétete, a Kész a leltdr (1998) arrdl
beszél, hogy Jozsef Attilarél ma mér kb. 100 konyv (s tengernyi cikk, tanulmany stb.) szdl.
Tudjuk, hogy a monografia megjelenése 6ta is 16bb tijabb konyv jelent meg a kolt6rdl (pl.
TveERDOTA GYORGY 1998, BENEY ZsuzsA 1999, VALACHI ANNA 1999, N.HorVATH BELA 1999).
Azt gondolhatnénk tehdt, hogy J6zsef Attila életitja, palydja ma mér tokéletesen foltart,
minden ami fontos, tudhat6 réla. A kutaték azonban napi tapasztalataikbél tudjik, ez ko-
rant sincs igy. A folhalmozott nagy anyag ellenére sok a lyuk az €letrajzon, s a mar ismert
adatok egy része is ~ mondjuk igy — meglehetSsen ,,enigmatikus”. Ez részben a kutatds
hidnyossédgaibdl, nagyobb részben azonban a forrdsadottsdgokbdl fakad. Sok mindent, amit
fontosnak véliink, forrdsok hijan nem tudunk megfelelen rekonstruélni. Ez a helyzet in-
dokolja, hogy az alabb kovetkezd adalék-sorozatot kozreadjam.

A Lirai antolégia dedikdcidja

PETER LAszLo (1955) kutatdsaibdl régéta tudjuk, hogy J6zsef Attila indulasanak je-
lentés dllomasa volt a Keck J6zsef Gaspar szerkesztésében megjelent Lirai antologia szegedi
koltok verseibél (1922). Ez a kotet voltaképpen az akkori fiatalok elsé demonstrativ
jelentkezése volt Szegeden, verssel szerepelt benne a generdcié minden szdmottevd tagja.
Az antolégia PETER LAszL6 (1955) szerint 1922. november 1-én jelent meg, elképzelhetd
azonban, hogy ennél valamivel kés6bb. J6zsef Attila legaldbb is csak december 15-én
dedikalta azt egyik makéi partfogdjanak:

Espersit Jdnos doktornak jo szeretettel
Makd, 1922. dec. 15. Jozsef Attila.

A példdny a makéi mizeum tulajdondban van; par éve vésaroltdk meg Baricz Zsolttél.
Maga a dedikéci6 a belso cimlap verzdjan, a kotet szerzdinek folsoroldsa folott olvashatd.

A szegedi Kékgolyoban*

A Kozponti Antikvarium 72. aukcidjanak (1999. nov. 19.) kataléguséaban egy érdekes
J6zsef Attila dokumentum is szerepel. A katalégus szerint az drverés 34. tétele ez: , J6zsef
Attila (1905-1937) és Juhdsz Gyula (1883-1937) sajitkez{i, lila tintdval irt sorai egy lapon,
egy ceruzarajz hatoldaldn.” A katalégus kozli a dokumentum szévegét (hibdsan), s kozre-
adja a szoveges oldal hasonmdsit is. Ezek, valamint az aukcionalé cégtSl megkapott xerox
masolatok alapjdn érdemes szamba venni, mi is ez a dokumentum.

* Az e részben kozreadott dokumentumot kéziratom leadasa utdn Bagé Ilona kozzétette a
Holmi-ban; mégis meghagyom e részt, mert a kapcsol6dé adatok érdekesek lehetnek a kutatds szdmdra.
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A rajz, amelyen a katalégus MA monogramot vél felfedezni, valéjiban Kovacs
Arpad (7-1958) szegedi karikatrista rajza, rajta ,.két Olaszorszdgba tart6 alak lathatd,
az egyik a borondjén levd kezdbbetiik alapjan a cimzett”, vagyis Papp J6zsef (1894-1971)
szobrasz, ,,Tomorkény szobrasza” (ahogy réla egyik dedikaciéjaban Jézsef Attila is, Juhész
Gyula is frta [v6. SzELESI ZoLTAN 1975. 165-166, M. Rona Jupit 1980. 372., 384.]). E rajz
— keltezése szerint — 1924. oktdber 21-én késziilt. Azonban Juhdsz Gyula és J6zsef Attila
szovege, amelyek benniinket érdekelnek minden val6sziniség szerint nem e rajzhoz
kapcsolddnak. Alighanem csak véletleniil, mas papir hijan keriiltek a rajz iires oldalara.
Ezt erdsiti, hogy a két kolts, az akkor mar neves, ,,megjubilélt” mester és az ltala folfedezett,
6t utdbb tilszdrnyald fiatal tanitvdny nem oktdber 21-én, hanem csak jéval késsbb,
november 1-én rogzitette Papp J6zsefnek szant sorait.

Az emléksorok megsziiletésének szitudcidja magibél a dokumentumbdl kideriil.
Amennyire megitélhetd, 1924. november 1-én Juhdsz Gyula, J6zsef Attila és Papp J6zsef
egyiitt toltott egy estét a szegedi Kékgolyd vendéglében, amely az Oskola u. és a Tomor-
kény u. sarkén dllott, s a Tomorkény Asztaltarsasag térzshelye volt (Szoke Gy6z6 1962.9.).
Hogy a szobrisz-baratot buicsuztattik-e ekkor egy esetleges kiilfoldi (olaszorszégi) tt
el6tt, vagy mas alkalombdl iiltek dssze, nem tudjuk. Ami valdszin(, az csak annyi, hogy
az atszérakozott este végén, taldn Papp J6zsef kérésére, a két kolté emléksorokat irt a
szobrdsznak.

El6szor Juhdsz Gyula nyilt a tollhoz. Az & szovege ez:

1924. nov. 1. Szeged, Kék golyé.

Papp Jézsef bardtomnak egy szép, viharos este emlékére, amelyet részben
Tomorkénynek, részben a jé bornak <pér athizott, olvashatatlan betli> szenteltiink.

(Ldtszik?) Juhdsz Gyula

Az 6 szovegét koveti, a kettSbe hajtott papir szemben 1év6 felén Jézsef Attila fol-
jegyzése. E16bb csak ennyi:
Ugyanakkor, ugyanott
Jozsef Attila
Majd, vagy nekibétorodva, vagy a tobbiek kapacitdldsdnak engedve egy tjabb, immar
hosszabb és poetikusabb szovegre is véllalkozott:

Papp Jéska bardtom-bdtydmnak szeretettel ezeket a mdmortalan sorokat: Hidba
beszéliink, szonokolunk emberiségrél, magyarsdgrol csillogo szivekkel — az eljovendd
kristdlyvildg elsiillyed a borospoharakban (eldre is), és a madarak meghallnak elcsiiggedt
fejiink folott.

Jozsef Attila

A Kékgoly6-beli este apropdja — Juhdsz szerint — Tomoérkény Istvdn emléke volt.
Ez beleillik az eddigi ismereteinkbe. Juhdsz Gyula ekkor maér régéta Tomorkény
miivészetének lelkes hive volt, utébb kis kdnyvet is irt réla. A Tomo6rkény-kultusz alaki-
tdsdban jatszott szerepét ILia MIHALY (1968) adatgazdag, ~zép tanulmanyban tisztdzta,
Jozsef Attila Tomorkény-vonzalmét pedig magam rekonstrudltam (LENGYEL ANDRAS 1996.
89-90.).
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Az esti egyiittlét azonban — ahogy Juhdsz utal is rd — nem pusztén intellektudlis termé-
szetli volt: az egyiittlét az alkoholfogyasztdsnak is alkalma volt. E tekintetben érdekes, hogy
amig a fesziiltségeit alkoholizdldssal (is) old6 Juhdsz ezt nyiltan megvallotta, véllalta, addig
tanitvdnya ,,mamortalan sorokat” jegyzett le. Ez nemcsak arra vall, hogy az alkoholfogyasz-
tastdl dltaldban mindig tartézkodo Jozsef Attila ekkor sem igen iszogatott, de — mint foljegy-
zése nyiltan utal rd — elvben sem helyeselte a fesziiltségoldds e médjat. S6t, e vonatkozdsban
némi rejtett polémia is kimutathat6 Juhdsz Gyula és Jézsef Attila itt rogzitett szovege kozott.

Végezetiil még egy megjegyzés: a fiatal koitd emléksoraiban a kettGspont utdni rész
voltaképpen egy szabadvers. Ahogy mdskor dedikdcidkban rejtett el ilyen koltSi kez-
deményeket, most e féljegyzésben is igy tett.

Egy szerkesztdi iizenet

A Nincsen apdm se anydm (1929) Zsolt Bélanak dedikalt példanydra mar folfigyelt
a kutatas. (v0. Tasi Jozser 1981). Nem alaptalanul. Jézsef Attila ugyanis ajanldsédba nem
kevesebbet allit Zsolt Bélardl, minthogy az bardtja, elsd kritikusa, foszerkesztdje volt s kony-
vét neki ,,minden aprébb vitdinkon foliil igaz szeretettel” ajanlotta. Tasi J6zsef tisztdzta e
mindsitések hatterét, adatait azonban eggyel megtoldhatjuk. A Vildg ugyanis, amelynek
kotelékében Zsolt is dolgozott, 1924. november 23-4n, a 25. oldalon a kovetkez§ lizenetet
adta kozre:

»A szerkesztd iizenetel. [...] J.A. Versét nem koz6lhetjiik.”

" Aligha kétséges, hogy ennek az iizenetnek a cimzettje nem mds volt, mint a fiatal,

irodalmi kapcsolatait élénken épitgetd Jozsef Attila.

Csak sajndlhatjuk, hogy az elutasitott vers cimét nem ismerjiik.

Dedikdciok Kadosa Pdlnak
1978) tudjuk, hogy ismerte a koltot s j6 személyes kapcsolatban dllottak. Emlékezését most
megerdsithetjiik, illetve kiegészithetjiik. Orokose, Kerényi Géabor szivességébsl ugyanis
megismerhetjiik a kolts két, Kadosa Pélnak sz616 ajanlasat.

A Nincsen apdm se anydm (1929) kotet cimlapjan ez a dedikacié olvashato:

Kadosa Pdlnak

szeretettel.

Pest, 1929. febr.

Jozsef Attila

A Déntsd a tékét, ne sirdnkozz (1931) kotetben pedig ez az ajdnlds all:

Szeretettel és bardtsdggal.
Bp. 1931. mdrc. 21.
Jozsef Attila

FoltinG, hogy ebben a dedikiciéban nem szerepel a megajandékozott neve. Ez minden
valésziniiség szerint védelmi gesztus volt a koltS részérdl: nem akarta kompromittdlni
Kadosat nevének kiirdsdval. A kotetet ugyanis, mint ismeretes, elkoboztak, szerzgjét pedig
perbe fogték.
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Az elsd szerb forditds

A Magyar Hirlap 1930.dec.28-i szima, Magyar irdk miivei Jugoszldvidban cimmel
rovid beszamol6t kozolt arrdl, hogy az egyik belgradi lap —,,Szrpszki Knyizsevni Glasznik” —
tobb magyar kolté versét kozreadta szerbiil. A fordité, a magyar irodalomhoz t6bb szdlon
kapcsolédé Manojlovics Tivadar volt, a bemutatott k6lt6k pedig Juhdsz Gyula, Kassdk
Lajos, Zsolt Béla és — Jozsef Attila. Kérésemre, bardti szivességként, Gerold Laszlé megnézte
a szerb folydiratot. Kideriilt, hogy Manojlovics Jézsef Attila Sceretnének (J6rél és rosszrol
nem gondolkozom:...) cim{ versét forditotta le. A forditds a Srpski knjizevni glasnik (ez. alap
nevének helyes ortogréfiaja) ,,1930.nov.16-i, XXXI. kényv 6. szamaban jelent meg, a ko-
vetkezd megjegyzéssel: Preveo sa madjarskog, po dozvoli pisacu, T.M. azaz: magyarrél
a szerz8k engedélyével forditotta T.M. (Todor Manojlovi¢); & a forditéja az ugyanakkor
ko6zolt Juhdsz Gy., Zsolt B. és Kassdk L. versének is.” (Gerold Laszl6 levele, 1995. jin.20.)

Maga a forditds latin betiis atirasban a kbvetkezd:

Ja ne razmisljam o dobrom i o zlu,
Ja samo patim i samo radim.

Ja gradin, stvaram razne stvari,
Kad sam tuZan loSe, kad sam miram dobre.

Mome radu nema ni kraja ni broja,
Moja draga samo zna mu broj i vrednost,.

Ona ceni moj rad, ona veruje u nesto,
A kad je pitam, gleda, gleda samo i ne kaZe u §ta.

Kad bih bio drvo, po nuzdi bi i vrana
Na meni s[t]avila svoje gnezdo.

Kad bih bio zemlja koju sebar kopa,
Burjana bi bila puna i ta zemlja.

Krompira bi bilo u njoj ba$ toliko,
Koliko iz truda i muke tek rodi.

Kad bih bio voda, ja bih bio bara,
A od vatre ja bih bio samo pepeo.

A kad bih na mesto Boga ja vio Bog,
Mnogo bi me voleli ljudi.

Manojlovic és Jozsef Attila kapcsolatdr6l nem tud a kutatas; Manojlovicot elsdsorban
mint Ady, Juhdsz Gyula barati koréhez tartoz6, a magyar irodalmat kedveld és rendszeresen
népszerlisitd miiforditét tartjuk szamon. (V6. pl. PETER LAszLd 1958.) Csapldr Ferenc
szivességébdl tudok arrdl is, hogy Kassakkal is levelezett, levelei a Kassdk Mdzeumban meg
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is taldlhat6k. (Sajnos, mind jéval kés6bbi, igy az 1930-as forditdsok hatteréhez nem
szolgdltatnak ismereteket.) Nem allapithaté meg tehat, hogyan keriilt J6zsef Attilaval
kapcsolatba. Az egyetlen fix adat a forditdshoz csatolt megjegyzés, amely szerint a forditds
,,a szerzOk [tehat tobbek kozott J6zsef Attila] engedélyével” tortént. Abbdl a ténybdl azonban,
hogy Manojlovi¢ Zsolt Béla versét is leforditotta, s a forditast Magyarorszagon beharangozé
hir a Magyar Hirlapban jelent meg, amelynek Zsolt fémunkatédrsa volt, megengedhetd az
a foltételezés, hogy a kozvetits a Jozsef Attilaval is baratsagot tart6 Zsolt Béla volt. O hivhatta
fol a figyelmet J6zsef Attilara, s § kozvetithette a miiforditéhoz a fiatal kolts ,.engedélyét” is.
(Juhész Gyula nem lehetett a kozvetitd; 6 akkor mér silyos beteg volt.) ‘

Maga a Szeretnének, bar 1928-ban sziiletett, addig csak a Nincsen apdm se anydm
(1929) kotetben jelent meg, ebbdl pedig, tudjuk, Zsoltnak volt példanya.

A vers kivélasztasa, akarki érdeme is, meglehetdsen j6 dontésnek tekinthet6. Viszonylag
friss darab volt, s nagy az onjellemzd ereje: jellegzetes, szEép Jézsef Attila-dal ez.

Kunvdri Bella osszejovetelén

Amikor az 6tvenes években Rapaport Samu elmesélte Szabolcsi Miklosnak J6zsef Attilaval
val6 egyiittmiikodését, arrdl beszélt, hogy Budapestre folkeriilve, 1931 kozepén egy kozos
ismerGsiiknél taldlkoztak djra: ,,meg volt hiva [marmint Rapaport] egy fogorvosnshoz, aki
a Belvarosi Takarékpénztar épiiletében lakott és ott volt . A. is ezen az estén.” Rapaport emlékezése
kritikdval kezelendd, érdeke fliz6dott hozza, hogy az analitikus kezelés torténetét némileg
,atstilizalja”. Nyilvanval6 azonban, hogy verzidja nem puszta kitalacid; ahol ez érdekeit nem
sértette, minden valGszintiség szerint igazat mondott. Félmeriil tehat a kérdés, vajon ki lehetett ez
a fogorvosnd, s redlis-e a ndla val¢ taldlkozés foltételezése? A Rapaport emlegette fogorvosnd
minden bizonnyal a kordbban Szegeden is tobbszor megfordulé Kunvari Bella volt. Igy gondolta
ezt mar Markovits Gyorgyi is, aki a Szabolcsi lejegyezte szoveg méasodpéldanyaba a maga szamara
ezt a nevet irta be (e példany legutébb Tasi J6zsef birtokaban volt), s — t&le fiiggetlentil — igy
gondoltam én is. (V6. LENGYEL ANDRAS 1996a. 72.) Egy mindeddig kiadatlan rovidke J6zsef
Attila-levél (val6jaban csupéan noteszlapra firkantott iizenet) pedig valdszinsiti, hogy Kunvari
Belldanal csakugyan megeshetett ez a taldlkozas. A PetSfi Irodalmi Mizeum kézirattara ugyanis
JA 1025/7 jelzet alatt a kovetkezd, Kunvari Belldhoz irott sorokat 6rzi:

Itt voltam
Kézcsok és
visz.ldt.

J.Attila
Bp. 1931.mdj.30.

Az iizenet idGpontja, tartalma, a cimzetthez valé — az iizenet stilusabdl kikovetkez-
tethetd — viszonya egyként arra vall: ekkoriban J6zsef Attila Kunvariék tarsasdgaban (is)
mozgott, foljart hozzajuk. Elképzelhetd tehat, hogy egy ilyen vendégeskedéskor csakugyan
Osszefutott Rapaport doktorral.

Eléadds A Toll eléadds sorozatdban
Ismeretes, hogy J6zsef Attila hosszabb ideig A Toll koréhez is tartozott; szimos verse

299

€s mds irdsa (igy példdul a nevezetes ,,Ady-vizi6” vagy a Babits-ellenes pamflet) e'lapban
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Jjelent meg. Valahogy elkeriilte azonban a kutaték figyelmét a lap 1934 januar 5-i (az évi 1.)
szdmdnak 16. oldala. It a lap, keretes hirdetésben, sajit el6adds sorozatat propagdlta. Ebbsl
kideriil, hogy A Toll I el6adés sorozatara 1934 janudrjaban keriilt sor. 18-dn este 7 oréra,
aMaganmérnokok Orszdgos Szovetségében (Andréssy it 23.1em.) Németh Andor a Csdszdr-
ndok iskoldja cimii, 25-ére pedig (nyilvdn ugyanott s ugyancsak esti 7-kor) Jozsef Attila
Magyar koltok cimii el6adésa lett meghirdetve. Sajnos a tervezett el6addsokrél nincs tobb
informéciénk. Igy tehdt csak annyi bizonyos, hogy janudr elején Jozsef Attila elvallalt egy
el6ad4st A Toll programja keretében. Am hogy 25-én meg is tartotta-e, egyel6re eldénthetet-
len. Egyaltalan nem lenne pedig érdektelen ismerni ekkori véleményét koltStarsairdl.

Jozsef Attila és Haldsz Gdbor

Ismeretes, hogy 1935 janudrjdban Jézsef Attila ezer pengds un. kisdijat kapott a
Baumgarten Alapitvanytdl. A dijkiosztd iilésre janudr 19-én keriilt sor az alapitvany Sas
utcai épiiletében. Az eseményrdl, a jelenlev8krsl, Babits beszédérdl és a dijazottak nevében
koszonetet mondd Fiist Mildn megnyilatkozasardl az egykori sajtd beszdmolt, e szovegeket
a Kortdrsak Jozsef Attildrol cimii gy(jtemény els6 kotete (KJA 1: 347-350.) ma mar
viszonylag konnyen hozzaférhetSvé is teszi. A dijazottakrdl csoportkép is késziilt, amelyet
tobb helyen publikaltak, igy példaul Jozsef Attila fotéikonografidjaban is (MAcHT ILoNA
1980. 57. kép), vagy legutdbb egy jobb reprodukcidjat a Medvetdnc és a Nagyon fdj un.
gondozott kiadasaban (1999). A dijazés problémdja (miért nem nagydijat kapott a kolts?),
illetve a Babits—J6zsef Attila-viszony fesziiltségei azonban elterelték a figyelmet arrdl,
hogy ez a dijazas voltaképpen mit is jelentett a koltdnek. (Természetesen tiil az anyagiakon.)

Ha a dijazs életrajzi, palyatorténeti kovetkezményeit szdmba akarjuk venni, célszer(i
a dijazottakrél ekkor késziilt képbdl kiindulni.

A képen balrdl jobbra haladva allnak a dijazottak: Barta Jinos, Halasz Gabor, mogotte
Jozsef Attila, Haldsszal egysorban, a kolt§ el6tt, testét jorészt takarva, Nagy Lajos, mel-
lette Telekes Béla, Szerb Antal, Wedres Sandor, majd — szinte kiilon csoportot képezve —-
Fiist Mildn és Karinthy Frigyes (Karinthy belekarol Fiistbe és lithatéan szdval tartja).
Ok a terem egyik felében allnak, veliik szemben — a fotéssal egyvonalban, teh4t nem 14t-
hatéan — az alapitvany képviselSi: Babits, Schopflin és Basch Lérédnt foglaltak helyet.
Valészintileg jelen volt par djsagiré is, de a torténet, értelemszeriien, ekkor nem réluk
sz6lt: 6k szamunkra l4thatatlanok.

Kép nincs réla, de BascH LORANT (1959) emlékezésébdl tudjuk, az alapitvany képviseli
és a dijazottak asztalhoz is liltek, s a dijkioszté cereménia el6tt is, utdn is egymds kozott
tarsalogtak. Az ismer8sok nyilvan az ismertség okan véltottak sz6t, az egymdst személyesen
nem ismerdk viszont 8sszeismerkedtek. A dijazés legfGbb hozadéka, a dolog természete szerint,
J6zsef Attila szdmadra alighanem ez a kapcsolatmegerdsités és -teremtés lehetett.

Jozsef Attila, tudjuk Babitscsal is elbeszélgetett (BAscH LORANT 1959. 428.), s e besz€l-
getés — minden jel szerint — kapcsolatuk normalizdlédasanak egyik, nem is lényegtelen
fazisét jelentette. Ennél azonban most fontosabb szamunkra két tovébbi, itt megersodo,
illetve itt sziilet§ kapcsolat.

Az egyik ilyen kapcsolat kétségkiviil Haldsz Gabor és Jozsef Attila 6sszetaldlkozésa volt.
Ha a képet figyelmesen szemiigyre vessziik, foltlinG, hogy Jézsef Attila Haldsz Gabor és Nagy
Lajos kozelében, mogéjiik hiizodva allt be a fényképezéshez. llyenkor, tapasztalatbdl tudhaté
az ismerdsok és az egymds tarsasagat keresdk keriilnek egymas mellé. Nagy Lajoshoz, ismeretes,
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a koltét kozeli ismeretség, s6t — a nagy korkiilonbség ellenére — barétsag fiizte. Természetes tehat,
hogy a kozelébe helyezkedett el. Haldsz Gdborhoz — képletesen is — ekkor keriilhetett kozelebb.

Beszélgetésiikrdl, sajnos, semmiféle informéacionk nincs. De megtorténte nem két-
séges. Halasz Gébor ugyanis mar kordbban is folfigyelt a koltore, a dijkiosztast kovetGen
pedig megélénkiilt érdekl&dése irdnta.

Hogy Haldsz Gabor mdr ezt megel6z8en is szimontartotta J6zsef Attilét, kideriil a Pesti
Naplé 1933. mércius 21-i szamanak Bekiildott hirek rovatabdl. Itt, a 10. oldalon, az esedékes
el6addsok folsoroldsa kozott szerepel a kovetkez6 hir: ,,Haldsz Gabor: A legiijabb magyar lira.
VIIL (Erdélyi J6zsef, J6zsef Attila). Kozremiikodik Gardos Komélia. ¥2 7 érakor a Szabad Egye-
temen: 11.sz. tanterem, Mtzeum krt. 6-8.” Azaz: Haldsz szabad egyetemi elGadds sorozatianak
aznapi, keddi elGaddsa J6zsef Attilardl szolt. Hogy milyen portrét rajzolt fol ekkor a koltérdl,
nem tudjuk; eléadasat a jelek szerint nem publikalta, beszdmol6 pedig nem jelent meg réla.
Az a tény, hogy Erdélyivel egyiitt beszélt réla ad csak némi ttbaigazitist. Az elGadds puszta
ténye azonban elismerést jelez: ez mdr a szimontartas gesztusa.

A dijkiosztason valé személyes taldlkozds ezt az odafigyelést erSsithette meg. Nem
lehet ugyanis véletlen, hogy a Babits szerkesztette Nyugat ezt kovetSen, gyors egymas
utdnban, kétszer is irt a koltordl. EIGbb, a marciusi szamban Fiist Mildn, majd az dprilisiban
Haldsz Gdbor, jollehet az 1934 decemberében megjelent Medvetdnc szerkesztGségi
tudomdsulvételéhez elegendd lett volna egyetlen, szokvanyos recenzid is.

Halasz Gabor tobb konyvet osszefogd, ,kollektiv kritikdja” (KJA 1: 374-375.) rangot
add terjedelemben foglalkozik Jozsef Attildval, s kritikdja j6 megfigyelésekben gazdag, okos
irés, értékitélete pedig egyértelmiien elismerd. A kolt6 addigi recepcidjanal magasabb rendd
szoveg. Alaphangja az elismerés: ,,Jozsef Attila valogatott versgyiijteménye fényesen iga-
zolja tehetségét”, 6 az a ,.fiatal, aki a legeredetibb médon haszndlta fel az Gjat” (KJA 1:373.).
S dicsérte nyelvét, ,.szofantdzidgjat”, , képzeletének groteszk, elevenitd erejé”-t stb. (KJA 1:374.)
Jellemzései is —mivel zommel taldléak és éleslitéak — implicit elismerésnek vehetSk. Voltakép-
pen csak egyetlen kifogédsa volt: ,,A kiilvdrost dtszellemitd koltSnek a legnagyobb ellensége
apdrtprogram. [...] Tdlsdgosan komolyan vette a szakszervezeti kotelezettséget” (KJA 1:375.).
Ez a kifogéasa azonban részben valédi problémadra reflektal, részben pedig — jol folismer-
hetSen — a féltés jele. Azt sem tagadhaté persze, hogy birdlé észrevételeit némi értetlenség is
alakitotta, de ez — a kritikatorténet tanisiga szerint — egydltaldn nem kivételes eset; a kri-
tikatorténet legaldbb annyira félreértések torténete, mint amennyire a folismeréseké.

J6zsef Attila, megismerve a kritikat, nyflvan azonnal, tehat még 1935 dprilisaban
levélben reagdlt ra. Ez a levél, sajnos, Haldsz ,levéltardval” egyetemben elpusztult,
szerencsére a cimzett, mar a koltd haldla utan, egy djabb Jézsef Attilardl sz616 cikkében
idézett belGle egy részletet (JAVL 318.). Ebben a levélben a kolté megvédte, vagy inkdbb
megmagyarézta versalkotd eljardsdnak természetét. Magyardzatat a kutatds azéta is egyik
igen fontos megnyilatkozasénak tartja. Talin nem véletlen, hogy e fontos érvelésre éppen
Halédsz Gabor magas szinvonald interpeticidja nyujtott neki alkalmat.

Halisz Gabor 1935-o0s kritikdja igy is a mértékadé irodalmi kdzvélemény athangol6-
dé4sanak, kedvezébbé valdsdnak jele volt — s tovabbi elismerés eldmozditdja.

Fiist Mildn és Jozsef Attila
J6zsef Attila, minden jel szerint, Fiist Mildnnal is a Baumgarten dij kiosztdsdn is-
merkedett meg. Elvileg kozos baratjuk, Kosztoldnyi Dezsd tarsasdgaban is taldlkozhattak,
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de az események kronoldgiai rendje a Sas utcai taldlkozds jelentségére utal. Ezt kovet6en
alakult ki ugyanis személyes és kollegidlis kapcsolatuk. Valamikor ekkoriban, taldn febru-
drban frta meg Fiist , jegyzeté”-t Jozsef Attilardl, amely a Nyugat mdrciusi szamdban jelent
meg. S ekkoriban — nyilvdn nem [tggetlentil a cikktSl — személyesen is tartottak a kapcso-
latot. Marcius 4-i kelettel fonnmaradt példaul Fiistnek egy Jozsef Attilahoz irott levele
(JAVL 308.), amelynek folt{inik tegez6d6 formdja. Ez, figyelembe véve a korkiilonbséget
és azt, hogy Jézsef Attila a Fistnél fiatalabb Haldsz Gdborral is magdzédott, bizonyos
kozvetlenségre vall. Ugyanakkor taldn nem véletlen, hogy ez a levél éppen egy személyes
taldlkozot lemondo, illetve elhalaszté tizenet. Bizonyos ,,0ssze nem illésre” utal maga
a Nyugat:beli cikk is. Ebben ugyanis jellegzetes forrmaban manifesztalodik Fiist ambiva-
lencidja: elismerése és értetlensége. Ezt az ambivalencidt mar a cikk nyité mondata megiiti:
,»-azon tinddom, hogy miért tesznek e rendkiviili tehetségii ember versei oly hideg benyo-
mast.” (KJA 1:367.) S cz a kettGsség azutdn végightizédik az egész irason. Nem kétséges,
hogy Fiist — nyilvin alkati és generdciés okokbdl — nem volt igazan fogékony Jozsef Attila
koltészetének Iényegére; mondhatndnk nem, illetve csak {élig-meddig értette. De a tehet-
ségel elismer6 megjegyzései {gy is gesztus értékiiek. A fiatal koltStars koltéként valo elis-
merései ezek. Jellemz6, hogy kifogasait kovetSen igy irt: ,,S most, hogy kimondtam, ami
a szivemet nyomta, vissza kell térnem arra is, amirdl tobbet kell itt szélani s ami mind e
kifogasomnal mégis csak 6bbet jelent nekem: hogy mennyire szeretem az ihletettségét!
[...] az ember egy pillanatig sem kételkedik benne, hogy koltdvel van dolga. S ez nagy sz6
csakugyan, ha mmeggondolom, hogy ma mdr, hogy az id6 cimilott felettem, egyre ritkédb-
ban gy6z meg engem efeldl kdlteményes kotet ilyen ékesszoloan. S e tekintetben nékem 6
a legkedvesebb kortdrsai kozott.” (KJA 1:370.)

Fiist és Jozset Attila kozott igazi, mély baratsdg természetesen nem jott, nem johetett
1étre; oly sok minden vilasziotta el 6ket egymastél. De aligha véletlen, hogy minden
kiilonbség ellenére ez a kapcsolat, ha laza formdban is, utébb is megmaradt. Erre vall
legaldbbis az az tidvozlSkartya, amelyet Fiist 1936 januarjaban kiildott Jozsef Attildnak
(lelShelye: PIM kézirattdara, JA 346.): .

Kedves Attila,
szeretettel készondm. Hogy vagy? Es hogy megy sorod?
Sok szerencsét az iijévben.
Bardtod: F.M.
Bpest, 1936. jan. 5.

Ez, akdrhogy vessziik, a laza, de szivélyes kapcsolat jele, dokumentuma.

Jozsef Attila, Strasser Istvdn, Bartok Béla
A Petéfi Irodalmi Mdzeum kézirattdra JA 856 jelzet alait 6riz egy Jozsef Attildhoz
frott, Jolanda aldirasu levelet:

K.Attila! Nagyon szeretném ha eljonne Istvdn conzertjére. Mdrc. 3. Vigado!
Mi van magdval?
Sokszor tidvézli
Jolanda
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A levélhez tartozé boriték a kovetkezo:

Ngs. / Jozsef Attila tirnak / Rdth Gyorgy utca / H. / Siesta sanat. / Uj dépendance.

Ezalevél, amely a postabélyegz6 szerint 1937 februdr 26-4n irédott, tobb szempontbdl
is fontos. Ami azonnal szembe6tls, az a boriték cimzése: Siesta szanat{érium]. Ez tehat
Jozsef Attila elsd szanatériumi kezelésének egyik fontos dokumentuma. A kutatds ugyan
eddig is tudott a kezelésrol, de vajmi kevés konkrétumn allott rendelkezésiinkre. Jolanda
levele az egyik, ami némi szildrd kronoldgiai elemet jelent, hiszen ezek szerint 1937, februdr
26-dn a kolté még a Siestdban volt, de — a koncertre invitdlds tantisdga szerint — kijarhatott
a vdrosba, azaz szabadon mozoghatott.

(Szabolcsi Mikl6s ugyan, akinek volt a kezében ez a levél, tgy véli, a boritékon [év3
cim mdr elavult. Ez azonban tévedés. A boritékon — a f6ladé kézirasan tdl — ott van egy
idegen kéz feljegyzése is: Dep 1. Ez nyilvan a szanatériumi levéleloszté pro domo f6ljegy-
zése, s arra utal, hogy a cimzett akkor az 1. departmanban lakott.)

Kevésbé szembeotls hozadék, am egyaltalan nem érdektelen magdnak a levélnek
a tartalma. Itt ugyanis azonnal felmeriil harom kérdés: 1. ki az emlegetett Istvan, 2. mllyen
koncertrdl van sz6, s végiil, 3. ki volt Jolanda?

A hdrom kérdésbdl egyre (a harmadikra) csak meglehetSsen bizonytalan vélaszt
tudunk adni. Hogy ki volt Jolanda, nem tudjuk megmondani (jéllehet a kolté hagyatékdban
még két misik levele is meg taldlhat6), csak gyanithatd, hogy a levélben emlitett Istvin
kozvetlen kornyezetének tagja, talan éppen 1c]cseg:c vagy baratndje. S az is csak foltételez-
hetd, hogy a kolté cgyik barati koréhez tartozott: olyasvalaki volt, aki tudott, azaz a barati
hirzarlat ellenére tudhatott J6zsef Attila betegségérdl és kezelésérdl. Ez onmagdban is a belso
korhoz valé tartozds bizonyitéka.

A masik két kérdés azonban megvilaszolhato.

A Magyar Hirlap 1937. februar 28-i szamdban, a 18. oldalon a kovetkezd hirdetés
jelentmeg: ,,Strasser Istvdn szerddn, 3-dn. A kiilf6ldon is nagyhiri magyar karmester vezényli
a Hangv. Zenekart. Mozart- €s Borodin-szimfénidk. Malipiero-hangverseny (Viola Mitchell),
stb. V 3/4 8.” A marcius 4-i, csiitortoki szam pedig Strasser Istvdn zenekari hangversenye
cimmel rovid koncerttuddsitast is adott, (p.i.) tollabdl. Ezt érdemes teljes terjedelemben
idézni: ,,Nagyon 6rvendetes, hogy Strasser Istvan ismét bekapcsolédik a hazai zenei életbe.
A kivdlé magyar karmester németorszagi szerzGdései utan hosszabb ideig Bakuban miikodott
és mér évek 6ta nem vezényelt itthon. Most szerdén [azaz: mércius 3-dn] a Vigadoban a Budapesti
Hangverseny Zenekar €lén jelent meg és Gszinte, lelkes sikerrel dirigélta véltozatos, érdekes
programjit. Weber »Blivos vaddsz«-nyitdnyat, Mozart C-dir és Borodin H-moll szimfénidjat.
A nagy tuddsi muzsikusnak, a biztoskezii, folényes orcheszter vezetdnek stilusos miivészi
interpretaciéit, amelyek nem hajszoljak a kiils6 effektusokat, de mégis igen hatdsosak, zajos
ovicidkkal fogadta a hallgatésag. Mint szdlista Viola Mitchell angol heged{imiivészn6
miikodott kozre. A modern olasz Malipiero versenyét jdtszotta intelligensen és braviirosan.”

Sajnos, mindebbdl nem donthetd cl, Jozsef Attila ott volt-e ezen a vigaddi koncerten. De
alevélbol annyi (6ltétlentil kiolvashatd, hogy Strasser Istvdn (1889-1943) is beletartozott Gijabb
keletii tarsasdgi kapcsolataiba (hiszen tudta ki a Jolanda emlegette Istvan), s igy, mint zenei
érdeklddésének egyik jele, maga a karmester is érdekessé valik a Jozsel Attila-kutatds szamadra.

De ki is volt Strasser Istvian? A Brockhaus Riemann Zenei Lexikon (1985) szécikke
(3:413-414.), valamint Breuer Janos és Vikdrius LdszI6 utbaigazitdsai nyoman a legsziik-
ségesebb informacidk osszefoglalhatdk réla. Ami a leglényegesebb: a J6zset Attildndl
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tobb mint masfél évtizeddel idSsebb Strasser karmester és zeneszerz6 volt. A Zene-
akadémian ,,Szendy, Herzfeld és Koessler nov[endéke] volt, majd Parizsban (d’Indynél)
fejezte be tanulmanyait. Egy ideig Angelo Neumann pragai operatarsulatdnal, majd német
és skandindv virosokban miikodott, s f6ként modern miivek stilusos interpretaciéjaval
(Sztravinszkij-, Bart6k-, Debussy-, Hindemith-, Schonberg-bemutatdk) aratott sikert.”
Mint zeneszerzé tobb zenekari ,.kompozicidval, egy rekviemmel s tobb finom szovési
dallal vonta magdra a figyelmet.” Zenetorténeti és esztétikai cikkei is jelentek meg. (Ze-
nei lexikon 3:413-414.) Tanitott is, tanitvanyainak egyike Mihdly Andras zeneszerz6 volt,
,»aki szerint Strasser egészen kiemelkedd tuddsti zenész volt, de nem sugédrzé elGadoi
egyéniség.” (Vikdrius Ldszl6 kozlése, 1995. okt. 9.) Bakuban — Breuer Jdnos f6lvila-
gositdsa szerint — 1933-t61 volt zeneigazgatd, s csak nem sokkal Vigadé-beli koncertje
eldtt koltozott vissza Magyarorszdgra. (Ez 6nmagdban is jelzi, hogy Jézsef Attila egyik
akkoriban keletkez§ tarsasagi kapcsolatarél van sz6; 1936 végén, esetleg mar 1937. ele-
jén ismerkedhettek meg.

Ami Strasserben — az eddigieken tiil — kiilondsen érdekes, az az, hogy mint a mo-
dern zene egyik propagil6ja a J6zsef Attila szdmaéra oly fontos Bart6k Béldnak is nép-
szerdsitGje volt.

1916. éprilis 20-an a Zeneakadémia nagytermében az operahdzi zenekar el6adta Bartok
Két arckép (Op. 5. 1907-1908) cimii kompozicidjanak mindkét részét, az Idedlis és a Torz
arcot. Az Idedlis arcot mar 1911-ben is elbadtik, a teljes mii — s igy benne a Torz arc —
azonban csak ekkor keriilt bemutatdsra. Ezt a hangversenyt Strasser Istvan vezényelte (V6.
DeMENY JANOs 1959. 20-23.). A kritikdkbdl tudhatd, hogy Strassert ekkor mint , kiilf61don
é16 magyar karmester”-t tartottdk szamon, de néhany, Ady szovegére irott dala mar ,tet-
szett”, s a Bartok bemutat6ért is ,kiilon elismerés” illette meg. A Magyarorszag 1916.
aprilis 22-i kritikdja szerint ,,a maga nagy sikere mellett zajos elismerést szerzett Bartdk
Béldnak is, ennek a zsenidlis zenei forradalmarnak, akinek két »portré«-ja koziil a ma-
sodikat, a »Presto« tempdban leperdiilé zenei torzképet jobbnak és otletesebbnek tartjuk
az els6nél” (DeMENY JANos 1959. 21.). S bar Papp Viktor szerint nem annyira Strasser
dirigdlta a zenekart, inkabb a zenekar ,,vezette és egész jol vezette Strassert” — maga
Bart6k elégedett volt a produkciéval. Ezt egyik 1917-ben frott vallomdsaban el is mondta:
,»A tavalyi évadban Strasser Istvdn bemutatta »Két portré« cimii szimfénikus miivemet,
melyek koziil a médsodikat (A torz) el6szor hallottam ezittal zenekartdl. Ekkor kaptam
inspirdcidét »A fabdl faragott kirdlyfi« partitirdjdnak folytatdsdhoz, és rovid idon beliil be
is fejeztem azt.” (BARTOK BELA 1989. 62.) Utébb, 1919. 8szén, Barték Feny$ Miksanak is
ajanlotta Strassert: ,,ajdnlandm mint zongoristat Strasser Istvant (Nagymez§ u. talan 24. sz.;
telefonjuk is van), sokat foglalkozik modern zenével, esetleg sajat szerzeményeibdl is jitsz-
hatna.” (BARTOK BELA 1976. 254.) S6t Bart6k azzal a tervvel is foglalkozott (1920. mér-
ciusdban), hogy maga is el6ad Strasser-dalokat: ,,mdrc. 10-én tdl is itt maradok [Berlinben],
mert jatszani fogok egy koncerten: [Koddly] Zoltan csellészondtdja, zongoradarabjaim
és — Strasser dalok lesznek a programon, ha Reinhardtnak egyik szinhdzdban lesz a koncert.”
(BArTOK BELA 1976. 258.) ' :

Strasser és Bartok egyiittmiikodése késobb sem szakadt meg; 1927. oktéber 16-dn
Pragaban, a Smetana-teremben a cseh filharménikusok elSadtak Bartdk I. zongoraversenyét
- ,,a zongora részben Bart6k Béla kozremiikodésével, Strasser Istvan vezényletével. Bartok
miivének a frankfurti vildgpremier 6ta ez volt a mdsodik el6addsa.” (DEMENY JANoOs 1962.
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225.) Erdekes, amit ekkor (1927. oktéber 19.) a Deutsche Zeitung Bohemia a karmesterr6l
irt: ,Strasser Istvan, aki karmesteri palyafutasat évekkel ezel6tt kezdte Pragdban, a verseny-
miivet itt ardnylag ritkan hallott programmal koritette. (Cherubini patetikus Anacreon-nyi-
tdnya, amelynél észrevehetd, hogy helyenként Beethovennek szolgélt mintaképiil, Mozart
linzi szimfénidja C-durban, Brahms »Viltozatok Haydn egyik témdjara« és Ravel »Spanyol
rapszddid«-ja.) Strasser azok k6zé a karmesterek kozé tartozik, akik a zenélést a vezénylés
folé helyezik. J6les6 egyszerliséggel kezeli a karmesteri pélcat. [gen rokonszenvessé tette
az a kultiviltsag, mellyel minden egyes el6addsra keriil§ darab stilusat megragadta. Orém
volt djra talalkozni vele.” (Idézi DEMENY JANoS 1962. 227.)

Nem sokkal késGbb, 1927. november 6-4dn, de eziittal Bécsben megint az 1. zon-
goraverseny keriilt el6addsra — megint Strasser vezényletével. (A koncert kiilonlegessége,
hogy ezen Kodaly Psalmus Hungaricusa is elhangzott, de azt nem Strasser, hanem Anton
Webern dirigilta.) A hangverseny az Arbeitersymphoniekonzerte keretében zajlott le. Strasser
kozremiikodését Bartok egy partitira-dedikdciéval koszonte meg:

A kitling bécsi eldaddst sokszor kdszoni

Bécs, 1927. nov. 6. Bartok Béla

»A dedikécié [Bartdk] I. zongoraversenyének nagypartitirdjaba (karmesteri par-
titirdjaba) keriilt. Kiadéi szama: UE [Universal Edition] 1927, 8777. A cim ekkor még:
Béla Bartok / Konzert sorszamozds nélkiil. [...] BB nyilvan a koncert utdn, késé este dedikalta
karmesterének a kottat.” Erdekes Breuer J4nos kommentdrja: ,,amennyire tudom, az ilyes-
mi néla [ti. Bartéknal] nem volt il gyakori, és biztosan tudom, ritkdn volt karmesterrel-
zenekarral elégedett” (Breuer Janos levele 1995. okt. 19.).

Strasser és Bart6k, illetve Strasser és J6zsef Attila kapcsolatérdl tobb adatunk nincs.
Strasser munkaszolgalatosként halt meg, egyes informacidk szerint a D6n kanyarban, 1943-
ban. Hagyatéka pedig nyilvan szétszérédott, vagy megsemmisiilt, becses informéaciéktol
zdrva el igy a kutatdst. Némi remény azért van, hogy esetleg még elSkeriil valami iro-
dalomtorténeti szempontbdl is érdekes dokumentum: a fontebb idézett dedikdlt partitira
ugyanis egy antikvariumbdl keriilt el6 a 70-es évek végén (vo. PANDI MARIANNE 1981),
mérpedig ahogy az folbukkant, esetleg mas is elSkeriilhet még.

A Strasszer—J6zsef Attila-kapcsolat puszta ténye igy is tjabb bizonyitéka a koltd
kései erOs zenei érdekl6désének, s belesimul abba a sorba, amelynek csticspontja a Bart6k-
kapcsolat.

Az tijrakezdés kisérlete

A Pet6fi Irodalmi Mizeum kézirattdra JA 696 jelzet alatt 6riz egy ismeretlen cimzetfi,
hidnyosan —csak hénap és nap megaddsaval — keltezett levelet. A rovid irdsos lizenetet mdrcius
14-én irta a koltd, a dokumentumot katalogizal6 kézirattros sejtése szerint 1937-ben:

Mdrc. 14
Most kaptam meg a leveledet, majd utdna nézek a dolognak, de nem akarlak

megvdrakoztatni, ugyis eleget vdrtdl eddig.
A
Kezdek 1ijbol verseket irni! Még a héten kiildok!
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E levélke t6bb kérdést is folvet. Mindenekel6tt azt, ki lehet a cimzett? Megszolitas,
amibdl ko vetkeztetni Iehetne r4, nincs, a levél eredetérdl pedig csak annyit tudunk, hogy
J6zsel Joldn gy(ijtésébdl keriilt a mizeumba. A megsz6litds hidnya, a levél hangja, a csak
névkezdd betiivel 16rténd aldiras azonban arra enged kovetkeztetni, hogy a cimzett J6zsef
Attila legsziikebb korébe tartozott: taldn éppen valamelyik szerkesztStarsa, testvére, esetleg
volt élettdrsa johet szoba. ( Testvéreinek és Szant6 Juditnak nem egyszer ugyanigy irta ala
leveleit.) Ezt a feltételezést erdsiti a versek kiildésére vonatkoz6 igéret is. De hogy pontosan
ki a cimzett, egyel6re nem tudjuk megmondani.

Folmeriil az a kérdés is, vajon csakugyan 1937-bdl val6-e ez az iizenet? Teljesen
bizonyosak nem lehetiink benne, de magam is 4gy vélem, a kézirattdri meghatdrozas jo.
Haaz 1937. év—egyébként meglehetdsen bizonytalan és lyukas — J6zsef Attila kronol6gidjat
attekintjiik, mércius 14-én indokolt lehetett arrél irnia, hogy a cimzett ,,igyis eleget vart”
mdr a koltd tigyintézésére. A februdrt ugyanis a koltd bizonyosan a Siesta szanatériumban
toltotte, s ha e levélke 1937-re datdldsa j6, esetleg még mércius elsd felében is ott idSzott.
Nem volt tehét ,,ligyintéz6i” élethelyzetben.

Az igazi informécié azonban az utéirat: ,,Kezdek 0jbdl verseket irni! Még a héten
kiildok!” Ezek szerint ugyanis, ezt megel6zen, egy ideig — néhany hétig? — nem irt verseket.
Most azonban Ujra versirdsba kezdett. Ez djragondoltatja a verskronoldgiat.
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Additions to the Curriculum Vitae of Attila Jézsef
Andras Lengyel

This dissertation provides additional data to the curriculum vitae of the grcat Hungarian poet
Attila J6zsef (1905-1937). The picture we have of him will be enriched, with the help of these
hitherto unpublished dedications, fetters and other documents. Among the additional material, that
regarding the reconstruction of his relationship with the composer Istvin Strasser is worthy of spe-
cial note, as it renders the personal relationship between Attila J6zsef and Béla Barték more lucid.
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