Egy szobor torténete

Kallés Ede: Erkel (Gyula)

DOMOTOR JANOS
(Tornyai Janos Mizeum, Hédmezdvdsdrhely)

Az emlékmiiszobraszatnak — ezen beliil kiilén is a portré plasztikanak — az egyetemes
miivészettorténet azok a korszakai kedveztek, melyekben az emberi egyéniség és teljesit-
ményei kelld elismerésben, megbecsiilésben részesiiltek. Ertheté tehat a gérog-romai
korban, a reneszansz idején és — témankhoz kézeledve — a 19. szazadbeli ezirdanyu élénk
alkotd tevékenység. Mint sok mindenben a magyar képzémiivészet e téren is késésben
volt: A 19. szdzad mésodik felét] szamithatjuk koztéri emlékmiiszobraszatunk kezdeteit.
Ennek egyik els6i 1zsé Miklés 1871-ben Debrecenben feldllitott Pet6fije és az Engel
Istvan éltal alkotott, Budapesten 1877-ben felallitott Széchenyi-szobor. A vidéki varosok
els6, ,,vilagi” koztéri szobrai ezt kovették egy-két évtizeddel. Gyula véaros az orszagos
emlékmii-szobraszati torekvésekkel egyidoben hatdrozta el Erkel Ferenc, a véros nagy
sziilotte szobranak felallitasat. Mint ez a felallitast célzo elbterjesztésbol is kideriil, Gyu-
l4n mér korabban is allt egy portrészobor a Népkertben, mégpedig a kor kivalé magyar
szobraszanak, Strobl Alajosnak baré Wenckheim Bélarol készitett mellportréja. A szobor
azonban 1945 utan ezeddig ismeretlen helyre keriilt, valésziniileg azért, mert a
Wenckheimek a megye legnagyobb foldbirtokosai voltak.

A szobor feléllitasara a millennium koriili nagy felbuzdulas adott inditast. Nem jelenti
azonban ez azt, hogy Erkel Ferenc szoborban torténdé megérokitésének gondolata mar
korabban ne meriilt volna fel, csak akkor nem val6sult meg. A sziilvaros Erkel életében
nem tanasitott komolyabb érdeklédést nagy sziilotte életmiive és féként annak kellé meg-
becsiilése irant. Legalabbis erre mutat az a tény, hogy Erkel félévszizados karmesteri
miikodése jubileumdnak megiinneplésére 1888-ban Budapesten indult mozgalomba nem
kapcsolodott be. Tette ezt annak ellenére, hogy a helyi sajté Gyula véros részvételét na-
gyon is indokoltnak tartotta.' Ezt a tényt Kovécs Istvdn megyei féorvos kesertien kom-
mentédlja: ,, Midén a nemzeti iinnepélyességek tdrgya és hdse e vdros szilotte Erkel Fe-
renc, e vdros sehol dincs ...! Nincs ott az orszdgos iinnepélyen ... és nem ldtja, hogy sajdt
tiizhelyén ming lang gyilt ki egykor, melynek ténye visszasugdrzik red ... minden ami
torténik egy egyszerii tavirati iidvizlet, melyet a megyének éppen egyiitt ild kozgyiilése
intéz a jubildnshoz. E mulasztdst pétolni kell!

A mulasztas pdtlasara emléktablat javasolt a cikkird Erkel sziiléhazéra. A gyulai kép-
viseld testiilet potolni akarvan az elmulasztasokat Erkelt 1888. december 31-én a véros
diszpolgarava vélasztotta. Egyben azt is elhatdrozta, hogy a sziildhdzra emléktablat he-
lyezzenek, és a jozsefvarosi Templom teret Erkel Ferencrdl nevezték el.? Sét diszokleve-
let is készittettek, és azt 1889. marcius 2-4n megkiildték az tinnepeltnek.” (Az emléktablat
azonban csak négy évvel késobb, Erkel haldla utan helyezték el kisebb forméban és a

! Békés, 1888. mércius 25.

2 Békés, 1888. december 23.
3 Békes, 1889. januar 6.

“ Békés, 1889. marcius 10.
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zenekolto sziiletésének 100 éves évforduldja alkalméabodl [1910. november 28.] cserélték
ki a ma is lathatora.)

A szobor gondolata elészor Erkel halalakor keriilt nagyobb nyilvanossag elé.’ A cikk-
ir6, Scherer Benedek® akkor ugy gondolta, hogy szobrot a megyehéz eltti téren akkor
furt artézi kat felépitményeként lehetne elhelyezni. A Békéscsabdn megjelend Békés
megyei KozIony nem értett egyet a megoldassal, ,,a jobb izlés tiltakozik az ellen, hogy
Erkel Ferencet kutfeliigyelSnek tegyék meg.” A Gyulan megjelené Békés hetilap viszont
védte a kutszobor otletét. Kiilfoldi példakra hivatkozott és durva rafogasnak tartotta azt,
hogy a viz a szobor sz4jabdl csorogna ki.® A Békés megyei Kozlony® bevonta a vitaba a
Budapesti Hirlap akkor komoly tekintélynek 6rvend6 foszerkesztojét, Rakosi Jenbt is, aki
elfogadhaténak talalta a kutszobor gondolatat.'® Végiil azonban ez a terv mégsem valosult
meg. Gyula varos szobor nélkiili kiképzéssel készittette el a kitmedencét.

(Masfél évvel késobb a sajté még visszatért a katszobor tervre, arrdl tajékoztatva ol-
vaséit, hogy Kaspar Zumbusch,'" az ismert német, de ezidében mar Bécsben tevékenyke-
dd szobrasz is helyesnek tartja a kuttal kapcsolatos szobormegoldast.'” Ityen elézmények
utan terjesztette Gondocs Benedek' gyulai apat és megyebizottsagi tag a megyebizottsag
kozgylilése elé az Erkel szobor felallitasara vonatkozo inditvéanyat 1893. szeptember 21-
én. Mivel az el6terjesztés a kor kozéleti gondolkodasat tiikkrozi, és mert indoklasa az or-
szagos gyijtési felhivasba is bekertilt, ezért teljes terjedelmében kozoljiik:

5 Békés, 1893. augusztus 13.

¢ Scherer Benedek helytorténész. Sziiletett Llppan 1872. m4jus 12-én. Tanitéi oklevelet szer-
zett, és Gyulan telepedett le. 1886-87-ben nyugat-eurépai tanulmanyutat tett. Alapitoja €s késébb
igazgatoja az ,,Els6 Gyulai Kotott és Szovott Ipararu Gyar Rt.”-nek. Szamos cikket irt a helyi la-
pokba. (Szinnyei Jozsef: Magyar irék élete és munkai XI1I. 374. 0.)

7 Békés megyei Koziony, 1893. augusztus 20.

8 Békés, 1893. szeptember 3.

® Békés megyei Kozlony, 1893, augusztus 31.

10 Rakosi (Krecsner) Jend. (Acsad, 1842. november 12. — Budapest, 1929. februéar 8.) A buda-
pesti egyetemen jogot végzett. Publicisztikai tevékenysége mellett tobb szinmiivet irt. Az erdszakos
magyarositas hive volt. A 30 millié magyart egyesitd magyar impériumért kiizdott. Az I. vilaghabo-
ri elvesztése utan a revizionista mozgalom egyik vezetdje lett. (Magyar Eletrajzi Lexikon II. 478.
0.)

1 Kaspar Zumbussch német szobrasz (Herzebrock, 1830. — Rimsting bei Prien, 1915.) Réma-
ban és Miinchenben tanult és utobbi helyen élt 1873-ig (Wagner operak alakjai, II. Miksa nemzeti
emlékmiive). Uj lakhelyén, Bécsben tobb komoly emlékmiivet alkotott a szazadvég akadémikus
megoldasaiban (Beethoven, Méria Terézia, Radetzky tdbornagy, Albert foherceg emlékmiivei).
(Miivészeti Lexikon IV. 787. 0.)

12 Békés, 1895. januar 13.

13 Gondoes Benedek (Nagyvarad, 1824, jul. 24. — Gyula, 1894, jan. 4.) Nevel8i-gyami miné-
ségben keriilt a Wenckheim grofokhoz. Beutazta Eurépét, ennek nyoman szamos agrarujitast kez-
deményezett. Részt vett a Békés megyei Régészeti és Milvelddéstorténeti Egylet alapitasaban.
1873-t61 1894-ig gyulai plébanosként tevékenykedett. Két alkalommal orszaggyiilési képviseldvé is
valasztottak. Nevéhez fiiz6dik a népkert létesitésének (Gondocs-kertként is emlegették) és benne a
pavilon (ma Kohan Muzeum) épitésének kezdeményezése. (Magyar Eletrajzi Lexikon L. 614. 0.)
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Tekintetes Megyebizottsdgi Kozgyiilés!

A nemzet nagyjainak emlékezetét megdicsditeni s érdemeik irdnt a hdla és kegyelet
adéjat leréni: a legmagasztosabb hazafias kételességek egyike s ennek teljesitésében,
Békés virmegye kozonsége mindenkor bebizonyitd nemes dldozatkészségét.

Kétség sem lehet tehdt benne, hogy méginkdbb fokozott lelkesedéssel fog példdt adni
kegyelete és dldozatkészségérdl, akkor, middn egy oly szellemi nagysdg emlékezetének
megorokitésérdl, van sz6, aki biiszkesége volt egész Magyarorszdgnak, de mint legna-
gyobb sziilotte: mégis legméltobb biiszkesége Békés varmegyének.

Ez a nagy szellem: Erkel Ferencz, a magyar nemzeti zene nagymestere, akit a gondvi-
selés kegyelmébdl Békés megye székhelye: Gyula vdrosa sziilt és adott nemzetének, — s
aki, midén az & ldnglelkével, mint a zene miivészet magyar nemzeti szellemének uttord
apostola — halhatatlannd tette nevét: ezzel egyszersmind fényt és dicsséget drasztott
sziilotte foldere is.

Békés megyének mintegy erkolcsi kotelessége tehdt, hogy Erkel Ferencznek emlékét
megdicsditse s a megye legnagyobb fidnak szobrot emeljen, amely orszdg-vildgnak hir-
desse tiszteletiink, hdldnk és kegyeletiinket, a Bdnk bdn, Hunyadi LdszIlo, Szent Istvdn,
Brankovics, magyar dalmiivek s az , Isten dldd meg a magyart” nemzeti himnuszunk
magasztos dallamdnak halhatatlan szerzbje irdnt, akit elsG sorban Békés vdrmegye
mondhat magdénak.

S mert a nagymesternek Gyula vdros a sziilétte helye, itt ringott egykor bolcsdje, ez
volt gyermekéveinek édes otthona s ldingszelleme elsé ébredésének tanijele: azért az
emlékezetét hirdetd szobrdnak is természetesen Gyula vdrosdban, a megye szivében és
székhelyén leend a legméltébb helye.

Ami magdt a szobrot illeti: 6hajtandé lenne ugyan, hogy az minél impozdnsabb és di-
szesebb legyen, — de mivel egy monumentdlis emlékszobor feldllitdsa oly nagy dsszeget
igényelne, hogy annak tdrsadalmi uton valo dsszegyiijtése mai kizviszonyaink kézott
egyhamar alig lenne remélhets, igy tehdt csakis mellszoborrdl lehet sz6, melynek elGttiink
levd jeles példdjdul szolgdlhat bdré Wenckheim Béldnak a gyulai népkertben emelt mell-
szobra. Strébl Alajos jeles szobrdszunk miivészi alkotdsa, mely a nagy hazafi nemes
alakjdt olyan meglepd élethiiséggel és minden tekintetben miivészi kivitelben dbrdzolja; —
a bronz melilszobor diszes talapzatdért pedig jutdnyos dron lehetne Boros-Sebesrdl szép
hamuszind mdarvanyt szerezni és feldolgoztatni.

S miutan eldre is bizton lehet reményleni, hogy Békésmegye miivelt kozonsége, erkol-
csi testitletei és dsszes tdrsadalmi korei anyagi tehetségiikhoz képest, szivesen fognak a
megye legnagyobb sziilottének emlékezetét hirdeté szoborra adakozni, s Erkel Ferencnek
orszdgszerte nagy szammal levé tisztelGi sem fogjdk dldozatkész hozzdjdruldsukat megta-
gadni: gy tehdt a mellszoborra sziikséges dsszeg bizonydra nem sokdra éssze lesz gyiijt-
hets, s Erkelnek mdr a milleniumra, 1896-ra, oly emléket lehet dllitani, mely miivészi
beccsel birva, megdicsditse a megye nagy fidt, s tiszteletet és lelkesedést keltve, buzdité
példdul szolgdljon a jovendGbeli nemzedéknek is.

Mindezeknél fogva bdtorkodom teljes tisztelettel tndltvanyozm s kérem a Tekintetes
megyei bizottsdgot, méltoztassék kozgyiilési hatdrozatként kimondani, hogy:

Békés megye kizinsége, Erkel Ferencnek, a magyar nemzeti zene halhatatlan meste-
rének, a megye legnagyobb fidnak, sziilévdrosdban: Gyuldn, a megye székhelyén, koz-
adakozds utjdn, mivészi beccsel biré emlékszobrot 6hajt emelni, — s ennek megvalésitd-
sdra a szobor-bizottsdgot haladéktalanul vdlassza meg és kildje ki, megbizva a végbdl,
hogy a szoborra vald gyiijtést miel6bb kezdje meg, a begyiilé dsszeget a megyei takarék-
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pénztarban helyezze el, a szobor tervrajzdt és koltségvetését készittesse el és miikodésé-
nek eredményérdl a megye kozgyiilésének idordl-idore tegyen kimeritS jelentést.
Mely inditvanyom elfogaddsdt kérve és ajdnlva, hazafias tisztelettel maradok —
Gyuldn 1893. szeptember 21-én
A tekintetes megyebizottsdgi kozgyiilésnek
aldzatos szolgdja
‘ Génddocs Benedek
apat és lelkész
megyebizottsdgi tag

A megyei bizottsag (mely a mai kozgytilésnek felelt meg) szeptember 27-én elfogadta
az Erkel szoborra vonatkozé javaslatot és megalakitotta az Erkel szobor-bizottsagot.
Ennek elnokévé a javaslattevd Gondocs Benedeket, tagjaiva pedig Dr. Fabry Séandor
varmegyei f6jegyz6t, Terényi Lajos, Keller Imre, Oldh Gyérgy, Haviar Lajos, Bandhauer
Gyorgy bizottsagi tagokat, jegyz6jéiil pedig Dr. Szalay Jozsefet valasztottak meg.'

A szobor-bizottsdg mar oktober hoban felhivast bocsajtott ki, melyben az orszag koz-
véleményéhez fordult, a szoborra torténd kozadakozas és gylijtés meginditasara.” A fel-
hivasban az is megfogalmazasra keriilt, hogy Békés varmegye ,, még az adakozék sordban
is elsq kivdnt lenni, amidén egyidejiileg 500 Ft-ot szavazott meg a szoborra a megye
pénztarabol.” A gylijtdiven december 31-ét szabtdk meg a megajanlott 6sszeg postai
utalvannyal torténé elkiildésére. Egyben megkeresték a Vallas és Kozoktatasiigyi Mi-
nisztert is az irant, hogy a szobor koéltségeihez ,, valamely nagyobb adomdanydsszeggel”
jéruljon hozza. A minisztériumi vélasz ,,a szobor létesitésére vonatkozo intézkedések
szabatosabb korillirasa hijjdn” érdemlegesen nem foglalt allast a kérelem {igyében. Java-
solta azonban a palyazat kiirasat és hogy Békés megye eziranyban keresse meg az Orszé-
gos Magyar Képzémiivészeti Tanacsot.'®

Alig telt el az orszagos felhivasban Kkitiizott hataridd, a szobor-bizottsdg elnoke,
Gondocs Benedek 1894. januar 4-én elhalalozott.”

A szobor-bizottsag Gj elnskévé Dr. Fabry Sandort valasztottak,'® aki idékozben alis-
pani tisztségbe keriilt."”” Gondocs Benedek apat hagyatékabél a szobor-bizottsag 2.071
forintot vett at, mint az Erkel-szoborra begyiilt adoméanyok 6sszegét.”® A szobor-bizottsag
kovetkez6, Dr. Fabry Sandor elnoklete mellett 1894. dprilis h6 10-én tartott iilésén meg-
allapitottak, hogy addig 3.438 forint 45 krajcér folyt be a szobor javéra mint bevétel, és
141 forint 61 krajcar keriilt kiadasra. Elhataroztak a gytijtés befejezését €s egyben azt is,
hogy a Vallas- és Kozoktatasiigyi Miniszterhez fordulnak 1.000 forint és ingyen mérvany
adomanyozasa irant. Az Operahazat pedig egy eldéadas bevételének a szobor javara torté-
nd atengedésére keresik meg. Ugyancsak kezdeményezték ezen az iilésen 1 forintos postai
megbizas tjan az orszag zeneértd és zeneszeretd kozonségének adomanyozés iranti fel-
kérését.?' Aprilis 12-én mér el is kildték ,,szabatosabb koriilirassal” az ujabb kérelmet a

14343/1893. k.gy. (A hivatkozas nélkilli iktatdszamok a Békés Megyei Levéltarban talathatok.)
15 VIIL. 893/808. fsz. .

16 VKM 3382/1894.

17 Békés, 1894. janudr 7.

18 2642/1894.

19 Bekés, 1894. majus 20.

20 1948/1894. - i

1 5269/1894. ‘ » :
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Vallas- és Kozoktatasiigyi Miniszterhez, bizva annak ,,a szép és nemes dolgok irdnt
szdmtalanszor tamisitott lelkesiiltségében. ”* A bizalom csak eldlegezett volt, mert Eot-
vOs Lérand Vallas- és Kozoktatdsiigyi Miniszter augusztus 14-én k6zli a megye alispan-
javal: ,, Ez idG szerint nem rendelkezem oly alap folott, amellyel az Evkel Ferenc emlékére
a megye dital tervezett szobormii létesitését anyagilag is elémozdithatndm.” Enyhe vi-
gaszként még azt is kdzli, hogy az Orszagos Képzomiivészeti Tandcsot arra instrualja,
hogy legyen a varmegyének a tervek elbiralasaban segitségére.”

Ugyancsak aprilis 12-i ddtummal ment el Zichy Gézahoz, a M. kir. Dalszinhaz inten-
dénsahoz a levél egy operael6adas tiszta jovedelmének a szobor-alap javara torténé aten-
gedése irant.** Itt szintén elutasitisban részesiilt a megye kérelme.” A nemleges vélaszt
azonban el6szor félreértésen alapulonak tekintették, kifejtvén, hogy nem 1ij operat kivan-
nak bemutatni, hanem mar betanult, mlisoron tartott opera eléadasa és annak bevétele is
megfelel szamukra.*

A szobor-bizottsag 1894. szeptember 7-én jelentést tett a tbrvenyhatosagl bizottsag-
nak, melyben kozolte, hogy 3.920 Ft 04 krajcart tett ki a gyiijtés eredménye, amelyhez
még hozza szamitand6 Budapest f6- és székvaros altal megszavazott, de még meg nem
érkezett 400 forint is.”’ Az Orszagos Képzémiivészeti Tandcs megyei megkeresés® alap-
jan kozolte 1895. januar 11-én kelt levelében, hogy a Vallas- és Kozoktatasiigyi Miniszter
elfoglaltsdga miatt hiizoédott fél éve az érdemleges allasfoglalas kialakitasa.

A Képzdmilvészeti Tandcs hozzajarult a palyazat melldzéséhez és a tehetséges fiatal
szobrészt, Kallés Edét ajénlotta a szobor elkészitésére. Tovabbiakban pedig a lebonyoli-
tasra adott gyakorlati tanacsokat.” Kallos Ede februdr 15-i levelében elfogadta a kapott
megbizast, jelezte, hogy hamarosan Gyuldra utazik a szobor helyének kijelslésére.*® Ké-
s6bb (marcius 30.) Dr. Fabry Sandorhoz irt levelében bejelentette, hogy kétszeres élet-
nagysdgban kivanja Erkel mellszobrat elkésziteni. A talapzatot illeten haraszti kemény
kére tett javaslatot, melynek magassagat 3 1/2 méterre tervezte. Kijelentette egyben, hogy
a rendelkezésre 4ll6 4.800 forintbol el tudja késziteni a szobrot.>' A szobor helyeként
elészor a Békés megyei Takarékpénztar el6tti tér jott figyelembe. Ez azonban nem nyerte
meg Gyula varos polgarmesterének tetszését. Aprilis 4-i levelében kifejtette, hogy ezen a
helyen az élénk utcai forgalom miatt a szobor kozlekedési akadalyt jelentene, és a kis
szobor az emeletes hdzak kozott szépészeti szempontbdl sem lenne megfeleld. Javaslatot
tett arra vonatkozban, hogy a szobor a kastélykert és a gorogkeleti templom kozétti téren
allittassék fel, mely teriilet véleménye szerint a , szobor igen alkalmas helyéiil
szolgdland. ”? A szoborbizottsag egyhangi véleménye™ alapjan a mii azonban végiil is
sem ide, sem oda, hanem az akkori varmegyehdza kozelébe, a rk. templom mogotti un. kis

22 5269/94.

2 VKM 19518.

24 5269/12/1894, ad. 13170/1894.

5 3656/1894.

6 14248/1894.

27 13170/1894.

28 ad. 13170/1894.

2 M. Orsz. Képzdmiivészeti Tanacs 27/1895.
30 4798/1895.
31 5679/1895.
323358/1895.
33 8457/1895.
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piactérre keriilt. Ugyan ez idében (1895. aprilis 11.) Steiner Armin és Ferenc csaszari és
kir. szab. ércaru és horgany diszitmények gyarabdl levél érkezett a szobor-bizottsag elné-
kéhez, melyben felajanlotta a tervezett szobor kalapalt vorosrézbol torténd elballitasat,
példaul hozva fel néhany budapesti és németorszagi hasonlé miivet. A Steiner gyar szerint
a kalapalt vorosréz ,,szobor miivek” semmiben sem kiilonboznek a bronz éntvénytsl.>* A
kalapalt vorosréz megoldds azonban nem nyerte el sem a szobraszmiivész, sem a megye
vezetbinek tetszését, mert a bronzbadntést a Beschoner ontodében rendelték meg.”® Kal-
16s Ede 1895. majus 25-én lehozta Gyulara a szobormintét, és a varmegyehdz kistermé-
ben bemutatta, és azt ott sokan megtekintették.*®

Kallos Ede 1895. oktdber 25-i levelében azt kozli, hogy az esztétikusabb kivitel érde-
kében a szerzodésbeli pati ko helyett marvany boritas keriil a talapzatra.’” Ez a terv azon-
ban flistbement, mert Kallos 1896. februar 1-i levelében arrél értesitette a tanacsot, hogy
az olaszok nagyon dragan adnak a marvanyt, ezért marad a mészké talapzat.*® Még elébb
Kallés Ede 1896. januar 16-i levelében az 1/1 agyagminta elkésziiltérol értesitette a va-
rost.>® A korabbi, majus 25-i varmegyehazi bemutatdson nyilvanvaléan egy kisméretii
vazlat szerepelt. Kallos Ede budapesti Varbazar utca 10. sz. alatti mitermében Fadrusz
Janos szobraszmiivész, mint az Orszagos Képzomiivészeti Tandcs tagja, Terényi Lajos,
Gyula véros orszaggyiilési képviseldje és a csalad részérol Erkel Sandor €s Rezsé meg-
szemlélték a szobor agyagvéltozatz:it.40 Erkel Sandor februar 5-i levelében kifogastalannak
mindsitette a megtekintett szobrot.*!

Ko6zben Gyula vérosban is megtették az el6késziileteket a szobor fogaddsara. Igy
Haviar Lajos megyei fomérnok 1895. november 16-an jelenti, hogy Kann Gyula buda-
pesti miiépitész altal készitett tervrajz*” alapjan a szoboralapot elkészitették. Azonban azt
is k6zolte ugyanekkor, hogy a rossz altalaj miatt nem egy, hanem 2,6 m mélyre kellett
lemenni.*

A szobor vasracsozatanak elkészitését Kalocsa Istvan gyulai lakatos mester véllalta el
300 Ft-ért.** Ezzel kapcsolatban a vérosi képvisel6testiilet aprilis 10-i iilésén igazan ne-
mes gesztust jelentett be Szénassy Jozsef képvisel6-testiileti tag. Eldadta, hogy a szobor
vasracsozatanak elkészitésére egy onmagat megnevezni nem akaré helybeli lakos neki
300 Ft-ot 4tadott. Ezt az 6sszeget a polgarmester részére Szénassy Jozsef a testiileti iilé-
sen 4t is adta.® Ezt az adomanyt akkor értékelhetjitk kellden, ha figyelembe vessziik,
hogy hany varmegye adott vagy gyiijtott a szobotra tiz-huisz, vagy még ennél kevesebb
forintot. Ennek jobb megismerése érdekében indokolt, hogy mielétt a felavatassal foglal-
koznank, tekintsiik at a gyiijtés és adomanyozas torténetét €s kiilonb6z6 formait is. Békés
megye 500 Ft-os és Gyula véros 300 Ft-os adoményan til egyediil Budapest szavazott
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meg komolyabb 8sszeget, 400 Ft-ot a szoborra.*® Ezentul Kolozsvar varos 50 Ft-ot ado-
ményozott. A megyék gyiijtése bizony elég szomoru képet mutat:*’

Tolna megye......c.coceeveveeercnenenenen. 4,00 Ft  Bars megye.......ccccooceveeeirvversieseeecnens 2,60 Ft
Maros-Torda megye...........ccuue..e.. I,25Ft  Ungmegye......ccocovcvmerccenercencenne. 17,85 Ft
GyOr MEZYe.....covvvvvereerrreereercrnenns 6,21 Ft  Arad megye........ccooeevverervenereenennene, 5,55 Ft
Udvarhely megye ........ccoceoeeveerrenene. 4,08 Ft  Szabolcs megye.........c.cccouvereerennne. 15,76 Ft
KOmAarom ........ccoceeeemecieeecineneenneene 8,62 Ft  Krass6-Szorény varmegye.............. 10,50 Ft
Bihar varmegye........ccooeceeerecennne 13,83 Ft  Jasz-Nagykun-Szolnok varmegye .. 19,90 Ft
Szilagy megye ..........cc....... e 10,00 Ft  Saros megye........ccevvevvivuerneernrnrennens 7,85 Ft
Szatmdr megye.......cccecevircrucennn 22,18 Ft

Csongrad megye mellézte a gyiijtést, viszont koltségvetésébdl juttatott 25 Ft-ot.*®
Ugyanennyit adomanyozott az Elsé Magyar Altalanos Biztosité Téarsasag is.** Moson
vérmegye viszont arrél értesitette Békés varmegye alispanjat, hogy a gylijtés eredmény-
telen lett.”

A varmegyék tobbsége tehat, hiszen akkor 63 volt, semmivel sem jarult hozza az Er-
kel-szobor létesitéséhez. Kesergett is a Békés cikkir6ja az orszégos kozony miatt. Az okot
a zenének a miivészetek kozott elfoglalt hatranyos helyzetében kereste: ,, Még ma is sokan
nem tartjdk egyenranginak a zenét a t6bbi miivészeti fajokkal, a komponistdt a szobrdsz-
szal, koltével vagy szénokkal.” Ezt kdvetden hosszabb értekezéssel folytatodik a cikk a
zenemiivészet jelenté')ségérc'il.sl Nem szabad azonban két koriilményt figyelmen kiviil
hagyni a gytijtés és adomanyozas fent vazolt helyzetével kapcsolatban: Ez iddben orsza-
gos gyiijtés folyt Kossuth févarosi szobranak felallitasara, és erre még a helyi képvisel6-
testiilet is felszolitotta a lakossagot.”> Ezenkiviil a varmegyék és varosok koltségvetését a
millenniumi iinnepségek kiilén kiadésai elég alaposan megterhelték. igy igazan tiszteletre
méltonak kell tekinteniink, hogy az operahazi tagok és dolgozdk, mint azt Alszeghy Kal-
mén, az Operahdz férendezdje kozolte a varossal, 188 Ft-ot adomanyoztak a szoborra.™
Talalkozunk azonban egészen furcsa gesztussal is: Ember Béla pénziigyi fogalmazé a
Szvetits Berndt elleni ,,fenyitd” tigyben részére megallapitott 2 Ft tanuzési dijat adoma-
nyozta a szoboralapnak.**

A rendelkezésre 4116 4800 Ft tilnyomé része Békés megyei koziiletektdl, vallalatoktol
¢és maganosokt6l, valamint kiilonb6z6 rendezvények tobbletbevételébdl folyt be. Balt is
rendeztek a szoboralap javara 1895. janudr 15-én, melynek 22,53 Ft-os tiszta bevételéhez
még 48 Ft felulﬁzetes jarult. fgy tehat a bal 6sszesen tobb mint 70 Ft-tal gyarapitotta a
szoboralapot.’> A balrendez6ség szaz fot tett ki! A tancosoknak Konti Jézsef, a Népszin-
haz karmestere alkalmi kering6t irt, Nagy Zoltan torvényszéki aljegyz0 pedig alkalmi
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csardast szerzett. Magyar Mannheimer Gusztav festémiivész pedig tancrendet festett a
rendezvény sikere érdekében.*® Ezen til mitkedvelo-tarsulati eléadas 40 Ft-os tisztajove-
delme is gyarapitotta a szoboralapot.

A szobor felallitasi munkélatai majus elején befejezést nyertek.”” Majus 12-én Gyula
varos millenniumi tinnepi képviselttestiileti gytilést tartott. Ezen Tallidn Béla féispan
tinnepi beszédében a kovetkezéket mondta: ,, Megyénk torténetében megiratott, hogy a
millennium alkalmdbdl leplezziik le a megye egyik nagy fidnak, Erkel Ferencnek szobrat,
kegyeletiinknek szerény, de diszes jelképét.”*® Eredetileg tehat a szobrot a millenéris {in-
nepségek keretében kivantak avatni. Ez a terv azonban nem valésult meg, mert az opera
nem tartotta alkalmasnak kozremiikidésére ezt az idépontot.”® A végleges idépont tekin-
tetében még az utols6 napokban is bonyodalmak tamadtak, mert Kéldy Gyula, az opera
miivészeti igazgatoja az {gért programot nem kiildte meg idében, s emiatt a szobor-
bizottsag {ilését is el kellett halasztani.*® Végiil is a leleplezési iinnepségre jinius 26-4n
keriilt sor.®" A helyi sajt6 megallapitasa szerint a millenaris iinnepségekb8l Gyula véros
két izben is kivette részét, eloszor az orszagos iinnepségekkel 6sszhangban majus 12-én,
masodszor pedig az Erkel-szobor avatdsa alkalmabol, és ez utébbi ,, felette dllott az elsé
mdjusi milléneumi iinnepélynek.”

A vendégek fogadésara és elszéllasolasara kiilon bizottsag alakult, melynek Deimel
Janos, Kis Gyula, Dr. Franké Laszl6, Dr. Némethy Jézsef, Bertthy Istvan, Szabo Emil és
Gyula voltak a tagjai.®* A lepellel leboritott szobor koriili részt Hackl Ferenc, a kastély
kertésze parkirozta. Az Almassy kastély tiveghazabdl — a zaszlok mellett — délszaki nové-
nyeket és mohadiszt helyeztek el a szobor korill. A varmegye diszhuszérjai és a gyulai
énekkar a szobor hata mogott sorakozott fel. A sajtétuddsité megjegyzi: ,, megemlitjiik itt,
hogy a csabai daldrda, mely a leleplezés alkalmdbdl az himnuszbol éneklendd,
dsmeretlen okbol nem jott at Gyuldra, amely koriilmény azonban semminemii zavart nem
okozott, miutdn a Gyulai dalkor dtvette és elénekelte a szézaton kiviil a himnuszt is.”

A tiizoltésag altal vont kordonon belill a megye és a varos vezet6i Dr. Fabry Sandor
alispan és Dukay Béla polgarmester vezetésével sorakoztak fel. Ezentiil ott voltak Tallidn
Béla fdispanon kiviil a megye foldesurai koziil gréf Wenheim Frigyes, gréf Almasy Dé-
nes, grof Karolyi Gyula, tovabba Szabé Janos esperes, Gréh Ferenc, Dombi Lajos,
Bezsany Jozsef, Vibera Péter lelkészek. Az Erkel csaladot 6zv. Erkel Ferencné, tovabba
Erkel Gyula, Istvan, Maria, Sarolt, Janos, Rezs6, Rozsika és Odon képviselték. Részt
vettek az linnepségen természetesen az Operahdz és a Nemzeti Szinhaz miivészei, Kaldy
Gyula és grof Festetich Andor igazgatdk vezetésével. A mii alkotdjan, Kallés Edén kiviil
més képzémiivészek is megjelentek — igy Csok Istvan, Jantyik Matyas, Hegediis Nandor,
Mark Lajos és Manheimer Gusztav. 19 (jsag kiildott ki tuddsitot, koztiik talaljuk Abranyi
Emilt és Hevesi Sandort. A szobor leleplezése eldtt koszorut helyeztek annak talapzatara
az Operahaz, a Nemzeti Szinhdz, a Liszt Ferenc Zenemiivészkor, a Zenemiivészeti fois-
kola, a Budapesti Fitharmoniai Térsasag, Gyula varos és az Erkel csalad.
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Dr. Fabry Séandor alispan du. fél 5-kor mondta el az iinnepség nyité beszédét. Ennek
els6 részében a szénok szuperlativuszokat nem nélkiil6zo jelzékkel szolt Erkel nagysaga-
rél, de arra is ramutatott, hogy a sziildvarosban természetesen fokozottan érvényes és
indokolt az életmii kiemelt értékelése. Elismerésre mélto, hogy Gondocs Benedek emlé-
kének, kezdeményezésének is adozott meleg szavakkal, és szolt Kallos Ede anyagiakra
nem tekintd, szivesen vallalt alkoto6i tevékenységérol is.

Ez utédn kovetkezett Kaldy Gyula, az Operahaz igazgatdja avat6 beszéde, aki elsésor-
ban a nemzeti zenenyelv megteremtése €s torténelmi operai altal méltatta Erkel munkds-
sagéat. E beszéd utan hullt le a lepel a szoborrol. A sajtétudosité lelkesedéssel allapitja
meg, hogy ,, Az aradi vértani szobor kivételével jobb s miivészibb kivitelii szobor, mint
Kallos Ede Erkel-szobra egyetlen egy vidéki varosban sem létesiilt eddig. ” Kallos Ede az
iinneplést koszono par szava utan Dukay Béla polgarmester vette 4t Gyula varos nevében
a szobrot. Ezutan kovetkezett Somlé Sandor, aki az ez alkalomra irt Erkel Ferenc emléke-
zete cimii, a gyulai Erkel-szobor leleplezési tinnepélyére alcimii kolteményét mondta el.
(Somlé Sandor egyébként nem volt teljesen ismeretlen a gyulaiak eldtt, mert 5 évvel ko-
rabban egy szezonban szinészként lathatta a gyulai kézoénség. Ezen ti]l mint a Nemzeti
Szinhaz miivésze és mint szamos szinmii ir6ja, orszdgosan is ismert volt.** Somlé Sandor
kolteménye ugyan kissé hosszii, de mivel erre az alkalomra késziilt és kézvetlen része az
tinnepségnek, mellékletkénti kozlése — ugy itélem — szintén indokolt.® Meg kell jegyez-
niink, hogy Dombi Lajos, helyi reformatus lelkész szintén irt kélteményt a szoborleleple-
zés alkalmabol. Ez joval rovidebb és joszerével csak az Erkel miivek felsorolasa.®®

A szoborleleplezést este 1/2 7 6rai kezdettel az operahdzi miivészek tinnepi hangver-
senye kovette. Aranyi Dezs6, Pewny Irén, Abranyiné W. Margit Erkel: Hunyadi Laszl6 c.
operdjabol énekeltek részleteket. Majd Takécs Mihaly baritonista és a gyulai dalkér Bank
bén részleteket adott €l6. A miisor harmadik részében Takacs Mihaly Brankovics Gyorgy-
beli aridja kovetkezett volna, ez azonban a miivész rosszulléte miatt elmaradt, helyette
Abranyiné énekelte el a Névtelen hésok-bdl a Honvéd-takarodét, utina pedig Kaldy
Gyula és Erkel Gyula négykezes zongorajatéka zarta az tinnepséget. A nap befejezé részét
160 személyes bankett képezte. Nem érdektelen a Huszka Jozsef népkerti vendéglos altal
kiszolgalt menii sem: halaszlé és nyérson siilt kecsege, vesepecsenye madeira-martéssal,
péastétommal, libasiilt uborkasalatdval és kovdszos uborkaval, fagylalt ostydval, piskota-
val, magyaradi bor.

Ezen a vacsoran Tallian Béla f6ispan, dr. Fabry Sandor alispan, Oldh Gyorgy fo-
ligyész, grof Festetich Andor, Némethy Jozsef dr. aliigyész és Dombi Lajos ref. lelkész
mondtak poharkoszontdt. Ezutdn Bertothy Istvan rendezébizottsagi tag felolvasta az ez
alkalombdl érkezett taviratokat, koztiik a Kisfaludy Tarsasdg, Wlassics Gyula Vallas és
Kozoktatasiigyi Miniszter, a Magyar Képz6miivészek Egyestilete, Dr. Liszt Ferenc Zene-
miivész Kor, a Zeneakadémia, Fadrusz Janos, a Dugonics Tarsasag, a Kolcsey Egyesiilet
és Zsilinszky Mihaly taviratat. Ezzel a bankett is véget ért. A sajtotudésité azonban meg-
emlékezik még egy eseményr6l, az Erkel ereklyék adomanyozasardl. A csaldd nevében
dr. Erkel Rezs6 takarékpénztari vezérigazgato egy eziist babérkoszorut, egy eziistserleget
és egy aranyserleget adomanyozott a gyulai miizeumnak.®’
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Az tinnepség utdn nyomban Dombi Lajos cikke méltatja a szobrot ramutatva, hogy ez
esetben megdolt az ,.egy préféta sem kedves a maga hazijaban,” mert Erkel Ferenc a
,.zenekirdly” sziilévarosaban kapott mélté és idotallé elismerést.*®

Az linnepség pompdjanak és oromének elmulta utan nem sokat késett a kritikai észre-
vétel sem. A Békés julius 5-i szamaban SCHB jelzéssel egészen a Laokoon-csoportig és
Vinckelmannig visszatekintd elemzés jelent meg a szoborrél. (A SCHB jelzés nyilvanva-
l6an Scherer Benedeket jelenti.) A cikk némiképpen a Caesar temetésén mondott Antoni-
us-beszédre emlékezett, mert elsd részében elismeréssel sz6l a miir6l, a leleplezéssel
kapcsolatban megéllapitja: ,, Mindenki meg volt elégedve és méitdn.” Aztan kovetkezik a
még magasabb szint: ,, Egyszéval egy tokéletesen sikeriilt létesitmény elbtt dllunk, melyre
Gyula vdros mindenkor elismeréssel tekinthet.” Ezutan azonban a cikk tulnyomé részé-
ben kifogasok kovetkeznek, melyek a ,tokéletesen sikeriilt alkotds” megallapitas igazat
nagyon is kérdojelezik. Két esztétikai ,,fogyatkozast” emlit, melyek szerinte is masodren-
diiek, de azért kelld részletességgel elemzi azokat. Egyik a fej mérete, amelyrél
., megmondottuk mar akkor, amikor még segiteni lehetett volna, a kritikai észrevételt”
irja. Tévesen kétszeres életnagysagunak tudja a szobrot. Utal arra is, hogy Wenckheim-
szobrot mindenki elismeri, de mégis megjegyzik, hogy tlilsdgosan nagy. Az életnagysag-
nal nagyobb portréval kapcsolatos kritikai észrevételt Mirontdl, Praxitelest6l Donatellon
és Michelangelén at Thornvaldsenig terjedd miivészettorténeti példakkal indokolja. A
fizikai térvényekre hivatkozva éllapitja meg a %-os kisebbedés ,, optika szerinti precizen
fixirozott torvényét.” Eszerint ,,a szobrdsznak tudnia kell, hogy egy 5 méter magasra
tervezett szobornak milyen méretekkel kell birnia.” Es a lakonikus rovidségii itélet a ko-
vetkezo: ,,Jelen esetben nem tudta.” A masik észrevétel a dalt szimbolizalé fej nyitott
szaja, mely szerinte ,, hatdrozott izléstelenség, st képtelenség.” A kialtd szdj esztétikai
képtelenségét a Laokoon-csoport koriili vitdval tdmasztja ald Winckelmann €s Lessing
nézetét is megidézve. Esztétikai-torténeti tudasat még Vergiliusszal, Goethe idézettel is
alatdmasztja. Végiil is Schopenhauer nézetét fogadja el és hivja segitségiil, mely szerint a
szobraszat képtelen kiabdlé embert abrazolni. Hatarozott itélete, hogy szobraszatilag
marvanybdl nem lehet éneklé embert dbrazolni. Miutdn mindezt elég hosszan kifejtette,
nem kis meglepetésre azzal zarja sorait, hogy ,, mindabban, ami e szobron mint miialkotd-
son lényeges, nem taldltunk hibdkat, s igy ezeknek hidgnydban kénytelenek voltunk mdsod-
rendil dolgokat elrdntani, hogy legyen mit kritizdlni.”

A szoboravatas tarsadalmi, kozéleti jelentdségét az is mutatja, hogy a Békésnek
ugyanebben, tehat a jilius 5-i szaméaban még egy irast ihletett meg az esemény. ,, 4 gyulai
élet” cimii cikk némi onirénidval 4titatottan azzal kezdi, hogy ,, Na ezen is tulestiink.” Ez
utan arrél szol, hogy mi mindent nem tartott val6szinlinek, ami megvalosult az avatés
kapcsan. Igy nem hitte, hogy az opera miivészei, a képzémiivészet t6bb jelese, a sajtd
,apostolai” megjelennek az tinnepségen. Annél kevésbé gondolt erre, mert hiszen a mil-
lenniumi iinnepségek rendkiviili eseménysort kinaltak a févarosban. A cikk befejezd ré-
szében ismét felmeriil a Gyula — Csaba kapcsolat probléméja: ,, Legaldbb, kedves pesti
hirlapiré kollegdink — merjiik remélni — tudjdk, hogy ezutdn nem Csabdn torténik min-
den: l6verseny, millendris iinnep stb., mint eddig volt. Reméljiik, hogy a pesti sajto felfe-
dezett benniinket, mert eddig akdrcsak ha Mezopotdmidban laktunk volna, ndlunk ép gy
nem tortént semmi, ellenben Csabdn minden. No ldm, csak igaza van Brédy Erndnek, ki a
Magyar Hirlapban is ismerteti a Gyula — Csaba, Koros — Kecskemét kérdést. Még egy
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ilyen magasztos szoborleleplezés is arra biztat benniinket, hogy gorombdskodjunk egy-
mdssal. Csabdnak nincs kinek szobrot emelnie, § azzal dicsekszik, hogy neki majd ‘lesz,’
mi, hogy nekiink meg mdr ‘voit’.”

Az orszagos hetilapok koziil az Uj idok, a Vaséarnapi Ujsag és az Orszag-Vilag nem-
csak tuddsitasban szamolt be az tinnepélyr6l, hanem Békés Gyula és Bleyer Aladar gyulai
fényképészek altal készitett fényképeket is kozolt. A képek egyébként a fényképészek
miitermében a helyi érdekl6dok 4ltal is megvasarolhatok voltak. Az Orszag-Vilag Somlé
Séandor alkalmi 6dajat is kozolte a lap élén.”

A szoborleleplezés utéeseményeként a sajtét még a talapzatndl szép szamban elhelye-
zett koszoruk sorsa is foglalkoztatta. Dontés sziiletett arrdl, hogy a varmegye ,,gyonyorii
sarga tear6zsa” koszoruja a talapzaton marad az elporladésig. A tébbi koszora pedig,
melyek ideiglenesen a katolikus iskoldban taroltattak ,,a népkerti miizeumban fognak
orok idékre emlékiil elhelyeztetni.””

A szoborbizottsdg végsd elszamolasat is beterjesztette, mely szerint 6.112 korona be-
vétellel szemben 6.219 Ft kiadés keletkezett. A 107 korona tulkoltést az ezredéves bandé-
riumi tinnepség maradvanyabol egyenlitették ki. (Jellemz6, hogy a bandériumi tinnepségre
13.000 koronat szavazott meg a megyebizottsag!)”'

Ezzel tulajdonképpen le is zarultak a szobor felallitdsanak és elhelyezésének esemé-
nyei, egy utdvita kivételével. Ez a nézeteltérés a szoborbizottsdg és Torok Janos szegedi
halaszmester k6zott alakult ki. A szoborbizottsag szerint Torok Janos 110 személy részére
tartozott volna halaszlét és siilt kecsegét késziteni. Ténylegesen azonban 130 6 részére
készitett halaszlét — ennyien jelentek meg a vacsordn —, kecsegét azonban csak 25 adagot
készitett. A szoborbizottsag a szdmla vitatott tételei iigyében még Lazar Gyorgy szegedi
polgarmestert is megkereste.”

Az események nyomon kovetése utan indokolt az alkotordl, Kallos Edérél is szolnunk.
A sziiletés helyében, mely Hoédmezévasarhely, megegyezik a varos torténetirdja,
Szeremlei Samuel és a szintén vasarhelyi sziiletésii, kivalé néprajztudos, Kiss Lajos is. Az
idépontot és az apa nevét illetden azonban mdr eltérés van. Szeremlei szerint Kallés Ede
Klein Abraham kékfesté gyermekeként 1866. februar 22-én sziiletett. Kiss Lajos doku-
mentalt kutatasa szerint a sziiletés helyes id6pontja februar 17. és az apa neve Klein Al-
bert. Kallés Ede kozépiskolai tanulményait a helyi gimnaziumban végezte, majd az Or-
szagos Iparmiivészeti Iskola novendéke lett. Ezutan dllami 6sztondijjal Périzsban tanult 3
és fél éven 4t a kor ismert szobraszanal, Chapu-ndl. Périzsbdl hazatérve mar csak rovid
idot toltstt sziilovarosaban, 1908-ban Budapestre koltozott. Erre az adott 8szténzést, hogy
a Képzomuvészeti Tarsulat Téli Tarlatan kiallitott David-szobrat a kritika nagy elismerés-
sel fogadta, s6t elnyerte vele a Ladanyi-osztondijat is. Ennek a sikernek a kisugarzasaként
ajanlotta az Orszagos Képzdémiivészeti Tandcs Kallds Edét Gyula véros tanacsanak az
Erkel-szobor elkészitésére. Kallos Ede jol hasznositotta a Chapu-nél tanultakat a szazad-
fordulén széleskoriien kibontakozott emlékmiiszobraszatban. Naturalizmusa és monu-
mentalitas iranti érzéke dsszhangban éllt a korszellemmel, ezért kapta egymads utdn meg-
rendeléseit. (1891: Irinyi Janos siremlék — Budapest, 1896: Millenniumi emlékmi —
Pusztaszer és Zoborhegy, 1897: Kélcsey — Nagykata, 1897: Szent Istvan — Palanka, 1899:

% Békés, 1896. julius 12.

70 Békés, 1896. jilius §.

7 12243/1896.

72 VIIL 893/808. 18/1896. Szobor Biz. -
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Bessenyei Gyorgy — Nyiregyhaza, 1902: Kozma-siremlék — Budapest, 1903: Kossuth —
Hédmezo6vaséarhely, 1904: Erkel-siremlék — Budapest, 1905: Janké Janos siremlék — Bu-
dapest, 1908: Vérosmarty — Budapest [Telcs Edével kozosen], 1938: Hungaria — Moson-
magyarovar. Ezen til még szamos plasztikailag kevéssé jelent6s siremléket [T6th Laszlo,
Vadnay Andor, Bartha Mikl6s, Iranyi Déniel, Banki Donat] is készitett.) Epiiletplasztikai
koziil a marosvasarhelyi Kultirpalota részére készitettek érdemelnek figyelmet. A Magyar
Nemzeti Galéria tobb mint tiz alkotasit 6rzi. Végrendeletileg sziilévarosanak adoma-
nyozta 20 alkotasanak gipsz valtozatat. 1950. marcius 11-én halt meg Budapesten.

Kall6és Ede munkdassaga ugyan a francia naturalista szobraszatbdl indult ki, de egyéni-
sége részben tul Iépett e példaképeken. Hasonlosigra térekvése a kiilsé jegyeken til fi-
gyelembe vette az dbrazolt életmiivét is, és ennek megfelelden vélasztotta meg a forma-
las, a kompozicié individualizalt jegyeit, megoldasat. Elég itt éppen a gyulai Erkel és a
nyiregyhazi Bessenyei-szoborra, mint két kiilonb6z6 és eltérd alkotoi megoldasra utalni.
A magyar torténelem romantikus szemléletéb6l taplalkozo, az altal ihletett Erkel Ferencet
nagyvonaliian, lendiiletesen, a kis méret ellenére is monumentalisan abrazolta. A vilagot
nyugodtabban, meditalébban, olykor ironikusan szemlél6 Bessenyei Gyorgy egész alakos
figurajat statikusabb, nyugodtabb, hiivosebb kompozicidban alkotta meg. Az elmélyiiltség
és belsé harmonia plasztikai kifejezéseként hozta 1étre Kolcsey-jét, a lendiilet és teatralis
patosz jellemzi viszont a hédmezdvaséarhelyi Kossuth-szobrot.

Erkel Ferencrdl alkotott szobranal is alkalmazta a kor altalanos felfogésabol fakado
magas talapzatot. A kor a megorokiteni szandékozottak iranti tiszteletét, megbecstilését a
3-4 méteres, magas talapzatra helyezéssel kivanta kifejezni. (Az érintettek rendkiviilisé-
gét, tomegb6l kiemelkedését a 19. szdzad nagyfoku egyéniségkultuszaval 6sszhangban
alléan felmagasitva tolmécsoltak.) A gyulai Erkel-szobor is 3 és fél méteres, homortan
sziikiil6 oldalu, csonka gula talapzaton &ll. Az iveld, csonka gula lendiiletesen vezeti,
emeli magasba a szemlél6 tekintetét és erre a sziikiil6 talapzatfejre szélesen teriilnek ra az
erételjes vallak. A fej, rajta a dus szemoldok, tomott szakall, érzékeny, kénnyed mintazas-
rél tanuskodik. Kallds a mellportrén tal a talapzaton az életmiivet teljesebben érzékeltetd
néhany egyéb elemet is elhelyezett. igy itt lathatjuk a szinészetet, énekmiivészetet kifejezé
nyitott szaju arcot, valamint a Himnusz els6 kottafejeit és az Isten dldd meg a magyart
szoveget. Ezek a talapzatra helyezett motivumok nem zavarjadk a mii egységét, inkdbb
kiegészitik és gazdagitjak azt.

A szobor térbelisége az id6k folyaman megviltozott. A felallitas idején a megyehaz, a
reformatus templom, a Reichardt cukraszda (ma u.n. ,,100 éves”) és a rémai katolikus
templom egységes teret képeztek. a késObbi fasitas két részre tagolta, keleti €s nyugati
onallosult térre. A fak zart kornyezetet adnak az Erkel-szobornak, és ez a térrel alkotott
egységet, kozvetlenséget jol szolgalja. Szélnunk kell arrol is, hogy éppen a kell6 siirtiségii
lombos kornyezet jol vélasztja el és 6nallo életet biztosit a reformatus templom és a posta
kozotti részen elhelyezett, — a kozvélemény éltal szintén nem vita nélkiil fogadott, a mii-
vészettorténet altal viszont mindig is kiemelkedd alkotasként értékelt, — Ferenczy Béni
Petéfi-szobor szamdra. A Kall6s szobor példaképiil szolgalt a hozza felfogdsban hasonld
kés6bbi gyulai szobrok (Erzsébet kiralyné, Génddcs Benedek) szdmara is. (Egyébként
Kallés Ede és Gyula varos kozott a kapcsolat az Erkel-szobor leleplezésével nem szakadt
meg, mert & készitette el 1899-ben a gyulai sziiletést, ismert ir6 és publicista, Palfy Al-
bert emléktablajanak bronz portréjat is.)

Lapozva a régi iratokat és a korabeli sajtot e sorok irdjénak a sziikebb szobortéman tul
két gondolat is eszébe otlstt. Egyik észrevétel a kor hivatalos és sajtonyelvével kapcsola- -
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tos, mely hatérozottan dagalyos, barokkos, sok tekintetben — kiilondsen jelzbiben — tilzo
a ma embere szdméra. Az 6sszevetés altal jol érzékelhetjiik a tarsadalmi valtozas tiikr6z6-
dését a kozéleti nyelv alakuldsdban. A masik a kultira, kozelebbrdl egy szobor leleplezé-
sének kozvélemény, de foként sajtobeli jelenléte, szerepe. Az Erkel-szobor leleplezése
nagyon komoly tarsadalmi eseményként kapott teret a helyi sajtoban. Kozel harminc
kozlemény foglalkozott a szoborral, a gondolat elinditisat6l a megoldas vitatasaig, a
szoborbizottsdg tlésezéséig, a kivitelezés részmunkalatain at, mint lattuk egészen a ko-
szoruk sorsaig. A Békés cimii, nagyméretii (60x36 cm) hetilap a leleplezési tinnepségrol
két és fél teljes oldalt kozolt, foglalkozva olyan részlettel is, mint a menii ismertetése.
Osszehasonlitva a sajté mai arcdval, tartalmaval, lathatjuk az eltérést, a valtozott felada-
tok miatti nagy kiilonbdz0séget. Akkor a sajto a termeléssel (vetés, aratds, betakaritas)
alig foglalkozott, inkabb eseménycentrikus volt. Nosztalgiamentesen éllapithatjuk meg,
hogy ma nyilvan napi- vagy hetilapban sem kapna 3 teljes oldalt és 30 kisebb kozleményt,
cikket egyetlen szoborleleplezés.

Végiil ide kivankozik még az is, hogy a szillévaros béven ,karpotolta” nagy fidt az
1888-as mell6zésért, mert a térelnevezésen €s szoboréllitason til mizeumot, gimnaziu-
mot, zeneiskolat, miivelddési hazat is rola nevezett el, és orszagos kulturalis didkrendez-
vénnyel is 6rzi emlékét.

Ez a tanulmény nem az els6 feldolgozésa a gyulai Erkel-szobor torténetének. Az eddi-
gieknél (Scherer Ferenc, Danké Imre) bdvebb és teljesebb feldolgozast az indokolta, hogy
a részletekben — cseppben a tenger — tiikkrozddik, megjelenik a kor tarsadalomtorténetének
jellemzd része is. Igy feltarult a szdzadfordulé 6nkormanyzati mechanizmusa, a szoborbi-
zottsdgok miikodése, az tinnep kiils6ségei, tarsadalmi szerepe, valamint a mii visszhangja
is. Mindez egyiitt tilmutat az Erkel-szobor leleplezésén, tarsadalomtorténeti jelentdségii,
ezért indokolt jellemz6 tényeinek, eseményeinek kozelebbi vizsgalata és publikéalasa.

I. SZAMU MELLEKLET

ERKEL FERENCZ EMLEKEZETE!
A gyulai Erkel-szobor leleplezési tinnepségére
irta: Soml6 Sandor . . -

Erd6! mozduljon szarnyas lombod éke!
Mez6 viraga, tarjad illatod,
Rezdiilj boz6t a cserjés mély olébe’,
Madarsereg, zengd biivsld dalod!
Hozd, ropke szelld, angyalok fohaszat,
. Menny szdzatat dorogjék fellegek,

5 Fiizérbe lanyok kert nyil6 viragat —

fm, itt az oltar — tinnepeljetek!... .
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...Vad harczi hangt6l izz6 szazadoknak
Orom s keservkonny 4ztatott soran —
Szent 6rokét a honszerzé nagyoknak,
Orzé e nemzet békében csatan!

Felsirt, ha tort reményeink temettiik,
Harsogva sz6lt, ha inte diadal —

Kitort sirmélyibél, ha elfeledtiik,

S zokogva lelkesitve élt — a dal!

Tébortiizek kialvé tiizparazsa,

Hall a tallds, igricz énekét,

Regdsok harczra hivé dalvarazsa —
Gy6zelemre zaszlénak hanyszor vezetéd!
Lajos, Matyas kiralyi udvaraban
Dalotokra hallgat a tudés, a hos,

S Mohacs egekresird banataban

Biztatva zeng a vandor hegediis!

Egyik kezébe kard, masikba harfa,
Balassa Bélint igy (iz€ a tart,
Hurjaba kap, hogy meglepé halala —
Es zengi ,Isten 6vjad a magyart!”
Szarnyalt a dal teremtd trénusaig,

S 4ldén fejlinkre terjesztvén kezét —
Nem iilt hatalmat a pogany sokaig,
Az Ur megvédte 8si nemzetét!

Majd rabbilincset razva jott a zsarnok .
Szabadsagunkra nyijtva karmait,

Titkon, — s6tétben — mint silany vakondok —
Népet, hazat drulni megtanit! -

De mint ég-foldet raz6 szomyii mennykd —
Mint végitélet harsogé szava —

- Bombélve zig a ,,Rékéczi kesergd”

S megint szabad lett a magyar haza!

De hajh! — hidba térdelé a fegyvert

Os harczerdtdl duzzadé karunk.
Bantatlanul mit ellen nem merészelt
Véghezvivok azt lassan — 6nmagunk!
Rut tespedés fatylaval betakarta
Csatakba faradt honfiak szivét,

Nem ismert humén senki a magyarra —
Holl6k kérogtak siri énekét!



De mint Izrael 6s frastudoi

Vizparton iilve Babylon rogén —
Feljajdulnak dlmok almodoi

Uj szazad harsonaja zongzetén,

Szilaj harag bosz vadja szallt a 1égben
Viharként orditvan: , Ebredjetek!”

S szavukra im kozelben messzeségben —
Mereszkedének erd6, rét — hegyék!

,,Hol késel dalnok?” biivslé daloddal,

Ki dallja hat mi benniink Isteni?!

Bércz, volgy betdltd zengd hurjaiddal,
Hadd halljuk végre azt, mi nemzeti!
Dalodban — 6h!... magyar dal magyar érzés
Ne puszta hang csendiiljon csak felénk

El czifra, czéda, idegen kisértés!

— Az, azt dalold, miért megszenvedénk!

S hol zold kalaszt lebegtet gyonge szelld,
Hol délibabot kerget a merész,

Szegény legény tanyaja siirii erd6

Hol ifju péasztor nyéja legelész:
Ajkrél-ajakra, mint bab mormolasa

Szall — szall — egy édes, mélabis panasz,
Mint parjavesztett gerlicze bugasa
Kaczagva sir: a magyar népdal az!

Lomb stgja lombnak, fii — virag, viradgnak,
S eléri falvak végsd kunyhdjat,
Megpengeti hurjat a vén cziganynak:

Menj t6ltsd be véle varosok falat!...

A vén czigany megy csardéan — palotaban,
Oromre, bura zendiil hangszere,

S érclelkii honfiak gyerekre véltan
Egymast karolva sirnak ott — vele!

S végigsuhan bérczektdl tengerarig

Es zengi hiirjan a j6 Bihari,

Majd ténczra hiv, majd égre felcikazik,
Majd balzsamirként szallnak hangjai.
Lavolta, Csermak, égt6l dallal aldva,
Feltlinnek, mint két zeng6 zivatar,

Am ingyen az idegen kialta:
,,Cziganydal az csupan, de nem magyar

'”
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Megdobbenénk a kiilfold vadszavara,
Kil6tt nyila sziviink gyokén talalt,
Felleg teriilt egiink fényecsillagara —
Lelkiinkre csiiggedés boruja szalit!

De ki virrasztva lazas almainkat
Feltartva rank mért annyi bosz csapdst
Meghalla felnydszérgd sohjinkat,

S kozénk vezérle egy uj Messiast!

Es jott csodas erével ihletetten,
Lelkébdl ontva blivos dallamart,

Agg, gyermek igy kialta meglepetten:
»Ez az kit népiink régtol varva vart”...
Hurjaba kap magyar sziv, zord daczaval,
S megzendiil multunk gyasztorténete,
Daléban lelke csillagokba szarnyal —

Es megteremtve: a magyar zene!

S mit idegen gog elbizott merészen
Tagadni mert — dics6 valéra valt.

A Messids e megvetett zenében...
Vilagot ér6 kincseket talalt.

Dalmtive fonta lelke dalviragat,

S megdblt el6tte gat, akarmi nagy,
Langszelleme tiizoszlopként vilagit —
E Messias, Erkel Ferencz, te vagy!

Jertek... Halljatok Bathory leanyat?
Minthogyha zengne tavol fiilmile —
Szarnyara venné szell6 bus danajat —
Egy f4j6 sohaj s megszakad szive!...
...Most — harsonék rikolté hangja ébreszt,
Bosz agyuk torka tidvozlést kialt,

Gaz Czillei orvtamadasa célt veszt,
Hunyad koszonti a magyar kiralyt!

Majd féketépett arzugasa zendiil,

A cselszové vérében hentereg,
Kiirtharsogas, fegyverzajan keresztiil
Laszlo6 Kiraly szent eskiiszot rebeg...
Mint hérfahdr, ha lagy fuvallat éri,
Hattyudalat Ggy zengi Maria,

Szélvész siivolt... hohér Laszlot kivégzi,
Sikolt Erzsébet... halva hés ila!...



...Ott ...Ott ...Im Endre feslett udvaraban
Hogy felzokog a rejtett honfi by,

Kitor egy édes bus vigasztalasban:

»Oh, szép Melinda, ne légy szomoru!...
Elhallgat ajkak zajgé nevetése,

Sziviink remeg... csodas egy érzelem!
Minthogyha régen — nyugalomra térve —
Anyénk dudolva lagy dalt — csondesen!

Szornyii halalt halt Dézsa jajszavara
Visszhangot hallat — hajh! — a nép szive,
Majd Hegedds, hogy sebjeink kitarja —
Konyvekbe fil az ,ur” tekintet!

Vélnéd oroszlan — tavol sivatagba

Holt kolykeért véres boszut kialt —

A Brankovics!... Most latja megvakitva
Pogény kezét6l — ifju, két fiat!...

...Borul az est... oszlik a falu népe —
De mint a szélvész — hirnok érkezik,
S alig teriil az éjszaka sotétje.

A ,névtelen hds” had fegyverkezik...
...Kilencz az ¢ral... dob takarodéra
Zeng... csondes alom il a tdboron,
Honka var tavol furulya széra —

H. zengi fajon ,,Hol vagy angyalom?”

Muiltadba szallj jovod titkat kilesni

Ha éIni vagysz tovabb nemzetem,

Tanulj remélni — oh — tanulj feledni,

Es gydzesz tulvilagi szornyeken!

Emlékem évja és vezesse lelked

Szived ha tépi atkos partviszaly —

Aldon utadban tiizém e keresztet!...
...Harangszo!... Meghalt Szent Istvan Kiraly!

Emlékezziink a sz6rnyi éjszakara!
Sotét-rideg, igy késett hajnala,

A fél6 honfi sziv kérd6 szavara

Durvan rivalltak: ,,nem virrad soha!”

Az éjfél szellemjaro rémszakaban
Cstiggedve hullt ald az 6si kard,

De hajnal fényle lelked Himnuszaban
Es zengtiik: ,,Isten 4ldd meg a magyart!”
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Oh, biivos dalvilagok alkotdja!
Magyar kebelben zeng6 szivverés!
Te, szebb jovendo égi hirhozoja!
Rémélmainkbdl — boldog ébredés!
Ki hurjaiddal uj életre keltél

Rég porba omlott hds erényeket,
Orokkon €16 zeng6 dalt teremtél:
— Ki zengne hozzad méltd éneket?!

Ha 6sszetépve Tartaros bilincsét
Nagy Arion koriinkbe szallana,

S nevedre szo6rva lelke draga kincsét
Felziigna Orfeus varazsdala —

S versenyre kelve kérubok karaval
Fohaszba foglalna emlékedet —
Nem érne fel a buzgo, szert imaval
Mit érted égbe kiild ma nemzeted!

S ha felleglakra mennylakod k6débél
Alatekint magasztos szellemed,

Az égiek felséges oromébol —

Oh, vess reank is egy tekintetet!

Halas sziil6fold legnagyobb fidnak
Hodolva allit emlékoszlopot,

Hirdetve biiszkén széles e vilagnak.

Ki mint te ugy élt, meg nem Halhat6l!...

II. SZAMU MELLEKLET
ERKEL FERENC SZOBRANAL

Bar ,,miivész hazdja az egész vilag”,
Mégis foként mi vagyunk biiszkék rad,
Sirban alvé, dalnak nagy mestere!

Kinek 6rokké élni fog neve.

Miénk valal, els6 sorban miénk,
Dics6séged sugariban flirdénk,

Mert itt rengett bolcséd miénk valal,
Nem rabolhat el toliink a halal,

Szobrod im 4ll!... Amde dicsébb, nagyobb,
Mit langlelked, 6nkezed alkotott.
Hiressé tett Bathory Mariad,

Fényt, dicsdséget drasztott read

Mig zeng a dal Hunyadi Laszlorol,

S Béank-ban, Hymnus remek zenéje szdl,
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Saroltadnak vig akkordja hangzik,
Doézsa Gyorgy emléke ki nem alszik,
Hogy bar tested foldnek roge fedi:
Orokké élsz, nem halhatsz meg soha,
Névtelen hosok lang apostola!

Mig milliok ajkarol szall a dal,
»Zene kiraly” emléke ki nem hal!...
Pihenj csendesen a sir 61ében,
Emléked él milliok szivében.

Dombi Lajos

The History of a Sculpture
Ede Kallos: Erkel

Janos D6motor

On September 21, 1893, at the initiative of abbot and vicar Benedek Gondocs, the General As-
sembly of Békés County decided that a sculpture be erected to commemorate Ferenc Erkel, the
founder of Hungarian opera and the composer of the Hungarian anthem. Ferenc Erkel was born on
November 7, 1810, in Gyula, which, at that time, was the chief town of the county. In 1888, how-
ever, the composer’s home town failed to attend the celebrations commemorating the fiftieth anni-
versary of the composer as a performing conductor. therefore, the decision regarding the erection of
the sculpture made not long after Erkel’s death (on June 15, 1893) may as well be considered as a
redemption of a debt.

In order to provide for the necessary resources, collection of money was started country-wide.
The result, however, was not very impressive: out of the 63 counties of that time only 16 sent do-
nations. In addition, part of the donations were miserable contributions (amounting to 1.25 and
2.60 forints). The unlucky timing of the initiative interfered with another nation-wide collection for
financing a sculpture of Kossuth. The major part of the necessary sum (4,800 forints) was donated
by Békés County and the town of Gyula.

The National Society of Fine Arts proposed Ede Kallés (born in Hédmezdvasarhely, in 1866
and died in Budapest, in 1950), a young and highly gifted artist with expertise gained in H.
Chapu’s studio in Paris, to create the sculpture. In line with customary procedure of the era, a
sculpture committee was appointed to accomplish the task. They found the design prepared by Ede
Kallés acceptable, and after casting in bronze a Beshoner’s, the bust sized 5/4 was inaugurated on
the small square near the county hall on June 26, 1896, as part of the millennial ceremony. Ac-
cording to the established procedure, th sculptor placed the monumental but fairly conforming
portrait (made of 3.5 m lime) on a high elevation. In addition, the sculptor engraved in the eleva-
tion the first notes of the National Anthem to make reference to the most well-known masterpiece
of the composer. The unveiling of the sculpture was a significant event in public life. Two poets
(Sandor Soml6 and Lajos Dombi) had written poems to commemorate the event. The poems were
published in the local paper.

Not long after the ceremony, however, critical remarks appeared in print. The topic of objection
was the size of the bust and the face on the elevation symbolizing theatrical art. Nevertheless, the
people of Gyula accepted the sculpture, and the town also indemnified its great son for the failure
on the anniversary in other ways (by naming a square and institutions after him).
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Kallés Ede: Erkel Ferenc szobra — Gyula
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Kallés Ede
(Karlovszky Bertalan festménye)
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Erkel Ferenc
(Lanzi Agost litografiaja)
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Az Erkel-szobor leleplezési iinnepsége — Gyula, 1896. junius 26.
(archiv foto)
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A talapzat részlete
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A talapzat részlete
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