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A szegedi Prometheus nyomda (1926—1935)

LENGYEL ANDRAS

(Szeged, Mora Ferenc Miizeum)

A huszadik szdzadi magyar nyomdaszat torténetében, a dolog természete sze-
rint, kis és nagy nyomdak egyiitt fordulnak el8, s a nyomdakultiura miivelédéstorténeti
karakterét éppen sajatos ardnyuk, egymast kiegészits s erdsitd funkcidjuk adja meg.
A nagy nyomdak jelentGsége — marcsak termelési volumeniik miatt is — vitatha-
tatlan; a kutatdsnak is elsGsorban rajuk kell irdnyulnia. A nyomddszat torténete
mégsem szlikithetd le rajuk, a mozgékony kis és kozépnyomdak nagyon is valdsagos
szerepet toltottek be, még ott, azokban a varosokban is, ahol nagyobb nyomdak is
dolgoztak. A sziikségképpen gyorsan és olcsén termelS kis officindk gyakorta az
irodalmi vagy konyvmiivészeti kisérletezések nyomdai realizaléi, el@segit8i tudtak
lenni. Olcsdsdguk és mozgékonysdguk révén Sk tették lehetGvé, hogy a kultira mar-
gindlis irdnyzatai' nyilvdnossdghoz jussanak. Jellemz8nek kell tartanunk, hogy pl.
a szegedi Koroknay nyomda?, melyre a hasonld kis nyomdak koziil a kutatas a leg-
korabban folfigyelt, a kezd8 Jozsef Attilanak két verskotetét is kiadta, s a harmadik
megjelentetésében is érdemi szerepe volt. Koroknay Jozsef teljesitményében persze
a véletlen, a kiszdmithatatlan szerencse is szerepet jatszott, hiszen akkor még nemigen
lehetett tudni, hogy Jozsef Attila olyan nagy kélt6 lesz, mint amilyen nagy késGbb
valoban lett. De Koroknay 0ij arcokat, induld tehetségeket tdmogaté ,,kdzléspoli-
tikdjaban” benne rejlett az ilyen folfedezések lehet8sége. SGt, nyugodtan mondhatjuk,
a kis nyomdak miivel8déstorténeti szerepe — praktikus funkciéjuk, a kis példany-
szamu apronyomtatvanyok, névjegyek, reklamanyagok stb. elallitdsa mellett —
éppen ez a kisérletezés, ez a kis kockazatli, de nemes altruizmus volt. Igaz, ehhez
olyan nyomdatulajdonosok is sziikségeltettek, akik az iizletmenet fénntartasa mel-
lett a kulturalis élet onszervez8dését is segitették.

Ilyen, altruista hajlama, kulturalis ,,fert6z6ttségii” nyomdatulajdonos volt
Szegeden Kraszna (utdébb: Kultsar) Jozsef (1901—1945)% is, aki el6bb Koroknay
Jozsef 1épteit terelgette a konyvkiadés felé, majd a maga irodalmi ambiciéit is bele-
olte egy kis nyomdaba. S bar ez a Prometheus nevii nyomda csupan szlik egy évtizedig
tudott fonnmaradni, tulajdonosa nevét és munkdssidgit ez mégis megorokiten-

dové teszi.

srer

? PETER LAszLO—REGULI ERNG 1957, 275—281.

3 Kraszna Jozsefrdl eddig atfogd irds nem késziilt, a kutatds azonban tobb Osszefiiggésben is
szOlt mar rola. V6. pl. PETER LAszLo 1955. 19—21., 26. APrO FERENC 1981. 146. S ugyancsak szol
réla tobb emlékezés is, igy pl. a Biuvdpatakok cim(i emlékezésgylijteményten (M. PASZTOR JOZSEF
1976) Hont Ferenc, Ré6zsa Imre és Berczeli Anzelm Karoly. — E dolgozat Kraszna életttjat illetGen
els8sorban dzvegyének kozléseire tdimaszkodik.
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Keck Jozsef Géaspar — ez volt Kraszna sziiletésekor anyakonyvezett neve —
1901. majus 12-én sziiletett Szegeden. Apja, Keck Jozsef posta-segédtiszt, anyja
Mathisz Erzsébet volt. Kozépiskolai tanulminyait sziil@vdrosaban, Szegeden és
Budapesten végezte. Palyakezdésérsl sajnos kevés és bizonytalan tartalmi adatunk
van. Késdbbi felesége, aki ma is €1, ugy tudja, hogy tanulmanyai végeztével Budapes-
ten, a Vilag cimii lap kotelékében dolgozott, ,,azonban anyagi okokbdl kénytelen
volt egyéb kereset utdn is nézni, s ezért hol Budapesten, hol Szegeden iigyvédi irodak-
ban dolgozott. Kora ifjusiganak irodalmi mozgalmaiban is részt vett”.* Méghozz4,
allithatjuk, igen aktivan. 1919-ben Kisértetek cimmel mar verseskétete jelent meg
Szegeden, 62 lapon.® Még ugyanabban az évben szerkesztGje lett egy rovidéletii folyo-
iratnak, a Bohémek Lapjinak, amely (1919 november—decemberében) a legifjabb
szegedi irdnemzedék elsG jelentkezése volt. 1921-ben, ugyancsak Szegeden részt vett
egy masik irodalmi folydirat, a Faklya megteremtésében is, s bar ez sem élt egy-két
szamnal tobbet, ezt mar fGszerkesztként jegyezte. Szerepe egyre nétt a fiatal szegedi
iréjeloltek kozott. 1922 marciusdban ,,6 hozta létre” a kdvetkez6 folyoiratot, a Mécset
is, amelynek ugyan szintén csak két szdma jelent meg, de ebben mar lényegében
egyiitt vonult fol a fiatal Jozsef Attilat hamarosan befogado kis szellemi kozosség.
A Mécs maérciusi szdmanak mellékleteként megjelent mdasodik ,,kotete”, egy kis
alakq, 8 oldalas versfiizet Resignato cimmel. Nem sokkal késGbb — a fiatalok kozotti
névekvs silyanak bizonyitéka ez is — el8szot irt Berczeli Anzelm Karolynak a Mécs
1922. 4prilisi szdma mellékleteként publikalt Tiiz van cimii, 32 lapos versfiizetéhez.
1922. november 1-jén pedig az & vezetésével 1éptek a nyilvanossag elé azok a fiatal
kolték, akiket immar mint az induld Jézsef Attila szellemi kézegét tart szamon az
irodalomtorténet. (Kraszna mellett egyebek kozt Berczeli Anzelm Karoly, Hont
Ferenc, Szépkuti Miklos, s természetesen maga Jozsef Attila.) Ez a Lirai antoldgia
szegedi kolték verseibdl cimi kis alaki, mintegy 70 lapos verskotet el8szavat is — ak-
kor még Keck Jozsef Gaspar néven — § irta. Néhany mondatat, mivel nemcsak akkori,
hanem késGbbi attitiidjét, irodalomszervez8i ambiciéi természetét is megmutatja, ér-
demes idézni: ,, Tény az — irta —, hogy az érdeklédés ma, kiilénésen nalunk és kii-
16n6sebben az tjakkal szemben nagyon megcsappant. S igy a koltSknek kétszeresen
joguk van ahhoz, hogy a verset, ezt az arisztokratikus miifajt a I’art pour ’art jegyé-
ben, mindjobban egyéni, immaginarius szépségekért mélyitsék, még akkor is, ha ez
a miivészet jegyében értékes torekvés nem mindig taldl elismer§ visszhangra.” Majd:
,»Ami az antol6gia Osszedllitisat illeti, nem vezettek annyira kritikai szempontok,
hogy kihagyjam azokat, akik bar formai szempontboél kevésbé kozelitik meg a toké-
letes verselést, de hatarozottan meglatszik rajtuk a miivészi intuicio.” Tipikusan mar-
gindlis attitlid ez, amely — gyakran a jovGt, a jov6 nagy irdnyzatait is el8készit§! —
margindlis irdnyzatok létezésének legfontosabb, szinte elengedhetetlen biztositéka.
De jellemzb ré az el8sz6 e részlete is: ,,... benniink az akarat, er§ megvan annyira,
hogy munkélkodasunkkal kiizdjiink, reméljink OGnmagunkért, s azért, amit nyel-
viinkben és céljainkban magyarsagunk egyetlen értékének ismeriink.”$

Ma mér bizonyos, azt az irodalomszervezs szerepet, amelyet ez id6t8l kezdve
néhdny évig a Koroknay nyomda bet6ltétt, Koroknay J6zsef jérészt Kraszna &szton-
zésére villalta. O adta meg a dont8 10kést a kdnyvkiadashoz, e fontos kulturalis
misszidhoz, s § vitte e vallalkozasba a lelkesedést, az Gtleteket. Joggal vallotta réla
évtizedekkel kés@bb e kiizdelmek egyik részese, Rézsa Imre: ,,Ez a nagy fantdziaval,

4 KraszNA K. JOzserNE emlékezd foljegyzése, Bp. 1987. dec. 10—20.
5 PETER LAszLO, 1955. 21. .
¢ Idézi PETER LAszLO, 1955. 19.
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elképzelésekkel teli érdekes egyéniség a gyakorlati tevékenységben hamar kifulladt,
mégis 6 volt az, aki a még kevesebb gyakorlati érzékkel rendelkezd fiatalok irdsait a
nyilvdnossag elé vitte.”” Nélkiile a Koroknay nyomda kiadéi tevékenysége nem in-
dulhatott volna el.

Kraszna 1923 januarjdban még ott volt a Koroknay kiadasdban megindul6 leg-
tjabb folydirat, a Csénd munkatérsai kézdtt (olyanok tdrsasdgdban, pl. mint Szo-
mory Dezs6, Méra Ferenc, Terescsényi Gyorgy, Szép Ernd, Laczkd Géza, Babits
Mihaly, Karpati Aurél és Jozsef Attila), de ezt mar nem & szerkesztette. Hamarosan
ugyanis Olaszorszdgba ment.® 1923 és 1925 vége kozott, kisebb megszakitdsokkal,
kint éIt. Ismerkedett az orszdggal, egy nagy civilizicié tovabbélé emlékeivel — s
természetesen tanult: a padovai egyetemen tobb szemesztert is hallgatott. Ezzel azon-
ban, bar olaszorszdgi atja el6tt ..a Vilaggal megallapodott cikkek és interjuk kiildé-
sére”, némileg kikapcsolddott a hazai szellemi életbGl. Sajnos ekkori — érdekliGdése,
miiveltsége megalapozédsa szempontjabdl alighanem dénté — éveirdl keveset tudunk.
Annyicsak a bizonyos, olaszorszagi éveiben kétszer is hazajott, s mindkét alkalommal
révidebb id6t Budapesten, illetve Szegeden toltott. S az is dokumentélhatd, baratsa-
got kotott Aba-Novak Vilmossal, aki 1924-ben rézkarc-portrét készitett réla. A fia-
tal André Kertésznek pedig fonnmaradt egy olyan, ugyancsak ez id6bdl, 1923-bol
vagy 1924-bél valo fotdja, amely a sakkozé Aba-Novikot és Krasznat egyiitt 4bra-
zolja a festd zugligeti otthondban.?

Harmadik olaszorszdgi tartézkoddsa végefelé silyosan megbetegedett, s igy
1925 végén végleg hazatért. ., Amikor [...] harmadszor érkezett vissza Olaszorszig-
b6l — irja errdl az id8rél dzvegye —, elhatdrozta, médrcsak betegsége miatt is, hogy
itthon marad és valami komoly létalapot teremt, most mér kettSnk szdmdra.”°
Otletei megint bdven voltak, de realizdldsuk nem bizonyult koénnyiinek. ElSbb,
ideiglenes jelleggel, képkidllitisok rendezésével és festményeladdssal foglalkozott.
Egy, e tevékenységének reklamot adni igyekvs hirlapi kommiiniké rogziti is ebbeli
ténykedését.!

Ko6zben azonban tobbre, nagyobbra tort: irodalmi ambicidinak is teret keresve
konyvkiadot akart csinalni. Pénz nélkiil, minden kiilondsebb timogatas nélkiil fogott
hozz4, de valahogy elindult. 1926-ban egymas utdn négy konyvet is kiadott. EI6bb
sajat Gond és lyra cimii (verseket, aforizmakat és esszéket tartalmazd) ,,breviariuma”,
majd Az ij humanizmus c. esszékotete, 1926 nyaran pedig A magyar maszlag és az
idegen dfium cimii, politikai kérdéseket targyald, de minduntalan metafizikaba cstiszo
értekezése jelent meg. (Ezekbdl egy érdekes, 6nmagat, helyét keresd, belsd vivodasok-
tol sem mentes intellektus bontakozik ki, aki jelentékeny miiveltséganyagot tudott
mozgatni; de mdr latszik, tehetsége nem ko6ltSi természetii.) Negyedikként régi barat-
ja, Rézsa Imre verskotetét (Szokdkit) adta ki. E konyveken kiadéként mar a Pro-
metheus név szerepel, Kraszndnak ez a 6nmagét, lobogdsat, bensd elszantsagat kife-
jezd klasszikus reminesszencidja. A névado Prometheus ugyanis, mint az ismeretes,
a gbrog mitolégidnak az az alakja volt, aki — Zeusszal is szembeszidllva — az emberi
nem boldogitdsdra lelopta a tiizet az Olymposrél. St Aischylos dramajinak
( A leldncolt Prometheus) Prometheus-interpretdcitja egyenesen azt a hést teremtette
meg, aki — a Révai Lexikon szécikkét idézve — ,,védelmébe veszi az emberiséget,

7 Rozsa Imre emlékezése. In: M. PAszTor JOzsEF szerk, 1976. 53.

8 V5. Kraszna K. Jozserne emlékezd foljegyzései, 1987. dec. 10—20., 1989, szept. 14.
* A két kép Kraszna K. Jozsefné tulajdondban. Masolatukat t6le kaptam meg.

10 Kraszna K. JozsernE emlékezd foljegyzése, 1987. dec. 10—20.

11 Kraszna Jozsef Délmagyarorszag, 1925. okt. 31. 7., Ua. 1925. nov. 1. 8.
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1. Aba-Novik Vilmos rézkarcportréja Kraszna Jozsefrél (1924)

melyet Zeus ki akart irtani, 4tadja nekik a tiizet, minden taldlmény és kulttira forra-
sat, mellyel az ember a természet erSivel szemben védekezhetik, megtanitja az embert
a tudomdnyokra és miivészetekre”.’® E névvdlasztis, nyugodtan mondhatjuk, jel-
lemzd volt Kraszndra, s kifejezte annak a missziénak a vallaldsat, amelyet — nagyon
tudatosan — be akart tolteni.

A négy konyv bizonységa ellenére folmeriil azonban a kérdés: valéban 1j kiadé
sziiletett-e ekkor? A vélasz nem konny{i. A négy konyvbsl harmat ugyanis még Ko-
roknay Jozsef nyomddja dllitott elS, s nem lehetetlen, hogy ezeknek koltségét —
részben vagy egészben — még Koroknay 4llta. Nem kizart, hogy ezeken a Prometheus
kiaddjelzés nem tobb egyszerii alkalmi Gtletnél, gesztusndl. Ennek azonban (b4rmeny-
nyire furcsa is a t8ke nélkiili ,,kiad6” foltételezése) ellene mond az, hogy A magyar

12 Prometheus. Révai Nagy Lexikona. XV. kit. 714.
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maszlag..., mely szintén a Prometheus jelzésével jelent meg, mir nem Koroknay
nyomddjaban késziilt. A szegedi Hirlap- és Konyvkiadé Rt. nyomddja pedig, mely
e kotet el6allitasat végezte, egydltalan nem volt altruista véllalkozis. E kotetért
Kraszndnak bizony fizetnie kellett, azaz: a kiad4s gesztusdnak véllaldsa mellett 4ll-
nia kellett a kiadés kéltségeit is. Ez pedig foltételezhet§vé teszi azt is: Kraszna vala-
milyen forrdsbol a mésik harom koétet nyomdaszamldjat is fedezte.

A magyar maszlag... mas szempontbdl is érdekes. A konyv utolsd, rekldmokat
tartalmazé lapjain ugyanis szerepelnek a Prometheus tovabbi tervei. Eszerint: ,,Sajto
alatt van és legkdzelebb megjelenik A LAZ [cimii] regény az egyéniség dekadens
kultuszardl, a vildghdbora leveg8jében vergdds fiatalok életérSl. [Az] Aba Novdk
Vilmos rézkarc illusztracidival megjelend mii dra 40.000 kor.”” Ugyanott olvashaté
a tervek kozott Kraszna tanulmanykotete, a Részeg istenek, valamint két mdsik
kotet is. Az egyik: ,,Uj Irék Uj Irdsok cimii sorozatunkban novemberben jelenik
meg hét szegedi ir6 [:] berczeli Anzelm Karoly, Bodog Andris, Jivorka Ferenc,
Jézsef Attila, Hegyi Istvan, Kraszna Jozsef, Rézsa Imre legszebb irdsa. A szerz8k
fényképével és aldirasaval megjelend album alaku kétet dra 30.000 korona.” A masik:
,,El6késziiletben van és kiaddsunkban legkdzelebb megjelenik berczeli Anzelm Kéaroly
Mindenkiért (Novelldk)” cimii kotete. Am e kotetek legtobbje soha nem jelent meg,
s az az egy kotet is, amely végiil mégiscsak megjelent, csak joval késSbb, 1928-ban
hagyta el a nyomdat. Mi tébb, 1927-b8l nem ismeriink egyetlen Prometheus jelzés{i
kiadvanyt sem. Mi torténhetett? Miért maradt el a tervezett, s6t nyilvinosan beharan-
gozott kotetek kiaddsa? Pontos vélaszt, forrdsok hijan, nem tudunk adni. De két
dolog nagy valdszintiséggel allithaté. 1. A kiadas anyagi fedezete elfogyott; magyarén:
Krasznanak mar nem volt tobb pénze; 2. Kraszna és Koroknay baritsiga, de
legaldbbis szovetségvallaldsa folbomlott; a Prometheus kiadvanyait mar Koroknay
sem tudta, vagy akarta finanszirozni. Ezzel Kraszna teljesen 0j helyzet elé keriilt.
Nem szamithatva immdr az olesé barati nyomdara, kiadéi tevékenységét idSlegesen
fol kellett fiiggesztenie.

Az 1927. év igy a Prometheus torténetének ,,iires” éve lett. De — s ez a 1ényeg —
a kiadé nem sziint meg. S6t: ekkor alapozodott meg. Kraszna nyomdaalapitasra
szanta el magit. ,,Miutdn a k6nyvkiadds, mint vallalkozds mar megvolt, felmeriilt
benne a nyomda gondolata, ami ugyan nem lenne olyan, mint annak idején pl. a
Viérnay- vagy az Ablaka-nyomda [ezek Szegeden viszonylag nagy nyomdaknak sza-
mitottak — L. A.], de olyan se, mint a sokat emlegetett Koroknay. [...] A kettd ko-
z6tt egy jo kis k6zépnyomda (persze, az akkori fogalmak szerint!), ami komoly alapja
lehetne az irodalmi elgondolasok megvaldsitdsanak™, s egyben megélhetésiiket is biz-
tositand.?

A Prometheus nyomddjanak létrehozdsa persze hosszabb folyamat eredménye
lett. Az 6tlet csaladi tervezgetések sordn formalédott ki, majd Kraszna feleségének
Bogddn Arankédnak bdtyja, ki ,,jol jovedelmez6 malomtervezésekkel foglalkozott™,
anyagi segitséget is nyujtott a tervhez. Az 6 tAmogatasaval, valamint hitelek folvételé-
vel aztdn valamikor 1927-ben (a pontos id6pontot nem ismerjilk) megsziiletett a
nyomda is.14

A nyomda a Dugonics tér 12, szdm alatti, un. Naplé-hdazban, a Szegedi Naplé
egykori épiiletében kapott helyet az alagsorban. Felszerelésér6l Kraszna dzvegyének
leirdsabol alkothatunk képet. A kezdet, ezek szerint, igy alakult: volt ,,1 kis »ame-
rikainak« nevezett nyomégép (a Koroknay-nyomda egész fenndlldsa alatt 1db

13 KraszNA K. JOzserNE emlékezd foljegyzése, 1987. dec. 10—20.
14 Uo.
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ilyen kis géppel nyomtatott, azt hiszem, mindvégig ldbmeghajtisra beédllitval),
ez nilunk motoros meghajtisra miikddott. Ezzel egyidejiileg 1 db sima nyomdsra
alkalmas nyomégép, tehat plakatok, ujsagok, kdnyvek stb. nyomdsira, — a gép
méretét, nagysdgat Gigy tudndm meghatdrozni, hogy 4, de lehet, hogy 8 tijsagoldalnak
megfelel§ papirt nyomtatott egyszerre, természetesen motorral. Ezt a gépet egy Ja-
vorka nevezetli bpesti nyomdagép-keresked6t6l vasaroltuk részletre, persze meg-
felels elSleggel és véltéval fedezve, és itt vasdroltunk még egy papirvigégépet. Es
ezenkiviil még sok-sok berendezési targyat, amelyek mar mulhatatlanul sziikségesek
voltak.”1® Hamarosan, Krasznané szerint még 1927-ben, de val6sziniibb, hogy csak
valamikor 1928 elején, beszereztek ,,egy Typograph nevezetli kisebbfajta és olcsébb
szedBgépet™. Ezt egy német gyartol vasaroltdk, Kraszna ,,dltal valasztott széprajzu
és nagyon jol olvashaté Garmond betiivel”.1® E gép, melyhez Kraszna 6zvegye szerint
,,a matricadk kétbetiisek voltak és sz€p sorontést produkalt”, nagy valdsziniiséggel
azonosithatd. Az egykoru — 1937-es — Nyomdaszati Lexikon szerint e sorszed6-
és 6nt8gépet John R. Rogers (1856—1934) talalta fol még a milt szdzadban. 1896-
ban figyeltek f6l rd, de kétbetiis matricakkal csak 1908-tdl keriilt piacra. A gépet
folyamatosan korszeriisitették, a huszas-harmincas években mar egy jél hasznélhatd,
viszonylag korszerli gépnek szdmitott. ,,Miik6dése: A kopogtatén elhelyezett 84
billentyii valamelyikének érintésére lecsuiszik a kivant matrica a cstisztaté drétjan a
gytijtécsatorndba. A szokozt a spacium-karika képezi, mely egyben a matricasor
kitoltésére szolgal. A karika a legvékonyabb részével csiiszik a tengelyén a matricdk
kozé. A megfelel6 matricdk lekopogtatdsa utdn gombnyomdsra bezdrul a gyiijts-
csatorna, s a gép miikddésbe jon. A karikdk addig forognak vastagodo résziik felé,
mig a matricdkat 1égmentesen az el6irt szélességre kizdrjak. Kozben egy fogd vonalba
allitja a matricdkat. Az Ont6forma a matricdkat a tAmpontokhoz szoritja, mig az
6nt8szajjal ratapad az ont8formara. Az 6lmot a dugattyd bel6velli az 6nt8forméba,
ahol a vizhiités kovetkeztében azonnal meg is keményszik. Mikozben az ont8forma
visszatér a helyére, a csinga elvilik az 6ntott sorrdl, a kések legyaluljak a sor fels§
két szélén képzBdott tarajt, végiil a sor lecsuszik a hajéra. A sor kidntése utdn a ko-
sar dnmagatol folemelkedik és a matricik, mindegyik a maga drétjan, visszacsisznak
a helyiikre. Megemlitésre mélto az 6ntSszdj, mely egy nyildsbdl 4ll és az 6ntforma,
mely tokéletes sorok ontésére igen célszerii.”? E tipus legkorszer{ibb véltozata ,,30
cicerd szélességig és 36 pont vastagsigig tud sorokat Onteni, {irtGltSket pedig 48
pontig”.18 A Typograph tehit — e kissé nehézkes fogalmazist ismertetGbél is kide-
riil — komplikalt szerkezet volt, amelynek iizemeltetése szakértelmet igényelt, 4m
s ugyanakkor mar egy bizonyos szakmai szinvonalat is képviselt.

Kraszna nem volt szakképzett nyomddsz, igy iparengedélyt sem kaphatott.
A problémadt gy hidaltik at, hogy egy id6s nyomdasz, Konig Salamon — megfeleld
dijazis fejében — nevét (s iparengedélyét) adta a véllalkozdshoz. A munkat azonban,
amelyet Kraszndnak autodidaktaként s viszonylag gyorsan kellett elsajatitani, kez-
detben & és felesége, valamint két fizetett alkalmazott végezte: ,,...1 férfi munkaers a
kéziszedéshez, 1 n8 a gépi berakdshoz, apromunkdhoz. Mindkettd szervezetlen volt,
fizetésitk kb. 30—40%-kal kevesebb amazokénil.” Kaptak viszont (akdrcsak a szer-
vezett munkdsok) fizetett szabadsagot, kardcsonykor dupla fizetést, s megkaptik a

15 Kraszna K. J6zsEFNE emlékezd foljegyzése, 1989. szept. 14.

16 Uo.

17 Bfré MIKLOS—KERTESZ ARPAD—NOVAK LAszLO szerk. 1936. 488—489.
18 Uo. 489.
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fizetett iinnepeket is. A nyomda szervezési és adminisztrativ iigyeit természetesen
maga Kraszna és felesége végezte.'?

.»A nyomda betiikészletét — Kraszndné emlékezése (s a betiik elemzése) szerint
— az Els6 Magyar BetiiontGde nevezetii cégtll™” szerezték be. ,,Elsé alkalommal az
induldshoz legsziikségesebb betiifajtikat, tipusokat, figyelve a betiinagysigokra
[...]; ezeket kellett aztdn a sziikségletnek megfelelen fejleszteni, duzzasztani, hogy
betithiany miatt ne legyen fennakadas. [...] sok el6zetes munka kellett ehhez, miutan
mindent csak becslés alapjin dolgoztunk ki, de 4ltaldban j6 eredménnyel, aminek
koszonhetSen elég zokkenGmentesen indultunk.”2°

JO egy évig, az emlékezés szerint, ,,mindenféle vegyes, de f6ként komolyabb
kereskedelmi nyomtatvanyokat” készitettek. De Kraszna mar ekkor, az induldskor
is nagyobb célra figyelt: fiatal irok és kolték folkarolasaval kultirkézpontot akart
maga és nyomddja koré teremteni.?! SGt sajat irodalmi folydiratot is szeretett volna
kiadni. E tervei azonban csak részben valdsultak meg, s amit sikeriilt realizdlnia be-
18liik, az is nehezebben és lassabban ment mint szerette volna. Sajnos, ilyen irdnyn
ténykedésének dokumentumai részben megsemmisiiltek, részben — bar nyomtatva-
nyokban realizdlédtak — Osszegyfijtetlenck. Igy csak hozzdvetSleges képet alkot-
hatunk a folyamatrol.

Jelenleg a mar nyomddra alapitott kiaddi tevékenységnek legkordbbi ismert
dokumentuma 1928 nyarardl valé. Ez Békeffi Gyorgy, a Kraszna barati koréhez tar-
toz6, méltatlanul elfelejtett festd gylijteményes kidllitasanak (1928. jun. 17.) katalo-
gusa. A par lapos, Berczeli A. Kéroly szovegét s Békeffi kidllitott miiveinek jegyzékét
tartalmazo, de cimlapjin szines metszettel diszitett kataléguson ott a nyomdajelzés:
Prometheus-nyomda Szeged, Dugonics tér 12. Ugyanebben az évben, ugyancsak Pro-
metheus kiad4asban megjelent Berczeli A. Karolynak még 1926-ra tervezett novellds-
kotete, a Mindenkiért. Ez mar nagyobb falat volt a maga 153 oldaldval; ez mar két-
ségteleniil igazi kiadoi teljesitmény. Ugyancsak 1928-as kiadds — bar ezen a Prome-
theus jelzés alighanem csak a szerz6i kiadds elleplezésére szolgdlt — Varga Borbéla
Uti aprésdgok cimii, 87 oldalas konyve. (A miikedvels szegedi irénét Kraszna aligha
kivanta népszeriisiteni.) S ettdl kezdve 1935-ig folyamatosan nyomon kisérheté a
Prometheus nyomdai és kiaddi tevékenysége. 1929-ben a Prometheus nyomda
allitotta eld s latta el kiadoi jelzéssel pl. Varga Borbdla verseskotetét (Puszta lett a
hatdr), Bezdan Sandor regényét (A kdvévdalt ember ). De ezeknél lényegesen fontosabb,
hogy a beindulé konyvtermelés élénkitette a nyomda munkajat, s6t profiljat is bo-
vitette. A Szegedi Szemle cimii, folydiratformatumu és jellegii varospolitikai hetilap
1929. oktéber 14-én szerkesztségi kozleményben tudatta olvasdival, hogy a lapot
e szamtol kezdve a ,,Prometheus-nyomda cég” 4llitja el§, s6t a Prometheus a lap ki-
adasdba is bekapcsolodik: ,,A Szegedi Szemle kiadohivatala a mai naptol kezdve a
Prometheus-nyomda (Szeged, Dugonics tér 12.) helyiségébe koltozott és kérjiik ezutdn
minden, a kiaddhivatalhoz tartozé megkeresést e cimre intézni. Telefonunk felszere-
lése a kozeljovoben megtorténik, amit kell6 id6ben kézolni fogunk. Szerkeszt&ségiink
tovdbbra is: Dugonics tér 2. I. emelet alatt van, de kéziratokat stb. kiaddhivatalunk
részére is be lehet kiildeni, ahol d. e. 9—12-ig és d. u. 2—6 draig barmilyen, lapunkat
érdeklq felvilagositas nyerhetd.”?? E feladatvallaldsnak kettds kovetkezménye lett. A
nyomda rendszeres (s rendszeresen fizet§) munkdhoz jutott, ugyanakkor megterem-

:‘ Kraszna K. JozserNE emlékez foljegyzése, 1989, szept. 14.

? Uo.

% Uo. és Kraszna K. JozsernE emlékezé foljegyzése, 1987. dec. 10—20.

2 T, Eldfizetdinkhez és olvasdinkhoz! Szegedi Szemle, 1929, okt. 14. II. évf. 32. sz. 9.
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tédott a géppark bdvitésének igénye is. 1929. december 20-4n a Szegedi Szemle
szerkeszt6sége és kiadohivatala mar arrdl értesitette elSfizet8it, hogy ,,A »Pro-
metheus«-nyomda, ahol néhdny hét 6ta a Szegedi Szemlét elSallitjék, teljesen be-
rendezkedett erre a nagy feladatra. Uj modern szed8gépet és tobb mds, leglijabb
tipustt mechanikai szerelvényeket allitott iizemébe, ami helyiségeinek bizonyos 4t-
épitését tette sziikségessé.”?

Ez az 1ij szedGgép, Krasznané emlékezése szerint, egy Linotype tipusu szedGgép
volt. Ez Otmar Mergenthaler német szdrmazist 6rés taldlmdnya volt, de ekkor méar
tovabbfejlesztett, (in. Kett§ az egyben (Zwei in Einer) véltozatdt hasznéltdk. Nagy
elényét az adta, hogy — az egykoru Nyomddaszati Lexikont idézve — ,,a leszedett
sor kiontését és a matricdk elosztdsat automatikusan végzi el maga a gép, ami 4ltal
gyorsabb szedés valik lehetségessé”.?t A gépszedS, aki munkdjat iilve végzi”, 90
nyomogombbol alld billentylizetet kezelt, s ennek megfeleld mennyiségli matricit
mozgatott. A gép 40 ciceré széles, 36 pontos sorokat is el§ tudott allitani, s an. ke-
vert szedésre is alkalmas volt, ami killénésen a hirlapszedésnél bizonyult hasznosnak,
s6t nélkiilozhetetlennek. Jellemz8 adat, hogy ekkortajt (egészen pontosan 1934-ben)
Magyarorszagon csak 289 ilyen szed8gép iizemelt.?> Miikodtetéséhez mar csak maga-
san képzett nyomdasz értett, igy a Prometheus is kénytelen volt egy dragan dolgozo
szervezett szakmunkast alkalmazni.

A Linotype iizembe 4llitasa termelékenyebbé, nagyobb feladatok ellatdsara is
alkalmassa tette a nyomdat. A korabban is folyé kereskedelmi nyomtatvany elGallitas
és konyvnyomtatas mellett (pl. a Prometheus nyomta és adta ki Fehér Tibor, Fiir
Istvdn, Czibula Antal kiilonb6z6 targyn és miifaja konyveit), Kraszna hirlapkészitésre
is vallalkozhatott. 1930. mdjus 12-ét5] a Prometheus nyomtatta a Szegedi Hirlap
cimii hetilapct is, s6t november 3-4atdl ennek tulajdonjogat is megszerezte. A Szegedi
Hirlap november 3-i sziméaban mar ez az impresszum szerepel: A kiaddtulajdonos:
,,Prometheus’’ nyomda kényv- és lapkiado vdllalat. A Prometheus 1930-ban készitett
(s néhany évig hasznalt) fejiéces levélpapirjdn 6nmagit hamarosan gy rekldmozhatta,
mint a Szegedi Hirlap politikai hetilap kiaddjat, valamint a Szegedi Szemle varos-
fejlesztési folyoirat, a Szegedi Katolikus Tuddsitd, Az Ipar c. kizgazdasagi hetilap
s a Szinhdzi Ujsdg nyomddjat.

1930-t01 a Nyomddsz évkdonyv és utikalauz a nyomda statisztikajat is kozolte.
Ezek az adatok ugyan alighanem pontatlanok s egy-egy pillanatot tiikroznek, de —
jobb hijan, hozzdvet8leges tijékozddasra — taldn nem {6losleges idézni Sket. A Pro-
metheus neve mellett a kovetkez8 adatok sorakoznak:28

1930: 1 szed8, 1 szedGtanuld, 2 nyomdgép

1931: 1 gépszedd, 1 szedBtanuld, 1 berakdnd, 1 tanuldlany, 1 szed8gép, 2 nyo-
mogép

1932: 1 szed6tanuld, 1 berakdnd, 1 szed8gép, 2 nyomogép

1933: 1 szedd, 1 szedStanuld, 1 gépmestertanuld, 1 berakédnd, 1 tanuldldny,
1 szed8gép, 3 nyomodgép

1934: 1 szedd, 1 gépmestertanuld, 1 berakoénd, 1 szed8gép, 3 nyomdgép

1935: 1 szed§, 2 gépszedd, 1 gépmestertanuld, 1 berakénd, 1 szedGgép, 3 nyo-
mogép.

2 T, Elfizetdinkhez! Szegedi Szemle, 1929. dec. 20. II. évf. 49—40. sz. 1.

2 Bir6 MIKLOS—KERTESZ ARPAD—NOVAK LAszLO szerk. 286.

2% Bfrd MIKLOs—KERTESZ ARPAD—NOVAK LAszLS szerk. 286.

2% Nyomdasz évkonyv és utikalauz. 1930: 108., 1931: 115., 1932: 117., 1933: 77., 1934: 82.,
1935: 84.
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Ohatatlanul félvet8dik a kérdés: Milyen szinvonalti munkdra volt képes a Pro-
metheus? Minden nyomda, igy a Kraszna tulajdondban 1évéé kvalitdsainak is egyik
legbiztosabb mutatdja: betfikészlete. Az a jelkészlet, amelyet a nyomda, feladata
teljesitésekor mozgdsit, s amellyel megteremti a konyv, jsdg, vagy barmi mds nyom-
tatvany tipografiai képét, karakterét, s6t stilusit. A Prometheus betlimintakényve,
amely az emlékezés szerint cserélhetd lapokbdl 4llt, nem maradt fonn; megsemmisiilt
vagy lappang valahol. Kiadvényai azonban hozzéférhetGek s igy tipografidjuk e donté

2. Kraszna Jozsef (1934)

elemét, betiiit mégis szimbavehetjiikk. Az Iparmiivészeti F&iskola tandra, Nagy Zol-
tan, aki Haiman Gyorggyel egyiitt egy azonositisra, dsszehasonlitdsra alkalmat te-
remt§ betiiminta-katalogust®” készitett, megvizsgalta a Prometheus betiiit is. Azo-

" (sszehasonlithato tdbldzat az 1874—1944. évi magyar betlimintdk betiitipusainak azonositdsd-
hoz és szdrmazdsdhoz. Készitette HAIMAN GYORGY és NAGY ZOLTAN (ez egy tiblazatos sszedllitas,
wkéziratban™); Betiiminta kataldgus a magyar betiimintdk gyiijteménye I. és II. részéhez, Fotbossze-
allitds. Készitette NAGY ZoLTAN. (Ezekben sajnos szedégéptipusok nem szerepelnek.) Segitségéért itt
kell kdszénetet mondanom Nagy Zoltidnnak, aki — Zoldy Pal barati kozvetitésével — elvégezte a
Prometheus betiiinek azonositisat.
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nositdsai eredményeként tudjuk, hogy a Prometheus nyomda a kdvetkezd betliti-
pusokat hasznilta a leggyakrabban:

Szévegbetiik: Goliat antikva 6, 8, 10 pontos méretben

Goliat kurziv 8, 10 pontos

Goliat féikovér (kiemelésre) 10 pontos
Hélzl Mediaeval antikva 6, 8, 10, 12 pontos
Ho1zl Mediaeval kurziv 12 pontos

A szedbgép altal szedett szbvegbetli tipusat, jollehet az a Prometheus egyik
leggyakrabban haszndlt bet{ifélesége volt, nem sikeriilt azonositani.

Cim- és alcimbetiik: Futura kovér (Bauersche Giesserei Frankfurt a. M.), kata-

l6gusszama: 2322
ebbdl: 6, 8, 10, 12, 16, 20, 28, 60 pontos
Saculum félkovér: 6, 8, 10, 12, 16, 20, 28 pontos

E betiikészlet, bar kiilonbozd stilust bet8kbdl all, s — valdsziniileg gyakorlati
kényszerbSl — e kiilonnemii készlet sokszor egyazon mii 1étrehozasaban is szerepet
kapott, két dolgot mindenképpen biztositott Kraszndnak. A tiszta rajzolati, jol ol-
vashatd szovegbetiiket, valamint — a Fuiura kévér rendszeres hasznélata révén —
egy jellegzetes, csak a Prometheusra jellemz8 cimlapképet. A Futura kévér helyett
ugyan szebb lett volna egy elegansabb, karcsibb metszésii cimbetii, az azonban
tagadhatatlan, hogy e betiisorozat atgondolt hasznilatival nagy mértékben egyéni-
tette a munkait. (Bizonyos nagyobb betiiket, elsGsorban a hirlapelSallitds soran,
Kraszna maga metszette linoleum-betiikkel, jelekkel stb. ,,helyettesitett”.)

A Prometheus viszonylag olcsén dolgozott. Fénnmaradt az az 4rajanlat®,
amelyet — 1931. jul. 27-én — Kraszna Buday Gyorgy kérésére allitott Gssze, s két
kiilonboz§ folyodirat-formatum kivitelezésének 4drait sorolta f6l. Eszerint ekkor a ko-
vetkez6 arakkal dolgoztak:

»A Magyar Egyetemi Hiradé cimii havonta egyszer 1-én megjelend, 8 oldal ter-
jedelmii 12-as formdtumt lap 2 hasabos 20 cic. szélességii szedésképpel 1500 példany-

ban simitott nyomopapiron P 100,—
Minden tovabbiszdzpld. ......... . ... . ... L e P 5—
Ugyanaz simitatlan nyomopapiron ........................ P 92, —
Minden tovabbi 100 pld....... ... o i P 4, —

A Reformdtus Didkmozgalom c. revii minta szerinti szedéssel 10-es formatumban
vegyes petit és garmond szedéssel, papir nélkiil, 1500 példanyban 16 oldalon fedél-

nyomadssal egyiitt P 140,—
Minden tovabbi 100 pld.. ... ... ..o P 6,—
1500 példanyban 24 oldalon.......... ...t P 170,—
Minden tovabbi 100 pld........cooviiii i P 8,—
1500 példanyban 32 oldalon......... ... ... ool P 240,—
Minden tovabbi 100 pld.. ...t P 12,—

A papirost — olvashatjuk az drajinlatban — beszerzési daron adom, részletes
megbeszélés esetén tetszés szerinti mindségben és szinben.”
Ez az arajdnlat, konkrét adatain tdl, azért is érdekes, mert ez az iigy Kraszna és

2% Arajanlat Buday Gyorgy részére, 1931. jul. 27. Méra Ferenc Mutizeum Irodalomtorténeti
gylijtemény.
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4. A Prometheus nyomda a harmincas években (kbzépen a gépre tamaszkodva Kraszna Jozsef)
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a Szegedi Fiatalok Miivészeti Kollégiuma megismerkedésének alkalma is volt.
S Kraszna és Buday egyiittmiikodése a Prometheus torténetének legeredményesebb
szakaszdt teremtette meg. A kapcsolat hdrom sikon, hirom kiilonboz8 teriileten is
gylimoleso6z8 volt. 1. 1932-ben a Szegedi Fiatalok Miivészeti Kollégimanak 4. kiad-
vanya (Berczeli A. Karoly: Utitdrsak) mar a Prometheus nyomddban késziilt, s ezt
kdvetden a kollégium jénéhany kiadvanyat is Kraszniék llitottak eld. Ezzel — aldbb
még részletezem — a Szegedi Fiatalok olcs6, s j6 fizetési foltételeket biztositd nyom-
dahoz jutottak, a Prometheus pedig egy sor jelent8s konyv el6allitéjanak presztizsét
nyerte el. 2. Ugyancsak 1932-ben megalakult Szegeden a Magyar Téka kiadéi szo-

5. Kraszna Jozsef (1935)
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vetkezet?® Magyar Laszl6 (jsagiré szervezésében. Magyar ez idGben jé kapcsolatban
volt még Budayval, s tudjuk, a Magyar Téka els§ kiadvidnyai Magyar Laszl6, Buday
és Kraszna megbesz€léseinek eredményeként a Prometheus nyomdaban késziiltek el.
Igy pl. Tabéry Géza egy kotete, Magyar L4sz16 regénye, vagy Buday mappédja, me-
lyek fametszeteibGl adtak egy sorozatot. 3. Kraszna — Berzeli A. Kdarollyal és Buday
Gyorggyel egyiittmiikédve — 1933-ban elinditotta ,,a Prometheus korszerd, miivészi
kiadvanyainak elsd sorozatat”. E sorozat Berczeli dramdit adta kozre -— a tervek
szerint hat, valéjidban ,,csak’ — 6t kétetben. Ennek a véllalkozdsnak a programja
egy Bemutatkozo cimii kiaddi prospektusban, melyet Kraszna irt, s Buday tervezett
s illusztralt, rank maradt. Ebbd] érdemes 1dézni az Aki hivatdsanak érzi alcimii és
kezdetii részt, mint Kraszna kiad6i-konyvmiivészeti elképzeléseinek summajat:3®

,»Aki hivatdsidnak érzi a konyvkiadast, az nem elégedhetik meg azzal, hogy pusz-
tdn a kéziratok megvalasztasandl érvényesitse a korszerli miivészi szempontokat, ha-
nem ezeknek kell dominélniok a technikai kivitelben is. Csakis tartalomban és kon-
tosben egyarant nivés kdnyvek reprezentalhatjdk az emberi szellem idGszerli meg-
nyilatkozdsait. Csakis a kiils6ben és bels6ben egységes, targyszerii alkotas adhat egye-
temes hatdst és mitkodhet kdzre a gondolkodds és hit igaz Gtjainak megtaldldsaban.
Az 0j konyv betiiben, nyomdsban, tipografizalasban, papirban, illusztraldsban egy-
séges miivészi tett, — mijalkotas. De a jovGben nem kevesek, kivaltsdgos amatSrok
szamara akar az lenni, hanem egyetemes igénnyel mindenhov4 el akarja juttatni a
gondolatot, mindenkihez akar sz6lni. Szépségével, anyagszerii igazsagaval széppé és
igazz4 akarja tenni a hatast, amit az iré céloz. A maga eszkozeivel harcol az iréja har-
céért, sietteti a gydzelmet azzal, hogy maga is nevel. E meggy5z6déstSl dthatva vj
konyvkiadévallalatunk minden konyvében, kiilsGben és nyomdsban is egységesen
miivészi, targyszerlien modern kényveket akar adni s ehhez a torekvéséhez sikeriilt
megnyernie a fiatal magyar grafikusmiivésznek, Buday Gyorgynek kézremiikodését.
Buday Gyorgy amellett, hogy egyik Eurdpaszerte elismert legkivalobb fametsz8mii-
vésziink, izzig-vérig modern illusztritor és konyvmiivész, akinek szokatlan és meg-
dobbentd hatasu alkotdsai a magyar faj legmélyebb népi képlatasdnak mesteri kife-
jezBi. A magyar népi kollektivumbdl fakadnak és e kollektivumnak szélnak grafikai:
erre csak olyan miivészegyéniség képes, mint Buday Gyorgy, aki szenvedélyes, hivd,
fanatikus harcosa s ugyanakkor szinte aszketikusan aldzatos lelkes megvaldsitoja
eszméinek.

Amikor most megindul6é kiadéi vallalkozasunk képz6miivészeti munkatarsiul
Buday Gyorgyot felkértiik, hissziik, hogy az Arany-balladdk illusztricidinak, a
»Beldogasszony bucsuja«, a »Vak vezet vildgtalant« és a »Mai Chimérak« cimii fa-
metszetsorozatoknak alkotdja kiteljesiti konyveink értékét.”

Az 1j sorozat, amely a Prometheus leglatvanyosabb sajat kiaddi vallalkozasa lett,
Berczeli A. Kéroly kovetkez8 dramadit kivanta kiadni: 1. Tigrisek (tragiko-burleszk),
2. Fiatalok (kesertijaték), 3. A ldngész (mitosz), 4. Isteni szinjaték (nyaréji dlom), 5
Judds (szabadtéri jaték), 6. Hirom egyfelvondsos. A kotetek cimlapjat Aba-Novdk
Vilmos, Buday Gyorgy, Doczi Gyorgy, Molnar-C. Pal, N. Kontuly Béla és Sz6nyi
Istvan rajzoltdk volna. A tervek szerint a ,,hat kétet miivészi kidllitdsban, hirom
csoportban jelenik meg. Az elsd két kotet majus havaban, a masodik két kotet szep-
temberben hagyja el a sajtot, a harmadik két kotet pedig a kardcsonyi kényvpiac
ujdonsaga lesz™.3! E terv azonban csak részben val6sult meg; a hat kétetbdl ,,csak”

2 LENGYEL ANDRAS, 1992. (1)
3 A Bemutatkozo c. prospektus bxrtokomban Vo. még Literatura, 1933. 229,
31 Bemutatkozd, 4. lap.

493



&t jelent meg (az elsé hdrom, a 6. és egy uj kotet, a Sdmson és Delila, de ez mar csak
1935-ben). De Kraszna kiad6i vallalkozésa egy id6 utdn més konyvekkel is bdviilt.
fgy, szdmos konyv bérmunkéjdn tdl, a Prometheus adta ki Berczeli A. Kéroly remek
Janus Pannonius-,,forditdsait” (1934), amely e latin nyelven alkoté nagy magyar
k8ltst magyarul is hozzaférhet8vé tette, s megalapozta népszertiségét is. Berczelinek
ezek a forditdsai persze inkdbb 4tkoltések, mint filologiailag pontos fordit4sok voltak,
am igy is (vagy éppen ezért) sajat életmiivének is talan legjobb, legszebb darabjai
lettek. S a Prometheus adta ki Balint Sandor t5bb fontos munkdjat is, igy pl. a Szeged
népe cimfi, Uj gyiijtés alcimii népdalgyfijteményt (1933), amelyet Bartok Béla lekto-
ralt s amely a nagy eléd, Kalmany Lajos gyiijtéseinek nyomdokaba 1épett. S a Pro-

IZENET

szegedi folyéira? az uj magyar
__s.zifﬁmisigf uol_gélcﬁirn
Szerkeszti: Berczeli A. Kdroly

1934 MAJUS

1. snflm. e | ,.".

6. Az Izenet cimlapja
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metheus adta ki 1934-ben Bdlint Sdndor és Berczeli A. Kdroly folydiratkisérletét, az
Izenetet is (amelybdl azonban, csak két szamra futotta).

Kiadéi szempontbdl a legnagyobb fogds ketsegklvul a Szegedi Fiatalok kényvei-
nek kiadasa lett volna. Ok azonban kiadvanyaikat sajat neviik alatt, mint a Mivészeti
Kollégium kiadvanyait jelentették meg. Krasznanak s a Prometheusnak csak a nyom-
dai elddllitds munkdéja jutott (két konyv igy is a gyomai Kner nyomdabdl keriilt ki).

Az ui magyar szellemiség
szolgdlataban all6 irégenericié
torekvéseinek megvalositasaval
egyidejileg feladatunk a korszerd
tipografia. Kiadvanyaink tartalom-
ban és killsdben bizonyitékai
annak, hogy legméltébb
fogyvorunk a kdnyv.

Uj kiadvanyaink

Bélint Séndor

Sszeged Népe ( szegedi és szegedk3myéki népdalok gyiiitemény

_ 60 kétival.) AP 3-
Néprajz és nevelés. AnP 11—
Berczell A. Kéroly
Fiatalok (keseriijiték) Ana P 1’50
Tigrisek (iragikésburleszk) ) . w
Léngész (mitosz) . ..
Fegyencek (3 egyfelvonisos) . e .
Magyar k3It8 magyarul (Janus Pannonius-forditisok)

N. Kontuly Béla illusztriciival. . s »

rometheus Szeged

7. A Prometheus egyik kiadoi reklamja (1934)

De ez sem volt lebecsiilend§ szerep, mert a Prometheus nem egyszerfien bérmunkat
végzett Budayék szdmdara: olesé adraival, hiteleivel, részletfizetési kedvezményeivel
Jjelent3s részben finanszirozta is a Miivészeti Kollégium kiadvianyait. Buday Gyorgy
szegedi iratai®? kozt szamos olyan dokumentum (levél, nyugta stb.) fonnmaradt,
amely e kozos munkérdl vall. Ezekb8l, bar a személyes, él8szavas érintkezés alkalmait
nem tiikrozhetik, viszonylag j6l értelmezhet8 képet kapunk a Miivészeti Kollégium
és a Prometheus egyiittmiikodésérdl.

32 Az jratok lel6helye: Méra Ferenc Muzeum Irodalomtérténeti Gydjtemény.
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'1933-ban pl. egy keltezetlen Nyugta azt regisztrilta, hogy Buday 70 pengdt fize-
tett Tolnai Gdbor Irodalmi élet Erdélyben cimli munkdjanak papirjaért. 1933. méjus
29-én egy masik nyugtiban Kraszna azt ismerte el, hogy 110, ill. 120 pengdt két rész-
letben f6lvett Tolnai konyvének nyomdaszdmlajara. De az ellenkez8jére is van adat.
1933. szeptember 16-an Kraszna el6leget kért Budaytdl: ,,Kedves Gyurkdm! Légy
oly kedves kisegiteni — minden Osszeg fontos. HétfSig szerepeljen ez az irds nyugta-
ként.” 1933. szeptember 19-én, egy meg nem nevezett konyv (vagy konyvek) nyomda-
szamlajara a Szegedi Fiatalok 473 peng6t fizettek be. Pontosabban ennyit fizettek
be részletekben addig (70, 50, 170, 2, 100, 40, 30, 11 P ,,bont4sban’). 1933. oktober
16-an a megszorult Kraszna kérte, hogy — jellemzd adat ez — Budayék husz (!)
peng6t fizessenek be ,,szamldjuk javara”. 1934. janudr 6-dn a Szegedi Fiatalok 180
pengd 50 fillért fizettek egy meg nem nevezett kényv munka- és papirkoltségeként:
hajtogatas 3,—, fiizés, beakasztis 30,—, fedélnyomas két szin 12,—, 2 iv illusztracié-
nyomds 26,—, 4 oldal fiiggelék 10,—, fedélpapir 15,—, belsé papir 66,— P. Ehhez
jott még nem azonositott koltségként 11 Peng8, majd ,,sz4llitasi differencia”™ fejében
tovabbi 7,5 pengé. E foljegyzés aljan egy poétidlagos jegyzet is olvashat6é ujabb 40
pengdrdl, ,,amellyel az egész szamla kiegyenlitést nyert”. 1934. janudr 9-én Buday
Gyorgy Boldogasszony bicsija cimli konyvének negyedik kiaddsa fejében fizetett a
Miivészeti Kollégium 100 peng6 el8leget. Majus 3-an azonban az elGleget mar f6l-
élték, sot fizetni valdjuk volt. Ezt Kraszna igy kérte Budaytdl: ,,Kedves Gyurkdm!
Légy szives ugy intézkedni, hogy a »Boldogasszony bucsija« szamlamaradvanya
szombatig (5-ig) kiegyenlitést nyerjen, mert megesz a fene a héten a nagy pénzesziik-
ségben.” Jellemz6nek kell tartanunk, hogy eziittal sem nagy Osszegrél volt szo.
Kraszna mdésnapi, majus 4-i nyugtajabol kideriil, hogy a ,,Boldogasszony bicsiija
szamiajara 40,—, azaz Negyven pengdt” vett ol ekkor, s ,,ezzel a nyomdaszamla
teljes kiegyenlitést nyert™.

E dokumentumokbdl (s a most emlitetleniil hagyottakbdl) — a pénziigyi koriil-
ményeken tulmenden — egy kolcsonds egymadsrautaltsdg ténye deriil ki. A Szegedi
Fiataloknak sziikségiik volt egy olcsé s hitelezd, részietfizetésbe is beleegyezd nyom-
dara, Krasznanak pedig olyan bérmunka volt ez, amelynek elvégzésével altruista-
hajlamainak is élhetett, Aam amelyet ugyanakkor — éppen a kialakult barati kapcsolat
révén — biztos munkdanak is tekinthetett: elGleget is kérhetett s kaphatott, kiilondsebb
megaldzkodas vagy egyéb kovetkezmény nélkiil.

Az el8legre, a munka elGlegbdl torténd finanszirozdsra sajnos sziiksége is volt.
Szorultsagat tobb ok eredményezte. Egyrészt komolyabb téke soha sem 4llt a ren-
delkezésére, igazan nyereséges nagy nyomddva tehat semmiképpen nem vilhatott
vallalkozasa. De ennél is sulyosabb problémat jelentett, hogy a kibontakoz6 gazda-
s4gi valsag a Prometheus anyagi kondiciéit is jelentékenyen rontotta. S mindezek te-
tejére még a nyomdafejlesztés is viszaiitott: a Linotype szed8gép, melyre ugyan
nagyon is nagy sziikség volt, olyan szakértelmet igényelt, melynek mar csak szerve-
zett, tehat a hivatalos bértarifabdl megallapitott magas bérii nyomdasz tudott meg-
felelni. Ennek a magos, legalibbis a Prometheus lehet8ségeihez mérten magos bér-
koltségnek pedig Kraszna mdr nem tudott tartésan megfelelni. A hitelben vdsdroit,
részletekben torlesztett szedBgépet igy — veszni hagyvan az addigi, mar tekintélyes
befizetéseket — 1933—34 koriil vissza kellett adnia az elad6 cégnek.®® Ez a veszteség,
a legtermékenyebb gép elvesztése pedig megroggyantotta a Prometheust.

1934 januarjaban — egy birdi végzés tanusaga szerint — mar komoly fizetési
gondjai voltak, s6t , kielégitési végrehajtasi eljards” folyt ellene. Ennek kovetkezté-

38 KraszNA K. JOzserNE emlékezs foljegyzése, 1989. szept. 14,
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ben pl. letiltottak az id8kozben Vdroskultirdra Atkeresztelt Szegedi Szemle ,.el5-
4llitasa 4rat”3%. Krasznanak, mindezek kdvetkeztében, napi gondjai tdmadtak.

1934 majusaban igy nyomd4jat is masik helyiségbe volt kénytelen koltoztetni.
A koltozkodés pontos idGtartamat nem ismerjiik, de annyi bizonyos, hogy egy 1934.
majus 3-i levelének fejlécén mar az 1j, Gizella tér 5. szdm alatti cim olvashat6. Ez
azonban még csak a koltézkodés elsG fazisat jelenthette, mert egy 1934 mdjusi és
egy janiusi levelébdl kideriil, ekkor a portal kiképzése még folyt. Az el8bbi levélben
irta: ,,A kémivesek befejezték a munkat a portdlon s csak a két felnagyitott signet
van hitra.” (Ezt Buday tervei alapjan akarta elkésziteni.) S grafikai kiallit4st is ter-
vezett az 1j ,,iizletben”, de ennek kivitelezése Buday kedvetlensége vagy elfoglaltsaga
miatt elhizddott. S6t, Ggy tetszik, viszonyuk is elhidegiilt; Kraszna Budayhoz irott
1934. junius 18-i levelébdl legaldbbis mintha ez deriilne ki:%5

Kedves Gyurka!

Miutdn tobb mint egy hénapja vdrakoztatsz [az] iizletemben rendezendd grafikai
kidllités megvaldsitdsdval, amelyben ugyszdlvdn a te izlésedet, gondossdgodat akarom
objektivilni — az az érzésem, hogy lényegtelennek, vagy mellékesnek tartod ezzel 24
drdt foglalkozni. — Légy szives tehdt bocsdsd rendelkezésemre az anyagot és kénytelen-
kelletlen magam fogom dekordlni az ,jigyet”.

A nydri szinet elGtt van szitkségem erre, mert az dtkoltozkodés publikdlisdt ezzel
akarom ésszekotni — tehdt nem vdrhatok. Semmiesetre sem akarlak fdrasztani — ha
nem érzed kézos iigynek az tigyet. Szives vdlaszodat vdrja iidvozlettel

1934. jun. 18.
Kraszna

Nem tudjuk, Buday segitett-e ez alkalommal Kraszna kit6rési kisérletében
(mert az ,,lizlet” Atalakitasa mindenképpen kitorési kisérletnek tekinthetd), a kap-
csolat mindenesetre nem szakadt meg. A mar megkezdett k6z6s munkik folytatdd-
tak. Az el6bb idézett levél elGtt két héttel, 1934. janius 6-4n — egy nyugta tanisiga
szerint — Kraszna 100 pengdt vett fol Ortutay és Bardti Dezss ,,disszertidcidinak”
elBallitasara. S ez a munka, tudjuk, juliusban is folytatodott. Egy julius 6-i levelében,
melyben Gtven pengdt kért (,,Rettent§ szilkséges™), Kraszna arra is kérte Budayt,
hogy menjen be a nyomdaba, ,,jévdhagyni a fedeleket”. Jalius 19-én is még mindig
folyt a munka — s tartott Kraszna pénztelensége. Ekkor irott, Budaynak kiildott
levele mindkét mozzanatot j6l dokumentalja 36

Kedves Gyurka!

Ilyen piszkos helyzetben még nem wvoltam. A Tutus [Ortutay Gyula — L. A.]
fedelén [ti. a Tomorkény-konyv boritojan — L. A.] a piros teljesen kész és 3 nap dta
dll a fekete forma a gépben, mert a jominGségii fekete festékem kifogyott — és nincs

3t A letiltasrdl intézkedS irat egy Budayhoz intézett Kraszna foljegyzés hatoldalan olvashaté.
Moéra Ferenc Miizeum Irodalomtorténeti Gyiijtemény.

35 Moéra Ferenc Muzeum Irodalomtorténeti Gydjtemény.

36 Uo.
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egy vasam se, hogy megvegyem. Ezzel a feketével pocsékul néz ki, mert nem fed.
Krajcarokbdl nyégok naprél-napra. A konyv teljesen kész kiilonben. Lehetetlen dllapot.
Ezen valahogy segiteni kellene.

1934.jal. 19. 0 - Udvozél
' o o ' Kraszna

Kraszna szorultsdgat mutatja, hogy — készpénzhez akarvin jutni — szeptember
1-jén figyelemre mélto ajanlatot tett a Miivészeti Kollégiumnak. ,,Azonnalra” kért
250 pengdt Budayéktol, ennek fejében viszont elengedte a kollégium tovabbi addssa-
gat. E naprol fonnmaradt egy levele s egy nyugtaja. Ezekbdl kideriil, hogy Kraszn4-
nak ismételten kérnie kellett a pénzt, ami azt mutatja, a Miivészeti Kollégiumnak
sem igen lehetett akkor pénze. Ugyanakkor, az aldirt nyugta tan(isaga szerint, vala-

1932-ben alakult
MAGYAR TEKA

irodalmi szovetség

a vidéki magyar irodalom
altrvista intézménye

Eddig megjelent kdtetei

Berczeli A. Karoly: Tigrisek—
Fiatalok.

Magyar Laszl6: LAzad a féld.

Tabéry Géza: Oktéberi emberek.

Gergely Marta: A Salakmosé.

Az els6 sorozatban 6t kétet jelenik
meg. A bibliofil kényvek dra diszes
keménykétésben, tokban a Magyar
Téka partol6 tagjainak 3 pengd.
Lépjen be partoldtagjaink soraba.

Tamogassa 6nzetlen mozgalmun-
kat. Kérjen dijtalan tajékoztatot.

Cimeink : Prometheus Szeged, X
Gizella-tér 5., Maddch-utca 8.

8. A Prometheus és a Magyar Téka osszefonddasanak egyik bizonyitéka, egy reklam (1934)
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hogy mégis 6sszszedhették a 250 pengdt, Kraszna legaldbbis elismerte a pénz fol-
vételét :37

Alulirott elismerem, hogy Onoktél a mai napon készpénzben 250 azaz kettészdz-
Otven pengét felvettem, mely dsszeggel az Onoknek szdllitott konyvek munkadijdnak
teljes hdtraléka kiegyenlitést nyert, mert a mai napon lefizetett osszegen feliili tartozd-
sukat egyezségileg elengedtem. —

Tisztelettel:
Kraszna

A nyugta hivatalos hangnemébdl, gépelt formajabdl latszik, hidegebb, ,,iizletibb”
lett ez a kapcsolat, mint kordbban volt. Jellemz8nek kell tartanunk, hogy ezt ké-
vetBen a Szegedi Fiatalok kiaddi tevékenysége is, a Prometheus tevékenysége is végs8
szakaszadba ért.

A Prometheusnak még egy év adatott meg. Kiizdve a pénztelenséggel, a meg-
romlott miiszaki foltételekkel Kraszna még igyekezett talpon maradni, de — mint
ozvegye emlékezésébdl tudjuk — a Gizella téri szakasz mdr tulajdonképpen a f6l-
szamolas id6északa volt. A végkifejletet siettette, hogy Kraszna J6zsef meg is bete-
gedett, el6bb egy tiidGvérzés, aztdn egy mellhartyagyulladds dontotte le 1abarol.
Mindkett8t meguaszta ugyan, néhdny hoénap alatt helyrejott. De betegsége kozben,
végezve mellGzhetetlen nyomdai munkdit, megérett benne az elhatirozis: ,,az egész
mindenséget felszamoljuk, miel6tt az felszdmolna benniinket”.38 Pedig ekkorra mar
igencsak kitanultak a nyomdaszszakmat, beledolgoztak magukat a konyvkiadasba.

Az utolsé6 id8szak két legfontosabb munkaja — taldn ez sem véletlen — a Szegedi
Fiatalok szaméra késziilt. E két konyv Reitzer Béla A4 proletdrnevelés kérdéséhez,
ill. Tomori Viola A parasztsdg szemléletének kialakuldsa mar 1935-ben jelent meg.
Reitzeré még az év elején, Tomorié az év kézepén. MindkettGnek megmaradt gépelt,
hivatalos formasdgok szerint aldirt szerz8dése,>® amelyben rogzitették a Prometheus,
ill. a kiadé, a Miivészeti Kollégium kotelezettségeit. A Tomori féle szerz8désbs! ki-
deriil, a konyv'ivenkénti el8allitasi dra — cimlappal, fiizéssel, s az ezzel kapcsolatos
Osszes munkdkkal egyiitt — 52 pengd, a 800 példany papirjinak dra 110 pengs volt.
Az drban benne foglaltatott az is, hogy 130 példdny kiilén formdban, Gn. mut4lt val-
tozatban késziilt. A Prometheus hdrom oldalnyi rekldmszéveg szedését ingyen
végezte el. S ami nagyon fontos, gyorsan is dolgozott. A szerz&dést 1935. 4prilis
18-4n irtdk ald, a kézirat els6 16 oldala csak huszadikdn este keriilt a nyomd4ba, a
teljes anyag pedig 24-én estig kellett, hogy Krasznahoz keriiljon. Mégis, az els6 —
mutalt — 130 példanynak 4prilis 30-4ra, a tobbi, Gigynevezett kollégiumi példanyok-
nak majus 3-dra el kellett késziilniiik. Tiszteletre mélt6 gyorsasidg. Egyébként Tomori
Violdnak e konyve lett a Miivészeti Kollégium utolsé kdnyve, s 1ényegében a Pro-
metheus is ezzel zarta kdnyvnyomtatdi ,,palydjat”.

Valamikor 1935 misodik felében befejez8dott a Prometheus folszdmoldsa.0
Kraszna J6zsef és felesége Budapestre koltozott — Szeged miivel6déstorténetébbl
pedig eltiint egy érdekes szinfolt, egy hasznos intézmény. Budapesten Kraszna mar
teljesen 1j életpalydn mozgott. Gepkonstruktorként dolgozott felesége allasba ment.
Eletének ez az 1935 uténi szakasza foltaratlan, s mar nem is a nyomda- vagy konyv-

87 UO

38 KRrAszNA K. JOzseEFNE emlékezd foljegyzése, 1989. szept. 14.

3 LelShelyiik: Moéra Ferenc Mitizeum Irodalomtérténeti Gydjtemény. Tomon Viola szerzg-
dése megjelent: LENGYEL ANDRAS, 1987. 220.

4 KraszNA K. JOzserNE emlékezd foljegyzése, 1987. dec. 10—20., 1989. szept. 14.

499



kiadds érdekkorébe tartozik. Fiatalon, 1945. janudr 16-4n halt meg Budapesten, a
zlirzavaros haborlis viszonyok &ldozataként.®! Utolsé éveir6l csak szérvdnyos és
ellentmondésos hireink vannak, de bizonyos: iréi palydja sem teljesedett ki. Csak
egy-két kéziratos mii maradt utana. Nevét azonban a Prometheus nyomda konyv-
és lapkiaddi tevékenysége megdrzi.

A talzdsoktdl, a Prometheus talértékelésétSl természetesen tartézkodnunk kell.
Kraszna Jézsef vallalata nem lett nagy cég, termelési volumene sem volt — a ma-
gyar miivel6dés egész teljesitményében elhelyezve — szamottevs. S a nyomda nem
lett az a kultirkdzpont sem, aminek létrehozdja megalmodta; megmaradt egyszerii
vidéki kozépnyomdanak, amely els6sorban bérmunkabdl élt s a szorosabb értelem-
ben vett konyvkiaddsra csak alkalomszerfien vallalkozhatott. S mint bérmunkét
végzG nyomda s mint kdnyveket elballité kiadé valaming csak ra jellemz8 specidlis
karaktert sem alakitott ki; s nem lett igazi kdnyvmiivészeti miihely sem (mint volt
mondjuk, a gyomai Kner cég). Kicsi, mindvégig anyagi gondokkal kiizd§ cég volt.
De azzal a néhany tucat konyvvel és néhdny lap néhany évfolyamaval, amelyet az
évek soran elGallitott, mégis szerepet toltétt be — s nem egyszeriien a nyomdai ter-
melés bizonyos szdzalékat produkalta. A Prometheus egész 1éte, torténetének doku-
mentumai egyértelmiien tanusitjdk: a nagy iranyzatok és véallalkozdsok mogott,
azok drnyékdban létrejovd, szocioldgiai stlyukat tekintve ugyan margindlis, 4m mégis
komoly valdsdgos értéket term@ peremirdnyzatok s -alkoték (mint amilyen a Szegedi
Fiatalok Miivészeti Kollégiuma is volt) megkivantak az ilyen nyomda 1étét. A Pro-
metheus — vagy mas ilyen jellegii és funkcidjil kis nyomda — nélkiil ezek a margina-
lis iranyzatok nem létezhettek volna. Az egyes kis nyomdak altruisztikus szerepét,
kultaratdmogaté gyakorlatat az iizleti racionalitds kizarélagos elve szerint mitkods
nagy nyomdak puszta mérete és hatékonysiga nem pdtolhatta. Mert, ami a nagy
nyomddknak nem volt iizlet s igy elvégzésére nem is vdllalkoztak, azt a kicsik —
gyakran Onzetleniil — megcsinaltak. Kraszna Jézsef Prometheus nyomdaja erre
példa, s ezért érdemli meg mai figyelmiinket is.

S mindemellett az sem feledhet§: a Prometheus nyomddban — Kraszna ké-
sziiltsége s dldozatkészsége révén — egy sor megvaldsulatlan lehetdség is benne rej-
lett. A koriilmények Gsszejatszdsdnak eredménye, hogy végiil csak ennyi valdsult meg.
De hogy ezek a lehet8ségek megvoltak, azt szdmos jel mutatja.
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ADATOK A PROMETHEUS KIADVANYAINAK BIBLIOGRAFIAJAHOZ

1. KraszNA J6zser: Gond és lyra. Brevidrium. (Szeged) 1926. Prometheus, 64 p. Koroknay-
ny. Szeged nyomdsa

2. KrAszNA JOzser: Az Oj humanizmus.+ A tudomanyok tekintélyérél. (Adalékok a tudo-
many szociol6giajadhoz). (Szeged) 1926. Prometheus, 64 p. Koroknay-ny. Szeged nyomasa

3. KrAszZNA JOzsER: A magyar maszlag és az idegen &fium. (Szeged) 1926. Prometheus. 64 p.
Hirlapkiado6- és nyomdavallalat R. T. Szeged nyomasa

4. Rozsa IMRE: SzokdSkut. Versek. Szeged, 1926. Prometheus 92 p. (Prometheus 4.) Koroknay-
ny. Szeged nyomadsa

5. Békeffi Gyorgy gylijteményes kiallitdsa 1928. junius 17-én a Kass Szall6 halljaban. [Kataldgus]
Bev. Berczeli Anzelm Karoly. Szeged, (1928). Prometheus, 8 szimozatlan lap. A cimlapon Békeffi
Gyorgy szines metszete.

6. BErczeLt ANzELM KAROLY: Mindenkiért. — — novellaskényve. Szeged, 1928. Prometheus,
153 p. A cimlapon Békeffi Gyorgy szines metszete.

7. VARGA BorBALA: Uti aprosigok. A vilaghaboru elétt. Szeged, 1928. Prometheus, 87 p.

8. VARGA BorBALA: Puszta lett a hatar. Versek. Szeged, 1929. Prometheus, 183 p. 1 t.

9. BEZDAN SANDOR: A kévévalt ember. Mithologikus regény. Szeged, 1929. Prometheus, 125 p.

10. Fenfr TiBor: Lélek a racs mogott. Versek. Szeged, 1930. Prometheus, 46 p.

11. CzmBurLa ANTAL: Toviskoszorts fejek. [Versek] Szeged, 1930. Prometheus, 79 p.

12. FUR ISTVAN: Az i-zés dllapota a mai magyar nyelvjarasokban. [Doktori értekezés] Szeged,
1930. Prometheus, 100 p. B

13. BerczeLl ANzeLM KARoLy: Utitarsak. [Jelenet]. Szeged, 1932. Szegedi Fiatalok Muvészeti
Kollégiuma. 22 p. (Szegedi Fiatalok Miivészeti Kollégiuma kiadvanyai 4.) Prometheus ny. nyomasa

14, Az Alf6ld problémai. A szegedi Rotary-Club eléaddssorozata. Szeged, 1932. Szegedi Rotary
Club, 268 p. Prometheus ny. nyomasa.

15. KO6rO IMRE: R4di6 a homokon. Karcolatok. Szeged, 1932. Prometheus, 72 p.

16. BALINT SANDOR: Szeged népe. Uj gyiijtsé I. Gy(jtotte — Szeged, 1933. Prometheus, 88 p.

17, BerczeLl A. KArRoLY: Fiatalok. Keser(ijaték. Szeged, 1933. Prometheus, 94 p. (Berczeli
A. Karoly dramai sorozata 1) A cimlap Buday Gyorgy munkdja.

18. BerczeLl A. KArRoLY: Tigrisek. Tragico-burleszk. Szeged, 1933. Prometheus 87 p. (Berczeli
A. Karoly dramai sorozata 2.) A cimlap Buday Gyo6rgy munkaja.

19. BerczeLI A, KAROLY: A ldngész. Mitosz. Szeged, 1933. Prometheus, 125 p. (Berczeli A. Ka-
roly sorozata 3.)

20. BerczeLl A. KARoOLY: Fegyencek. 3 egyfelvondsos. Szeged, 1933. Prometheus 76 p. (Berczeli
A. Karoly dramai sorozata 4.)

21. BAROTI DEzs6: Juhidsz Gyula. Tanulmany. Szeged, 1933. Szegedi Fiatalok Mivészeti
Kollégiuma, 80 p. (Szegedi Fiatalok Miivészeti Kollégiuma kiadvdnyai 7.) Prometheus ny. nyomasa.

22, ToLNAI GABOR: Erdély magyar irodalmi élete. Szeged, 1933. Szegedi Fiatalok Miivészeti
Kollégiuma, 141 p. (Szegedi Fiatalok Miivészeti Kollégiuma kiadvanyai 8). Prometheus ny. nyomasa.

23. BALINT SANDOR: Néprajz és nevelés. [Két tanulmany] Szeged, 1934. Prometheus, 32 p.
A cimlap Aba-Novédk Vilmos rajza.

24. BALINT SANDOR: Szeged a magyar Kultura torténetében. (Szeged), 1934. Prometheus, 16 p.

25. BALINT SANDOR: A modern magyar lélek utjai. Szeged, 1934. Prometheus, 8 p.

26. BErczELI A, KAROLY: Magyar k6lté magyarul. Janus Panninius. — — forditasai. El3szo
Fogel Jozsef. Szeged, 1934. Prometheus, 63 p. 6 tb. N. Kontuly Béla rajzalval

27. Szeged varosepltesn problémai. Szerk Dr. Pélfy-Budmszky Endre és Hergar Viktor. Szeged,
1934. Magyar Mérnok és Epitész Egylet Szegedi Osztilya és a Szegedi Alfoldkutatoé Bizottsag, p
Prometheus ny. nyomasa.

28. REITZER BELA: A proletarnevelés kérdéséhez. Nevelésszociologiai biralat. Varkonyi Hilde-
brand el8szavaval. Szeged, 1935. Szegedi Fiatalok Miivészeti Kollégiuma, 108 p. Prometheus ny.
nyomasa.

29. BerczeLI A. KARoOLY: Sdmson és Delila. Az 1ij h6skor draméja. Szeged, 1935. Prometheus,
103 p. (Berczeli A, Kéroly dramai sorozata 5.)
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Die Druckerei ,,Prometheus” in Szeged
(1926—1935)

Lengyel, Andrds

Im Aufsatz ist die Geschichte einer Szegediner Mitteldruckerei, der ,,Prometheus”, die im
Besitz des Schriftstellers, Jozsef Kraszna (1901—1945) war, aufgearbeitet. Diese Firma, die sich auch
mit Buch- und Zeitschriftherausgabe beschaftigte, kam offiziell im Jahre 1926, tatsichlich im Jahre
1927 zustande und bestand bis zum 1935. Am Anfang waren hier Lohnarbeiten verrichtet (Herstellung
von kommerziellen Druckschriften), spiter wurde die Druckerei auch der Biicher- und-Zeitungsver-
legung nach den urspriinglichen Absichten des Inhabers angeschlossen. Unter anderen wurden die
Biicher von Sandor Balint, Karoly Berczeli Anzelm und die des Kunstkollegiums der Szegediner
Jugendlichen, die Wochenzeitung ,,Szegedi Hirlap”, die stadtpolitische Zeitschrift ,,Szegedi Szemle’
usw. durch die Druckerei ,,Prometheus” herausgegeben bzw. hergestellt. Im Leben der Druckerei
spielte nicht die Geschiftsrationalitit die bestimmende Rolle; J6zsef Kraszna unternahm auch
Kulturunterstiitzung mit seinen bescheidenen Mitteln, teilweise altruistisch. Also wird der Druckerei
,,Prometheus’ in erster Linie nicht wegen ihrer Grosse Bedeutung beigemessen, sondern wegen
ihrer Schnelligkeit, billiger Preise, selbstloser ,,Kredite””, welche die Entfaltung bestimmter margina-
ler Kulturrichtungen ermdglichten.
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