Eldzetes jelentés egy szarmata telep
talajszondazasi vizsgalatarél (Orménykut 52.)

VARGA ANDRAS
(Szeged, Mora Ferenc Muzeum)

Bevezeto

A Magyar Tudomidnyos Akadémia Régészeti Intézete tin. alf6ldi mikroregiona-
lis vizsgdlata és kutatdsa soran tervbe vette Orménykiit 52. lelShelyének feltirasat.
ElGzetes terepbejarasi munkdk sordn megallapitottuk, hogy itt egy késd szarmata-
hunkori, kis kiterjedésii telep fekszik, melyet a felszini nyomok alapjidn bolygatat-
lannak és teljes egészében feltirhatonak itéltiink meg.

1986-ban, majd anyagi lehet8ségeink fiiggvényében 1987-ben a telep kiterjedését
farasokkal hataroztuk meg, de mar 1986-ban, részben a farasokkal egy idében meg-
kezdtiik a telepfeltarast is. Csak 1989-ben keriilt sor archeomagneses felmérésekre,
melyeket az ELTE Geofizikai Tanszékének munkatdrsai és didkjai végezték el. Ennek
a méréssornak, azaz a totdlis magneses tér rezidudlis értékeinek tonustérképen vald
részletes elemzése késGbb keriil publikdlasra, 6sszevetve az aldbbiakban elGzetesen
jelzett furasi vizsgdlatokkal, illetve a régészeti feltarasok eredményeivel kiegészitve,
meger(sitve vagy részben cifolva. Gyakorlati kutatdsaink jelenlegi anyagi feltételei
mellett igen nagy a jelent§sége annak, hogy kiilonféle elGzetes vizsgilatok alapjan ter-
vezhet8vé, iitemezhetdvé valik egy feltaras, kiemelhet6k azok a pontok, teriiletek,
ahol el8zetes felmérések alapjan a vizsgalt telepiilés jellegzetes és tipikus csomdpont-
jai helyezkednek el, s teljes feltdras hidnyaban ezek dominansan jeleznék akar szonda-
feltarasokkal a telepiilés egészét. Tervezett Osszehasonlitd publikdcionknak itt nem
szeretnénk elébevagni, igy csak réviden jelezziik, hogy az eddigi szondadsatasbdl meg-
allapithato, hogy a felszini nyomok alapjan késd szarmata-hunkori majorsag teriiletén
a honfoglalaskorban egy temet& hiizodott végig, s egy helyen kés§ kdzépkori bedsast
is dokumentaltunk, azaz més korszak szempontjabdl is bdviiltek ismereteink az el8-
zetes felmérésekhez képest.

A talajszondézasi vizsgalatokkal els8sorban a telep kiterjedésére, masodsorban
a bolygatott, azaz a kulturszintek strukturdlis Osszetételére akartunk valaszt kapni.
Miutan fardspontjaink interpoladlt metszeteket adnak, ezt Gssze kell vetniink a mag-
neses-tér vizsgalatokkal, majd az ott jelentkez8 mérési anomalidkat a régészeti fel-
taras soran gyakorlatban is értelmezniink, magyardznunk és elemezniink kell. Ameny-
nyiben a feltdras igazolja a kiilonféle elGzetes felmérések adatait, egyéb lelShelyeken
is kivdnatossa valik az ilyenfajta komplex kutatis. Igen ritka esetben lehetséges
csak teljes feltdrast végezni, vagy legaldbb is jelent8s részét feltarni egy-egy telepii-
Iésnek, igy killon6sebben nem kell hangsilyozni a szondakkal kontrollalt telep-
kutatas lehet8ségét, fontossagat.!

1 Ezfiton mondok koszonetet H. VADAY ANDREANAK (MTA Régészeti Intézet), Orménykut
52. leléhely 4satojanak, aki e cikk bevezet§jét irta, s a tovabbiakban is hasznos tanicsaival segitett.
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A talajszond4zds mint mddszer leirdsa

A talajszondazéassal — furdssal — a kovetkezd kérdésekre vartunk feleletet:

— mekkora a telep kiterjedése

-— milyen vastag a kulturréteg

— a telepen beliili objektumok meghatarozhatdsaga

— optimalis 4satasi szelvények helyeinek kijeldlése

— kornyezet-rekonstrukcios adatok.
Ezeknek a‘feladatoknak csak akkor tudunk eleget tenni, ha biztositott a furas né-
hiny technikai feltétele. Leglényegesebbnek a talajmintdk keveredés nélkiili fel-
szinre hozdsat tartom. Jelentdsen csOkkentené a fardsok alapjan megszerkesztett
rétegszelvények pontossagat, ha az egyes — akdr csak néhidny cm vastagsigia —
rétegek eredeti helyzetét nem tudndnk pontosan meghatdrozni. A berendezés fordu-
latszdmdnak és a spirdlfiré menetemelkedésének kialakitdsa lehet6vé teszi a fenti
feltételek kielégitését. A percenkénti cca. 45 fordulat és a 40 cm atmérGjii furé 40
mm-es menetemelkedése mellett az egy lépésben szaz centiméteres hosszban fel-
szinre hozott minta hiien tiikkrozi a rétegek valds elhelyezkedését. A motoros lehaj-
tassal rovid id§ alatt nagyobb mennyiségii szondazast tudunk elvégezni.

A szondazas elokészitése

A teriilet részletes geodéziai felmérését kovetSen a szondazasi hildzat kitlizésére
keriil sor. Telep elSkutatdsa esetén a lelGhelyet egy haloé sarokpontjaiban fhrjuk
meg. Az oldalak hosszira tapasztalati Gton az 5—10 m adddott a legmegfelelGbbnek,
természetesen a helyi sajatossdgok figyelembevételével ez slirithetd. Az eddigiek
alapjan az 1 m-es tdvolsag jelenti a hatart. Ennél slirlibben nem érdemes furni, mert
a kapott Gjabb informacidk minfsége mar nincs aranyban a raforditott munka
mennyiségével. .

A pontok kitiizését tobb 1épdsben végzem. Orménykit 52 esetében az alapot
50X 50 m-es négyzetek rogzitése jelentette. Az igy lefedett teriilet 57 500 m? volt.
Fontos, hogy a rendszert a késGbbi, akar évek mulva térténs, pontos rekonstrual-
hatésag miatt a kornyezetéhez viszonyitva rogzitsiik. Ez torténhet fixpontok —
betonkdvek — telepitésével, illetve hosszabb id6n keresztiil meglév§ tereptirgyak-
hoz — tanya, at, vasit — tortén8 bekdtéssel. Mivel lelShelyeink donté hanyada
mez8gazdasagilag miivelés alatt 1évg teriileten fekszik, indokolt mindkét mobdszer
alkalmazdsa. A teljes szonddzds tiikrében 1625 m2-en 5X5 m-es, 15000 m-en
10X 10 m-es, 36 000 m?-es 25X 25 m-es hdlét tiiztiink ki. (1. 4bra) Néhany teriile-

ten 5 m-nél kisebb slritésre is sor keriilt.

A szondazas Kivitelezése

A geodéziai munkdakat kovetSen sorra keriilhet a furdsok elvégzése, amely két
f6 mozzanatra bonthat6:

— a furas, mintavétel elvégzése

— a mintak helyszini értékelése.
A furés leglényegesebb technikai részét mar a mintak zavartalansaganak biztositasa-
kor emlitettem, ezzel most bévebben nem foglalkozom.

Ahhoz, hogy hiteles képet nyerjiink a lelShely régészetileg értékelhetd rétegtani
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szerkezetérdl, a helyszini mindsitésnek dont§ szerepe van. Mivel a flirds szakaszosan
(100 cm-es mélységenként) torténik, minden I m hosszisagi kiemelt mintat erre a
célra készitett rekeszes laddkba helyezziik. Egy pont farasanak befejezésekor igy a
teljes rétegsort tudjuk mindsiteni, értékelni.

A meghatarozis két szempont szerint torténik:

1. Talajtani szempontbdl anyagéra, szerkezetére nézve,
2. a rétegben taldlhat6 ,,mikronyomok” (hamu, faszén, patics, csont) alapjan.

A rétegek hatédrait cm-es pontossaggal mérjiik és a jellemzd tulajdonsagaikkal
jegyz8konyvben rogzitjiik.

Az Orménykut 52. lel8helyen eldszor I1, VII, XII, XVII mez8k K-i hatarvona-
lan végeztiink farasokat, majd a XVIII, XIX, XX mez6 D-i oldala kovetkezett. Az
elsé vonal, amely egyben a kiemelkedés tengelye, E—D-i tajolasti metszetet adott a
teleprdl.

A kovetkezd munkafazisban a teriiletrSl altaldnosan képet adé 25 m-es haldzat
pontjait firtuk meg.

A felszinre hozott talajmintdk alapjan az alabb felsorolt rétegeket kiilonboztet-
tilk meg: : "

1. feddréteg: a talajtakaré legfelsG humuszos rétege. Vastagsaga valtozo, atlagosan
0,8-t6l 1 m-ig. Itt a bolygatds (pl. mez8gazdasigi miivelés) miatt régészeti
objektumokhoz szorosan kothet§ talajréteget nem lehet megkiilénbdztetni,
de erre kézvetetten utald informacidk innen is nyerhetSk. (pl. a rendszere-
sen szantott teriileten is a felszinkozeli objektumok kovetkeztében a talaj
elszinez8dését tapasztaljuk.)

2. dtmeneti réteg: jellemzGje a fedGréteg és az altalaj kozotti harmonikus 4tmenet.
A humusztartalom folyamatos csokkenése mellett az altalaj tulajdonsdgai
valnak dominanssa. Az 4tmeneti réteg nem azonos a régészetileg szubhu-
musznak nevezett réteggel. Megfigyeléseim szerint teriiletiinkén dént8en
ebbe a rétegbe 4gyazddva taldlhatok a telepjelenségek. Konnyen, nagy biz-
tonsaggal kimutathato6 rész.

3. bolygatott, de mikronyomokat alig vagy nem tartalmazo réiteg: szerkezete alap-
j4n megkiilonbo6ztethetd, tomorsége eltér a teriileten taldlhatd természetes
telepiilésii rétegektSl. Szin szerint nem lehet meghatarozni, mivel az atdol-
gozottsadg mértékétdl fiiggden a homogén szinhatastdl az erekben, foltokban

jOl elkiilonithet8 alapszinekig folyamatosan véiltozhat.

4. hamuval erezett agyag: killonboz6 vastagsdgi hamuerekre telepiilt agyag ritmi-
kus valtozasdval alakult ki. Konnyen elkiilonithetd réteg, jellemzGje a vila-
gos sziirke erezettség.
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5. agyagos hamu: az el8z8 réteg tiikorképe, dont8en hamut tartalmaz.

6. szilrke humuszos agyag; az emberi tevékenység folyamadn a feddréteg anyaga
mélyebb térszintre keriilt. Eredeti szerkezetét tilnyomorészt megdrizte. Egy-
értelmfien elkiilonithet6. A réteg szonddzdssal homogénnek bizonyult.
Az asatas folyaman a részletesebb megfigyelések alapjdn a réteg finomi-
tasara nyilik lehetGség.

7. hamu égett agyagriogokkel: a lelShelyen ritkdn el6forduld réteg. Hamuba dgya-
zott paticsmorzsak. Rossz megtartdsi, laza szerkezet{i réteg.

8. kevert talaj, egyenletes eloszldsban mikronyomokkal: a harmadik réteg tulajdon-
sdgaival kozel azonos, a kiilonbség abban mutatkozik, hogy itt homogén
eloszldsban — hintésben — faszén, patics, hamu rogoket tartalmaz.
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9. kevert talaj, jelentds hamu-feldiisuldssal: a réteg jellemz8je az egyenletes eloszlds-
ban jelentkez8 hamutartalom. Szerkezete laza, jol elkiilénithetS. Szinére
a vilagos sziirke jellemzs.

10. kevert talaj, patics régokkel: égetett agyag rogdcskékkel egyenletes eloszldsban
hintett 4tdolgozott homogén réteg.

11. faszenes agyag: faszenet apr6 darabkakban tartalmaznak a feltart rétegek, egyéb
mikronyomok kiséretében.

12. sziirke és sdrga agyagkeverék: a réteg alkotdelemei a fedSrétegbll és a steril
agyagbdl tev8dnek Ossze. Megtartottak 6ndllé tulajdonsagaikat. Az atdol-
gozas mértéke nem érte el a homogenizalddas szintjét.

13. steril természetes altalaj: teriiletiinkon ez a réteg kotott tomor agyag. Teljes biz-
tonsaggal felismerhet§, szonddzdsunk minden esetben ennek a rétegnek
harantolasaval zarult.

14. sdrga iszap: ezt a réteget csak néhdny esetben taldituk meg. Eredeti el6fordulasa
feltehetGleg a sdrga steril agyag alatt talilhat6 meg.

A 10 m-es sfiritést a VII, VI, XII, XIII, II, VI mez8knél végeztem el. A réteg-
sor alapjan pozitiv firdsok kornyezetében ennél kisebb tavolsagli pontokat is szon-
daztunk. Az 1. és ,,A’ mezGt kontrollként firtuk meg 5X 5 m-es hiléban. Az ,,A”
mez8ben végzett 44 flirds negativnak bizonyult régészeti szempontbol. Az 1. mez6
DK-i sarkdban még tapasztaltunk telepjelenségeket, de ENY-i irdnyba haladva ezek
megsziintek.

A szondazas értékelése

A terepen végzett furdsok eredményeként a pontokban taldlt rétegsorokbdl
alkalmas médon horizontdlis és vertikdlis metszetek szerkeszthetGk. A furasokbol
egy pontra jellemz6 konkrét rétegsort ismeriink meg. Elméleti titon a szomszédos
fardsi pontok kozti teriiletre kivetitve (vonal- ill. feliiletmenti metszetekkel) abrazol-
juk a rétegz8dést : ezzel a modszerrel nagy valdsziniiséggel reprezentaljuk a valds talaj-
szerkezetet. A vertikdlis metszetrajzok tobbféle felbontdssal késziilhetnek. Az Atte-
kint8 metszeteken a kulttirrétegeket homogénnek tekintjiik és mellette csak a harom
természetes telepitésii (fedG-, atmeneti és altalaj) részt dbrdzoljuk. (2—3. 4bra) Rész-
letrajzokon a teljes feltart rétegsort 4brazoljuk. (4—6. dbra) A furasi pontok halos
rendszeril kijelolése esetén lehetdség nyilik kiilonb6z6 mélységszintek horizontalis
metszetének megszerkesztésére is. Orménykut 52. lelShelyen ezt a VII. mez6n vé-
geztem el. A kiemelt teriilet tekinthet§ a telep centruménak: t6bb objektumot is ta-
laltunk, melyek kiterjedését pontstiritéssel igyekeztiink meghatdrozni. Az objektu-
mok konkrét felismerése a szonddzasi eredmények alapjdn csak hozzdvetSlegesen
lehetséges. Amennyiben dsatds sordn olyan rétegsorok keriilnek feltardsra, melyek
etalonként hasznalhatok, a meghatarozas nagy mértékben pontosithat6. 57 db furas
figyelembevételével hat mélységszinten szerkesztettem meg a kiilonbozd rétegek
horizontalis elhelyezkedését. (7—11. dbra) A horizontélis és vertik4lis rekonstruk-
ciok segitségével a telepjelenségek térbeli elhelyezkedésére kapunk irdnyadé infor-
mdcidkat.
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Osszefoglalds

Az elvégzett szonddzasokkal meghatarozhattuk a telep hatarait, kozvetett infor-
méciokat nyertiink a teriileten elhelyezkedd, furdssal felismerhet6 objektumokrol.
Orménykt 52. lelGhelyen lehet8ség nyilik a kozvetett és tényleges feltaras eredmé-
nyeinek pontos Osszevetésére. Az mar most is nyilvanvald, hogy a furassal kapott
informacidk alapjan nagyobb biztonsiaggal nyithatdk asatési szelvények ott, ahol a
telepjelenségek koncentralédnak. Mivel ritkdn lehetséges egy lelGhely teljes feltdrésa,
a furdas és a kiilonbozs fizikai vizsgilatok egyiittes alkalmazdsaval olyan rekonstrualt
képet kaphatunk a lelShelyrdl, melyet az 4satas sordn kontrollalhatunk, és tovabbi
immadr pontos adatokkal egészithetiink ki. A teriilet tagabb rétegtani feltérképezése
hasznos segitséget nytjt a kor természetfoldrajzi sajatossadgainak megismeréséhez
is. A furési mintakbol célvizsgdlatokkal fidérdra, faundra, vizrajzra vonatkozé adatok
is nyerhet8k, azaz a talajszonddzas egy komplex kutatés tovabbi adathalmazat adhatja.

Einleitender Bericht iiber die Untersuchung der Bodensondierung
m einer sarmatischen Siedlung
(Orménykit 52)

Varga, Andrds

In diesem Aufsatz fasst der Autor das Ziel und das Wesen der Bodensondierung als Unter-
suchungsmethode, die der archidologischen Freilegung vorangeht, und die die Art bzw. die Ver-
breitung des Fundortes, die Dicke der Schichtenreihe, die umgebungsrekonstruktionellen Unter-
suchungen betrifft, zum ersten Male zusammen. Die Dar]egung der Methode geschieht aufgrund
der Untersuchungen in der Siedlung von Orménykut 52 aus der Spatsarmaten-Hunnenzeit.

Nach der technischen Beschreibung der Bodensondierung zdhlt der Verfasser die Schichten,
die fiir den konkreten Fundort charakteristisch sind, auf, und stellt die Schnittskizzen, die mit deren
Anwendung zu konstruieren sind, vor. Bei der Schichtenbeschreibung vermischt er die bodenkund-
lichen Merkmale mit den archidologischen Erscheinungen, wodurch es moglich sein wird, die archido-
logischen Objekte zu identifizieren und zu rekonstruieren.

Mit der kollektiven Anwendung von Bodensondierung und verschiedenen physikalischen
Untersuchungen ist ein solches vorhergehendes Bild von dem untersuchten Gebiet zu bekommen,
welches wéihrend der Ausgrabung kontrolliert und erginzt werden kann.

Die Anwendung der Methode leistet ausserhalb des kartographischen Aufnehmens beim
Kennenlernen der naturgeographischen Eigenschaften der weiteren Umgebung Hilfe, weil mit den
Zieluntersuchungen aus den Borhmustern eine komplexe Angabenbasis betreffs der Flora, der Fauna
und der Hydrographie zu entwickeln ist.
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1. abra. Orménykuat 52. leldhely furasi pontkiosztdsa, pozitiv szondazéasok jelolése, a telep kiterjedése.
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2. abra. 1. mez6 attekinté metszete
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3. dbra. A. mez$ attekint metszete
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4. 4bra. II. mezGben taldlhatd objektum vertikalis metszete
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5. abra. II. mez§ objektum-komplexuménak vertikalis metszete
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6. dbra. VII. mezd objektuménak vertikdlis metszete
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7. abra. VII. mez6 — 0,4 m-es szintjének horizontilis metszete
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8. 4bra. VII. mezd — 0,8 m-es szintjének horizontdlis metszete
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9. abra. VII. mezé — 1,0 m-es szintjének horizontalis metszete

ORMEM (KUT 52
Vil mezo
=10 m
M 1:200 -



Igl

ORMENYHUT 52
Vilmezd
=%5m

M 1:200

0
HI
i1
\ :‘:}::
N

i A

10. 4bra. VII. mez6 — 1,5 m-es szintjének horizontalis metszete






Jelkules

\\\ :\:Eghb j"3 /// :}2; 9
2k o
=—F I
SRR
i 6 12

V)1
RN

12, 4bra. Rétegtani jelmagyarazat





