A Mora Ferenc Miizeum Evkonyve 1980—81/1

, s Co : . . . pr

A MAROS MENTI SZERBEK TANCAIROL .

FELFOLDI LASZLO
(Maké, Jozsef Attila- Miizeum)

_ A Dél-Alf6ldén, a Maros mentén napjainkban 6t kozségben : Deszken, Sz6regen
Ujszentivinon, Magyarcsaniddon és Battonydn élnek szerbek. Szidmuk 1981-ben
Osszesen kb. 1000-re tehets. INyelviik, gérogkeleti vallisuk, a kornyezetiiktél még ma
is eliité szokds-, dal- és tAnchagyoményuk révén kitlinnek kornyezetiikb8l. Népéle-
tilk kutatdsdnak fontossagara mar Kalmany Lajos és Balint Sindor, Szeged-vidék
Srok emlékd kutatoi is régen felhivtdk a figyelmet.? A dél-alf6ldi magyar néphagyo-
manyok kutatdsa soran is felmeriilt, hogy a sok irdnyu interetnikus hatdsok ko6zott
alakult helyi hagyomanyok megismeréséhez elengedhetetleniil sziikséges az itteni
szerb népi kultira megismerése is.® Dolgozatunk e munkdhoz kivant hozzijirulni az
6t emlitett kozségben gy(ijtott anyag bemutatasaval. A gytijtést 1979-ben kezdtiik el
Deszken, majd 1980—81-ben folytattuk a tobbi szerblakta kozségben. KérdGives
gylijtés segitségével adatokat szereztiink t6bb korosztaly szokds- és tdnchagyomd-
nyarol s a legid@sebbekkel magnés interjiukat készitettiink a szazadfordulé kori tAnca-
ikrdl és tanczenéjitkrl. Két kozségben, Deszken és Battonyén, ahol a koriilmények
kedvezSbbek voltak, filmre vettilk a még é16 tancfajtakat. Ertékelésiikhoz felhasznal-
tuk a jugoszldviai néptanckutatds Bdndtra vonatkoz6 eredményeit is.

A ma mar nyelvszigetet képez6 6t Maros menti kozség a banati szerbek legésza-
kibb telepiiléseit alkotja. Lakdit a visszaemlékezések szerint ,,banatjan”-nak (ban4ti),
»pomorisen”-nek (Maros menti) nevezték a szerb nyelvteriilet mas vidékein, s ez
volt az Onelnevezésiik is. Széles korben ismert volt még a ,lala” (tulipdn), ,lala iz
Banata” (banati tulipan) neviik is.* A mai néprajzi szakirodalomban t5bb elnevezést
taldlunk a Dél-Alf6ld keleti felén lakd szerbekre: Békés—Csongrad megyei szerbek?,
dél-kelet alfoldi szerbek®, Maros menti szerbek’. Ezek koziil e dolgozatban a
legutobbit hasznaljuk.

A Maros menti szerbek t6rténetét az igen bdséges magyar és szerb nyelvil szak-
irodalom alapjin legutébb Grin Igor foglalta 6ssze.® Kordbban Sarosic Gyorgy? és
Urosevics Danilo® is foglalkozott torténetiikkel, az el6bbi 6sszefoglalé tanulmany-
ban, az utobbi konyvében. Ezért erre b&vebben itt nem tériink ki. Csupan azt emeljitk
ki, hogy népéletiik alakuldsit nagyban befolydsolta a magyarorszagi szerbek sajitos

1 Helyszini adatgyiijtés alapjan.

2 Kdalmdny L., (1885) 23. és 37; Bdlint S., (1942) 72—76.

3 Ferenczi L., (1970) 26.

¢ E megkiilénboéztetd nevek toérténetének és elterjedésének kutatdsa a jové feladata lesz,
5 Sarosdc Gy., (1973) 370.

$ Grin I. (1977) 92—93. és 1979. 33—34.

7 Kiss M., (1977) 22.

8 Grin L., (1979) 34—36.

o Sarosdc Gy., (1973) 369—390. . s

10 Urosevics D. (1969) 28—49.
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torténelmi sorsa, a teriileti, politikai, nyelvi és valldsi autonomidért folytatott év-
szdzados kiizdelmeik kimenetele. A kozépkori el6zmények utan elpusztult s az 18.
szdzadban ujjitelepiilt 6t szoban forgd falu néphagyoménya valtozatos képet mutat.
A hasonlésagok mellett gyakran felbukkané eltérések népéletiikben, tapasztalatunk
szerint, az 6t falu kiilénb6zG foldrajzi és tirsadalmi kornyezetébdl (a nagy varosokhoz
valé tavolsdguk és kapcsolatuk mértéke, szellemi kozpontjaiktol valo tavolsdguk és
kot8désiik foka, a nemzetiségi Osszetétel killonbozbsége stb.) adddnak. Az eddig
megjelent szakirodalom és sajat gy{ijtGtapasztalataink alapjian e falvak kéziil Deszk
emelkedik ki a hagyomanyokhoz valé ragaszkoddsban.!* A deszkiek a sz8regiekkel,
Ujszentividniakkal egyiitt a Maros menti szerbek Szeged kérnyéki csoportjat alkot-
j5k. Falvaik a Marostdl délre a volt Torontil megye teriiletén fekszenek. Megkiilon-
boztetésiiket egyrészt a szellemi centrumként miikdds Szegedhez vald kozelségiik és
hagyomanyaik sok hasonld vondasa teszi indokoltta. T6liikk sok szempontbdl eliit a
hosszu ideje roman tobbségi kornyezetben €16 magyarcsanadi és battonyai szerbség,
akik a Marostdl északra a Csandd megye teriiletén élnek. Az § néphagyomanyuk
jellegzetességeit a romdn szinezetd, illetve a romdn—szerb kélcsGnhatdsban alakult
hagyomanyelemek adjak. A két nemzetiség kozeledését valldsuk azonossaga, vagyoni
helyzetiik és életmddjuk hasonldsaga segitette elS. Battonya az 6t koziil a legnépesebb
telepiilés. Még ma is itt lakik a Maros menti szerbek t6bb mint fele. Ebben a nagy 1ét-
szamu szerb kozosségben jobb lehetdségek voltak a szerb néphagyomdanyok fenntar-
tasahoz, mint a kisebb falvakban. Battonya szerb népéletének sajitos szinezetet adott
még a telepiilés mezdvarosias, tanyas, parasztpolgari jellege és Aradhoz vald kozel-
sége.

Deszk néphagyomanyédnak relative archaikus, a t6bbi szerb faluétdl eliitG vonasai
valdszinfileg lakossdga szerencsebb nemzetiségi Osszetételének?, jellegzetes fog-
lalkoz4sanak®, foldrajzi helyzetének és a banati szerbekkel vald szoros kapcso-
latanak ko&szoénhetS. A szdzadforduldn Deszken a lakossignak tobb mint a fele
szerb volt. A kb. 40—45%-ot kitevd magyarsig nagyobb része a majorsigi cselé-
dekbdl tev6dott Ossze, akik a Gerliczi uradalom kiils6 majorjaiban laktak. A faluban
az 1920-as évekig csak egyetlen magyar utca volt. fgy a szerbek zavartalanul élhettek
sajatos néphagyomdnyaik szerint. A deszkiek s 4ltalaban a Maros menti szerbek a
Trianoni békeszerz8désig igen szoros kapcsolatban voltak a délebbre lako banAti
szerbekkel. E kapcsolat alapja az er8s vallasi és etnikai endogamia volt, amely eld-
irta, hogy a legények tavolabbi szerb falvakbdl, de csak a Banat teriiletérdl hozzanak
feleséget. Az egyhdzi anyakonyvek €s az él8szavas visszaemlékezések szerint ez az
elv a mult szazadban szinte maradéktalanul érvényesiilt, nagyon ritka volt a mas
valldstakkal k6tott vegyes hdzassidg. A magyarcsanddi és a battonyai szerbek kérében
a roman tobbségi kornyezet hatdsidra mar a mult szdzadban is ardnylag tobb vegyes
hazassag jott létre és itt némileg tobb volt a helybeliek 6sszehdzasodésa is. 1907-ben
mar pl. a battonyai szerb egyhazi anyakonyv szerint 103 bejegyzett gyermek koziil
38 sziiletett vegyes hazassigban. Ezek koziil 24 esetben szerb volt az apa, roman az
anya, 6 esetben roman volt az apa és szerb az anya, 8 esetben pedig szerb volt az
apa és magyar az anya. A visszaemlékezések szerint a szdzadforduld utdn a szerb
legények egyre ritkibban mentek el messzi vidékre lanyért, és igy a hazassigi kapcso-
latok kore egyre sziikiilt az utébb emlitett két kozségben. A Maros menti szerbek
hazassigi kapcsolatait 6t térképen szemléltetjiik.

1 Grin I (1977 92.

12 Az 1910. évi népszamlalds szerint a faluban 1526 szerb volt, s mellettiik 1360 magyar, 23 német
¢s 25 roman lakott: A Magyar Szent Korona Orszagainak 1910. éV1 nepszamlalasa 1. 1912. 370—71.

18 Juhdsz A., (1966)
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Deszk hazassigi kapcsolatai (1850—1920)
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Battonya hdzassigi kapcsolatai (1850—1920)

A térképen bemutatott hdzassdgi kapcsolatok el@segitették az etnikai kiilénb-
ségek kiegyenlitGdését és a sajatos banati jegyek kialakuldsat a néphagyomény legtébb
teriiletén, igy a tdncban is.

TANCRA VONATKOZO FELJEGYZESEK AZ ELSO VILAGHABORUIG

A Maros menti szerbek tanchagyomdanyardl ezideig kozvetlen ismereteink nem
nagyon voltak. Ugyanis a mult szdzadi és a szdzad eleji tdrténeti-néprajzi leirdsok
tincos adatai 4ltalanosité jellegiiknél fogva nagyon nehezen lokaliz4lhatok. gy a
benniik leirt tincok és tancos szokdsok csak kozvetve hasznalhatok e vidék tanc-
hagyoméinydnak jellemzésénél. Mégis tartalmaznak olyan adalékokat, amelyek
segithetnek az altalunk vizsgalt idGszak (a szdzadfodulot6l maig) téncainak jobb
megismerésében s a viltozdsok irdnydnak megrajzoldsaban. Koziiliik taldn Hadzsics
Antal 1891-ben megjelent tincleirdsidban taldlhatjuk a legtobb értékelhet§ adatot:
»A kolo tdnc nagyon egyszerli. Férfidk és nék Osszefogdédznak korben, dudaszéra
haromszor balra, egyszer jobbra haladnak és kiilonféle kolodalokat énekelnek. Az
Az sszefogodzott férfiak kozé kendGvel ovezett nék allnak. ElStancos (kolovogya)
vezetése alatt az egész tdncold tarsasag egy fiizérré vilik, majd lassanként egész ko-
szortiva fejlédik. A kolo tanc lassi iitemben kezd8dik, enyelegve, csevegve folyta-
todik s mind tiizesebbé vélva, végre lazas gyorsasdggal végz8dik. Lépése jobbra-
balra mozogva, majd egész félkorrel elére nyomulva, mondhatni csendes, de itt
ott erds kitord.”14

A kovetkezd rész a k6l zenekiséretérdl szolgiltat érdekes részleteket: ,,A kolo-
fiizér fél vagy egész kor, a dudas kozépre 4ll s a tAncosok korilltancoljik. A dudis fe-

18 Hadzsics A. (1891) 640.
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jével és jobb labaval egyittal az iitemet is veri, s mikor m4r neki melegszik, egynttal
duidolja is, amit duddjan fi. A k6l6zas eltart 2—3 6rdig s 2—3 ténc betdlt egy dél-
utant €s egy éjjelt. A nék nyakan csorgd- és aranypénz sorok a tanc iiteme szerint
csengnek bele a k6l6ba. Néha a fiatal legények bele is kurjantanak a tdncba, tréfas
verscket mondanak, tigy azonban, hogy a tinc zenéjének iitemét ne rontsak.”s A
tancleirdst szemléletesebbé teszi a szerb koéld rajzos dbrdzoldsa is, amelyen fel-
ismerhetd a zart koléban méig alkalmazott hagyomdanyos &sszefogddzdsi mod.

Szerb kélotanc (1890-ben rajzolta U. P. metszette Morelli G. F. — Hadzsics A. nyoman, /891.)

Palugyay Imre sorai 1855-b8l a Csandd varmegyei szerbek tancarél az el6z8 lei-
rasnal szfikszaviibbak és elfogédottabbak: ,,A szerbek a kélot jarjdk. Ezen tanc azon-
ban nem alkalmas arra, hogy vagy a lejt6k netaldn lehetd kellemeit, s tagjainak iigyes-
ségét kitiintesse vagy a néz6knek mulatsdgot okozzon. A férfiak és nSk kért képez-
nek és jobbra-balra a hangmérték szerint Iépdelve forognak, mig a csimpolyés egy
nydgd éles hangot bocsit dud4jabol, s kieresztve beldle a levegdt, értésére adja a
tarsasdgnak, hogy elég volt,”16

Bar a leirds nem éppen hizelgs, mégis kézel jar az igazsighoz abban, hogy a
vegyesen jart, zart kortinc, amelynek kotétt alaplépése jobbra és balra ingadozik,
kevesebb lehetdséget enged a tdncos tudds megmutatdsdra, mint a szol6tanc.

Kolldrov Mézes Istvan 1912-beli aranylag bd leirdsa az Arad megyei szerbek
tdncairdl t6bb szempontbdl is fontos szdmunkra. Egyrészt, azért, mert mai gylijts-
teriiletiinkhdz nagyon kozel esik, a battonyaiak legkedveltebb hazasod4si kérzete volt.
fgy teh4t e vidék tanchagyomédnya kozel allhatott Battony&éhoz és a gyakori hézas-
séagi kapcsolatok révén szoros kélcsonhatdsban lehettek. Masrészt azért fontos, mert

15 Ua,
18 Palugyay I. (1855) 79—80.
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a leirt tancok lelGhelyét jol ismerjiik, hiszen Arad megyében a szdzadforduléon mind-
ossze 3 egymashoz kozeles§ telepiilésen: Aradon, Galyon és Opécskan laktak szerbek
kb. kétezeren. Kollarov a szerb mulat6 tdncokat a lakodalom keretében mutatja be:
,Ebéd utan kezd&dik a tanc. Tancoljak nemzeti kortancukat a kélot, a zapletot, a
szelyancsicat, a szrpkinyét. A kélénak mintegy 30 valtozatat ismerik. A férfiak és nék
korbe 6sszefogddznak s dudaszora kétszer jobbra, kétszer balra 1épve haladnak,
mikozben énekelnek. A koéldvogya (elStancos) vezetésével a tancold tarsasig elGszor
fiizérré valik, majd lassanként egész koszorava fejlédik.”?

Kollarov a tancrepertoar és a tadncos szokasok bemutatasa mellett k6zli 4 tdnc
(a Brankovo kdld, a zaplet, a szeljacsica és a szrpkinja) kisérGzenéjének kottajat is.
A két utébbi tanc alaplépését is megadja szoveges leirdssal, a hangjegyértékével egyiitt.
Ez a korabeli szakirodalomban ritkan alkalmazott kividlé moédszernek szamitott. Mig
Hadzsics leirdsaban a régi banati koldk asszimetrikus alaplépésére ismerhetiink, ad-
dig, Kollarovnal mar az Gjabb, szimmetrikus kétlépéses format talaljuk. Mindketts-
jliknél érdekes a régi k616 kezdetének és zart korré fejlédésének bemutatasa.

Juga Velimir 1913-ban megjelent sszefoglalé konyvében az altala legszebbnek,
legtiizesebbnek tartott bicskai kolordl olvashatunk részletekben gazdag leirdst:
»A szerbek nemzeti tdnca a ko6ld, amely tébb valtozatban ismeretes; van banati,
b4cskai és szerémi k616, Ezek koziil természetesen a bacskai a legtiizesebb. Minden
legény két leanyt kér meg a tancra olyanformdn, hogy azok oldalt allnak mellette. A
legény mind a kett6nek a derekat atoleli karjaival, a leAinyok pedig az egyik a jobb
kezét a legény bal vallara, a masik a bal kezét a jobb vallara teszi és egy helyen tan-
colnak. A legény iitemszeriien, hol az egyik, hol a misik 14bat emeli f61 és a levegGben
megrezegteti, k6zben dobbant is olykor a 14b4val és az tigyességtsl fiigg, hogy minél
szebb mozdulatokat tegyen. A tancosnéjit ugyancsak megtancoltatja, nagyokat kur-
jant és hizelgs verseket (poszkocsice) mond neki... A lednyok szerepe sokkal egysze-
riibb, az egész miik6désiik abbdl 4ll, hogy iitemben labujjhegyen felemelkednek és
leereszkednek. A tancold legények és leAnyok koérben allnak, a dudas pedig a kor
koézepén van, a dudélds kozben néha még a lab4val is iiti a taktust. A kolon kivill még
mas tancokat is ismernek, nagyon kedvelik a ,szelyancsicat”, ,,szrkinyat”, ,horat”,
és a ,,zapletet”. A dudést ujabban mindinkabb kiszoritjak a hegediistk, bar az ore-
geknek ez nem nagyon tetszik és tiltakoznak a fiatal nemzedék elfajuldsa ellen.”*8

A Bénitban a bacskai kolohoz hasonlo 3-as tAncok is ismertek voltak, de a paros
tancokat jobban kedvelték. Juga Velimir tancleirdsanak bemutatisat tehat inkabb
az Osszehasonlitis kedvéért tartottuk fontosnak. Ezek az ardnylag korainak szimité
forrasok a mulaté tdncok mellett megemlékeznek a szokdsokhoz k&tétt szertartdsos
funkci6jlt tancokrdl a dodolérSl, koledordl, kraljicer8l stb-r6l is. Koziilikk Kollidrov
ritkan idézett leirdsa a kardcsonyi koledordl érdemli a legtobb figyelmet. Részletek-
ben gazdag moddszeres leiras a leggyakoribb kisérédallamok bemutatisaval egyiitt:

»Aradon maradt fenn legtovabb és legtokéletesebb formaban e szép szokds, jol-
lehet, itt is csak az 1877. évben jartik utoljira... Osszesen hatan voltak a koledésok,
akik kardcsony estétdl vizkeresztig koledaltak. E legények (momci) kiilén, ezen célra
késziilt ruhdban (ingben, gatydban és bocskorban) jartak. Fejiiket a nagy siiveg diszi-
tette. Egyik volt a vojvoda (rendezd), a masik az elGtancos (tancovogya, kolovogya). A
dudas 4llanddan kisérte Sket és szolgiltatta a zenét. Még keresztutakon is tancoltak
a tiindérek (vile) tiszteletére. Minden alkalomra kiilon énekék volt, melynek kisére-
tében lejtették a tdncokat. Tudtak mintegy 99 éneket, de ma mar csak harmadrészé-
re emlékeznek... Maga a tanc is igen szép volt. Némely része a francia négyesre emlé-

v Kolldrov M. (1912) 484—486.
5 Juga V. (1913) 103—104.
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keztet s minden figurat a kolovogya utasitisara lejtettek. Sok és valtozatos figurija
koziil érdekes tobbek kozott: a kdlyha beallitds a szobaban, hogyan iili meg a legény
alovat; a tréfdasak kozill pedig a szerelmesek szeretkezése.”'® Ugyanebben az id8ben
Vakarcs Kalméan kiilon tanulmdnyt szentelt a délmagyarorszagi szerbek dodol4janak,
amely ma is szimontartott modszeres frasnak szamit szakirodalmunkban. Adatai
vidékiinkho6z kozeli, pontosan megnevezett gylijtépontjai miatt a Maros menti szer-
bek dodole-jardsanak . értékelésénél is hasznalhatok.20

Vidékiink szerb tdnczenéjérdl Kollirov mar emlitett kdzleményén kiviil is van
jol hasznalhaté forras a szdzad elejérdl. Szamunkra szerencsés véletlennek szamit,
hogy Bartok Béla 1912-ben éppen Sarafalvat, egy sziil§varosihoz kozeles§ észak-
banati falut valasztott kiarra, hogy az ott divatos szerb tanczenei repertoart fonografon
megorokitse. Felvételei szamunkra is fontos forrasnak szdmitanak, mert Sarafalva
gyfijtSteriiletiinkh6z igen kozel esik s szinte mind az 6t szerblakta kézségiink hézaso-
dési korzetéhez hozzatartozott. Bartok 1935-ben elkésziilt lejegyzésében 5 tancdalla-
mot (a malo kolé6t, a veliko kélot, szeljancsicat és a szrpszki magyarik dallamat)
mutatja be Sarafalvardl duda elfaddsdban.??A tobbi forrdsunk is a duda szizadfor-
dulé kori népszeriiségére utal, de mellette a tamburazenekar elterjedését és a tangd-
harmonika megjelenését is regisztraljak.

A MAROS MENTI SZERBEK TANCAINAK ELEMZESE

A korabbi forrasok bemutatisa utdn most ratériink a Maros menti szerbek tanc-
hagyomanyanak ismertetésére. ElSre kell bocsdjtanunk, hogy a gyfijtés nehézségei
miatt ismereteink még ma sem teljesek. A nehézséget az okozza, hogy az 1. vilagha-
bor elStti viszonylag nyugodt, virdgzé tincéletet az elmilt majdnem egy évszazad
sordn tilsdgosan sok zavard esemény bolyditotta f6l. Az 1. vildghdbort vérvesztesé-

A Maros menti szerbek Iélekszamanak alakulasa
1880 és 1930 kozott

1880 1900 1920 1930

Ossz: ggl- Ossz: ggi Ossz. ggi o552, gg{

lakossdg szerb lakos szerb lakos szerb lakos szerb

Battonya 9195 1857 | 12872 2602 | 13 737 2461 | 12718 1591
Magyarcsandd 2777 645 3025 668 2981 610 2672 276
Deszk 2316 1223 2925 1566 | 2377 1265 2761 303
Szdreg . 2898 1118 3544 1434 3369 816 4468 237
Ujszentivdn 929 392 1413 553 1200 512 1394 163

gei, Trianon, a szerbek nagy részének (koztikk sok kivalo zenész és tancos) optalasa
Jugoszlavia javara, majd a 2. vilighdbora és az azt kdvet§ politikai események, hogy
csak a legfeltlin6bbeket soroljuk. Ezek és az ezekkel 6sszefiiggs demografiai valtoza-
sok hatdsiara 3 faluban (Magyarcsanadon, Szdregen és Ujszentivanon) az 6nallo

szerb tancélet feltételei teljesen megsziintek s ezért az ottlak ok a deszki vagy battonyai

1% Kollgrov M. (1912) 490.
20 Vakarcs K. (1912) 303—307.
2L Barték B. (1935) 12—16. dallam,
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Szerb citerazenekar a deszki bucstban (1981, a Szerz6 felvétele)




Ko6l6 a battonyai kardcsonyi balon (1982, a Szerzs felv.)

Mulaté ids ember a szilveszteri bilon (Deszk, 1982, Szerzé felv.)
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(ijabban a szegedi) szerb illetve a helyi més nemzetiségli tAncalkalmakat latogatjak.
Deszken és Battonyan a szerbek lélekszdma még ma is elegend§ ahhoz, hogy az itt-
maradt id8sebb és az azota felnstt fiatalabb generacio tehetséges zenészei és tancosai
révén Ondlldan éljék tancéletitket. Azonban a tancalkalmak ritkuldsa s ezzel par-
huzamosan a tdnckészség cskkenése miatt a tAncok mozgasanyaga itt is leegyszerii-
s6dott, ,kifakult”. A nagyobb tincos tudist igényl8 régi kélok egyre inkdbb hattér-
be szorulnak s helyiiket a kényebb kotott, jatékos kolok foglaljak el, melyek ma a
néptancegyiittesek révén terjednek. Az itt kovetkezd tdncokat a még tdncolni tudd
idBsebb és a régi tdncokat is ismerd fiatalabbak megfigyelése alapjan mutatjuk be,
kiegészitve a legidGsebbek élGszavas visszaemlékezéseivel.

A Maros menti szerbek mai tdncalkalmain kozel harminc tdncot figyelhettiink
meg. A legid@sebb generici6 ezek koziil csak a malo kolot, a veliko kolot,a seljacdidt,
a podvojet, avalcert és a parnatdncot tancolta. Az 50—60 évesek legkedvesebb tdncai
a malo kdlo, kukunjestje, vranjanka, 2ikino kdlé, srpkinja, tango, keringG, vansztep, fox,
de ismerik a régi tancokat is. A mai fiatalok k6zott a legnépszeriibb tancok az uZicko
kolo, makedonsko oro, vranjanka, kukunjestje, zajecarka, popovi¢anka, moravac, makazi-
ce, alak, bunjevacko momacko kdld, oj doktore, hajdna levo, snaso, rance, jabuka,
trojanac stb. Kedvvel tancoljak malo ko6ldt, seljadicat és a podvojet is, és egyszeriibb
fokon ismerik a veliko kélét is.

Ha az el8bb felsorolt tdncokhoz hozzdszdmitjuk a mar kihalt eszkézos tancokat
és a mar nem gyakorolt ritualis tincokat is (dodole, lazarice, tiiz koriili tAncok stb.)
akkor el§ttiink 4ll a Maros menti szerbek teljes tinckészlete a szazadfordulétdl nap-
Jjainkig.

Dolgozatunkban e készletbSl csak a Maros mentére jellemz6 hagyoményos
tancok bemutatasara vallalkozunk. v

Malo kolo

A ,malo kolo”, magyarul kisk6lé ma is a legnépszerilibb, minden korosztaly
4ltal kedvelt tinc, amelyet ma nemzetiségi jellegzetességként tarthatunk szidmon e
vidéken. A tincnév, parjaval a ,veliko kolo”-val egyiitt, amely nagykolét jelent, e
két tanc korabbi, korosztalyhoz valdé kot8dést jelentette. Erre utalnak a visszaem-
1ékezések és a Jankovi¢ ndvérek észak-banati adatai is, miszerint a kisko6lé6t, a fiata-
labbak, a nagykdlot az idGsebbek tancoltdk. A kiilonbség a két tinc kdz6tt csak az
volt, hogy az idGsebb tancosok iigyesebben figurdztak.22

Zart, szoros Osszefogddzasu, ndk és férfiak altal jart vegyes kortanc. A szoros
fogas tgy jon létre, hogy a legények nem a mellettiik 4116 lannyal, hanem az eggyel
tavolabb 4llé legénnyel fognak kezet, a lanyok pedig a két legény ko6z¢€ allva, a vil-
lukra teszik a keziiket hajlitott helyzetben. A viszszaemlékezések szerint a szazadfor-
dulén elSfordult a szomszédos lany 6vének vagy 6vként hasznalt zsindrjanak fogasa is.

A zart koloban a nemek aranya még egyenlS volt, mert a tancosok mindig
parban alltak. Akar a lanyok (pl. Deszken), akar a legények (pl. Magyarcsanadon,
Battonyan) kezdték a tancot, id6kszben mindenképpen parok alakultak ki. A Jan-
kovi¢ névérek szerint a Badnatban, ha eggyel t6bb tancos lépett a koldba, a kér mind-
jart nyitotta valt varva a par nélkiil 4ll6 tincos leendd partnerére 28 Vidékiinkon ez a
szabaly az elmult évszdzad soran meglazult, és a mai téncalkalmakon mar egymas
mellett tAncolé néket és gyerekeket is lehet latni a kéldban. . - - - o o0 o

H

22 Jankovié, L. és Jankovié, D. (1949) 123.
2 Jankovié, L. és Jankovié, D. (1949) 121. L. még a 14 és a 17. sz. jegyzet!
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A kisk6lé az éramutatd jardsaval ellenkez8en, jobbra halad a mai t4ncalkal-
makon. Azonban a visszaemlékezések szerint a szdzad elején még a lassti balra hala-
das volt a Jellemzo s ezt a kolé akkoriban szokdsos aszimmetrikus (balra 3, jobbra 1)
alaplépése is elosegltette Az 1910—20-as évektSl a kéloban a szimmetrikus ketlepeses
valt uralkod6va és ezzel egyiitt a kor haladési irdnya is jobbra véltozott. Ez a véltozis
a Banat délebbi részein is hasonloképpen zajlottle, csak valdszintileg kordbban. Errdl
tanuskodnak a Jankovi¢ névérek foljegyzései és a mar idézett kordbbi forrdsok is.2

Ma a kiskoéloban a kétlépéses motivumot és annak szdmtalan ritmikai és plasz-
tikai valtozatat olyan modon jarjak, hogy jobbra tébbet haladnak vele, mint balra.2s
A tanc tulajdonképpen egyetlen motivum egyszeriibb és diszitettebb véltozatainak
hosszi lancszer(l ismétlésébdl all. A zarlat nélkiili, nyilt motivumsort csak a zeneki-
séret tempdvéltozasai tagoljdk. Eszerint a kiskdéloban 3 részt kiilénbdztetiink meg.
Egy lassubb bevezets részt, amelynek tempdja J= cc 140 és csak 2—3 percig tart,
majd egy 20—30 percig tartoJ— cc 160 tempoji kozéprészt és egy révid par percig
tarté J= cc 200-as tempoju gyors részt. A révid lassti részben a tancosok a kétlépéses
egyszerlibb valtozatait jarjdk, mialatt kialakitjdk a gyakran 40—50 f8bél 4116 kort
és fokozatosan beleizelednek a zenébe. A kozépgyors részben a kétlépéses motivum
J3JJJritmust, lengetdvel, hegyezGvel, labivvel diszitett valtozatait tdncoljik.2s
El8fordul még a saroklépéssel inditott és bokarugdzéssal jart valtozat is. A révid gyors
rész a férfiak helyben figurdzdsat szolgélta elsGsroban. A diszités, aprézis elsGsorban
a férfiak tancdnak sajitja. A n6k inkdbb az egyszerlibb lépésekkel kovetik a férfiak
mozgasat. A zenészek régebben a kolon beliil helyezkedtek el, mégpedig a kor egyik
széléhez kozelebb, s igy tdnc folyamén mindenki egyszer-kétszer a zenészek kozelébe
keriilt. Ez alatt a révid id§ alatt, mig a k616 tovabb nem haladt, igyekeztek a leg-
diszesebben minden ligyességiiket beleadva tancolni.

Azel6tt az 1920-as évekig, ha tobb jo tancos volt egyiitt a kéloban, akkor
mindig sajatos verseny alakult ki k6z6ttiik, amelynek ,,nadigravanje” volt a neve.?” A
hangulat emelkedésekor az ligyesebb tdncosok otthagyva eddigi helyiiket egymés
mellé alltak és vallfogdssal Gsszefogézva mérték Gssze tdncos tuddsukat. A tSbbiek
ilyenkor a fogist elengedve korben allva nézték a versenyt. A versenyzd tancosok
minden erejiiket és iligyességiiket Osszeszedve, belegbrnyedve, helyben tdncoltak
kifullad4sig. Altaldban a zenészek szakitottak véget a versenynek, amikor 14ttik,
hogy a legények nem birjak mar sokdig. Ehhez hasonlé tancos versengést a Jankovi¢
ndvérek is emlitenek a Banatbdl: ,,Régebben, amikor a Numerat tancoltdk nadigra-
vanjeként, a tincos godrot tdncolt maga alatt az er8s figurdzassal.”2® A Maros mentén
azt tartjak iigyes kolétancosnak, aki jol tudja ,keverni a 14bat”, aki nem feltiinGen
ugral, hanem szinte mozdulatlan fels&testtel csak a labdval aprdzza jirja. ,,Minél
aprébb, annd szobb. Az a szEp, ha csak lassa az embér, hogy annak a vélla szép ap-
rén jarja. Nem kell azt ugrdlni.” — jelentette ki egy deszki szerb asszony.

A kiskdlot tobb jellegzetes dallambdl 4ll6 fiizér kiséri, amely egy bizonyos id§-
szakon beliil 4llanddsidgot mutat. A fiizéren belill a dallamoknak hagyoméanyos sor-
rendjiik volt, amely a divat szerint vltozott. Id8s zenészek elbeszélése szerint, ha més
falubeli zenészektdl Gj dallamot hallottak, 6k is igyekeztek beépiteni a kéloba.

2 N6k (1949)123. L. még a 14. és a 17. sz. Jegyzet' Az aszimmetrikus motivum battonya1 vélto-
zatai 1. motivamtar I./2—4. (Abra e tanulmény végén.)

2% Motivumtar II./6—7. (Abra e tanulmany végén.)

28 Motivumtéar 1./4—5. és I1./8—10.

27 A nadigravati” igébdl, amely magyarul annyit jelent* tdncban legy&zni

% Jankovié¢ L. — Jankovié D. (1949) 121.
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A dallamok tSbbsége 3—6 hangbdl 4116, szovegnélkiili, amelyeket tisztdn hang-
szeres kisérettel adnak eld. Altaldban 8 kétnegyedes iitem terjedelmiiek és mindig is-
mételve fordulnak el8. A zenész a dallamot 16-odos vagy 8-ados aprozassal s gyakran
trilas diszitéssel adja el6.2° A tdncosok régebben gyakran kidltottak tancszokat, mia-
latt a kiskol6t jartak, ma mar azonban csak az ,.ijju” kidltds hallhaté.

Eszkozos tancok

Bar a népi tudat nem vélasztja el élesen, mégis formai jegyei alapjén kiilon kell be-
szélniink az eszkdzzel (bottal, liveggel vagy gyertyaval) jart férfi sz816tancrol, amelyet
altalaban a kiskolo (ritkabban a nagykd6ld) dallamaira jartak. Emléke legélénkebben
a Szeged kornyéki szerbeknél él, ahol az 1920-as évekig a lakodalmakban és a hizas-
emberek altal is latogatott tdncalkalmakon fordult el§ kiilonsebb elnevezés nélkiil.
Virtudz, bemutatd jellegli tanc volt ez, a f6ldon keresztbe fektetett botok f6lstt
vagy a fejre tett tiveggel. Egy 84 éves tjszentivani idds ember igy emlékezett r4: ,, V6t
olyan is, amelyik a feje tete_ure tette a borosiiveget, oszt tdncolt... Egyediil. A zene
sz6lt, 8neki az iiveg a fejin és avval tancolt. Es aztdn az is vot, hogy a f6dre letették az
iiveget és akozt tancolt... Hat ezek ma’ emberek vétak. Az én fiatalkoromba ma nemi-
gen vét az. Ritka... Vot nekem egy unokatestvérem Deszken. Az vét egy hires tdncos!
0 15 évvel is idSsebb vot nalam. Még az én lakodalmamba is téncolt iiveggel... Még
~ koztlnk is vot olyan aki bot k6zé tancolt, de ez ma most nem létezik... Letették a
botot keresztbe és ugy tancolt a f8d6n vagy a padlén, hogy a botot nem érinti a laba.

Ugy jart a laba, hogy az ember csak nézte. Ugyesen csinaltik ezek ezt.”® E ténc leg-
hiresebb, mdig emlegetett tdncosa a deszki Gyorgyev Milivoj volt, aki az 1890-es
években, legénykoraban 1. lett az ujvidéki tancversenyen. A verseny torténetét igy
mesélte el Gyorgyev Ignac deszki id8s ember: ,,Azén nagybatydm nagyon jo tincos vot.

Nala jobb nem v6t man Deszken. Olyan 17—18 éves vot akké. Az itteni szerb pap
hallotta, hogy Ujvidéken ilyen tincverseny lesz a szerbeknek, oszt kérte az orcgapa-
mat, hogy engedje el a fi4t, hogy {ivele monjon a versenyre Ujvidékre. Az Sregapam
engedte. Nagykornyékbiil vétak ottan Versenyzok Nagy koléba alltak, de utoljara
csak a nagybatydim maradt, meg egy 14 éves gyerek. Es majdnem ugy vét, hogy az
a gyerek nyeri meg az els6 dijat. Es amikor a nagybatyam latta ezt, kérte hogy hoz-
zanak 3 gyertyat és gyujtsak meg, és egy borospoharat a fejire. Es akkor mondta,

hogy most mén huzzak. Es ekkor a nagybatydm a gyertyak kozott tdncolt, emez meg
csak 4llt, nézte. Persze 6 man itthon eztet gyakorolta. Igy a nagyb4ty4dm nyerte meg.”%1

Adatkoz18ink szerint a tAncnak nem volt allandd, csak e tanchoz kapcsolodod
kisér6dallama, hanem a kisko6l6 vagy a nagykdlo 2/4-es kolomejka ritmusi egyszerii
dallamaira, duda, furulya, tambura vagy harmonika kiséretére egyforman el lehetett
Jjarni.

A visszaemlékezések alapjan elmondhatjuk, hogy a Maros menti szerbek eszko-
z0s tanca kotetlen szerkezetli, improvizativ szolétanc volt, amely formai, zenei és
funkciondlis jegyei alapjdn rokonsidgot mutat a Dél-Alf6ld hasonléan toredékes,
szinte csak az emlékanyagbol ismert eszk6zds tdncaival. Tavolabbi padrhuzamait a

2 1, kotta. Deszk, jdtszotta: Rusz Milan (sz. 1963), gyijtétte: a Szerzd. Tovabbi valtozatai:
Vujicsics T. (1978) 284—286. Battonyarol, Bartok B. (1935) 12. dallam és Ilijin, M. — Putnik, D.
(1970) 3. Radojevobol. — Ez alkalommal fejezem ki koszonetemet Halmos Istvannak, aki barati
szivességbdl a kottarajzokat készitette, s a dallamok lejegyzését ellendrizte.

30 AdatkozIé: Babuskov Jovan (sz. 1898) Ujszentivan.

3L AdatkozIls: Gyorgyev Ignic (sz. 1905) Deszk.
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somogyi kandsztincokban és a magyar tdnchagyomanyban szélesebb korben elter-
jedt iiveggel jart mutatvinyos szélotancokban taldljuk.32 A Jankovi¢ n6vérek a Banat
tAnchagyomanyanak jellemzésekor ugyan csak egyetlen adatot emlitenek az eszk8z08s
tancra, de ennél valésziniileg elterjedtebb volt a Banitban is.
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8 Lelkes L. (szerk). 1980. 107—181.
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Veliko kolo

A nagykolé zart, szoros dsszefogdzash, mérsékelt tempdja vegyes kortdnc. Az
Osszefogbzds médja azonos a kiskOlééval A mai 60 éven feliiliek &ltal fiatal
korukban kedvelt, nagy iigyességet kivindé mulatéd tanc volt, amely ma mar csak
ritkdn fordul el8 a tancalkalmakon. A legnehezebb tincnak tartottdk a szerb tén-
cok kozdtt, s az 1. vildghdboru elStt sem tudta mindenki. A kisérédallama kezdd sora-
ira énekelt vagy gyakran csak recitalt sz6veg (,,mélo kolo ne zna niko, a veliko niko-
liko!” azaz ,,a kiskdlét nem tudja senki, a nagykdlot még annyian sem”) szintén a
tanc kivételes nehézségére utal.

A deszkieknél filmrevett viltozatiban e tanc tulajdonképpen egyetlen nyolciite-
mes, 8sszetett motivum azonos ismételgetésébdl 4l1.3% Nehézségét az okozza, hogy a
foné labmozdulatokbdl 4ll6 részében a tanc és a zene nem illeszkedik egymashoz. A
3 kétnegyedes iitembdl 4116 dallamrészre a tancosok , kicsit sietGsen” 4 fon4st jirnak,
s ezaltal a dallam és a t4nc litkktetésének hangsilyai egymdshoz képest eltolédnak. Ki-
véve az elsd hangsulyos és az utolsé hangsulytalan litktetést, amelyek viszont egybe-
esnek. A fonds jellegzetességét még az adja, hogy két fazisa (hatralépés + elGrecsusz-
szands) nem egyenld hangjegyértékii. Az els6t 4-ed, a masodikat 8-ad hangjegyértékkel
tancoljak. A n8k a motivum bevezet§ és befejez§ részét a férfiakhoz hasonl6an jar-
jak, a ritmikailag bonyolultabb k6zépsG résznél pedig azonos ritmusu lippen8kkel
kovetik a férfiak mozgisit. Ha a nagykolo-motivum fazisainak haladasi irdnyait
megfigyeljilk, kideriil, hogy az elsG négy iitemnyi rész felfoghaté a ko6 régi 3—1-es
aszimmetrikus alaplépése valtozataként. Ezt a tincosok egy ugyancsak 4 iitem terje-
delmii, helyben jart fondssal és aprozassal toldjak meg, s igy alakul ki a hosszii 6sz-
szetett motivum.

A nagykdld az Sramutat6 jardsidval azonosan, mindig balra halad kis megalldsok-
kal. Ugyanez a haladdsi irdny tapasztalhaté a Szabadkan és Pancsovan gyiijtott bana-

Voltozatok |
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38 Motivamtar II./1—2. Az 1. a férfiak, a 2. a nSk 4ltal jart leggyakoribb véltozat. T
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ti nagykoldban is, amelyeket a Jankovic névérek szoveges leirdsban koézolnek. Az
4ltaluk bemutatott valtozatokban nem figyelhet6 meg a halad6 1épéseknek és a hely-
‘benfigurdzdsnak az a ciklikus véltozasa, ami a deszki nagykéléban dllandésult forma-
.ban megvan. Inkabb a kisko6l6éhoz hasonlé szerkesztési mddszert lathatjuk benniik,
-amikor a tidncfolyamat az alaplépés ritmikai és plasztikai varidcidinak sorozatiboél
épiil fel.3

P A Maros mentén megfigyelt nagykold egyrészes, egységes tempdjti ( = cc 130)
tanc, amelynek egy allandosult dallamfiizér alkotja a kiséretét.® A kiskol6 dallamok-
hoz hasonléan ezek is nyolcados liiktetésti, kolomejka ritmusa dallamok és kiséreti-
ritmusuk is egyforman esztam.

Momacko kolo

A momacko kolo (magyarul: legényk$16) harmas formdja minden Maros menti
szerblakta faluban ismert volt, de a csupdn legények altal jart tinckezd8 funkci6ju
valtozatat csak Battonydn jartik. Id8s battonyai adatkézlGink szerint, az 1920-as
évekig a férfiak vallfogassal sorban allva tincoltak a zenekar elStt a tincmulatsig kez-
detén.

Kétrészes, a sor elGre és hatra mozgatasabol és helyben figurazasabol 4llé tanc
volt, amely rovid 5—10percnyi figurdzas utdn, megszakitas nélkiil folyt 4ta kiskdloba.
A kiskdl6 dallaméra fokozatosan zartak a kort és intéssel, szdlitdssal hivtak be a kor-
be az oldalt varakozo lanyokat. Ezideig egyetlen figurdzé motivumadt ismerjiik, amely
a labfej apré remegésével diszitett l1abszarkorzésbdl 4ll. A labivet a tdncosok bokdzo-
val zarjak?® Valdszinfileg kordbban ennél véltozatosabb, improvizalt tancfajta volt.

Egyetlen 4llandésult dallama van, amelyet a Maros vidékén csak a battonyai zené-
szek ismernek. Ez is 4-iitemes kolomejka ritmust dallam, amelyet egy néhany hangot
ismételget§ egyszerii dallamrész vezet be.*

1: cea. 120
q: 4x 3%
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Adatai: Battonya; jdtszorta: Vidiczi Joca (sz. 1924); gydjtotte: Szerzd

A battonyai momacsko kéléhoz hasonlé tdncok a Jankovic ndvérek gylijteményé-
ben a Pancsovan és kornyékén ismert ,,Numera” és a ,,Tri putarke”.?? A logovac a
momacsko koéléhoz hasonlé tadnc volt, amelyet régebben hdrmas (1 férfi 2 ndvel)
forméban is tAncoltak lakodalmi menettdncként vagy a mulatsagbol hazatérd kisérése-
kor az utcédn.

3 Jankovié L. és Jankovié¢ D. (1949) 151. és 191—192.

85 2. kotta. Szbreg, jdtszotta: Belancsics Radovan (sz. 1949), a Szerzd gyiijtése. Tovabbi valto-
zatai: Viujicsics T. (1978) 288—89. Battonyarol, Barték B. (1935) 13. dallam Sarfalvarol, Jankovié L.
és b%.1(1949) 363—364. Pancsovardl és Ilijin, M. — Putnik, D. (1970) 2. Radoje-
vobol.

3 Motivumtar L./1.

3 Jankovié, L. és D. (1949) 200—202.
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Seljatica

A seljadica® laza kézfogdssal jart egyszerii, zart k6lo. A Maros menti falvakban
tobb véltozatban is él. Altaldban férfiak és nék vegyesen jarjik, de régebben els-
fordult, hogy csak a lanyok jartak énekszoéra a tanc sziinetében. A régi szazadfordulo
kori tAncok koziil ez volt az egyetlen énekes vagy vegyes kiséretii tinc. Ma mar csak
hangszeres kisérettel, ének nélkiil fordul el6 a tancalkalmakon.

b .J: cca.120
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Deszki valtozata egyrészes, kotott szerkezet(i. Egyetlen JJ JJJ ritmust dsszetett
motivum szimmetrikus ismétlésébdl 4ll. A tdncosok a motivum els felével (két 1é-
pés vagy szokdelés) sziikitik, a méasodikkal (egy haromugrés) pedig tagitjadk a kort
és kozben nagyon lassan jobbra haladnak a kériv mentén.®® Kisér6zenéje tobb egy-
szer{i nyolcados liiktetésii 2/4-es dallambol 4ll, amelyet a hangszeres el6adas sordn a
zenészek gazdagon diszitenek 8-os, 16-0s és triol4s aprozassal.® Egyik jellegzetes Ki-
sér6dallaméat, a ,Kad se cigan zaZeli” szdvegkezdetiit mar Kollarov is kézolte
seljagica -dallamként 1912-ben.

Podvoje

A Maros menti szerbek tanckészletében a ritkdbban el6fordulé hagyoményos
parosténcot a ,,podvoje = kettes, paros” ,,vlaske igre = romén tanc” vagy ,madjarac
magyaros” néven ismert tinc képviseli. Mar a mult szizadban is ismerték, s ma is el6-

3 Neve a ,seljak” (magyarul paraszt, falusi) szobdl ered.

 Motivumtar I1./3—5. A Jankovié névérek gyiijteményében e tdncnak a verseci ,paorszko”
(-paraszt) kolo felel meg helyben jart 11 1111 1 ritmust alaplépésével. (1949) 176—177.

10 4, kotta. Deszk, jdtszotta: Rusz Mildn (sz. 1963), Szerzé gyiljtése Sarafalvarél. Tovabbi vél-
tozata: Barték B. (1935) 15. dallam. .

41 Kolldrov M. (1912) 485. Széles korben ismert jatékdal. A vajdasagi magyarok korében is
kedvelt iskolai dal volt. A driva menti Lakdcsan a kriZanje nevil tincnak is kisérdallama. Lasd.
Burdny B (1973) 201 és Olsvai Imre (1973) 46

181



fordul a tdncalkalmakon. Kotetlen szerkezetii improvizativ tdnc, amelyet vill, derék
fogéssal tancol férfi és n8. Motivumkészlete és folépitése nagyrészt azonos a kiskolo-
éval. Legjellegzetesebb része a kozépgyors rész, amelyben a kétlépéses motivum sarka-
16val, bokazoval és lengetSvel diszitett valtozatait és lippentSket tdncolnak helyben
és forogva. A mulatsdgokon szérakozé tancként jirjik, s néhany helyen lakodalmi
szertartasos tancként is eléfordult. Tobb kisérddallama van. Az itt kozolt dallampél-
da a romanok korében jol ismert 2/4-es kolomejka ritmusi dallamot mutat. Deszken
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Adatai: Deszk; jdtszotta: Rusz Milén (sz. 1963) gydjtotte: Felfoldi L.

a népi tudat valéban roman eredetiinek vallja a podvojét, de kialakuldsdban minden
bizonnyal a magyar csardds is kozrejatszott. A Jankovic n8vérek banati gyiijtésében
ezt a tanctipust a Versec kornyéki ,,Erdeljanka,, és »Madjarac” valamint a Pancsova
k&rnyéki ,,Ficko”, ,Sirotica” és a ,,Grabac” képviseli, valtozatos fogasmédokkal és
motivumkészlettel. A felsorolt paros tancok a Maros menti podvojével egyiitt a
roméanokkal, magyarokkal, németekkel és szlovdkokkal val6 tébbévszazados egylitt-
&lés hatasat tikkrozik a banati szerb tanckultirdban.®

Poljubce

A ,,poljubce” (magyar elnevézéssel = csékos kol6) a battonyai fiatalok korében
kedvelt jatékos tanc volt az 1940-es évekig. A mai legid8sebbek is emlékeznek ra,
mint a lakodalmak és mulatsdgok kedvelt szérakozisira. Ma mir nem fordul el§
a tancalkalmakon. Kisérd dallama 2/4-es iitemd, 6 hangbdl épiil§ egyszerii dallam
érzelmes lirai szoveggel. Tempéja cca = 130. A tobbi Maros menti faluban parna-
val jatszott valtozatira emlékeznek és pArndval jart forméjat irjak le Hadzsics Antal és
Kollarov Mozes is.4

Az adatokat Gsszevetve, e tdnc menete, dallama és szdvege idegen eredetre vall.
A magyar tinchagyominyokban is ismert németes, jatékos tancok rokoma. A
Maros menti szerbek szdzadfordulé kori tanckészletében a valcerrel egyiitt az ide-
gen eredet{i polgéri réteget képviseli.

4 Jankovi¢ L. és D. (1949) 178. 185. 193—198. 202—204. Mladenovi¢, O. (1973) 57—173.
& Kollgrov M., (1912) 486. és Hadzsics A. (1891) 637.
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Szertartasos tincok, maszkos alakoskodasok

A szokdsokhoz kapcsolddd szertartasos tdncok a szazadfordulén még szervesen
hozzatartoztak a Maros menti szerbek tancéletéhez. Azonban a tanckészletnek azo-
kat a részeit képezték, amelyek a paraszti é'etforma véltozdsdval nem tudtak 1épést
tartani, nem tudtak megujulni. Ezért értelmiiket vesztve fokozatosan kimaradtak az
iinnepi szokasokbdl. Ma mér egyiket sem gyakoroljik, s ezért formai jellemzdik meg-
allapitisandl csak a visszaemlékezésekre tamaszkodhattunk. Hasonlé megéllapitast
tettek a Jankovi¢ nGvérek is a bandti szertartdsos funkcidji tdncok gyiijtése soran.

Dodole

Az elnevezés a husvét és a piinkOsd kozotti szaraz idGben szokdsos esSkérd
szokds fGszerepldjét jeloli.

A z6ldagakbdl késziilt maszkban énekkel és tinccal elGadott szetartds célja
az esGvardzslas és részben az adomanygyiijtés volt. Gyfijt6terilletiinkén mind az 5
kozségben gyakoroltdk kb. az 1930-as évekig.

Magyarcsaniddon a romén ciginyasszonyok és lanyok jartak a ,,dodolaj”-jal
egészen az 1960-as évekig. Roman és szerb hazakhoz egyforman betértek, de a dalokat
mindeniitt roméanul énekelték.

Deszken 1926-ban 8—11 év koz6tti fink és leAnyok 6-an vezették a dodolét, aki
egy 10 éves fin volt. A haz udvarara érve a bodzalevelekkel foldiszitett tancosok laza
kézfogdssal kort alakitottak a dodole koriil és egyszerti 1épésekkel jartak kérbe jobbra
haladva, az es8kérd dalt énekelve. A dodolét alakité fit az ének elsS versszaka idején
a foldon ilt. A mésodik versszak elhangzasa utan a szovegben elhangzé felszo-
litasra felall és maga koriil forogni kezd a jobb keze irdnyaba. A forgast a dal vé-
géig folytatja, amikor is a hazigazda vagy a gazdasszony vizzel Onti le 6t.% A tinc
egy-egy alkalommal kb. 1—1 és 1/2 percig tart, s csak egyszer adjak eld, ismétlés nél-
kiil. Formai szempontbdl a zart koloknak abba a csoportjaba tartozik, amelynél a
kor kézepén egy szerepls all s részben tancos, részben pantomimikus mozgast végez.

Kisérddallama 2/4-es iitemii, = cca. 90—100-as tempdju dal volt.*

A délkelet-eurépai népeknél a dodoléndk igen gazdag szakirodalma van,?
azonban nagyon kevés benne a komplex szemléletii, a dallamot, széveget, tancot és
jatékot szinkronban bemutat6 leirds. A hidnyt ma mar csak a hlteles szokasrekonst-
rukciéval tudjuk poétolni.

Lazarice

Gyfijtéteriiletiinkdn csak a Szeged kérnyéki szerb falvakban ismerték a lazaricét,
amely a Virdgvasirnap elStti szombaton, az un. Lazir szombatjan (Lazareva subota)
gyakorolt tincos, énekes szokds volt. Az 1. vilighdboru eltt még a szerb lanyok is
jartak Lazart koszonteni virdgkoszoruval a fejilkon, de késSbb teljesen a ciganyok
vették 4t és tartottdk fenn az 1930-as évekig a szokast. A cigdnyasszonyok és lanyok
3—6-an hdzrdl hdzra jarva énekelték a koszontS, alddst kérd éneket oly helyen is,

ahol nem Lazar volt a hdzigazda keresztneve.®

44 Jankovi¢ L., és D. (1949) 111. és 122.

4 AdatkozIl: Novkov Mladen (sz. 1916) Deszk.

% Dallamat a lazarice dallamaval egyiitt Szigeti Gyorgy jegyezte le és adta kbzre Adatok a
deszki magyar €s szerb népzenéhez c. kéziratiban. Megjelenés alatt.

4 1, Ujvary Zoltan Osszefoglaldsat b6 nemzetkozi irodalommal. Ujvdry Z. (1961); (1969)

48 A magyarokéhoz hasonld {innepélyes névnapi koszontés a szerb néphagyomanyban nem isme-
retes.
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A k&sz6nt6k az udvaron a gazdaval szemben 4llva aprd szdkdelésekkel
tancoltak helyben, hogy a keziikben levs szalagokkal, kendSkkel és aprd csengBkkel
diszitett zold 4g szépen lengjen és a csengdk szdljanak. Tadncukata dallam végéig, kb
2 percig folytattak. A tanc végeztével a gazdatol ajandékot kaptak a lazdrozok. Ha
szaraz, meleg id6 volt, a Lazar-kdszontd lanyokat is ledntotték vizzel a dodoléhoz
hasonléan. Ez a mozzanat a dodole szokdsaval valé keveredésre utal.

A régebbi szerzGk koziil egy sem emliti a lazaricét vidékiink szerb népszokdsai
ko6zott. Helyette a kraljicerd! irnak, amely viszont a Maros mentén ismeretlen volt.4®
El8szé6r Kiss Mdria figyelt fel a Lazark6szontés sz8regi valtozatara. Tadvolabbi parhu-
zamaita Banatban és a balkani népek (délszlavok, bolgarok, romanok) k6zott talaljuk.

Turkatdncoltatds

Csak Magyarcsanddon és Battonyan, a romédnok kozvetlen kérnyezetében €16
szerbek kozott volt divat a ,,curka” ill. a ,,turka” tincoltatisa kb. az 1930-as évekig.
»Tucin dankor jart a turkds — kardcsony elStt két nappal, meg kardcsony bdojtjin is.
is. V6t annak specidlis embere. Egy bérdudés és a turkds. A mi gyerekkorunkba ez a
Cirka vt a turka és a Zsiva bdcsi v6t a dudds. O dudalt és akkor a turka tancolt, a
gyerekek meg huzigdltak egy kicsikét, oszt ez 6rém vét a gyerckeknek... O maga
tancolt. O csinélta a cirkuszokat, bohdcsagokat. Nem sokaig tartézkodott. 5 percig
és akkor ment tovabb” — emlékezett vissza két battonyai idGs ember.5°

Hasonlo szokdasrdl ir Kollarov is az aradi szerbek k6rébdl: ,,A golyacsSrii curkés
szintén kardcsonykor jart ndi vords ruhdban. Szarvain csérgk 16gtak; hosszu szaja
pedig mindig, még tinc kézben is mozgott.”5!

A turkatdncoltatds szokasidnak fennmaradasa a bdnati és a Maros menti szer-
beknél valdszintileg a kérnyez8 romansig hatdsirdl tantskodik, hiszen ez naluk
sokkal él13bb és gazdagabb szok4s volt a szakirodalom tanusdga szerint.5?

Mind az 6t Maros menti k6zségben ismert volt a kardcsony bojtjén szokdsos
,»KOringyalas” — ez az énekes koszontd és adomanygy(ijté szokas, amely a cigdnyok
révén a masodik vilaghdboriig fennmaradt. Ilyen alkalommal tdncra és maszkos ala-
koskoddsra még a legidGsebbek sem emlékeznek. Azonban Tihomir Gyorgyevity
18. szdzadi adata a Banatbol és Kollarov 1912-ben megjelent, mar idézett leirdsa
arrdl tanuskodik, hogy e szokds is tanccal, pantomimikus mozgéssal egyiitt élt egykor
a szerbek ko§zott.5®

Maszkos alakoskodok tdnca a farsang, a lakodalom és a disznotor szokdaskoré-
ben is eléfordult a szerbeknél, azonban emlékanyaguk hézagossiga miatt formai sa-
jatossagaikrol igen keveset tudtunk meg eddig.

Ttiz koriil jdrt tdncok

A tiiz koriil jart tincok a Maros menti szerbeknél nem képeznek kiilon jellegzetes
tanctipust. Csupan a konnyebb attekinthet8ség kedvéért fogtuk Sket egy csokorba.
A kiilonb6z6 naptari iinnepeken és a csalddi élet nagy eseményein jart tiizkoriili tincok
megegyeztek a szerbek mulat6 tdncaival. Leggyakrabban a kiskél6t tancoltdk ilyen-
kor a visszaemlékezések szerint, s kozben id6rdl idGre atugrottik a tiizet. A tiiz gyé-
gyito, egészségvédd stb. szerepének hite napjainkra mdr elhalvdnyodott a szerbek
korében, de e tincok korabbi virdgzasarol taniskodnak. :

42 Hadzsics A., (1891) 652. és Juga V. (1913) 110.

5 Adatkézlsk: Vidiczki Joca (sz. 1924) és Rockd Millos (sz. 1919) Battonya.
L Kolldrov M., 1912. 490. _

52 1. Ujvary Zoltin bsszefoglalo tanulmanyat! Ujvdry Z. (1973) 391—413.
58 Gyorgyevity, T. R., (1907) 4. és Kolldrov (1912) 490. o
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A hagyomanyos tanckészlet adatainak dsszefoglalé tablazata
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Legjellegzetesebb, altalanosan el8forduld példdja a lakodalom hajnaldn a hiz
udvarén, illetve kapujiban gydjtott tiiz koriili tinc, amely tollszorassal fejez8d6tt be. 5
A misik sajatos tliz korilli tAncot ,,Badnji dan” estéjén (kardcsony elGestéje) tancol-
tak a Szeged kornyek1 szerb falvak fiataljai az 1930-as évekig. ,,Osszegyiittek a fiata-
lok 1gy 5 vagy 6 ora fele. Akké montek, vicedtek, egyik massal tancoltak, danéltak,
harmonikéaztak. Akko’ az egyik hdzna fovottek egy ilyen nagy darab fat és vitték.
Aszonté
lom portajara és ott moggyutottdk, hogy egjon Es akké korultancoltak a lanyok
mog a legényok. Vigyaztak, hogy el ne aludjon a tiiz. A finak az a vége égétt, ere mog
ugréaltak. Nem dandtak igy ara valét, csak igy muzsikaltak. K416 vot.”ss Deszken a
legények a kozeli erd6bdl hozték a tuskét az 1920-as években és muzsikaszdval vitték
be a faluba a templom kertjébe. Ott meggyujtottik és tancoltak koriildtte az oda-
sereglett ldnyokkal egyiitt. A tusko a kardcsonyi iinnepekben mindig ott égett és vi-
gyaztak rd, hogy el ne aludjon.

A karicsonyi tusko csoportos szerzésének €s koriiltdncoldsdnak szok4sat szin-
tén Kiss Maria emliti el@szor 1977-ben sz8regi gyiijtése alapjan.’®

A szazad eleji forrasok farsang vasirnapi®” és Szent Gydrgy nap eldtti®8 tlizgyj-
tasrdl és tancrdl is megemlékeznek. Kolldrov szerint: ,,A gaji lanyok és legények
Szt Gyorgy eldestéjén kimennek a véros szélére, ott tiizet raknak s dudaszé mellett
tancolnak. fgy vérjik a vildkat, hogy veliik is tAncolhassanak, mert azt tartjak, hogy
az a lany, kivel tiindér tncol, még abban az évben férjhez megy.”

A délszlav szakirodalombdl ismert asztal, haz sir, forras, falu vagy szant6fsld ko-
riili tincok a Maros menti szerbeknél az emlékanyagban nem maradtak meg.

(ssZEFOGLALAS

A Maros menti szerbek tanckincsének altaldnos karakterét a hangszeres kisé-
retli vegyes zart kol uralkodé volta, a nyilt kélok hianya, a férfiak versengd helyben
figurdzasa, az improvizativ paros tancok elterjedtsége, a lassii énekes n&i kortdncok
teljes hianya és a szertartdsos funkcidju kortancok fokozatos visszaszorulasa adja.
E vondsai elssorban a Banit tdncaival rokonitjak. Banat, a délszdv néptanckutatas
legijabb eredményei szerint, a pannoniai tinczona keleti felén levs jellegzetes regi-
nalis teriilet.?® A felsorolt jellegzetességek alapjan elmondhatjuk, hogy a Maros menti
tanchagyomdny a bdnati tanckultira szerves részét képezte és részben képezi ma is.

A sajatsigos baniti jegyek kialakuldsa valdsziniileg még a 18. szdzadban megin-
dult etnokulturilis csoportta alakuldsuk kezdetén. Az eltelt két évszdzad alatt tanc-
hagyomdanyukat sok befolyas érte a tSbbnemzetiségli kornyezetben. Azonban a ha-
tasok ellenére mind a mai napig megGrizték, természetesen megvaltozott formaban,
a régi hazajukbol hozott tinchagyomanyukat.®® Ehhez a régi balkani réteghez tarto-
zik a Maros menti szerbek tdnckincsében a malo kolo, a veliko kolo és a szertartdsos
funkciéju tdncok (dodole, lazarice stb). A Karpat—medence szomszédos népeinek
improvizativ paros és szol6 tdncainak hatdsira keriiltek tanckészletitkbe valtozatos
elnevezésii parostancok és az eszk6zos férfi szolotancok, valdsziniileg még a 18. szi-
zadban. Ardnylag régi keletii a nyugat—eurdpai eredetii kontratdncok és polgari tar-

54 Juga V., (1913) 136. és Borovszky S. (szerk. 1912) 146.

5 AdatkézIl6: Ackov Csedomirné (sz. 1901) Torokkanizsa.

56 Kiss M., (1977) 33.

57 Juga V.. (1913) %4.

58 Kolldrov M., (1912) 491.

% Ivanéan, I., (1975) 117—118. )

80 Mladenovié, O., (1973) 57. és 70—72. . . . .
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sastancok elterjedése is. Ezt a réteget a Maros mentén a parnéstanc és a valcer képvi-
seli.

A kiilénbdz8 eredetii és korti tincok a Maros menti szerbek tdncalkalmain, a sz4-
zadfordulén sajitos ciklusba rendezGdtek, amelynek sorrendje a kévetkezd volt: kis-
kol6, nagykolo, seljacica, podvoje, valcer. A kisk6lt Battonyan a férfiak momacsko
kol6ja, Magyarcsanadon pedig egy rovid zart férfikdlo vezette be. Tanckezds férfi-
tancra a Szeged kornyéki szerbeknél is emlékeznek, de ndluk gyakoribb volt az, hogy
a kolot a lanyok kezdték s a legények csak azutan alltak be kivéalasztott parjuk mellé.
A ciklusoknak kiilon elnevezése nem alakult ki s ennek nyomat a banati tanchagyo-
ményban sem talaltuk. Az 1. vilighdboru utdn a délszlav megszallas idején divatba
jott kukunjestje, vranjanka, Zikino, kolo stb., majd az ujabb polgari tarsastancok,
valamint a felszabadulas utdni néptancmozgalom® révén elterjedt tincok a
ciklust fokozatosan fellazitottdk. Ma mar a tdncok sorit a zenészek és a tdncosok
kivdnsaga szabja meg. ‘

A Maros menti szerbek tincalkalmainak leirdsa, tincéletiik jellemzése egy
kovetkez8 dolgozatunk témaja lesz.

ADATKOZLOK

Ackov Csedomirné (sz. 1901) Torskkanizsa (Ujszentivdn)
Babuskov Jovan (sz. 1898) Ujszentivin
Bunyevac Szvetozar (sz. 1895) Magyarcsandd
Bunyevac Szvetozarné (sz. 1895) Magyarcsandd
Gedos Velimirné (sz. 1917) Magyarcsandd
Gyorgyev Ignac (sz. 1905) Deszk

Jesity Lazar (sz. 1924) Magyarcsandd

Koszta Gyoérgyné (sz. 1907) Magyarcsandd
Neducsin Istvan (sz. 1899) Battonya

Monkov Mladen (sz. 1916) Deszk

Popovity Sztéja (sz. 1899) Magyarcsandd
Popovity Sztéjané (sz. 1909) Magyarcsandd
Rocké Milan (sz. 1924) Battonya

Rocké Millos (sz. 1919) Battonya

Rusz Janos (sz. 1894) Deszk

Rusz Janosné (sz. 1896) Szdreg (Deszk)

Rusz Millos (sz. 1922) Deszk

Sevity Krisztina (sz. 1921) Deszk

Sztancs Velimir (sz. 1905) Magyarcsanad
Todorov Rado (sz. 1914) Deszk

Vidiczki Gyorgy (sz. 1898) Deszk
Vladiszlavljev Pajo (sz. 1897) Szdreg
Vukoszavljev Ivan (sz. 1903) Deszk

A battonyai és a deszki szerb klub és néptanccsoport vezetdi és tagjai.

AdatkézIgink segitségét hdldsan koszonjiik.
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UBER DIE TANZTRADITIONEN DER SERBEN DES
MAROS GEBIETS

Liszl6 Felfoldi

Ein wichtiger Faktor zum besseren Kennenlernen der siidungarischen Tanztraditionen und zur
Erforschung interethnischer Kontakte, ist die Kenntnis der Tanztraditionen der Serben, die im Gebiet
der Maros leben, und die zahlenmass1g beinahe die Hilfte der serbischen Minderheit, die in Ungarn
lebt, darstellen. Die fiinf serbischen Gemeinden (Deszk, Széreg, Ujszentivan, Magyarcsanad Batto-
nya), die heute eine Sprachinsel bilden, waren vor dem 1. Weltkrieg die nordlichsten Siedlungen der
Serben des Banats. Nach der Volkszihlung von 1900 Iebten in den fiinf Gemeinden 6823 Menschen.
Nur in einer Ortschaft, in Deszk, hatten die Serben die Mehrzahl der Bevolkerung gebildet. In den
uibrigen Dorfern lebten sieneben Ruménen, Ungarn und Volksdeutschen in der Minderheit. Aus
diesem Grund, wegen den unterschiedlichen Umwelteinfliissen und auch weil der Grad der Verbin-
dung zu den geistigen Zentren, die sich im Banat und in Batschke befanden, unterschiedlich war,
zeigen sich in der Volkstradition dieser fiinf Gemeinden zahlreiche Unterschiede. Diese Unterschiede
lassen sich auf dem Gebiet der Tanzkultur erkennen.

Die ilteste Schicht ihres Tanzschatzes wird von den vom Balkan stammenden Ringtinzen und
den mit dem ,,Dodole”~-Umzug und dem Lazarusfest zusammenhingenden rituellen Tinzen gebildet.
Durch das mehr als zweihundertjihrige Zusammenleben mit Ruménen und Ungarn gelangten auch
ruménische und ungarische Tdnzein die serbische Tanztradition (z. B. podvoje ,csardas’). Die rumé-

188



—t

SCRR”

X _ ) X 11

L >

o> —
NZ
N\
l

/s
1
—il
-0
T X
[ — P~
X |
|
/
— —

X
Xy |
\I
T
I'l—i
==
'(x

Eo
Iy

==
)

il
1

N R A

XT
_..
Jg

A

By

farn | D
L_'_J.“_P =1
1 X

7@% 8.@

II. Deszki motivumtar (1—10). Gy(ijt6: Szerzs,

7

az MTA Ft 1067 ltsz. filmrél lejegyezte Ldnyi Agoston.







nische Wirkung scheint am stirksten und am umfassendsten gewesen zu sein und erreichte auch noch

jene Ortschaften, in denen keine Ruménen gelebt haben. Die jiingste Schicht der serbischen Tanztra-

dition wird von den deutschen Reigentinzen (poljubce), den biirgerlichen Gesellschaftstinzen und

den im Stil neuen, spielerischen Koloen und Kunsttinzen gebildet. Im Aufsatz teil eine Beschreibung
. der ausgewihlten ilteren Koloen und dazu die Begleitmusiken mit.

Die beste Gelegenheit fiir den Tanz bieten in unseren Tagen Bille burgerlichen Charakters zu
Kalenderfesten und auch Hochzeitsfeiern. Der Tanz, der wihrend der Kirmes am Nachmittag im
Pfarrgarten veranstaltet wird, hat seine archaischen Ziige behalten konnen. Es iiberrascht, welche
Vielfiltigkeit die Tanzveranstaltungen und Tanzgewohnheiten zur Jahrhundertwende hatten
wenn man sie mit den heutigen vergleicht. Von dem einstigen Reichtum der Tanztradition der
Serben im Gebiet der Maros zeugen die eigentiimlichen Tanzbriuche in der Weihnachtszeit, am
Rosenmontag in der Faschingszeit, beim ,,Dodole” — Umzug, beim Lazarusfest und bei spontanen
Tanzanlidssen im Sommer — die sogenannten ,,ragalj”-en. Eine schwache Erinnerung an den Brauch
der Tanzerweihe lebt in der Gewohnheit, da3 die herangewachsenen Midchen aus Deszk sich beim
Osterntanz zum ersten Mal in den Kolo einreihen diirfen.

Bei Einbezi der Forschungsergebnisse von Ljubice und Danica Jankovi zeigt sich, daB3 die
Tanzkultur der Serben im Gebiet der Maros mit den Traditionen der Serben im Banat zahlreiche

bereinstimnungen haben. AuBerdem ergibt sich bei einem Vergleich der Koloen dlterer Art mit
den Arten der alten ungarischen und ruminischen Springtinze, daB sich zahlreiche Ahnlichkeiten
im Rhytmus und in der Motivation der Ténze feststellen lassen.
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