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Az elBsz6ban emlitett képzEmiivészeti orokségvallalasunk tagabb szemléletét —
tObbek kozott — az 1961 Gszén Szegeden megrendezett régészeti- és miivészettorté-
neti vandorgy{ilés*? helyi miivészettel foglalkozd el6adasa is hangsulyozta, melyet
az ehhez kapcsolodd hozzéaszdlasok aldhuztak. Méginkdbb ezt tiikrozte az a jelen-
tOs tarlat, amely 1966 4prilisdban Szegeden megnyilt. A Magyar Nemzeti Galéria
és a Méra Ferenc Muzeum gazdag gyijteményébdl, valamint a Szeged Varosi Ta-
nacs tulajdonaban lev6 — helyi é16 miivészektSl vasaroit — képekbdl, szobrokbdl
mintegy masfélszdz magas szinvonall alkotdst vdlogattak ki, és a szegedi képtdrban
— Bodnar Eva koézremiikodésével — Iétrehoztak ,,A XX. szdzadi magyar festészet
és szobraszat” c. tartés jellegii kiallitdst*'® E rendezvény — tekintve, hogy a bemu-
tatott anyag negyede itteni milvészek alkotdsait tartalmazta,—, jelentOsen elGsegi-
tette, hogy Szeged képz8miivészetének fejlddését és helyét hazai dbrdzoléomilivésze-
tiink egészében érzékelni tudjuk.

Amint kdnyviinkben részletesen kifejtettiik, — e kiallitas is tiikkrozte, hogy —
az akadémizmussal szembefordult eurépai plein-air festészet eszméit meghonositd
nagybanyai mesterek, Hollésy, Ferenczy, Ivanyi-Griinwald, Thorma, Réti és
Glatz alapitétagokhoz a helyi miivészek koziil Nyilasy Sandor és Karolyi Lajos
kapcsolodott. Nyilasy ferenczyesen szinpompas képein a Szeged melletti tapéi pa-
rasztok életkedvét fejezte ki. Hollosy kedvelt tanitvinya, Karolyi Lajos eziistds t6-
nusu téjainak, csendéleteinek és sok Onarcképének szomord hangulata nyomasztd
magéiny4abdl ered. A nagybanyaiak 6szténzé példajan létrejott szolnoki miivésztelep-
nek is volt egy szegedi szdrmazast alapité tagja Zombory Lajos személyében, aki
realista allatdbrazolasai révén lett ismert.

Az alfoldi t4j sokszinii arculatat és lélekformalé hatasat a Szolnokon miik6dé
Fényes Adolftol, a vasirhelyi Tornyai Janosig — akinek koOréhez a Szegeden szii-
letett Endre Béla is tartozik —, sokan kifejezték, igy a varosunkban miivésztelepet
vezet8 Rudnay Gyula, a Szentes mellett €16 Koszta Jozsef és a Bajan dolgozd Nagy
Istvdn. Az ugynevezett alfoldi festészet lirai vonalaba Endre Béla mellé kell sorol-
nunk a Szegeden kiforrott Nyilasyn és Karolyin kiviil Heller Odont is, aki szintén
derlis szinekkel dbrdzolta a tdpéi parasztsagot. Az alf6ldi fest6k miivei barha egy-
méstol végletesen eltérek is, legyen a hangjuk dramai, komor, mint Tornyai¢ és
Kosztdé, vagy lirikus alapérzést, mint a szegedi festS8k piktiraja, Osszességiikben

417 Régészeti- és mivészettorténeti vandorgy(ilés Szegeden. Délm. 1961. okt. 6., nov. 24—25.

8 A XX. szazadi magyar festészet és szobraszat. Méra Ferenc Mdzeum képtara. Szeged,
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mégis hil képet adnak az AIf6ld tdjanak és népének ellentétes s mégis egységes, jel-
legzetes arculatarol.

A Nyilasyt portrézé és a Tomorkénnyel iddogdloé Rippl-Rénai is keltett taldn
valamiféle érdek18dést Parizs irdnt. Az Ecole de Paris hatdsa ugyanis nemcsak Berény,
Czigany, Czobel, Kernstock, Marfly, Orban, Pér és Tihanyindl, vagyis a Nyolcaknal
érz3dik, hanem a francia fGvarosban a szdzad elején megfordult szegedi festSk:
Szori Jozsef, Cs. Joachim Ferenc és misok munkassagéban is. Ha 8k nem is tartoz-
tak a magyar avantgarde elsG vonaldba, az 1j irdnti torekvéseik megbecsiilést érde-
melnek. Naluk azonban hasonlithatatlanul ismertebbé lett miivészek ,,roppentek™
ki varosunkbdl, mint a kubista Csdky Jdzsef, a konstruktivista Moholy-Nagy Lészlo
és a fametsz8 Buday Gyorgy, akik nemzetkozi hirnévre tettek szert. Buday a szegedi
grafikus-kultira megteremt8je volt, néhdny miive Csdkynak ¢és Moholy-Nagynak
is ide kotddik.

Képz8miivészetiink szocialista hagyomanyait lerakd fest6k, szobraszok koziil
Derkovits Gyula és Dési-Huber Istvan, valamint az § eszmei sikjukon haladé Mész4-
ros Laszlé és Goldman Gyorgy tevékenységét figyelemre mélto alkotdsok érzékel-
tették a szdban forgd szegedi tarlatunkon. Ami a helyi abrazoldmiivészet hasonld,
szocialista torekvéseit illeti, ez a Tandcskoztarsasag alatt m{ikodd Hédi Géza, Ger-
gely Sandor, Papp Gébor és Tardos-Taussig Armin munkdssdgdban nyilvinult meg.
A Tandcskoztarsasdg bukdsa utdni megtorlds nemcsak emigracioba kényszeritette
a szegedi festOk, szobrdszok legjobbjait, de Kukovetz Nana életét is kioltotta.
A két vildghaboru kozott a szocialista szellemiséget az itt é16 fest6k koziil Dinnyés
Ferenc és Parobek Alajos tukroztették leginkabb, de a Medgyessy €s Pasztor Janos
plasztikai ereményeit kamatoztaté Vigh Ferencet is ide kell szamitanunk.

A nagybédnyai Orokséggel safarkodé és azt a kubizmus és expresszionizmus
tanulsdgaival gazdagité ugynevezett Gresham-kori fest6k koziil: Bernath, Szdnyi,
Szobotka, Berény és a maginyos Egry; a kortdrs szobrdszok tdborabdl: Bokros
Birman, Ferenczy Béni, Patzay, Borsos Miklds, Mikus Sdndor és masok, — tovabba
a Szentendréhez kot8dd Amos és Barcsay alkot4saiban gydnyorkodhettek a szegedi
tarlatlatogatdk. Erzelmi és értelmi, Gsztonds és tudatos szemléletli dgaithoz a koz-
ben elhunyt Vlasics Karolyon és Erdélyi Mihalyon kiviil az idGsebb genericid
tagjaihoz tartozé Dorogi Imre festészete a posztnagybanyai iskoldhoz kothets. A
szegedi sziiletésii Petri Lajos szobrasz és Vadasz Endre grafikus a hiszas-harmincas
években elkeriiltek innen, de fiatalabb tarsaik koziil, Tédpai Antal, Vinkler Laszlo,
Kopasz Marta, és Vincze Andrés végleges jelenlétiikkel biztositottak a helyi szobra-
szat, festészet és grafikus-kultura valdésigelvii és elvont szellem{i, sokféle profilu
tovabbfejlédését a felszabadulds utan is.

Az 1945 utani hazai képz8miivészetiink sokszinli megijhodasarél Domanovszky
Endre, Bartha Lészld, Kohan Gyoérgy, Szalay Ferenc és az idevaldsi Tury Maéria
bemutatott festményei, tovabba Somogyi Jozsef, Tar Istvan, Szabdé Ivéan és Samu
Katalin kidllitott szobrai adtak — tobbek kozott — a szegedi k6zonségnek szamot.
A helyi mestereken, Vinkleren és Té4pain kiviil az itteni derékhadba tartozo festék:
Fontos Sandor, Pintér Jézsef, Cs. Pataj Mihdly és a szobrasz Toth Sandor azok,
akik expressziv-realista alkotdsaikkal iziilnek bele a mai magyar képzSmiivészetbe.
A modern formaproblémakkal foglalkozo6 ijabb generacio k6z¢é Dér Istvan és Zom-
bori Lészl6 kubisztikus-szimbolista, valamint Novdk Andrés és Pataki Ferenc lirai
absztrakt, sziirrealisztikus torekveselk révén sorothatdk leginkabb. Az itt €16 Szath-
mary Gyongyi plasztikaival, T. Nagy Irén famtar21alval H. Dinnyés Eva pedig ke-
ramidival k6t8dik a hazai szobraszok és iparmiivészek tijat keresd taborahoz.
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Ugy véljiik, hogy a Magyar Nemzeti Galéria tdmogatésdval 1966-ban, a Méra
Ferenc Mtizeum képtaraban létrehozoit, ,,A XX. szdzadi magyar festészet és szobra-
szat” c. kiallitds el8segitette, hogy az clfelejtett vagy kevéssé méltanyolt szegedi mfi-
vészek értékeiknek megfeleld helyre keriiljenek hazai képz8miivészetiink fejiGdésében.
Plasztikussd valt, hogy Szeged e szdzadi dbrdzolomiivészetét modern hazai festé-
szetiinkh6z egyrészt Nyilasy, Karolyi és utdédaik révén a Nagybanya-posztnagy-
banyai vonalhoz k&ti; mésrészt a mai k6zép és vijabb generacié kapcsdn a vasar-
helyi miihely 1j parasztdbrazol6ihoz is kze van. Ezen kiviil a szazad elejétdl kimu-
tathaté nemzetkozi kitekintés jelenleg is munkald hatdsa tobb itteni festS és gra-
fikus nyugateurdpai stilusirdnyzatok irdnti érdeklGdését eredményezi.

Tisza-parti varosunk abrazolomiivészetét megbecsills kezdeményezés akkor
valt még teljesebbé, amikor — mint mar tobbszor emlitettitk —, a Nemzeti Galéria
kilenc termében 1967 nyaran lehetGség adddott, hogy Szeged mai festészetét, szob-
raszatét és grafikus-miivészetét a budapesti k6zonség és a fGvarosi szakteriilet elStt
bemutathassuk.®!® Ttt szerepld miivészeink szdmoltak a kidllitdsnak azzal a feleld-
ségteljes sulyaval, hogy Szeged képz&miivészetének eddig kevéssé méltanyolt torek-
véseit a tényeknek megfelelen érzékeltessék. E tarlat nagyban hozzajarult ahhoz,
hogy — ha késve is, de — realis értékelés alakuljon ki rélunk. Ezt tekintetbe véve
1973 augusztusaban varosunk festészeti, szobrészati-kulturdjanak a Miivészet c.
folyGiratban tortént felmérése alkalméaval D. Fehér Zsuzsa igy summazta a helyi
képz8miivészet allapotat: ,,A szegedi miihely most van sziilet§ben. De ez a miihely
nem beltenyészet Otjan alakul ki. Stildrisan éppen annyira Osszetett, mint a szegedi
valésdg, az ellentmondésokkal teli tarsadalmi fejlddés. E fejlddés fokusza pedig a
fiatalok csoportja, akik befelé és kifelé ugy tudnak egyszerre figyelni, hogy kornye-
zetiik, egyéniségiik a heves kifejezés Gszinteségében iitkozik egymaéssal.”42

49 Szegedi Képzdmiivészek Téarlata, Magyar Nemzeti Galéria. Bp. 1967.Katalogus. Bev.: D.
Fehér Zsuzsa. (Lasd még: a 260. sz. jegyzetet.)

420 D, Fehér Zsuzsa: Van-e szegedi miihely? Mavészet, 1973. aug. 8. sz. 14—16.; Lasd még:
A Mivészet szegedi szama. Csm. Hirlap. 1973. aug. 19.; (Tandi Lajos) T. L.: Szegedi ,,Miivészet”.
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