MUVESZETUNK A KET VILAGHABORU KOZOTT

»A két vildghdbora k6zotti magyar képzGmiivészetben a reakcids ideologiat ki-
szolgil6 képz8miivészettSl 0jitd tendencidkig sok mindent megtaldlunk. A konzerva-
tivizmus és a forradalmisag két pdlusa kozott, amely e korszakban a politikdban
egyik oldalon az Gn. keresztény nemzeti kurzust és a masikon a munkasmozgalmat
jelentette, atmeneti politikai - ideoldgiai jelenségek is feltiinnek, amelyeknek hatdsa
jelentkezett a képz8miivészetben is. Volt tehat nemcsak a neobarokkra eskiidd aka-
démizmus és vele szemben szocialista-realista miivészet, hanem sok olyan iranyzat is,
amely részben a hagyomdanyos, részben az avantgarde irdnyzatokhoz kapcsolodott.
Azt hiszem, hogy a két vilaghaboru kozotti képzGmiivészet tanulmanyozasa szem-
pontjabdl jelentds ennek a ,.kozottes teriiletnek” a megismerése és arnyalt értékelése.
Ez a vizsgilddas olyan tanulsdgokat hozhat, amelyek mind az eszme-, mind a miivé-
vészettorténet szamara sokat adhatnak, de érdekesek a mai elméleti irodalom szem-
pontjabdl is” — jegyezte meg — tobbek kozott — Kopeczi Béla,! a ,,Magyar képzs-
miivészet a két vilaghdboru kozott” c. konferencidn tartott fGtitkari megnyitdjaban,
melyet e témakor alapos elemzésére 1972 novemberében, az MTA Miivészettorté-
neti Bizottsdga és az MTA Miivészettorténeti Kutaté Csoportja tartott. Kdpeczi
Béla fent idézett atfogod jellegii megallapitasiba, de f6ként a jelzett problémakdrrel
foglalkoz6 konferenciai el8adasokhoz kapcsothatd adatkiegészitésként Szeged kép-
zOmiivészeti életének két vildghdbor koz6tti alakuldsa is beletartozik.

FESTESZET A TISZA PARTIAN

Az Osztrak—Magyar Monarchia 1919-ben megsziint. Ezaltal fiiggetlenné
valt az orszdg, de a trianoni békeszerz8dés utan teriiletileg joval megkisebbedett.
A Délvidék levaldsaval Szeged elvesztette egykori nagy hatésugari vonzasteriiletét
és elszigetelt hatarvarossa lett. Ez nemcsak gazdasigilag, de tarsadalmi, kulturalis
vonatkozasban is meghatarozta, lesziikitetten ,,belterjessé” tette tovabbi fejlGdését.
Ipari és kereskedelmi életének kényszerlien bekovetkezett pangasat — mely utcai
forgalmanak vidékies elcsondesedésében is megnyilvanult —, a varos a kdrnyez§
tekintélyes méretli tanyavilag magahoz kapcsolasaval, s annak mez8gazdasagi kiak-
nazasival igyekezett ellensulyozni. Szeged konkrét teriileti kiterjedését az ekkor
Jétrejovs periférikus telepek is novelték, ahol a kijjebb szorult kisemberek taldltak
0j otthonra. A két vilaghaboru kozotti Szeged tarsadalmi Gsszetételében a mez8gaz-
dasdgi elemeken kiviil meghatirozo sulyt toltottek be az értelmiségiek, zommel a
tisztviselGk és pedagbgusok. A sokféle hivatalnak helyet add varos régi vagya telje-

1 Kipeczi Béla f6titkar megnyitéja. Miivészettorténeti Ertesits, 1973. 2. sz. 90.
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siilt azzal, hogy a haboru utdn egyetemet kapott, amely kezdettSl fogva lényeges sze-
repet jatszott az iskolavarossd, kulturkozponttd névekvs Szeged szellemi arculaté-
nak kialakitasaban.

Szeged kulturdlis, miivészeti életét a targyalt idGszakunkban bekdvetkezett tor-
ténelmi események tehat alapvetSen megvéltoztattak. Ami a szdzadelS pozitiv szel-
lemi torekvéseinek eredményeként létrejétt, — mint pl. modern helyi miivészetiink
kibontakozdsa —, azt az elvesztett habora és éppen az innen kiindult ellenforrada-
lom vihara elsodorta. Az itt kezd8d6 fehér terror elsG miivész-dldozata Kukovetz
Nana lett. Hasonld sors vart Heller Odénre is. FestSink és szobraszaink koziil tob-
ben: Hddi Géza, Gergely Sdandor, Moholy-Nagy LdszIo, Kdrolyi Lajos emigralni kény-
szeriiltek, az itthon maradottaknak pedig szegénységben kellett élniok. A helyi hi-
vatalos szerveknek a miivészeti iigyekkel szembeni k6zombdsségébdl adddott, hogy
Szegedet festészeti vonatkozasban még a szomszédos alfoldi kisvarosok is megel&z-
ték, Maké és HodmezBvasarhely éveken at miivésztelepekkel rendelkeztek. A ha-
lad6 gondolkodést értelmiségiek torekvéseinek eredményeként csak 1926-ban sike-
riillt Rudnay Gyuldnak Szegeden is miivésztelepet létesitenie.

Az ellenforradalom évtizedeiben t6bb szegedi miivész szimara nem maradt mas
valasztas, mint a befelé fordulas. Ez — a bethleni konszolid4cio alatt Szegedre vissza-
tért — Karolyi Lajos festSlirdjaban fejez8dott ki leginkdbb. Kozel allt hozza a vele
rokon érzelemvilagt Juhdsz Gyula. Kettejiik kapcsolataval kiilon fejezetben foglal-
kozunk.

A kor fest8i koziil Nyilasy Sandor tudott leginkabb az adott tarsadalmi kove-
telményekhez alkalmazkodni. Szinpompas képein Moéra Ferenc népi irdsainak de-
riijéhez hasonldéan éabrdzolta a tapéi parasztfiatalsag életét. A helyi parasztfest6k
kozott kell megemliteniink Siili Andrast, aki kozvetlen kornyezetét, hdzanépének
¢életét naivan rogzitette.

A két vilaghabort kozotti rossz gazdasigi helyzet miatt az épitészet fejlédése
orszagszerte hattérbe szorult. Helyette a hivatalos megbizasoktdl kevésbé fiiggs fes-
tészet ¢és grafika keriilt elStérbe. Jollehet Szeged a harmincas években ,,importalt
médon” a ,,szobrok varosa” lesz, mégis alig van szobrasz, aki itt marad és véllalja
a rea varo életkiizdelmet. Petri Lajos és Vigh Ferenc szobraszok példdul hosszabb-
rovidebb id8re ethagyjak Szegedet. Szocialista szellemii miivészeinket azonban,
Tardos-Taussig Armint, Dinnyés Ferencet, Parobek Alajost és masokat alkotoi tevé-
kenységitk nem engedte, hogy reményt veszitsenek, de a helyi munkdsmozgalom
ereje is kitartasra Osztonozte Gket. A nép felé fordulas nyilvanul meg Buday Gyorgy
harmincas években késziilt grafikdiban is. A szegedi grafikai kultarat elindité Tar-
dos-Taussig, majd az ezt gazdagitdé Buday Gyorgykoréhez kell szdmitanunk a helyi
sziiletésti Vaddsz Endrét és a temesvari szdrmazasu Bordds Ferencet, akik késSbb
Budapestre keriilve fejtették ki képesésségeiket. A két vildghdbora kézott miikods
miivészeink koziil Viasics Kdroly, Dorogi Imre, Evdélyi Mihdly, Vinkler LdszId, Tdpai
Antal és masok hossza ivii palydja atnyGlik a felszabadulas utdni helyi képz&miivé-
szetiinkbe.

A hiiszas évek eleje. Heller Odon

»AZ 1919—1945 kozotti két és fél évtized hivatalos politikdjat — 4llapitja meg
Pogany O. Gabor — végig a kommunistaellenesség, a progresszié minden fajtdja-
nak korlatozdsa szabta meg. A tarsadalom életének minden vonatkozasaban az el-
lenforradalom ideoldgidja volt az irdnyadd. A Magyar Tandcskoztirsasag olyan
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megrazkodtatast okozott az egykori uralkodd osztalynak, hogy a visszahatds, a re-
torzié rendkiviil agresszivvé valt, a halado torekvéseket elutasitds fogadta, {ildozés
kisérte.”t A Szegeden kibontakozé ellenforradalom nemcsak az itteni munkésosz-
talytdl kovetelt sok dldozatot, de a szocialista felfogasu értelmiségieket, miivészeket
is iildoztetésre vagy halalra itélte.

Heller Odon (1878—1921)% festdmiivész elhunytdnak tragikus koriilményeit a
mult rendszer igazsagszolgiltatisa mesterséges homalyba boritotta. Heller palydjat
Budapesten, Vajda Zsigmondnal kezdte, majd Miinchenben és Parizsban folytatta.
1906—07 nyarin a nagybdanyai festGiskola névendéke lett. Utdna Szegedre kolts-
zott, és halaldig itt is dolgozott, mig 1921 jaliusdban, Tapé hatdrdban meg nem gyil-
koltak. A Tisza-parti toltésen kerékparjaval Szeged felé haladé fest6re a merény-
18k orozva tdmadtak, akit heves tusakodas utdn fejbelSttek és holttestét a folydba
dobtak. A gyilkossdgot fehér tisztek és katondk kovették el, egyetlen tantijukat, Abel
Jéanos tapai mez306rt életveszélyes fenyegetéssel kényszeritve hallgatdsra. A hivata-
fos eljiras ezutdn szerelmi historiat kovacsolt az iigybdl, és Heller egykori tdpai mo-
delljét, Bodoéné Torok Vicat, annak dcesét, Torok Mihalyt, valamint a fiatalasszony
férjét, Bodd Antal foldmiiveseket féltékenységbsl eredd szdndékos emberslés vad-
javal letartoztattak. Kell§ alibi igazoldsa utdn azonban és egyéb nyilvanossigra nem
hozott ok miatt (minthogy Hellert nagykaliberii katonai revolverrel 6lték meg), a
vadlottakat felmentették.®

Hellert annak a napnak az elGestéjén gyilkoltdk meg, mid6n Tabddy Zsolt ez-
redes hadbirdsigi targyalasira a védelem koronatantjaként lett volna beidézve.*
A Direktériumi tagsdga miatt felelGsségre vont Tabddyt Heller pozitiv tantivallomdsa
alapjan fel kellett volna menteni. Ezért likvidaltdk a festSt, aki egyébként is a helyi
képzOmiivészek ujitdsaiért harcolt a proletardiktatira idején.® Temetésén baratja,
Juhdsz Gyula vett t8le bucsut. Méra Ferenc pedig egyik regényébe, ,, A fest8 ha-
lala” c. konyvébe beleszStte Heller tragédidjat, de a késGbbi kiaddsnak megviltoz-
tatta a cimét. A koényv ,,Négy apanak egy lednya” cimmel jelent meg ismét, és témaja
is csak bizonyos vonatkozdsban volt azonosithat6 a valosaggal.®

Heller Odon szinvonalban megkézelitette Nyilasy alkotderejét. Ot is elsGsorban
a tdpai nép és kornyezete, a napsiitéses Tisza-part érdekelte. Az alfsldi iskola lirai

1 Pogdny O. Gdbor: A Horthy-korszak hivatalos miivészetpolitikajarol. Miivészettorténeti
Frtesits, 1973. 2. sz. 214.

2 Téli Tarlat. Délm. 1912. nov. 6.; Domokos LdszIl6: Magyar Mlivészek Miikiallitasa. Délm.
]913 marc. 7.; Heller Odon. Délm. 1915. nov. 14., 21.; Képek, rajzok, katonaarcok. Délm. 1918.

.19,

3 Heller Odon festémiivész nyomtalanul eltint. SzN 1921. jal. 16.; Megtalaltak Heller Odon
festémiivész holttestét. Szeged, 192i. jal. 17.; Heller Odon tragédiaja. A munka, 1921. jul. 17., SzN
1921. jul. 18.; Bonyolodik a Heller-tligy. Szeged 1921. jal. 20.; A Heller-féle gyilkossag rejtelmel
Szeged, 1921. okt. 16.; Helybenhagyta a Tabla a Heller-gyilkosség tigyében hozott els6 foku itéletet.
SzN 1922, jan. 23.; Heller Odon meggyilkolasa a Tabla el6tt. Szeged, 1922. jun. 23.; Befejezddott
Hellerfestd meggyilkolasinak bilinpere. SzN 1922. szept. 20.

4 Tabody Zsolt ezredes és Detre Béla volt szazados a katonai torvényszék el6tt. Szeged, 1921.
jal. 19.; Tabody ezredes a hadbirdsag elStt. SzN 1921. jal. 19.; Incidensek a Tabody-ligy targyala-
san. SzN 1921. szept. 10.; JegyzOkonyvi vallomasok a Tabédy—Detre porben. SzN 1921. szept. 24.;
Az ligyész vadbeszéde a Tabody—Detre perben. SzN 1921. okt. 3.; Tabodyt 5 havi, Detrét 2 havi
fogsagra itélték. Szeged, 1921. okt. 25.

5 A kultira demokratizalodasa Szegeden. A Szellemi Munkasok Szakszervezetének javaslatai.
SzN 1919. marc. 7.; Megalakult a Szegedi Képzdmivészek Szakszervezete. Délm. 1919. aprl. 27.;
Szegedi Miivészeti Szabadiskola. Délm. 1919. aprl. 29.; Majus 15-én nyilik meg a Mvészeti Szabad-
iskola. Délm. 1919. maj. 14.

8 Mora Ferenc: A fest6 halala. Szeged, 1922. okt. 29.; Mdra Ferenc: Négy apanak egy leanya.
Bp. 1934. A szoban forgo kérdést elemzi Maddcsy LdszIé: ,,Humor és rejtett problémak Mora Ferenc
egy regényében. — Mora Ferenc Muazeum Evkonyve, 1969/1. Szeged, 1969. 193—201.
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Heller Odén: Konig Péter arcképe.
1910—14. k. 0. v. 51,542 cm. Mgt.

Heller don: Anya gyermekével.
1920 k. 0. v. 100X90 cm. MFM

vonalédba sorolhaté képeinek legtobbjén
szabadban lev falusi ifjisdgot vagy geren-
das szobajukba huz6dé foldmiives csald-
dokat latunk. Helyi témdji festményei
a szdzad tizes éveinek elején a Miicsarnok
és a Nemzeti Szalon kiéllitasaira is elju-
tottak. Halala el6tt gyiijteményes bemu-
tat6t tervezett Budapesten. Onarcképei és
portréi (K&nig Péter arcképe), realista
emberabrazolasra torekvé miiveknek te-
kinthet6k. Alkotésai koziil a Moéra Ferenc
Mizeum sikeriilt visznakat(,,Anya gyerme-
kével,” , Tapéi lanyok,” ,Levélolvasas™)
§riz, tovabba koze]l szaz ceruzavézlatot,
mely Tardos-Taussig Armin gy{ijteményé-
bél szintén a muzeumba keriilt. E rajzok
nagyrészt Heller szegedi festSiskoldjanak
termékei. Heller Odon festményeinek koz-
kedveltségére jellemz8, hogy a kereslet
miatt haldla utdn képeit hamisitottak.”
Alkotasaibol 1930-ban és 1951-ben Szege-
den emlékkiallitast rendeztek. A tragikus
végii miivész alakjat az elmalt id6k sordn

- cikkek forméjaban — tobbszor felidéz-
ték s emléke félsz4z év 6ta €l a helyi koz-
tudatban.®

A korabeli szegedi napilapokban a
. Heller-féle gyilkossag rejtelmei”-r6l sz616
cikkek vérosszerte nagy port vertek fel. A
tobb mint egy évig elhiz6dé biinper nyo-
masztolag hatott az itteni miivésztarsada-
lomra. Egyébként is a huszas évek eleje
aligha adott alkalmat arra, hogy Szegeden
a miivészeti élet intenziven megindulhas-
son. A fest8k, szobraszok jorészt kiilfoldre
tdvoztak, vagy Pesten probdltak szeren-
csét. A haboris eseményekt6l megtort
emberek sem érdeklédtek tulsdgosan a
tarlatok utan. Ekkoriban indult —1920—
25 kozott — néhany fiatal miivész. Koz-
tiik a dekorativ szineket kedvelé Bodzasy
Istvdn,®elbb Berlinben, mint plakéttervezd
dolgozott, majd Périzsba keriilt. Az €letét
visszahtzédva itt leéld Fogassy Odon®
pikturdja ,halk természetimadés” volt. A
festének és szobrasznak egyarant tevékeny

7 Hamisitott Heller-képek utan nyomoz a renddrség. Szeged, 1924, nov. 9.

s Heller-emlékest. Szeged, 1922, dec. 13.; Kiss F.—Tonelli S.—Sz. Szigethy V.: Szeged. Bp.
1927. 318. Péter Ldszld: A festd halala. (Negyven éve gyilkoltak meg Heller Odont) Délm. 1961. jul.
13.: Szelesi Zoltdn: Szegedi képzémiivészek a munkasmozgalomban. — Mora Ferenc Mazeum Ev-
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Joachim Joézsef*' — mint fivére —, szintén
megjarta a francia févarost, de a harmin-
cas évekig Szegeden miik6dott. A felsorol-
takkal egytitt Kisjendi Klein Erné*? olykor
dramatikus tartalma figuralis és tdjképek-
kel jelentkezett. Juhdsz Gyulat 4brdzold
portréja helyi magdntulajdonban van. A
Moéra Ferenc Muzeum ,,Szantofold” c.
pasztelljét Grzi. A vérosi szinhdz egykori
diszlettervezGje, Mihdlyi Istvan'® és a Ka-
rolyi tanitvany Tdth Jend Istvdn, valamint
Hodi Lajos, a fiatalon elhunyt vasarhelyi
fest6 a két vilaghdborti kozotti szegedi
miivészgarda homélyba meriilt nevii tag-
jai kozé tartoztak.

Rajtuk kiviil még par fest6rél emlé-
keziink meg, akik szintén kozvetleniil a
forradalom utani években véltak Szegeden
ismertté.

Ezek kozé tartozik Balogh Margit
(1898—1965), akinek portréival a helybeli
csalddokndl gyakran taldlkozhatunk. Ta-
nulményait Budan, Dedk-Ebner miitermé- Balogh Margit: Lednyfej.
ben kezdte, majd Miinchenben folytatta 1924. o. fl. 25X19,5 cm. MFM
és végiil Szegeden, Nyilasy Sandor mellett
fejezte be. Munkaésséga sordn nagy rajzkészségre tett szert, melyet portréinal kama-
toztatott.!> Az emberdbrizolason kiviil a tijfestés, a virosrészletek megorokitése is
¢érdekelte. A finom ténusu tdpai utcak és a dekorativ kanadai kik6t6k megjeleni-
tése kozott csaknem félszazad telt el, mégis egyként nyilvanul meg e képekben a mii-
vészn{ természetszeretete. ElsG tarlatat 1926-ban Szegeden rendezte.'® A kovetkezs
évben Nyilasy Sandorral egyiitt allitott ki.'? A htiszas évek kozepétSl a Miicsarnok-
ban is szerepelt. Sokfelé jart kiilf6ldon, a nyugat-eurépai orszdgokon kiviil még Ki-
ndba is eljutott. Ezeken a helyeken vézlatokat és naplofeljegyzéseket készitett, A Sze-

konyve, 1966-—1967. Szeged, 1967, 179—180.; Apré Ferenc: Heller Odon emlékezete. Délm. 1971.
jul. 13.

® Bodzasy Istvan kiallitasa. Szeged, 1920. dec. 5.; Négy miivész a Kass-halljaban. Szeged,
1921. nov. 30.

0 (Lengyel Vilma) . v.: Fogasy Odon képkiallitasa. Délm. 1925, nov. 22.

" m. l.: Szegedi miivész parizsi sikere (Joachim Jozsef). Szeged, 1923. febr. 7.; Joachim Jozsef
kiallitasa. Délm. 1928. marc. 4.; Joachim Jozsef portrét fest. Délm. 1930. jal. 25-

2 Képkiallitas (Kisjen6i Klein Ernd). Szeged, 1924. dec. 19.; ( Lengyel Vilma) L. V.: Kisjen6i
Klein Ern6. Délm. 1925. nov. 24.; Kisjendi Klein Erné Szegeden volt rajztanar, a deportalasban
hunyt el.

18 Képkiallitas (Mihalyi Istvan). Szeged, 1922, apr. 13.; Mihalyi Istvan kiallitasa a Varosi Mu-
zeumban. Délm. 1942, nov. 8.

" Négy miivész a Kass-halljaban. Szeged, 1921. dec. 30.; Hodi Lajos. Délm. 1925. nov. 5.

' Vér Gyorgy: Egy fiatal szegedi festd festette meg a veszprémi piispok portréjat. Szeged,
1924, okt. 14.

1% (7.): Balogh Margit képkiallitasa. Délm. 1926. febr. 28.

7 Nyilasy Sandor és Balogh Margit képkiallitasa. Délm. 1927. okt. 23.; Lengyel Vilma: Nyi-
lasy Sandor és Balogh Margit képkiallitasa a Mizeumban. Délm. 1927. okt. 28.; Kiss F.—Tonelli
S§.—S8z. Szigethy V.: Szeged, 1927. 318.
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Béanszki Tamas: Tél az Olajiitén. 1920. akvatinta, 17<18,5 cm. MFM

gedrdl régota elkeriilt, Budapesten letelepedett Balogh Margit hatrahagyott alkota-
sait végrendeletileg a Mora Ferenc Mizeumnak adoményozta, melybdsl 1965 tava-
szan kiallitast rendeztek.'®

Balogh Margittal egyidében tiint fel Szegeden hdrom fest8: Bdnszki Tamds
(1892—1971), Devich Sandor (1894—) és Gdth Imre (1893—), akik 1920-ban a Kul-
turpalotaban ko6zos tarlatot rendeztek, Baratsiguk még a varosi gimndziumbol eredt,
ahol egyiitt didkoskodtak. Az els6 vilighdborti katonanak szolitotta Sket. Leszere-
lésiik utdn elvégezték a képzOmiivészeti fGiskolat. Ezt kdvetSen sorsuk, péalydjuk
kiilonféleként alakult. Bdnszki Debrecenbe keriilt rajztanarnak és 1952-ben tért
Szegedre vissza. Itt akvarelleket allitott ki, melyeken targyias latasaval f6leg paraszt-

18 (Szelesi Zoltdn) Sz. Z.: Balogh Margit emlékezete. Délm. 1965, marc. 16.; Balogh M. 126
ceruzarajzot, akvarellt és olajfestményt hagyott a szegedi miizeumra.
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témakat jelenitett meg.!® Régebben a Budapesti és a kiilfoldi tarlatokon grafikakkal
szerepelt. Banszki fiatalkori kollegéja, Devich Sdndor sokiig Szegeden volt rajztandr,
majd Olaszorszagban és Parizsban tett tanulmany(tjai utdn, 1943-t6l a Szépmiivé-
szeti Muzeum restauratora lett.2° Az emlitett fest8k koziil, a varos miivészeti 6szton-
dijaval elinditott Géth Imre tovabbi életatja ismeretlen elSttiink. Berlinb8l 1922-ben
rovid id6re hazalatogatott. Ezutdn, valdszinfileg a nehéz megélhetési koriilmények
miatt ismét kiilfoldre tdvozott. Rajzait a helyi szinhdzi Gjsdg még 1925-ben kozolte.
Az egykori Réti-ndvendék szegedi mizeumban levd valasztékos szinezésti férfi
portréja (Déry ErnG arcképe, 1920.) és nGabrazolasa a posztnagybanyai-iskola ta-
nulsdgait mutatja.?!

Végezetiil megemlitjitk azokat a képz8miivészeket, akiknek a huszas évek elsd
felében 6nallo kiallitdsuk volt Szegeden. Igy: Strobl Istvdn grafikékkal (1921), Feleky
Gydrgy csataképekkel (1922), Pataky Hajnal iparmiivészeti targyakkal {1924), Po-
gdny Ferenc (1888—1930) pedig alfoldi képeivel (1925) mutatkozott be varosunkban,
a feltiintetett években. Rajtuk kivill még az ismert nevili Szdnthd Mdridt (1898—),
és a kiallitasokon nem szerepelt Molndr Sdndort (1905—) emlitjiik meg. A szegedi
szilletésii és innen elszarmazott festénd portré, akt és csendéletképei révén divatossd
valt. Molnar, aki a szegedi szinhazban diszlettervezd volt, az athéni képz&miivészeti
akadémidn tanult. A felsorolast Fabinyi Emmdval zarjuk, akitdl egy n6i arckép van
a helyi mizeumban. A kor heterogén miivészeti 6sszképére vall, hogy az eddig sz6-
bakeriilt alkotomiivészek legtobbje amint emlitettiik — el6bb-utobb elhagyva
Szegedet, szétszéledtek. Az itteni 0jsag keseriien allapitja meg, hogy addig, amig
Vasarhelyen, Pécsen és mas vidéki varosokban ,,...nagyobbarianyd képzdmiivészeti
kiallitasra késziilnek... Szegeden semmi sem torténik ezen a téren. Egy-egy miivész
kollektiv kiallitisa ugyanis egészen fiiggetlen azoknak a tarsadalmi szervezeteknek
még mindig szunnyadd tevékenységétdl, amelyeknek kotelességiik lenne Szegeden
komoly képzOmiivészeti életet teremteni.”?* Rudnay Gyula 1926 nyaran Iétrehozott
szegedi miivésztelepe® ebbe a stagnalasba vitt rovid ideig tartd, szines, érdekes életet.

Rudnay szegedi miivésztelepe

Egy miivésztelep Iétesitésének gondolata Szegeden mar a szdzad els§ éveiben
felmeriilt. Az Osztonzést és a mintaképet a nagybéanyai, szolnoki €s kecskeméti mii-
vésztelepek adtak. A terv megvaldsitaséhoz az akkori kultuszminiszter, Viasics Gyula
allami segélyt igért, melynek Gsszege nem lett volna kevesebb évi 8000 koronanal,

19 Banszki Tamas kiallitdsa. Szinhaz és Tarsasag, 1920. 8. sz. Sod Rezsd: A mai debreceni
grafika. Debrecen, 1935. 9.; Banszki Tamas festdmiivész kiallitasa. Szeged, 1961. Katalogus. Bev.:
Szelesi Zoltan.; Két szegedi kiallitasrol. Tiszataj, 1965. dec. 12, 17. 968.; Szelesi Zoltdn: Banszki
Tamas halalara. Délm. 1971, jan. 16.

20 Devich Sandor 4 rajza. Szeged, 1920. dec. 25.; Devich Sandor kiallitasa. Szinhaz és Tarsa-
sag, 1920. 8. sz.

2t Goth Imre kiallitasa. Szinhaz és Tarsasag, 1920. 8. sz.; Goth Imre itthon. Szeged, 1922. dec.
28.; Go6th Imre rajzai. Szinhaz és Tarsasag, 1925. 29. sz. Poétnyomozas Goth Imre eltlint festményei
utan. Délm. 1936. dec. 25.

22 Képzdmiivészeti kiallitasok. Délm. 1925. okt. 1.; Strobl Istvan kiallitasa. Szeged, 1921. jan.
14.; Strobl Istvan kiallitasa Temesvart. Szeged, 1921. aug. 20.; Csataképkiallitas a Kass-ban (Feleky
Gyorgy), Szeged, 1922, jan. 26.; Pataki Hajnal kiallitasa, Szeged, 1924. dec. 18.; (Lengyel Viima)
L. V.: Pogany Ferenc képkiallitasa. Szeged, 1925. marc. 8.; Pogany Ferenc kiallitasa, Délm. 1925.
dec. 22.; Pogany Ferenc 0j képei. Délm. 1925. dec. 23. .

3 Srelesi Zoltdan: Rudnay Gyula szegedi mlvésztelepe. — Mora Ferenc Miazeum Evkényve,
1968. Szeged, 1969. 189—204.
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vagyis annyi, mint amennyit Szolnok kapott erre a célra. Tekintve azonban, hogy
err6l az dllami tdmogatdsrol nem a magat illetékesnek tartdé Szegedi Képzomiivé-
szeti Egyesiilet vezetdségét értesitették, hanem vdrosi tisztviselGknek széltak, a Sze-
gedi Miivésztelep megvalositdsanak iigye egy id6re abbamaradt.

1910 nyaran, varosunk halado szellemii értelmisége, tehat a miivészetet szeret®
orvosok, mérndkok és tanarok, a képzémiivészekkel tarsulva ismét foglalkoztak a
szegedi miivésztelep megvaldsitasanak kérdésével. Amint a helyi jsdg irja .,...Hol-
l6sy Simon festémiivész és Kallos Ede szob-
raszmiivész, akik a szegedi mozgalmat
nagy figyelemmel kisérik, ugy nyilatkoz-
tak, hogy Szegeden j6 alkalom nyilik arra,
hogy az eseményeknek, az itteni tdjnak
és a tanyavildg lakoéinak néprajzi helyzete
magyar miivészeket neveljen.”** Bar a léte-
sitmény vézlatos tervezetét palydzat utjan
el akartdk készittetni, kell6 dllami és tan4-
csi fedezet hijan ezattal sem sikeriilt meg-
valositani a szegedi miivésztelepet.

Harmadszori prébéalkozasra ismét egy
évtized milva a Tandcskoztdrsasig ide-
jén keriilt sor. A helyi Szellemi Munkdasok
Szakszervezetének képzémiivész csoportja
1919 marcius elején inditvanyt terjesztett
a Néptandcs elé, amelynek els6 és legfon-
tosabb pontjaként az Ujszegeden létesi-
tendd Miivésztelep szerepel. Ez a szép prog-
ram, amely minden eddigi tervezetnél ki-
dolgozottabb volt, a Tandcskoztarsasag
bukdsa miatt nem valésulhatott meg. De
a Szegedi Miivésztelep tobb mint két évti-

la: Olvasd né. R g
19?5R6flil:l?., gy; ;? 7§ 6“:;? ;,;SFM zeden 4t hizodo ligye® végiil is 1926 nya-
ran — Rudnay Gyula nevéhez kétve — tes-

tet 6ltott.

Az ujabb Gsztonzést a szomszédos — kisebb jelent6ségli varos —, Mako adta,
mert 1925 nyardn biztositotta Rudnay Gyula f6iskolas ndvendékeinek, hogy vaka-
cidjuk alatt falai kdzott dolgozhassanak. Ezért a Dél-Magyarorszig c. helyi napilap
jogosan tidmadta a Szeged varos tandcsat, hogy .....hetvenkétezer holdja van és
mégis elzarkozik mindenféle miivésztelep eszméje eldl azzal, hogy nincs pénze.”*®
Példaképiil 4llitotta a kisbirtokos Makét, amely méltan sorakozik Nagybanya, Szol-
nok és Kecskemét mellé. A névendékeit Makon meglitogaté Rudnay Gyula szerint
....az iskola célja a sokszor emlegetett kultiira, a miivészet elhelyez6dése a tarsada-
lom minél szélesebb rétegeiben olyan cél, amelyért érdemes kiizdeni.”?” Emellett

# Mivésztelep Szegeden. SzH 1910. aug. 7.

¥ Gadal Endre: Miért nincs Szegeden mivésztelep? SzN 1919. marc. 9.

% Miivésztelep létesiil Makon, Rudnay Gyula lesz a telep vezetéje. Délm. 1925, jun. 17.; Rud-
nay Gyula makoi miivésztelepével részletesen Toth Ferenc, a Mora Ferenc Muzeum Evkonyve,
1968. Szeged, 1969. kotetében foglalkozik.

A magyar miivészet vezetheti az eurdpai kultlrat szebb vilagba.” Rudnay festdmiivész nyi-
latkozata a magyar miivészet feladatair6l. A makéi miivésztelep hivatasa. Makoi Friss Ujsag, 1925.
jal. 19.
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annak a véleményének is hangot adott, hogy a divatba hozott modernizmusok elté-
velyedéseivel szemben a magyar miivészetnek a jovSben igen nagy feladata van,
melynek révén az eurdpai kultarat tisztultabb, szebb viligba vezetheti.

A helyi (jsagokbdl kitlinik, hogy Makd, Szeged és HodmezGvasarhely képzd-
miivészeti kapcsolatai ez idGben szorosan Osszefiiggenek. 1926 tavaszdn ugyanis a
Vasarhelyen egyiitt kiallité Tornyai Janos, Rudnay Gyula, Endre Béla, Kallés Ede
és Pasztor Janos megalakitottak a HodmezGvasarhelyi Miivészek Térsasdgat, amely
»...Céljaul tiizte ki a tOmoriilést, a miivészeknek a fEvarosi vezetéstdl fiiggetlen de-
centralizaciojat és azt, hogy Vasarhely, mint Nagybanya, a magyar miivészet koz-
pontja legyen, amely miikddési korébe vonna Szegedet, Makdt, Szentest és Oros-
haz4at.”?®

Hozzajarult ehhez, hogy Rudnaynak 1925—27 kozdtt, ha nem is azonos évben,
de mindhiarom varosban volt miivésztelepe. Rudnay szinte személyében kapcsolta
Ossze Mako-Szeged-Vasarhely miivészeti életét, mivel ezekben az alféldi varosokban
lev8 miivésztelepein gyakran megfordult. Hazai és kiilf6ldi sikerei altal tekintélyessé
valt neve, az altala iranyitott fest6-névendékek itteni kollektivai pedig szellemileg
szorosabb4 fiizték és frissebbé tették Csongrad megye akkori miivészeti életét. Ezzel
kapcsolatban kell emlitést tenniink arrél a miivészeti eseményrdl, mely 1925 nyaran
tortént Didsszilagyi Sdmuel makoi orvos lakasan. Hajnalig tarté beszélgetésre jott
Ossze Didsszilagyinal akkor Rudnay Gyula, Mora Ferenc, Juhasz Gyula és Karolyi
Lajos. A fest8, kolt§ és ir6 taldlkozot Mora Ferenc sziiletésnapjanak tiszteletére —,
Espersit Janos makoi miivészbarat tigyvéd szervezte meg.?

A makoi miivésztelep 1925 augusztusdban megnyilt kidllitdsanak nagy helyi,
tarsadalmi visszhangja volt. A szaz festményt és kétszaz rajzot felsorakoztatd tarlat
bemutatdsan résztvett a vdros vezetSsége is. Nikelszky polgarmester Espersit Ja-
nosnak, ,,a miivésztelep kezdeményezGjének” érdemeit méltatta. A makdi Gjsag
»0rszagos miivészi esemény”-nek nevezte a kiallitast, melyre Endre Béla Lyka Ka-
rolyt is meghivta.®® Makd képz&miivészeti sikereit a szegedi sajté nem nézhette tét-
leniil. Egy oktober vége felé megjelend vezéreikk batran ostorozta a Tisza-parti varos
rossz kultirpolitikajat és feltette a kérdést: ,,...kinek a hib4ja, kinek a mulasztésa,
kinek a biine ez? Nem egyes személyeké, hanem egy rendszeré” --— adta meg ra rog-
ton a vdlaszt is.3!

A fenti események utan keriilt sor 1926 tavaszan Rudnay Gyula szegedi miivész-
telepének megszervezésére. A helyi lapokbdl kitiinik, hogy a varosi hatésdgokhoz
kevésbé, inkabb egy-két lelkes polgar nevéhez fiiz8dik az itteni miivésztelep 1étreho-
zdsanak elGsegitése. Ahogy Makoén Espersit Janos volt a ,,motorja” ennek az ligynek,
ugy Szegeden Tardos-Taussig Armin grafikusmiivésznek, a haladé gondolkodast
helyi értelmiség egyik vezetd alakjanak koszonhet8, hogy Rudnay ndvendékei 1926
nyaran itt dolgozhattak. Taussig szervez6 munkéjiban részt vettek mdsok is, elsd-
sorban Vér Gyorgy szegedi Ujsagiro.

Az § el6készits tevékenységiik nyoman 1926 méajusidban Rudnay felkereste Sze-
ged varos hatsagat és Aigner Kéroly f8ispannal, valamint Somogyi Szilveszter pol-
garmesterrel megbeszélte a helyi nyari miivésztelep beinditdsénak feitételeit. A ta-
nécsi vezetSk igéretet tettek a f8iskolai névendékek elszallasolasara, de kijelentették,

28 Nagy képtzOmivészeti tomoriilés Hmvhely kézponttal. Délm. 1926. jan. 8.

29 Festd, kolt6 és ird talalkozasa. Makoi Friss Ujsag. 1925. jal. 22. ]

30 A makoi mivésztelep kiallitasa. Makoi Friss Ujsag, 1925. aug. 28.; Orszagos miivészi ese-
mény a makoi miivésztelep kiallitasa. Ma délben nyitottak meg a miivésznovendékek kiallitasat.
Makéi Friss Ujsag, 1925. aug. 30. : i

2 Kultarpolitika. Délm. 1925. okt. 24.
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hogy ,,...sziikség van még a tarsadalom csatlakozdsdra is”, amely abban konkreti-
zalédhatna, hogy a szegénysorsu fiatal miivészjelolteket egyes szegedi csaladok ebéd-
del és vacsoraval lassanak el. E , kozfeladat” teljes megértésre taldlt, mert a helyi pol-
garsig timogatasa mindvégig példas volt.3?

Rudnay fGiskolas novendékei 1926 juliusidnak elsd napjaiban érkeztek Szegedre.
Szam szerint huszonketten, a kovetkezSk : Baldzs Attila, Choma Jozsef, Csdka Istvdn,
Darvas LdszIé, Dobdczki Gizella, Feld Lajos, Ferenczy LdszIld, Fuhrmann Mdtyds,
Istékovits Kalman, Junger Katalin, Kafka Albert, Katona Kozsef, Kemény Eva, Kup-
ferstein Imre, Misztrik Ernd, Nagybdnyai Nagy Zoltdn, Opitz Margit, Rimdczi Jdzsef,
Varga Béla, Vdrkonyi Valéria, Wohl Zoltdn és Zdrai llona®® A fiatalok kedvez§ fo-
gadtatdsban részesiiltek. Nyolcuk ellatdsira maganosok villalkoztak, a tobbieket
pedig a tanics helyezte el az alsévarosi elemi iskoldban és a belvarosban levé tn.
Jerney-haz erre kijelolt helyiségében. Etkeztetésiikre a hatosag 12 millié koronat
utalt ki.3* A tanitvinyait meglatogaté Rudnay Gyula 6r6mmet tapasztalta, hogy a
miivésznovendékek kedvvel dolgoznak, eliatasuk rendben van.3s

Mar kezdetben felmeriilt egy olyan igény, hogy a f8iskoldsok ugy viszonozzik
Szegednek a vendéglatasukat, hogy Orokitsék meg rajzokban a régi Palank meghitt
utcacskait és oreg hazait, amelyeket a Dom tér kornyéki egyetemi épitkezések miatt
a hatosag lebontasra szént. E feladatnak Rudnay novendékei eleget is tettek. Kozel
hatvan t6liuk szdrmazd szén- €s ceruzavizlatot Oriz a Méra Ferenc Miuizeum.? A
Tardos-Taussig Armin gondoskoddsdbdl mizeumba keriilt rajzgyiijteményt, mint
Rudnay 1926-0s szegedi miivésztelepének miikddését, ma is hitelesitd képzEmiivé-
szeti anyagnak tekinthetjiik, s emellett érdekes varostorténeti dokumentumnak is.

Rudnay 1926 jiliusaban kétszer is Szegedre utazott. Latogatdsanak célja elsG
fzben az volt, hogy itt dolgozé novendékeit felkeresse. Ezenkiviil egynapos helyi
tartozkodasat arra is felhasznalta, hogy a kornyéken levd Pusztaszert megtekintse.??
Ismeretes ugyanis, hogy ekkor kapott megbizast a Parlament szimara készitend§
nagyméretii gobelinhez, melynek téle vald tervét ,,Pusztaszeri orszaggyiilés” cimen
a Magyar Nemzeti Galéria 6rzi. Figyelemre méltok azok a hasonlatos koriilmények,
amelyek Rudnay és Munkdacsy kozeli témaja torténeti képével kapcsolatosak. Tud-
juk azt, hogy Munkdacsy 1891 §szén ide utazott, hogy az Orszdghazba keriils ,,Hon-
foglalds” c. nagy festményéhez®® a Szeged kornyéki tanyavilag taji és népi karakterét
tanulmanyozza. Miként Munk4csy, Rudnay is jirt Pusztaszeren, mivel 1atni kivan-
ta e torténelmi szinhelyet. Elkésziilte alatt mindkettGjiik alkotdsat olykor ,,Hétve-

32 Festdmiivész novendékek szeretnének Szegedre jonni. SzN 1926. aprl. 21.; Junius 15-én
megnyilik a szegedi nyari miivésztelep. Rudnay targyalasa a varos hatésagaval. Délm. 1926. maj. 23.

33 A felsoroltak névsora megegyezik az 1926. évi szegedi miivészielep tarlatanak katalogusaban
szerepld Rudnay-novendékek névsoraval. — Rudnay Gyula szegedi mivésztelepének elsé képkial-
litasa. 1926. augusztus 29—szeptember 10. Katalogus, képekkel, 26. 1. Bev.: Nagyfalusi Jens. Zar-
sz6: Veér Gyorgy.

34 A képzomiivészeti féiskolasok szegedi nyaraltatasa. Délm. 1926. jun. 11.

35 Rudnay Gyula Szegeden. Délm. 1926. jul. 18.

36 Jtt emlitjiik meg, hogy Rudnay Gyula ,,Olvas6 né” c. festménye (0. v. 88,5x72,6 cm. J.j. L.:
»Rudnay” Ltsz.: 50 567.), Ambrozovics Dezsé miigy(ijté hagyatékaként 1937-ben a szegedi muze-
umba keriilt. Valoszin(i, hogy ez a miive is — mint a szakirodalomban szerepld ,,Olvaso fia” c. ké-
pe —, 1926-ban késziilt, amelyet Ambrozovics lehetséges, hogy Rudnay 1927-es tarlatarol vasarolt
meg. A szobanforgd festmény, a Magyar Nemzeti Galéria altal 1969. 6szén rendezett Rudnay-em-
1ékkiallitason szerepelt.

37 Rudnay Gyula Pusztaszeren tanulmanyozta a vérszerz6dés helyszinét a Parlament hatalmas
festménye szamara. Délm. 1926. jal. 11.

38 Szelesi Zoltdn: Munkacsy Honfoglalas-a Szegeden. Csongrad megyei Muzeumi Flzetek.
Szeged, 1966. 5. sz. Kiilonlenyomat a Moéra Ferenc Muzeum Evkonyve 1964—65. évi kotetébol.
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zér,” méskor ,,Arpad,” hol pedig ,Honfoglalds™ cimen nevezi a korabeli sajté.
Ezek a .valtozisok és fedések™ minden bizonnyal kompoziciéik kialakulasi stadi-
umaival fiiggnek Ossze. Rudnay ,,Pusztaszeri orszaggyiilés®-én kimutathaté Mun-
kicsy ,,Honfoglalds”-anak hatdsa, ennek elemzésével azonban most nem foglalko-
zunk. Arra viszont utalnunk kell, hogy e miiveknek sorsa is megegyezik, ugyanis
mind Munkdicsy, mind Rudnay nagy vészna éles vitat valtott ki. A miivészek felfo-
gasat, a miivészi invenci6 szabadsdgit éré tdmaddasokkal szemben, Munkdcsy és
Rudnay is hitilkben valé meggydzddéssel tiltakoztak.®®

Rudnay julius masodik felében ismét felkereste Szegeden miikodé tanitvényait.
Orommel vette t6liik a hirt, hogy az itteni miivészetkedvelSk egy-egy csoportja oly-
kor ellatogat a fGiskolasok kozé. A mester és novendékeinek jé viszonyardl, valamint
Rudnay idedlis oktatdsi modszerérdl, korrektardir6l hiven téjékoztat egyik akkori
tanitvanydnak, Rimoczi Jozsefnek, a Debreceni Tandrképzd Intézet rajztanardnak
visszaemlékezd$ irdsa,’® amelyben szegedi emlékeib6l — Juhidsz Gyularél, Tardos-
Taussig Arminrél és a miivésztelep kidllitdsarél — sok érdekes momentumot eleve-
nit fel. A Szegeden tartozkoddé Rudnaytdl sajtonyilatkozatot is kértek a sikeresen
létrehozott miivészteleppel kapcsolatban. ldézziik szavait: ,,...nem mertem bizni
Szegedben, eleinte. Oly sok mindent hallottam innen. Es most mégis megvan...
A néhdanyaké az érdem.”*! Kérték, hogy maradjon kissé hosszabb ideig a varosban,
de & ezt azzal haritotta el, hogy Makoén és Vasarhelyen levd miivésztelepeire is el kell
latogatnia.

A .Dél-Magyarorszag” mar augusztus 1-én jelzi, hogy a harom alféldi viros
miivésztelepeinek az a szdndéka, hogy a honap vége fele kidllitdssal és ballal 6ssze-
kotdtt miisoros esttel zarjak be Rudnay novendékeinek nyari munkdssagat. A be-
folyo osszes jovedelmet — irja az ujsag — a miivésztelepek kivétel nélkiil a szegény-
sorsi novendékek segélyezésére forditjak.”** Ez valdban gy is tortént. Rudnay
szegedi miivésztelepének kidllitdsa augusztus 29-én a kultirpalotaban nyilt meg.
Este az Ujszegedi vigadéban miisoros balt rendeztek, ahol szinészeken kiviil Moéra
Ferenc és Juhdsz Gyula is szerepelt. A kolt6 erre az alkalomra .., Turandella™ cimen
szatirat irt, amely az 6 bevezetd jatékaval keriilt szinre.*® A tdncrevii mellett képsor-
solds gazdagitotta a programot.

A miivésztelep kiallitasarél Lengyel Vilma szegedi miikritikus hossza cikket irt
a helyi Gjsagba. Ebben méltatja a Rudnay novendékek itteni szereplését, felvonultatja
a kiilonbozé alkotdi karakterii miivésznovendékek mds-mds témaja és felfogdsi ké-
peit. Igy a cikkiré felsorolasi rendjében Istokovits Kalman bizarr hatasi nagy vész-
nai, Ferenczy Laszl6 friss szépségli és Csoka valtozatosan kifejezett tajai utan a lirai
Choma Jozsef, a szines Darvas Laszl6, majd a robosztus Misztrik Erné munkait
emlitette meg. A ndi kiallitok koziil Junger Katé harménikus, Kemény Eva nemes
hangvételii és Zaray llona helyi targyG képeit emelte ki. A tovdbbiakban Kupfers-

¥ Bényi Ldszlé: Rudnay. Bp. 1961, 21—22, .

0 Lasd: Szelesi Zoltan: Rudnay Gyula szegedi miivésztelepe. — Mora Ferenc Muzeum Ev-
konyve, 1968. Szeged, 1969. 189—204.; Itt tesziink emlitést egy masik Rudnay-tanitvany, Cserto
Ferenc, elhunyt szegedi festomiivész, rajztanar feljegyzéseirdl is, amelyben mesterének a képzémii-
vészeti féiskolan tartott néhany eldadasat rogziti 1927-t61. Ebbél a feljegyzésbél egy Rudnaytol
szarmazo megallapitas igy hangzik: ,A mivészetnek nincsenek elvei, csak torvényei. Elveket lehet
valtoztatni, de a szabaly, a torvény az, amiben minden, a Miivészet is orok!”

1 Vér Gyorgy: Rudnay Gyula Szegeden. Délm. 1926. jul. 23.; Rudnay Gyula tanitvanyai.
Szinhaz és Tarsasag, 1926. jul. 26. Az 1926 nyaran Szegeden miikoddé Rudnay-ndvendékek koziil
Doboczky Gizella ma is itt €l

42 Miivészesttel fejezdik be a szegedi miivésztelep miikddése. Délm. 1926. aug. 1.

13 Bal, revii, montmartrei ¢jszaka — kétezer korona. Délm. 1926. aug. 29.
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tein Imre biblikus kompozici6it, Varga Béla szonorikus tonusu festményeit, Nagy-
banyai Nagy Zoltan ,Koldus”-4t, Opitz Margit tajképeit, Wohl Zolt4n érdekes pro-
filjat, Rimodczi Jozsef onarcképét, Feld Lajos grafikdit jegyezte fel. Végezetiil szolt
még Katona Jozsef, Kafka Albert, Fuhrmann Matyds, Doboczki Gizella és Baldzs
Attilarol is, akiket ,,...az ifji magyar festé generacié bizalomra és hitre érdemes be-
mutatkozéi”-nak tartott.*

Err6l a kiallitasrol reprodukciokkal ellatott, izléses kataldégust adtak ki,
amely helyi mfiivészettorténeti szempontbdl ma is értékes dokumentumnak szamit.
Ebbdl megtudhatjuk, hogy a térlaton 22 festéndvendék 115 képét mutattdk be. A
katalégus utdszavat Vér Gyorgy szegedi 0jsagir6tol olvashatjuk. Soraiban kdszone-
tét fejezi ki mindazoknak, ,,...akik félretéve kozonyt, dlmossagot, ellentétet, nemts-
ré6domséget és ellenallast; lekiizdve akadélyokat, hitetlenkedéseket és faradsigot, —
hozzajarultak ahhoz, hogy évtizedes dlmok, sokéves tervezgetések utin megsziiletett
Szegeden az els§ miivésztelep.”*s A katalogus végiil is felsorolt 109 olyan személyt,
illetve tandcsi és édllami szervet, amelyek természetbeni hozzajarulassal, vagy kész-
pénzadomanyokkal a miivésztelep fenntartasat elGsegitették.

A miivésztelep intéz6 bizottsaga 1927 februar kézepére — az Osszegyiijtott ada-
tok alapjdn — részletes beszamoldjelentést készitett. Ebben végsé summazisként
megallapitotta, hogy .,...az eredmény szegedi ardnyokban elsGrendiinek mondhato.
A munka rovidesen egyébként ismét megindul, mert a bizottsignak az a szdndéka
az elmualt nyari sikerek utdn, hogy az idei nydron még szélesebb ardnyokban szervezi
meg a szegedi miivésztelepet.”!®

Elgondolkodtatd, hogy ennek ellenére 1927-ben és az azt koveté években miért
nem ismétlédott meg tobbé a Rudnay novendékek szegedi vendéglatasa. Vajon a
véarosban lenne keresend§ az ok : az itteni tandcsi és tarsadalmi tényezSk allaspontja
véltozott-e meg azutdn, vagy Rudnay miivészpdlydjanak mds irdnyl alakuldsdval
magyarazhat? Ugy tiinik, hogy mindkét feltevésnek van bizonyos alapja. Egyrészt,
mert Makén még 1927 nyaran is miikodott Rudnay miivésztelepe, elvileg tehat Sze-
geden is megszervezhették volna. Masrészt nem elhanyagolhaté azonban az a ko-
rillmény, hogy Rudnay 1927-ben két nagy megbizast kapott Debrecenben: a ,,Cso-
konai didkjai korében a Nagyerddn” és a ,Magyar toborz6™ c. alkotasokra, ezért
mas dolgaival kevésbé tudott foglalkozni. Akarmivel is indokolhat6 az elsé szegedi
miivésztelep tiszavirag-élete, megsziinése komoly veszteséget jelentett Szeged képzd-
miivészeti életének tovabbi alakulasdban.'”

W engyel Vilma: A szegedi miivésztelep kiallitasa a Kultarpalotaban. Délm, 1926, aug. 29.

4 Rudnay Gyula szegedi mivésztelepének elsé képkiallitasa. Katalogus.

1 Az els6é szegedi miivésztelep. Délm. 1927. febr. 20.

47 Az 1927-es év egyetlen Rudnayhoz fiz6d6 szegedi eseménye az a kiallitas, amelyet Rudnay
Gyula és Ivanyi Griinwald Béla februar kozepén egyiitt rendeztek meg a Tisza-parti varosban. A
Kass-szallo halljaban bemutatott tarlatrol a Dél-Magyarorszag irt, amely elsésorban Rudnayt mél-
tatta. ,.Szeged miibaratai — olvashatjuk a cikkben — lelkes megértéssel karoltak fel a nyaron Rud-
nay miivésztelepének fiatal ndvendékeit. Szolt ez természetesen a miivészeknek, de szolt legféképpen
Rudnay Gyulanak, akit eddig Szeged kozvetleniil jo6forman csak reprodukciokbol ismert. Most nyilt
eldszor alkalom, hogy tizenhét képbdl allo kiallitason itthon lehessen belemélyedni a kivaldé magyar
miivész nagysaganak szemléletébe és vizsgalataba.,” — (Lengyel Vilma) L. V.: Rudnay és Ivanyi-
Griinwald. Délm. 1927. febr. 20. 1927-t6l, egészen negyed szazadon at Rudnay Gyulaval nem fog-
lalkoztak a szegedi Gijjsagok. A 75. évet megérd mesterrdl a Dél—Magyarorszag 1953. jan. 9. szama-
ban jelent meg egy cikk, amely a nagy magyar fest6 munkéssagat méltatta. Ez alkalommal Rudnay
levelet kiildétt e konyv irgjahoz, amelybél kitiinik, hogy az ids mester valtozatlanul szerette a mi-
vészfiatalsagot és kivételes tudasat még ekkor is az ifju tehetségek kibontakozasanak szolgalataba
allitotta. ,,Végtelen 6rommel tolt el, — irta e levelében az azota elhunyt Rudnay Gyula — hogy dol-
gozb népiink egyszerii fiai kozt oly sok a tehetséges, akiknek csak egy feladatuk van, dolgozni, ta-
nulni, fejlédni és ennek minden lehet6ségét biztositja szamukra kormanyzatunk. Nagy 6rom és meg-
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Itt kell végiil utalnunk arra, hogy a hosszi évtizedek utin Makén 1971-ben —
a Rudnay hagyoményok folytatasaként — ismét megalakult a Maros-menti M{ivész-
telep, melyen két heti nyari idStartamra — a tobb mint félszdz hazai, s6t kiilféldi
miivészeken kiviil — a szegedi fest6k koziil is szdmosan résztvettek.

Kirolyi Lajos és Juhdsz Gyula

Diésszilagyi Sdmuel makoi orvos otthondban, mint mar emlitettiik — 1925 nya-
ran —, Kdrolyi Lajos és Juhdsz Gyula is a vendégek kozé tartoztak. Nem ez volt az
elsS talalkozasuk. A Tandcskoztirsasag idején keriiltek kapcsolatba, amikor Juhdsz
Gyula az 1919 méajusdban rendezett sze-
gedi tarlatrél és Kdrolyi festményeirdl is irt:
,.Kdrolyi Lajos mester —méltatta Juhdsz —
csak néhdny kisebb kézjegyével szerepel
szerényen ¢és kimagasléan. Zold és sirga
szinharménidja mélységesen tiszta, mint
egy andante religioso, csendélete hervatag
rozsaival leheletfinom.”*® E néhany soros
jellemzés is jol tiikrozi azt a tiszteletet és
elismerést, mellyel a miivészetszerets koltd
a fest6-lirikus Karolyinak elejétsl fogva
adozott. A kozonség e két név koziil job-
béra csak egyiket ismeri: a koltGét. Karolyi
Lajosrol, a fest6rél keveset irtak eddig, pe-
dig 6 volt a Tisza-parti festészet ,Juhasz
Gyuldja”. Személyében és alkotasaiban ér-
tékes embert és érdemes miivészt fedezhe-
tiink fel. Karolyi térekvéseinek és munkas-
saganak leghivebb kortarsa, megértGje és
becsiilgje Juhasz Gyula volt. Szdmos cik-
ket, st verseket is irt a miivész méltata-
séra. Erzelemgazdag baratsaguk és rokon-
lelkiiségiik folytan kolcsonosen hatottak
egymasra.®?

Karolyi Lajos: Rozsdk.
Karolyi Lajos pélyajat — miutin Sze- 1906. 0. v. 5078 cm. MFM
geden 1900-ban telepedett le — a szdzad
elejétdl kell figyelemmel kisérniink. Ez id6ben nyitott festiskoldt a vdrosban.®® A
nevéhez fiiz6d6 elsd szegedi festSiskola nagy érdekl8désnek orvendett. A helyi fia-

nyugvas szamomra, hogy sok évtizedes pedagogiai tudasommal és miivészetemmel ezt eldsegithe-
tem... Amilyen szomordan juttatja eszembe koromat, épp oly megnyugtatd és jolesé érzést nyGijt,
hogy képzomiivészeti foiskolanknak nem is egy professzora van, akik tanitvanyaim voltak és igy
atadhatjak mivészifjusagunknak azt, amit annak idején télem tanultak.” — Rudnay Gyula levele
Szelesi Zoltanhoz. Bp. 1953. jan. 7. A cimzett tulajdonaban.

Itt szeretnék koszonetet mondani Laszl6 Gyula professzor trnak, aki szives volt figyelmiink-
ket Rudnay Gyula szegedi, makoi és hodmezdvasarhelyi miivészielepének jelentéségére rairanyitani.

8 Juhdsz Gyula: Szegedi miivészek kiallitasa a Kultirpalotaban. Délm. 1919, maj. 18.

" Szelesi Zoltan: Karolyi Lajos. — Mora Ferenc Muzeum Evkonyve, 1958—59. Szeged, 1960,
143—189.; Szelesi Zoltdn: Juhasz Gyula és Karolyi Lajos. — Juhasz Gyula 1883—1937. Bp.
1962. Szerk.: Paku Imre 455—458.

% Czibula Antal: A nagy diktator. Szeged, 1928. 169—199.
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talsig miivészeti képzésével éveken at eredményesen foglalkozott. Tanitvdnyai, ké-
vetdi koziil tébben (Cs. Joachim Ferenc, Hodi Géza, Vlasics Kéroly €és masok) ér-
demes munkassigu hivatasos fest6kké valtak. Karolyinak ezirdnyl tevékenysége
nagyban hozzdjarult a szegedi dbrazolo-miivészeti kultira fejlesztéséhez.

Kiérolyi Lajos a nydri hénapokat a hires szegedi iigyvéd és vdrosatya, Pillich
Kélman vendégeként Ujszegeden toltotte. Pillich a szdzadforduldba hajlo Szeged
egyik érdekes alakja volt. Tekintélyét a helyi tanacsiilések nagyhatasu szénokaként
szerezte. Ertékes halado javaslatai sokat segitettek a varos gazdagitdsdban. Kérolyi
ndla ismerkedett meg az ott gyakornokoskoddé Czibula Antallal, aki Pillichrél
irott konyvében kiilon fejezetet szentel a festdnek.5! Ebben arrél szél, hogy ,,a bélcs
miivész” miként ismerteti meg a fiatal iigyvédjeloltet a szocializmus eszméivel.
Karolyi jo tanitéonak bizonyult, mert Czibula késébb a Tandcskoztarsasdg idején
a szegedi direktérium elndke lett.52

Karolyi Pillich hazabol jart ki éveken keresztiil hol egyediil, hol fest8iskol4ja
tagjaival, hogy a fakkal, rézsaligetekkel €s kertes hdzakkal benépesitett kornyék rész-
leteit festegessék. Ujszeged ettd] kezdve kedvelt témdja lett. Itt késziilt képei: a pla-
tainok megragado egyiittesét nyajtéd ,,Ujszegedi részlet”, a lomboktdl drnyas , Kertes
haz”, a csatakos utat és a két oldalan levéltelen fasort mutaté ., Téli hangulat”, vagy az
esti cséndben sziiletett .,Naplemente a Tiszan”, hangulattal telitettek. Hasonlé cim-
mel gyakran megfestette e témékat. Pillichrél, ,.a nagy diktator”-rél késziilt akvarell
portréjan (1902) a hangsaly a s6tét és vilagos foltokkal érzékeltetett jellemzd test-
tartason van. Kdrolyi e képe a keresés, kisérletezés ttjelzéje. Tovabbi munkasséga-
rol hiibb tiikrét mutat ekkoriban alkotott 6narcképe, melyen a minél kifejezébb jel-
lemzést tonusbeli szépségekkel és magas rajzkultaraval érte el.

Karolyi rendszeresen résztvett mar a szdzad indul6 éveitdl kezdve a Szegedi
Képzémiivészeti Egyesiilet altal rendezett tarlatokon. Finom ténusu alkotésait az
ujsdgok elismerd szavakkal méltattak. Képeinek féleg egyszerii és Gszinte hangvétele
tetszett, s az, hogy Karolyi pikturaja keriilte a kiils6séges, olcsé hatdsokat. 1904-ben
egy budapesti kollektiv kiallitdson is szerepelt. De nemcsak festett, filozofalt is. 1908-
ban tanulményt irt ,,Erg, élet és miivészet” cimen, melyben tobbek kozott kifejtette,
hogy ,.nincs munkakor-kiilonbség, csak erds és beteg lélek van.”5? Egy évvel késGbb,
1909 8szén Back Bernat szegedi miigyiijté tobb képet vett tSle, melynek arabol né-
hédny hénapra Péarizsba utazhatott. Itt azonban elhatdrolta magat a modern miivé-
szetl irdnyzatoktol. Az impresszionizmussal szemben a vilag redlis jelenségeinek kol-
t6i megragadasdra torekedett. Tobb képe ala jelszoként irta: ,,Impresszié nélkiil.”
Kortérsa, Szori Jozsef szegedi festG talalod véleménye szerint ... e képeiben egy Osz-
tonoktdl és intuicioktSl mentes miivészetet akar létrehozni, melynek bazisa nem az
egyéni érzés, hanem magéanak a motivumnak belsé és a miivészet eszkozeivel kifejez-
hetd torvényszeriisége.”**

Rovid franciaorszdgi tanulmany(tjardl hazatérve 1910 kardcsonyan a szegedi
muzeumban rendezte meg elsé gyiijteményes kidllitasat. Itt bemutatott anyaga egy
évtizedes munkdssiganak termését tiikrozte. Nyolcvanndl tobb kidllitott festménye
megmutatta, hogy Karolyi tiz esztendei keresés utdn eljutott a kibontakozasig. A fi-
loz6fus festé azonban nemcsak képeivel nyilatkozik meg ezuttal, hanem igyekszik

5 Czibula A.: 1. m. 169—199.

52 Csongor Gyézd: A forradalmak szegedi szemtanii (Visszaemlékezések 1918—19-re). Szeged,
1959. 16.

8 Kdrolyi Lajos: Ero, élet, miivészet. — Kézai Simon ¢és Kuszkd Dezsé: Karacsonyi Konyv.
Szeged, 1908. 48—53. Délm. 1911. dec. 24.

& Szori Jozsef: Karolyi Lajos kiallitasa. Délm. 1910. dec. 25.
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Kérolyi Lajos: Téli hangulat. Karolyi Lajos: Férfi arckép.
1910. k. 0. v. 5266 cm. MFM 1910 k- 0. v. 6251 cm. MFM

emberi és miivészi hitvalldsat is kifejteni a kozonség el6tt. Kidllitasanak katalogusa-
ban olvashato dllasfoglaldsa, ars poetica-ja: ,,Eletem célja, kovetkezésképp miivésze-
temé is egyszerii. Tokéletességre torekszem, vagy ami egyértelmii vele: erére. Mert
a miivészet eré és nem mds, mint egy munkanak, — legyen az barmilyen kor{i — t6-
kéletes kivitele. Ezen tokéletességre csak egy ton juthatunk, ha kutatjuk és ontudatt4
tessziik a természet torvényeit és azokat nemcsak mondjuk, hanem meg is cseleked-
Jiik."%® Kdrolyi tarlatarol Szentivanyi Gyula irt, aki a miivész sikeriiltebb alkotdsa-
inak méltatasa mellett megéllapitja: .,...képei ma még csak térekvések a tokéletes-
ségre. Sokszor lenyligbzi a nagy ¢s nehéz hitvallas és olykor elzsibbasztja benne a
fest6t.”38 Els6 gylijteményes kiallitdsa utdn az Ernst Mizeum azt az ajanlatot tette
neki, hogy valamennyi képét dtveszi, nagy sajtékampanyt inditanak miivészete nép-
szertisitése érdekében, s amikor elérkezettnek latjak az id6t, kidllitast rendeznek al-
kotdsaibol. A hangos szenzdciotol és a miikereskeddi beavatkozastdl egyarant irtézd
Kérolyi ezt a javaslatot visszautasitotta. Puritdn elveihez haléldig hii maradt. Zarké-
zott természetii volt ugyan, de ez nem azt jelentette, hogy a kozdsség érdekeinek fel-
ismerése tavol 4llott téle, s6t kéztudomasi volt a szocialista eszmékkel rokon gon-
dolkodasmoédja. Hivatalos részr6l valé mellGztetése is ezzel magyardazhaté. Soha
semmiféle dllami kitiintetésben, vagy 6sztondijban nem részesiilt. A helyi hatésdgok-
tol anyagi és erkdlesi megbecsiilést nem kapott. Egész életében magira hagyatva,

% Kdrolyi Lajos: Mire tdrekszem. — Szegedi Képzémiivészeti Egyesiilet, Karolyi Lajos gy(ij-
teményes kiallitasanak katalogusa. Szeged, 1910. 3—S8.
5 Szentivanyi Gyula: Karolyi Lajos. SzH 1910. dec. 18.

137



Osztonzés és tamogatds nélkiil egyediil dolgozott. Kivételt jelentenek a fest§ haladé
gondolkodasi baratai, tiszteldi: els6sorban Juhdsz Gyula, Méra Ferenc, Eidus Ben-
tian, Tardos Taussig Armin és Lengyel Vilma, akik felismerték és értékelték tulajdon-
sagait. Erejiikhoz mérten mindig segitségére is voltak. Kollégai ltaliban tisztelet-
tel és szeretettel vették koriil és festészete tobbiikre fejtett ki lényeges hatast. A mii-
vészeti élet felelevenitése é€s szervezettebbé tétele érdekében javasolta, hogy alakitsik
meg varosunkban az Alfoldi Miivészek Egyesiiletét. Ennek az inditvinynak a jelen-
t8ségét azonban csak Kérolyi haldla utdn egy évvel ismerték fel, és 1928-ban Iétre is
jott, és sikeresen miik6dott a nevezett egyesiilet (,, AME”).

A budapesti kozoénség el6szor Kun Jézsef emlitett cikkébdl kapott hirt a szegedi
festG-remete kiilonos életérdl, felfogasardl és mindinkabb éretté vald miivészetérsl.
Karolyi miivei pedig 1918 §szén, a Nemzeti Szalon egyik csoportkiallitdsan keriiltek
a f8varosi kozonség elé¢ (Conrdd Gyula, Lénird Imre és Wagner Géza képeivel
egyiitt.)®” Kérolyinak mintegy 45 alkotasat feloleld kollekcidjardl a budapesti lapok
hangstlyozott elismeréssel irtak. A felbukkant tehetséges vidéki fest6t ezutan szive-
sen fogadtik be a KEVE (Képzd és Iparmiivészek Egyesulete) — tagjai kozé. SGt
a Szépmiivészeti Mizeum a ,,Falurészlet”, a , Folyopart” és a ,,Virdgcsendélet” c.
festményeit megvasarolta.’® Sikeres budapesti szereplése elsd megérdemelt sziiretje
volt annak a sok lemondéssal parosult dldozatos munkanak, melyet miivészete t5ké-
letesitése érdekében hosszli éveken at végzett. F&varosi bemutatkozasa elStt még az
év elején, 1918 janudrjiban besoroztdk katondnak. Temesvarra kellett volna bevo-
nulnia, de ott mindjart kérhazba keriilt. Leszerelése utdn ismét hazajott Szegedre.
A Tanacskoztarsasag idején Karolyi Szentendrén tartézkodott egy Vevér Oszkar
nevii idBsebb vegetarianus baritjanal, miutan pesti Gtjardl a francidk 4ital koriilzart
Szegedre nem tudott visszatérni. Szoba keriilt, hogy egy Szentendrén létesitendd mii-
vésziskolat Karolyi vezetésére bizzanak, de az események kovetkeztében végiil is ez
nem valt valéra.’®

A habort utani rendkiviil nehéz megélhetési viszonyok és a nyomaszté t4rsadal-
mi helyzet Karolyit is kiilfoldre 6sztondzték. Tavozasat megelSzden, 1921 februar-
jaban 6nallé kiallitast rendezett Szegeden, hogy eladott képeinek 4rabdl aGtjanak kolt-
ségeit fedezni tudja. Térlatan Gjabb tiz évi (1910—1920) munkdassidginak anyagabdl
husz festményt mutatott be, s Juhdsz Gyula ,,A Munka” hasibjain meleg hangti so-
rokban méltatta mfiiveit: ,,Ezek a finom alkotdsok — irja — egy tiszta és nemes mi-
vészi vilagnézet megnyilatkozasai, egy tokéletességre torekvs, a dolgok lényegét és

7o r

igazsagéat keres§ miivészlélek életének vallomésai. Karolyi Lajos a természet nagy,
orok torvényeit keresi, tanulmanyozza és fejezi ki, szinte személytelen igazsiggal,
minden alkotasaban. A vilag hangulatat adja, nem a maga személyét, mint a legtobb

57 Conrad Gyula, Karolyi Lajos, Lénard Imre és Wagner Géza gy(ijteményeib6l rendezett
Csoportkiallitas Katalogusa. Nemzeti Szalon, Bp. 1918. szept. 8—10.

58 Fber Ldszld: Muvészeti Lexikon. Bp. 1935. I. 530.

5 1919-ben, a Tanacskoztarsasag idején, a Dél-Magyarorszag apr. 17-iki szama azt adta hi-
riil, hogy .,...a nagy szegedi miivészt a magyarorszagi képzémfiivészeti ligyek népbiztosiva nevez-
ték ki Budapesten... Egyuttal azzal is megbiztdk a magyar kultura mai iranyitéi Karolyi Lajost,
hogy Szentendrén és Budapesten miivésziskolat létesitsen és egyben az egész magyar képzémivészet
szellemi iranyitasat is 6 fogja intézni Magyarorszagon.” — Karolyi Lajos képzém{vészeti népbiztos.
Délm. 1919. apr. 17.

E szép és nagyjelentéségili megbizatas a tarsadalmi megajhodast régota vallo és hirdeté Karolyira

nézve valdban nagy megtlszteltetes lett volna. Azonban e kozlés hitelességét kétségessé tesziaz a teny,
hogy Karolyi 1921 tavaszan még Szegeden van és kiallit. Akkor, amikor a fehér-terror el6l egy nép-
biztosnal kevésbé ,,kompromittalt”-nak is azonnal menekiilnie kellett gy a Dél-Magyarorszag Ka-
rolyi népbiztosi kinevezésével kapcsolatos hirkdzlése minden bizonnyal félreértésen alapszik.
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miivész. A torvény szol ezekbdl a képekbdl felénk, a tdrvény, amely a mindenség
osszhangjat adja. Kdrolyi Lajos egyenlG szeretettel és megértéssel mélyed el egy Gszi
alkony, egy virdgos vaza, egy emberfej vagy egy hazsor lelkének szépségeibe és mély-
ségébe.”%0 Kirolyi kiilféldre tdvozasa el6tt, 1921 dprilisiban végrendelkezett: eset-
leges elhaldlozdsa esetén valamennyi képét a szegedi mizeumnak adomanyozza. El6-
szor Bécsben toltott rovidebb id6tt, s onnan egy képtarliatogatdsirdl szdmolt be le-
vélben Juhasz Gyuldnak: ,,...egy nagy élményt meg kell emlitenem, s az: Czerozin
magan-képtardban Jan van der Meer képe, mely meglepetés is volt, mert nem tud-
tam réla. Ablaknal 4116 hollandi lednyt fest egy piktor. A targy egyszer(i, de az igaz-
sdg, a targyilagossag soha és sehol oly nemesen, oly magasztosan meg nem jelenik.”!
Valosziniileg a németalfoldi mesterek irdnt érzett rajongdsébol szeretett volna Hol-
landidba menni, de pénzének fogytaval errdl le kellett mondania. Karolyi 1922 nya-
ran hazajott, de nem Szegedre, hanem Székesfehérvirra, ahol Prohdszka Ottokdr
piispdk vendégeként, a fOpap arcképét festette meg.®® Ezen kiviil Prohdszka Ldszl6
gydros portréjat készitette el. Ujabb képeivel még ugyanebben az évben (1922) Bu-
dapesten a KEVE kidllitdsan szerepel. Az arcképek révén némi anyagiakhoz jutva,
ujra kiilfoldre, ezattal délre, Olaszorszdgba utazott. Firenzében, Rémaban, Velen-
cében id6zott, de megfordult mas italiai varosokban is. Szorgalmasan dolgozott,
azonban nagyon vagyott haza 1924 nyaran ért Szegedre és szinte nyomban kialli-
totta kiilf6ldon késziilt alkotasait. A helyi lapok mint Olaszorszdg kék ege alatt
»megszinesedett” szegedi festSt tinnepelték, Juhasz Gyula pedig szép verssel a sa-
jatjaval rokonnak vallotta Kérolyi miivészetét.

Az életiink rovid, de a miiwészet
Orékebb, mint a foldek és egek,
Mi elmegyiink, de a jovd kodébe
Lelkiink vildga fényeket vetett.
A mi orszdagunk nem walo kézétek,
Ti balga dusak, kontar emberek.

s mégis mi vagyunk az igazi élet,
Az &si és uj s bar a szép ma vétek,
Benniink van csak bocsdnat biinétokre;
Mi milo iidvot valtottunk orokre!

(Juhdsz Gyula; Kadrolyi Lajoshoz)®

% Juhdsz Gyula: Karolyi Lajos képei. A Munka, 1921. marc. 1.; Karolyi Lajos kiilféldre megy.
SzN 1921. marc. 21.
81 A kozolt levélrészlet, a Szegedi Irodalomtorténeti Intézet Kilényi-gyljteményében Orzott
levélbdl valo.
%2 Ezzel kapcsolatos, Juhasz Gyulahoz irt levele, mely a Szegedi Irodalomtorténeti Intézet
Kilényi-gylijteményébdl valo, igy szol:
wozékesfehérvar, 1922, jan. 23.
Kedves Juhasz!
Fajdalom, nem mehettem ismét ki Hollandiaba. Pénziink annyira értéktelen, hogy nagyon
sok kellene.
Most Prohaszka Ottokar piispok ar vendége vagyok, s arcképét festem.
Azt hiszem nemsokéra viszontlathatom. Addig is tidvozlom Ont és kedves Mamajat, meleg
szeretettel, hive:
Karolyi Lajos”
S Lengyel Vilma: Karolyi Lajos képkiallitasa. Szeged. 1924. jan. 8.
8 Juhdsz Gyula: Osszes versei. Bp. 1959. 666.
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Kirolyi Lajos: Varosrészlet. 1910 k. 1813 cm. MFM
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Viteszi jovBbelatdssal Juhdsz Gyula mintha sejtette volna Kérolyi haldlat. Az
igazsdgot és szépséget keres§ fest6 csakugyan nem volt abba a vilagba vald;
amiddn a szép ,,vétek” volt. 1926-ban, egyik utolsé cikkében a fenndllé rendszert
ostorozza, mely embertelenségével megfert6zi a miivészt, és a miivészetet oncéluva
valtoztatva elszakitja a kozosségtdl. ,,Megsziint az erkoles — irja Kérolyi —, mint
az egységben vald viszonyok koteléke, s mindenki 6nmagéért él, nagyon is indivi-
dualis médon. Miivésznyelven a rész lett hangsilyozva az egység rovasara. Lepro-
fanizdlodott a vilag, latszat foglalta el a helyét a lényegnek, érzékiség az dnfegyelme-
zésnek, gyiilolet a szeretetnek, kapzsisag az adakozdsnak, iszakossag a mértékletes-
ségnek. A létért vald kiizdelem, s a machiavellizmus lett az irdnyelviik. Pénz lett az
ur, s a kegyetlenség: hatalom... Ez a lelki bazis lett sziilSje a modern miivészetnek.
Az egyéniség kultusza, a miivészi 6nzés rrd lett a miivészetben is, létrehozta az in-
dividualista miivészetet. Mint az 6nz8, megfeledkezik a moral torvényérdl, mely St
az, ,egész”-nek alarendeli, 0gy az individualista m{ivész is tulzott alanyisigaban meg-
feledkezik az objektiv vildgrend torvényeirl, s felelStleniil tirja elénk egyénisége
Osszes csodabogarait.”%

A szegedi gyokerii Karolyi keseriiségében most elGszor hatarozza el, hogy fel-
koltozik Budapestre és ott probal élni. Elviselhetetlenné valt maganyabdl a hazas-
" sagba menekiilt: egy fiatal szegedi lanyt vett feleségiil 1926 elején. Ugyanebben az
évben mégegyszer és utdljara bemutatta képeit a varos kozonségének, — 1927 mar-
ciusaban mar haldlos betegen keriil a budapesti Rokus Kérhazba. Innen kiildott
egy levelet Juhdsz Gyuldhoz, melyben tdrsadalmi-segélyakcié meginditasat kérte
t6le.%® Sajnos a megérkezett killdemények mar nem segitettek a sokat szenvedett
fest6n. Kdrolyi 1927 marcius 17-én elhunyt. A végrendelet szerint felesége Karolyi
valamennyi képét a szegedi mizeumnak ajindékozta.” Az akkori helyi hatdsig pél-
datlan megnemértést tanusitott a kivalé miivésszel szemben, akinek csak ,,szegény-
jogu temetést” biztositott.® E szégyenletes terv ellen Juhdsz Gyula a Dél-Magyaror-
szag cikkében emelte fel szavat: , Tekintetes tanacs, hol lesznek Onok mar akkor,
amikor Karolyi Lajos tiszta, nemes és egyediildllé miivészetének 4hitattal aldoz az
egész magyar kulturvildg héalédja és elismerése. 7% Kozbenjardsara Kdarolyi Lajos
holttestét hazahozattak Szegedre és a muzeum elStt adtdk meg neki a végtisztességet.
A Munkas Dalarda gyaszdallal, Juhasz Gyula iinnepélyes, jovGbe vilagité szavakkal
bucsuzott téle: ,,...egy nagy tanitast hagytdl rank: a munka szent. Alkotémunkés
voltél, ki a jov8nek dolgozik, kinek vetése érik, ha sirja folott lesz is csak aratdsa.”?
Juhész a Széphalom hasdbjain megjelent nekrolégjéban is méltéan értékelte Karolyi
emberi és miivészi nagysigat, s8t kettSjitk mély kapcsolatardl is vallott: ,,Valddi or-

85 Karolyi Lajos: Néhany sz0 a miivészetrsl. Délm. 1926. jal. 4.
8 Az alabb kozolt levél a Szegedi Irodalomtorténeti Intézet Kilényi-gyljteményébdl valo.
Bpest, 1927. marc. 7.
»Kedves Gyula!
Veszélyes veseks-operacioval benn fekszem a Rokus-korhaz Uroldgiai sebészet osztalyan.
II. em. 51. ajto, 21. 4gy. Nagyon kérem, — tekintve, hogy mar december 6ta agyban fekszem, —
szegedi baratainkkal egyiitt egy tarsadalmi segélyakcionak meginditasat.
Barati szeretettel: Karolyi Lajos
festomiivész”
¢ Karolyi Lajos festémiivész a szegedi mizeumnak hagyomanyozta dsszes képeit. A kiilféldre
tavozd miivész végrendelete. Szeged, 1921. apr. 23.
88 Meghalt Karolyi Lajos. Délm. 1927. marc. 18. )
207  Juhdsz Gyula: Szegényjogh temetés. Délm. 1927. marc. 18, — Ordkség, Bp. 1958. 1. 305—
0 Eltemették Karolyi Lajost. Délm. 1927. marc. 22. — Juhéasz Gyula Karolyi ravatala eldtt
mondott bucsabeszédének kézirat-vazlatat, a Moéra Ferenc Mizeum irodalmi gyijteménye Orzi.
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vosa voltal — jegyzi — a beteg lelkeknek, aki igen sokszor hozott elsGsegélyt e sorok
iréjanak is élete nagy valsigaiban.”™

*

Juhész Gyula Kérolyit bucstiztaté szavai 6ta harom évtizednek kellett eltelnie,
hogy a kival6 szegedi fest8 elfoglalhassa helyét az 6t megillet§ alféldi mesterek sora-
ban. A Mora Ferenc Muzeum 1957 8szén tarsadalmi Osszefogéssal tudta megren-
dezni Kérolyi Lajos mélté emlékkiallitasat. Szdmos képet gyfijtott &ssze magano-
soktdl a mazeum, hogy ezeket az altala 6rzott Kdrolyi hagyatékkal egyiitt Szeged
tarsadalmédnak bemutathassa. Teljes értékében elGszor tarulkozott fel az eddig ho-
malyba levd festd maradandd életmiive.

Aki Karolyi Lajos kiforrott miivészetét vizsgélja, tapasztalhatja: itt egy olyan
festér6l van sz, akinek alkotdsaiban nincs drdma ¢és szenvedély, mint Tornyainal;
de nincs fiatalos paraszti der(i sem, mint Nyilasynal. Ndla nehezen szerzett emberi
boldogsdg, kiegyensulyozott lelkiharménia van. Képeiben a Holldsy-iskola tanfil-
sdgai a ,,finom naturalizmus” formajaban nyilvinulnak meg. A halk, nemes formai
hang, a tartézkoddan tompa szinek, a tartalmat hordozo, a kifejezés egyszeriiségére
torekvd, levegds, vildgos dbrazolas: ezek azok a jellemvondsok, amelyek valamennyi
alkot4dsan dominalnak. Miivészetében nincsenek Ugynevezett ,nagy és kimagasld
alkotasok”. Piktarajanak fejlédését a valdsag tanulményozisa és az érzelmi elmé-
lyiilés hatarozzdk meg. ,,Ezért — mint Kun Jozsef irja — egyik tanulmanyiban az
elsé friss benyomas visszaaddsara torekszik, a masikban a karakter hii megfigyelé-
sére szoritkozik, a harmadikban a mozdulat és a mozgas érdekli, majdpedig minden
impresszi6 nélkiil, onmagabol merit.”?3

A filozéfikus hajlamt Karolyi Lajos legtobbszor szobaja meghitt csendjében
készitette Gnarcképeinek hosszii sorat. Kevés miivész festett Snmagdrol annyi kép-
mast, mint 6. Szdzakra mend autoportréir6l vékony, sdpadt szakdllas férfi néz rank
szelid tekintettel, aki az élet 6romeir6l valé tudatos lemondasban vélte megtaldlni
lelkének nyugalmat, szellemének gazdagodasat. Altaldban csak az arc, a ,lélek tiik-
re” érdekelte, melyben egész énjét kifejezte. ,,Az ember 6nmaganak a legjobb mo-
dellje, onmagét ismeri legkevésbé, ezért foglaikozom oly sokat &narcképemmel” —
mondotta egy alkalommal.” Sajat magét dbrdzolé miivein kiviil nagy szamu port-
réja és jellemtanulmanyai is igazoljak, hogy a realista emberabrazolas Karolyi festé-
szetének egyik legsajatosabb értéke.

Alsévarosbeli Roka utcai miitermét azonban Karolyi is sokszor ott hagyta, hogy
megdrokitse Ujszeged parkjait, a hepehupas arter{i Tisza-partot, vagy a régi Szeged
6don hangulatd, drviz elStti utcdit. Az Snarcképeken kiviil Kérolyi fest8-koltSje volt
ariigyezs gylimdlesds kerteknek, a 14gy borulatt 8szi délutanoknak, az alkonyi fénybe
burkolt, csondes szegedi utcaknak is. Kéarolyi nemcsak a helyi t4j szépségeit fedezte
fel, de megtaldlta benne a nyomorgd, szenved§ embert is. Megragadd alkotdsa a —
néla szokatlanul nagyméretli — ,,Koldusasszonyok” c. és elmélyiilt szocidlis érzését
tanusito ,,Csavargdk™ c. képe. Miiveinek nagyrésze melankdlikus hangulati, melyek
a fest§ magarahagyottsdgdval magyardzhatok. Gyongédségének kifejez8i a szdmta-
lanszor megfestett rézsacsendéletek is.

"t Juhdsz Gyula: Karolyi Lajos. Széphalom, 1927. 1. évf. 7—9. sz. 305—306.

"2 Karolyi Lajos emlékkiallitas katalogusa, Szeged, 1957. oktober. Bev.: Szelesi Zoltdn.
" Kun Jozsef: Karolyi Lajos. Szeged és Vidéke, 1910. dec. 17.

74 Karolyi Lajosrol. Szinhaz és Tarsasag, 1924. marc. 10.
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Karolyi kiemelked§ egyénisége volt Szeged gazdag multt képzOmiivészetének.
Neve és oeuvre-je érdemteleniil kevéssé ismert és méltatott, de valogatott miiveiben
kifejezésre jutott értékei kétségteleniil az alfoldi mesterek kozé, a lirikus Endre Béla
mellé utaljadk &t. Poétikus egyéniségének allit emléket Juhasz Gyula ,,K. L.” cimii
kolteménye:7

Egy megdicsoiilt miiwész deriis arca
Szobam faldro’l szembe néz velem.
Alvas eldtt és ébredés utdn is
OIelkezzk vele tekintetem.

O mosolyog, ha szomorii a lelkem

I::s mosolyog, ha dérvend a szivem

Es fényben, drnyban, Gszben és tavaszban
Csak mosolyog némdn és szeliden.
Fejem deres lesz, szemem fénye elhuny,
Kifosztanak a gondok, a napok
Elhagynak a remenyek és bardtok,

O hiven iz, arca rdm ragyog.

Egy mdsik életbdl mosolyog immadr,
Mint aki gyézétt, s kinek titka van
De itt hidba mondand nekem meg,
Majd egyszer érte elmegyek magam.

Nyilasy Sandor tapéi parasztképeirdl

Karolyi Lajos és Nyilasy Sdndor palyakezdésérél mar szdlottunk, jelezvén, hogy
kiilonbozd festSi stilust egyéniségek, rokonulasuk azonban az a k6zds vonds, hogy
halélukig ragaszkodtak sziilGvarosukhoz. Eletiiket itt, a Tlsza-partjan élték le és ki-
valé tehetségiik, termékeny munkdssdguk révén Szeged képzSmiivészetének vezetd
alakjaivd emelkedtek.”® :

Nyilasy Sdndor szinpompés képein a komorsagnak semmi nyomat nem talal-
juk.”” Miiveiben a napsiitotte Tiszatdj népének életkedvét meggy8z8 erbvel fejezte ki.
»MielStt Nyilasy Szegeden fellépett — irja Lyka Kéroly —, itt nem tamadott kép,
amely a festd és a néplélek, a népélet kozotti kozelséget annyira mutatnd, mint ezek
az idevalé munkak. Egyenes megragadéasai a latott dolgoknak, a tdjaknak, az ala-
koknak, a nép munkds, vagy csondes boldogsagu €letének. De, ha még olyan beha-
téan ragaszkodik is a miivész a latott valdésaghoz, mégis hozzatesz még egy értéket:
valamennyit megaranyozza meleg kedélye.”"®

Nyilasy sokat igér8 fejlddésének elején érezhet§ a keresés nyugtalansiga. Ezt
mutatjak — tobbek k6z6tt — a ,,Csordakit”” és a ,,Ciganyok™ (1900) c. nagyméreti
képei is. Utébbi festményén poros orszdgaton haladé vandorciganyokat latunk.
Az ekhos szekér koriil a cigdnycsalad tagjai: komoly, barna férfiak, tarka ruhaja

" Juhdsz Gyula: Osszes versei. Bp. 1959. 807—808.

% Szelesi Zoltdn: Nyilasy Sandor, Csongrad megyei Fiizetek. 14. sz. Szeged, 1955.

" Szelesi Zoltdn: Alfoldi mesterek. Csongrad megyei Hirlap. 1958. marc. 2.; Szelesi Zoltdn:
Koszta, Tornyai, Nyilasy. Délm. 1958. aprl. 30.

7 Lyka Kdroly: Nyilasy Sandor-emlékkiallitas. Az 1934. majus 19. megnyitason tartott el-
adas. Szeged, 1934. 9—10. :

7 Nyilasy Sandor: Csordakut-ja. SzH 1900. jan. 30.
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Nyilasy Sdandor: Legények, lednyok.
1127. 0. v. 4280 cm. MFM

Nyilasy Sandor: Kapas asszony.
1910 k. o. pl. 5531 ecm. MFM

Nyilasy Sandor: Hazatéré munkdspar.,
1909. 0. v. 117117 cm. MFM
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fiatal nSk és hianyos 6ltdzet(i, vidam aprosagok siirdgnek. Az alkotds egésze, rajza,
az alakok elrendezése szilard szerkezet{i. A miivész az eleven csoportfiizésben és a
kifejezésteli mozdulatok megkeresésében egyarant jol oldotta meg feladatat. Bar
a vonal az uralkodd elem, s a szin csak hangulati kisér8, a kompozicié gazdasiga és
térbelisége figyelemre mélto fokon 4ll. E miivének megfestése hosszabb id8t vett
igénybe, sok kutatas, javitgatas, az akadémiai kotottségekkel vald kiizdelem jart vele.
A targyias megfogalmazas itt még fontosabb cél, mint a valdsag atkoltése, — azon-
ban a t4j és ember kapcsolatdnak szerves megteremtése a miivész jelentSs eredménye
ménye.5°

Hogy Nyilasy megtalalja festGi onkifejezését, igazan csak itthon, a Tisza mellett
adodtak szdmara megfelel§ témak. ElSbb a Kamaras-erdSben iitotte fel tanyajat,
majd Horgos utcdit jarta. Ekkoriban festette a ,,Horgosi templom fakkal”, a ,,Sze-
relmespar” (1903), a ,, Tanyai fiatalsag” (1905) és a ,,Hazatér6 munkaspar” (1909) c.
alkotdsait. Ezek koziil az els6 harom miive a szegedi miizeum, a negyedik képe pe-
dig a Nemzeti Galéria tulajdonat képezi® A huszas évek elejétSl, miutan Horgos
elzarult el8tte, Tapé parasztlegényei, lanyai, munkaséletii foldmiivesei lettek képe-
inek végleges alakjai. Nyilasy a szazad elsé éveitS] kezdve nemcsak a helyi tarlatokon
szerepelt rendszeresen, hanem Szabadkan, Aradon és Budapesten is. Miicsarnoki
sikereir§l a f&varosi lapok kritikai tantiskodnak.8? ,,Vasarnap” c. festményével 1908-
ban elnyerte a Lip6tvarosi Kaszino 1000 koronds dijat,® s a bécsi Kiinstlerhausban
szintén felt{inést keltett vele. Haromszor kiérdemelte az Andréssy-féle 4200 koronds
Osztondijat,’* melybdl azutin eurdpai tanulmanyutjat fedezte.8® Mindig sietett azon-
ban az Alf6ldre, mert embernek és miivésznek is csak itthon érezte jol magat.

Az egyik ardnylag korai alkotdsa, a ,,GombaszedGk”®® j6 példdja annak az ered-
ménynek, melyet a ,,Cigdnyok” éta a konnyed, levegGs képek megfestése terén elért.
E miivén két fiatal parasztldny indul gombat szedni. A kékszoknyds, fodetien feji
kisebbik lanyka serényen lépked elSre, maga mogott hagyva piroskétényes, fejken-
d8s nénjét. Mezitldb tapossak a rét szdraz, szirds fiivét. A lanyok alakjat a kép ko-
zépterében helyezte el, melyek a mii jelentékeny részét kitoltik. A sarga gyepes elStér
és a toltés mogotti bokros, kis hazakkal tarkitott hattér csak kevéssé tagolt. Az em-
ber és a t4j egységét mutatd kapcesolata itt is jol érvényesiil, melyet az alkotdson szét-
aramld fény teremt meg. A ,,HazatérG munkdspar”® c., horgosi tartdzkodasa alatt
késziilt miivén megfigyelhetjiik az elmélyiilt tartalom felé vald torekvését. Festményén
a lenyugvo nap fényét6l megvildgitva, mezitldbas munkdaspar halad a falun keresz-
tiil, a napi f6ldmunkabol hazafelé. A z6ld sokféle drnyalata t5lti be a képét. Orom-
ben és banatban Osszeszokott, egyszerii parasztok e miivének szerepldi. Figyelem-
mel kicsérhetjiik, hogy a fest8 korabbi mérsékeltebb ecsetkezelése batrabbd, szen-
vedélyesebbé valik, alkotasa nehéz életli embersorsot jelenit meg.

Nyilasy Sandor miivészetének sajatos vonasa, hogy szinte kiz4rdlag a verdfé-
nyes nyarat, a virdgzds id8szakat, sziil6foldjének természeti gazdagsagit abrazolja.

80 A szegedi tavaszi tarlateol. SzH 1901. marc. 30., 31., aprl. 4.

81 Két szegedi festmény az allam birtokaban. SzH 1903. dec. 19.

82 Nyilasy Sandor dicsérete. SzH 1903. dec. 3.; Aradi lap Nyilasy Sandorr6l. SzH 1905. marc.
30.; Nyilasy Sandor sikere. SzH 1905. nov. 15.; SzH 1907. nov. 15.

8 Nyilasy Sandor kitlintetése. SzH 1908. marc. 24.

84 A Lipotvarosi Kaszind dijat: 1000 koronat, Nyilasy Sandor kapta meg. Miivészet, 1908.
65. sz.; Nyilasy Sandor 6sztondija. SzH 1908. dec. 5.

8 Nyilasy Sandor ,,...Német-, Olasz-, Angol-, Spanyolorszagban és Hollandiaban tett tanul-
méanyutakat.” — Nyilasy Sandor-emlékkiallitas katalogusa. Szeged, 1934. bev.: Szalay Jozsef.

8 Magyar Nemzeti Galéria tulajdonaban (0. v. 95,5X80,5 cm. J. j. I. ,,Nyilasy”)

87 Magyar Nemzeti Galéria tulajdonaban (o. v. 117X 117 cm. J. b. 1. ,Nyilasy”)
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Szabadban festett képein uigy hatnak a szinek, mint a s6tétséget eliiz napsugir. Pél-
daként emlithetjiik erre az 1911-ben rendezett szegedi tarlaton kiallitott ,,Hajédcs™,
Pihend kapas™ és ,,Napsiités” c. miiveit, melyek Nyilasy festészetének érett kor-
szakéba valo 1épését tikrozik. Ezek koziil legismertebb és igen kedvelt a lirai han-
gulatti ,,Napsiités”.®¢ A Horgos melletti kiserdS lombos-fiives pompdjéban z5ld kerti
széket abrazol, a sz€ék tdmldjan egy széles karimaji ndi szalmakalappal. A dus, z6ld
kornyezetben, mintha ékszer lenne, igy hat a tilizessdrga szinii ndi holmi. Fiatal
tulajdonosat, ha nem is latjuk, de itt érezziik a kozelben. A napfény 6rome tolti el
az alkotdst, melybdl minden stilyos €s komor szin mell6zve van. Az arnyékok atlat-
szdak, szinesek, a képen a sargdk, zoldek, kékek tédnusa uralkodik: a szondrus-zold
Nyilasy palettajanak egyik legvonzobb eleme. Plein air-ben létrejott festményei az
ihletés pillanatanak valdban friss rogzitései.

Nyilasy egyre gyarapod6 hazai és kiilfoldi sikerei felkeltették a hivatalos mi-
vészetpartolds figyelmét is. 1912-ben a kirdly megvasérolta ,Jatsz6 fiuk” c. alko-
t4sat.8® A kovetkezd évben (1913) Iétrejott ,, Templomtér” c. képe a szegedi mizeum-
ba keriilt.

1914-t81 a hdbort miatt a Szegedi Képz&miivészeti Egyesiilet besziintette miikos-

dését. Tarlatokrol és Nyilasy festészetérdl helyi Gjsdgokban csak a forradalom utdn
olvashatunk.

Nyilasy Sandor 1918 utan a Szeged melletti Tapéra koltozott. Itt festette legszebb
képeit: falusi embereket munkdban és munka utdn, hazatérés kdzben, vagy vasar-
napi iinneplében. Benyomdsainak kozvetlensége, alakjainak életteljessége vonzdva
teszik alkotdsait. A tdpai parasztokat kozel masfél évtizeden &t szoros kapcsolat
flizte Nyilasy Sdndorhoz, aki ott egy paraszthazat alakitott 4t mfiteremmé. Ebben
toltotte a nyari honapokat, itt gyiijtogette azokat az élményeket, amelyek valtozatos
szinekben és hangulatokban titkroz8dtek vissza alkotésain. Szinpompas festményei:
,Lanyok a Tisza-toltésen”, ,,Marostorkolat”, ,,Vetésnéz6k”, ,,Zsalugatert fest§ asz-
szony”, ,,Birkany4j a fa alatt”, ,,Sarkényereszték”, , Réten”, , Kinn a barany, benn
a farkas”, ,,Paraszthaz” stb., — mind Tapén sziilettek.

1927 8szén Nyilasy — tanitvanyaval, Balogh Margit-tal egyiitt -— 6nalld kial-
litast rendezett Szegeden, a Kultirpalotdban.?® Bemutatkozasuk osztatlan elismerést
keltett. Nyilasy ,,.Legények, lanyok” (1927)% c. 1ij alkotasat emelte ki az akkori sajto.
E képen a tapéi hazak fehérre meszelt falat a délutdni napsiités enyhén sdrgara festi,
az akdcok zoldessziirke drnyékot vetnek. A keskeny aton hdrom lany és két legény
megy, a lombokon &tsz{ir6d6 fény megvillan a fiatalok rubdin. A lanyok kart karba
oltve eldl, a legények mogottiikk haladnak. A csoportositas jol sikeriilt, a részletek
egységgé allanak Ossze.

Emlittetiik, hogy Kérolyi Lajos javaslatira 1928-ban létrehoztak Szegeden az
Alfoldi Miivészek Egyesiiletét. E tarsulasnak Juhdsz Gyula és Nyilasy Sandor lett
az alelndke.”? Az egyesiilet célkit{izését Juhasz Gyula igy summadzta: ,A szegedi ver
sacrum is sokdig véaratott magara, de ime az idén mégis csak megalakult az Alf6ldi
Miivészek Egyesiilete, amely Szeged és a vidék java erdit gyiijtotte dssze és most ki-
bontja els6 tarlatdnak lobogdjat, hogy a Tisza-partjan hirdesse a miivészet eleven

88 Mora Ferenc Muzeum tulajdondban (0. v. 6580 cm. J. n.)

89 Szegedi miivészek sikerei idegenben. Délm. 1912. jan. 10.; Nyilasy Sandor: ,,Templomtér”
(0. v. 80X 76 cm. J. b. 1. ,Nyilasy” Ltsz.: 50 531) Mora Ferenc Muazeum tulajdonaban.

9 Nyilasy Sandor és Balogh Margit képkiallitasa. Délm. 1927. okt. 23.; Lengyel Vilma: Nyilasy
Sandor és Balogh Margit képkiallitasa a Mazeumban. Délm. 1927. okt. 28.

91 Moéra Ferenc Mzeum tulajdonaban. (0. v. 79,6 X62 cm. J. b. 1. ,,Nyilasy” Ltsz.: 50.94)

92 Katalogus az Alfoldi Miivészek Egyesiiletének (AME) 1. tarlatardl. Szeged, 1928. 8.
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valosagat, megtdrje a kozony jegét és folviragozza a homokot... Nagybanya, Szol-
nok és Kecskemét utan Szegednek is meg kell teremtenie a maga Barbizonjat, €s ez
az elsd tarlat ennek a vigynak és akaratnak jegyében fogantatott. Abbél a foldbél,
amelyben Kérolyi Lajos dlmodik az 6rok szépségrdl, a miivészet nagyszerii tavasza-
nak kell teremnie "% Az AME Juhdsz Gyula altal tudatositott programjdnak meg-
valdsuldsa azonban csak Szeged felszabadulds utdni képz&miivészetében teljesed-
hetett ki.

Az AME 1928 nyardn a szegedi Kass Szalld termeiben kidllitist rendezett. A
helyi miivészek koziil a kataldgus felsoroldsa szerint a kovetkezSk vettek részt:
Arvay llona, Dinnyés Ferenc, Dorogi Imre, Fogasy Oa’én, Hodi Géza, Cs. Joachim
Ferenc, Joachim Jozsef, Ldaposy Hegediis Géza, Nyilasy Sdndor, Papp Gabor, Papp
Jozsef, Parobek Alajos, Pfeifer Elek, Sebestyén Endre, Szolesdanyi Gyula, Temesvari
Jozsef és Tobids Gyorgy. A szegedi festGkkel és szobraszokkal egyiitt szerepeltek
még a tarlaton Kecskemét, Vasarhely, Oroshdza, Szentes és Békéscsaba itt bemutat-
kozo vendégmiivészei is.*

Nyilasy az AME elsé kiallitasan, egyéb festményei mellett két sikeriilt tajképét,
a ., Tavasz a foldeken”? és a ,,Tapéi kompkik6ts™® c. alkotasait is bemutatta. E18bbi
képe eldrulja, hogy a természetben mindazt megtalélta, amit a festd keresett: a lenyfi-
26z6 egyszeriiséget, az élet reménykelt6 gazdagsdgat. A vasznon alféldi szdntofoldet
latunk, alacsony horizonttal és nagy éggel. Az es6t hozé borus ég alatt szélesen el-
teriils f6ld tompa barndja és a vetések zold tablai 6sszhangban egyesiilnek. A vetés-
sz6nyegek érzékeltetik a tér mélységét, am a hattérben egy facsoport foltja is a messze-
séget hangsilyozza. A bors ég ellenére élettel teli a hatdr. A miivész liraisiga elmé-
lyiiltebbé valt. A , Tapéi kompkikotd” c. alkotdsdn tdjfestési torekvéseinek eddig
elért eredményeit kamatoztatja. A kép elSterében a tapéi komp lerdjojat latjuk. A viz
titkrében az ég felh&tleniil kéklik. Az egészre raborul a t4j feletti levegd finom rez-
gése. A miivész gazdag szinekkel festi meg a kényelmesen haladé folyot, a dis lombi
fakat, bokrokat s a féldeken munkalkodé embereket. A héttér, a kompra szallo, ra-
kodo6 parasztokat mutatja. Széles ecsetjardssal, frissen megfogalmazott kép ez, me-
lyet a nyar meleg, sargaszoldes atmoszféraja tolt be.

Elsé gylijteményes kidllitisat Nyilasy meglehetGsen késén, negyvenhét éves
kordban, 1930 tavaszan rendezte meg, ezuttal is a Kass Szdlloban. Munkdssagat az
ujsdgok Szeged egyik legkivalobb festGjének kijaréan méltattak. Tobbek kozott
megallapitottdk, hogy .....Nyilasy nem a mozdulatlan tijkép festéje. Az iinnepek
tiszta, megbékélt kedélye aramlik alkotdsaibol, amelyekben tgy liiktet az élet, mintha
képkereteiben a szabad természet tort volna maganak ablakot.”?” Nyilasynak e tar-
latdan néhdny portréja is szerepelt. Ez is indokolta teszi, hogy réviden szoljunk em-
berabrazolasairdl is.

Arcmadsai dltaldban nem akadémikus értelemben vett szdraz portrék, hanem
hangulati képek, lélektanulmanyok. Ezeken is meglep6 a valdsag irdnti érzéke.
Mikszath Kalman-t*® Reizner Janos-t (1904),%° Tomorkény Istvan-t (1927)'%° meg-

¥ Juhdsz Gyula: Bevezelé sorok. — Katalogus az Alfoldi Miivészek Egyesiiletének (AME)
1. tarlatarol. Szeged, 1928. 3—4.

% Katalogus az Alfoldi Mivészek Egyesiiletének (AME) 1. tarlatarol. Szeged, 1928. 9—14.

% Mora Ferenc Mizeum tulajdonaban. (o. ,,. 3545 cm. 1. j. . ,,Nyilasy™ Ltsz.: 55.532)

¥ Szeged Mj. Varosi Tanacs tulajdonéban.

% Vasarnap nyilik Nyilasy Sandor kollektiv képkiallitasa. Délm. 1930. maj. 18.

% Mora Ferenc Muzeum tulajdonaban (o. v. 12888 cm. J. n. Ltsz.: 50.17).

" Mora Ferenc Muazeum tulajdonaban (0. v. 94<73,5 em. J. b. L.: , Nyilasy” Ltsz.: 50.424).

100 Mora Ferenc Muzeum tulajdonaban (o. v. 9576 cm. J. n. Ltsz.: 50.546).
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Nyilasy Sandor: Alféldi paraszt. 1930 k. o. pl. 5036 cm. MFM




orokits alkotdsain életszerli természetességgel mutatja be a jellegzetes egyénisé-
geket. Feltdrja a kiilsS és a belsG vonasokat, tipikus és egyéni sajatossdgokat. Hiven
tiikrozi ezt az ,, Alfoldi paraszt” c. alkotdsa.’® E miivén a profilban abrdzolt bajuszos
parasztemberben a Mora novelldk hdsére ismeriink, legyen akar kubikus, haldsz,
vagy napszamos. Feje fodetlen, mélyen iil6 apré szemei elSre tekintenek. Barna,
szélfjta arca komoly és becsiiletes. A dolgozo parasztsag alfoldi tipusat latjuk benne.
A miivész nem érdekességnek tartja modelljét, hanem embertarsanak.

Végezetiil meg kell emliteniink Nyilasy Sdndornak a Szegedi Tudoményegyetem
Néprajzi Intézete sziméra — 1929-ben — festett nagyméretii ,,Harmaskép”-ét (Gyer-
mekkor—Ifjusag—Oregkor).12 E miivének megitélésében egyet érthetiink Dorogi
Imrével — Nyilasy festészetének legjobb ismer§jével —: .,...a Harmasképnek, mint
miifajnak rendeltetése rokon a falfestménnyel. Valamit iinnepélyesen, emlékszerti-
en kivin elmondani és ehhez sziikszav(l, tomor elGadést, nagyvonald absztrakt sti-
lust hasznal. Ezeket a kellékeket természetesen nem taldljuk meg Nyilasy harmas
képén, de ez miivészetébdl le sem vezethetS. Ez a kép nem mds, mint egy nagyra mé-
retezett Nyilasy kép a ndla mar kialakult m{ivészi tartalommal és stilussal. Az ilyen
feladat megoldasahoz a naturalizmus eszkdzei nem alkalmasak, de a feladat nem
felelt meg Nyilasy festSi egyéniségének sem. Az § széles kezelés{i technikdja, mely-
lyel nagy kozvetlenséggel tudta kifejezni érzéseit, mutatja, hogy tavol allott egyéni-
ségétSl a stilusnak az a kotottsége, amelyre itt szitkség lett volna.”103

Termékeny munkéssdganak eredményeit csaknem évenként bemutatta a M-
csarnokban, ahol 1928-ban a ,,Tanc” c. festményére megkapta a Janké Janos emlé-
kére alapitott Osszeget. Egy €vvel késGbb, 1929-ben elnyerte az Orszdgos Képzdmi-
vészeti Tarsulat nagydijat, s a tarsulatnak torzstagja lett.!* A Szépmiivészeti Mtzeu-
mon kiviil tobb vidéki, — f6leg a szegedi mlizeum —, de kiilféldi képtar is megsze-
rezte jelentdsebb alkotdsait.

Nyilasy Sandor miivészetének egészét kell megismerniok azoknak, akik farad-
tabb, az anyagi gondoktdl terhes utolsd éveiben tobbszor ismételt, a miikereskedé-
sekben gyakran szerepelt ,,Vasarnap délutan”-ok kapcsan alakitottak ki réla feliile-
tes, elmarasztalo itéletitket. Ekkoriban egy-egy festménye kis véltoztatdssal valéban
tobbszor 1s megismétlésre keriilt. A kedvelt t€mdaji képek ugyanis a miikereskede-
lemben keresettek voltak, s a gondokkal kiizkdd8 Nyilasy nem tudott a rendelések-
nek ellendllni. Ebbdl kifolyodlag élete alkonyan alacsonyabb szinvonald vésznai is
keletkeztek, de nem ezek a jellemzdk. ,

Nyilasy 1934 januarjaban, 61 éves koraban hunyt el. Halalat elhanyagolt sziv-
baja okozta.'% Utdls6 éveit a gondok és a bizonytalansig gyo6torték. Az Oroszlan
utcai bérhdz negyedik emeleti miitermében, hosszu id6 6ta kolcsonokbdoi élt. A két
vildighdborn kozotti miivészetpolitikara jellemz8, hogy a kivalo fest6 minden elis-
mertetése mellett sem kapta meg a Ferencz Jézsef-6sztondijat, melyet a szegedi szii-
letésli miivészek tamogatdsara alapitott a varos. Nyilasy Sdndor haldla Szegeden €s
Tapén osztatlan részvétet keltett. Megindité formaban nyilatkozott meg kedvelt fa-
lujdnak gydsza, amelynek egyszerii lakéi hozzatartozdjukként sirattdk és tomott,

101 Mora Ferenc Muozeum tulajdonaban (o. kl. 49,5 35,5 cm. J. n. Ltsz.: 61.5).

12 Nyilasy Sandor legijabb alkotasa (Tapéi-triptichon az Egyetem Néprajzi Intézetében)
Szegedi Szemle, 1931. 22—24. sz.; A kultuszminiszter Nyilasy Sandor mitermében. Délm. 1931.
marc. 13.; A ,,Harmaskép” szinvazlata a Mora Ferenc Muzeum tulajdonaban van (p. akv. 144X
434 cm. J. n. Ltsz.: 50.35).

103 Dorogi Imre: Szeged nagy festGje. Délvidéki Szemle. 1944. 7. sz. 309—320.

104 Visdrhelyi Julia: ,,Magyar taj magyar ecsettel”. Nyilasy Sandor emléke. Szeged, 1940. 11.

105 Nyilasy (vezércikk). Délm. 1934. jan. 9.; Lengyel Viima: A festd halala. Délm. 1934. jan.
9.; Szerdan délelétt kisérik utolsd utjara Nyilasy Sandort. Délm. 1934. jan. 11. .
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zart sorokban méltosigtelejesen vonultak fel temetésén. A miivész hagyatékdbdl
1934-ben nagy téarlatot rendeztek, melyet Lyka Karoly a festS jelentGségét hang-
sulyozd megallapitasa jegyében hoztak ¥tre. ,,...Ime egy ember — irja Lyka —, aki-
nek minden vigya, minden szeretete a foldnek egy aranylag kicsi teriiletére vonatko-
zik és ez az 8 sziil6foldje... Nyilasy a magyar fest6k ama kis csoportjanak volt egyik
leglelkesebb tagja, akik el6szor festettek igazi népéletképeket.”206

Nyilasy Sdndort nemcsak a legkivalobb szegedi miivészek egyikének, hanem az
alfoldi mesterek korében is rangos egyéniségének kell tekinteniink. Kortdrsai koziil
tobbek festészetére hatott, de a mai szegedi miivészek is megbecsiiléssel apoljak gaz-
dag orokséget jelent6 hagyomanyait. Nyilasy sziiletésének szdzadik évforduléja al-
kalmabol — 1973 nyardn — emlékkiallitast rendeztek képeibsl Tapén és a Szegedi
Miivészklubban. A centendrium tiszteletére emléktablaval 1attak el a tapéi Nyilasy
Sandor utcdban a 2. sz. hazat, ahol a fest6 jellegzetes alkotdsainak jelentds részét
létrehozta 107

18 Lyka Kdroly: Nyilasy Sandor-emlékkiallitas. Szeged, 1934. 3—14.

197 Tandi Lajos: Kiallitasi naplé (Nyilasy Sandor emlékkiallitas). Délm. 1973. jal. 10.; Kialli-
tasi naplo. Csm. Hirl. 1973. jal. 10.; Nyilasy-képek a Sajtdhazban. Délm. 1973. aug. 7.; Szegedi'
Misor, 1973. aug. 24.; Emléktabla avatas. Délm. 1973. dec. 1.
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SZEGED A ,,SZOBROK VAROSA”

A két vilaghaboru ko6zotti id6ben uralkod6 hazai neoeklektikus €pitészet, va-
lamint az akadémikus, neo-klasszicista szobrdszat rdnyomta bélyegét a vidéki véro-
sok arculatdra, Szeged akkoriban létrejott épitményeire és emlékmii-szobraszatira
is. Jellemz8ként emlitjilk a Fogadalmi templomot,’ melyet az arvizt8l valé megme-
nekiilés €s az 0jjaépités szimbolumaként emeltek. Alapkdletétele 1913-ban tortént
meg, épitése azonban a vilaghdbora miatt megakadt, igy a késGbb tovabb folytatott
munkakat csak 1930-ban fejezték be. Schulek Frigyes DOm-tervét anyagi szempont-
bdl atdolgozva Foerk Ernd (1868—1934) neo-roman stilusban valdsitotta meg. A
Fogadalmi templom az azt kdrnyez8 egyetemi épiiletekkel a korszak legnagyobb
szegedi vallalkozasdnak tekinthet8. A vords téglabdl és fehér k6bdl 1étrehozott DOm
két hatalmas — 93 m magas — tornydval a Tiszaparti varosbol jellegzetesen magas-
lik ki. A Szegedi Szabadtéri Jatékok 4ltal kiilf6ldon is Szeged szimbdlumava, jol is-
mert emblémajava lett. A templom kiilsG és belsG diszitése kevéssé harmonikus,
plasztikai és falképdekoricidjan sok miivész dolgozott, olykor gyenge szinvonalon
is. A homlokzaton Mdrion Ferenc mozaikjai (apostolok) és Tdth Istvdn fehér-
marvany szobrai (Szent Istvan, L4aszl6, Magyarok Nagyasszonya) foglalnak helyet.
A tarka és zstfolt bels§ abrazolasi 6sszképbdl Marton Ferenc magyaros stilusa szen-
tély-jeleneteit (mozaik) és Muhits Sdndor bibliai alakjait tarthatjuk figyelemre mélto-
nak. Ezek Ohmann Béla oltarszobraival (Glattfelder jubileumi oltar, Klebesberg
szarkofag) egyiitt kiemelked8ek az itteni atlagmunkak koziul. A DOm szobrainak
egyik legszebbike Frdey Dezsé modern formaldsa Szent Antal-kutja (1944),2 a bal-
oldali torony als6 részén van elhelyezve. Erdeytdl a kozelmultban plasztikai alkota-
sok (,,A miivész felesége” ¢€s a ,,Vizhordo fin” kisbronz vazlata), valamint a Szent-
Antal-kut tervrajzai keriiltek a Mora Ferenc Mizeumba. Iparmiivészeti vonatko-
zésban sikeriilt munkaknak szdmitanak a Réth Miksa altal tervezett Szentély-iiveg-
ablakok. Megemlitjiitk, hogy a D6m orgondja, mely Geyer Jozsef és Antos Kdlmdn
tervei szerint késziilt (1930), Eurdpa egyik legnagyobb orgondjianak tekinthetd.

A Fogadalmi templom 6tvosmunkai tobb mester nevéhez kotS8dnek. Tarjdn
Oszkdréhoz a tabernakulum-ajto, a gyertyatartokarok és Szent Gellért ereklyetar-
téja. A szegediek koziil Heksch Ndndor Istvdn és Szoriné Boga Lujza készitették
a Dom f8kapujlnak két szarnyat diszit6, biblikus jeleneteket abrdzold rézdombori-
tasokat. Szabo Géza pedig Glattfelder Gyula megyéspiispok pasztorbotjit csinalta.
Heksch Nandor Istvdan (1886—), a budapesti Iparmiivészeti Iskola elvégzése utin
egy f6varosi gyarban dolgozott, majd Szegeden telepedett le. Féleg domboritott mun-

Y Balint S.: i. m. 132—134.; Varga Jézsef: Adatok a Fogadalmi templom épitéstorténetéhez.
Moéra Ferenc Muzeum Evkonyve 1972-73/1. 7-18. A Fogadalmi templom torténetével legrészlete-
sebben Kollati Istvan szegedi tanar foglalkozott (kézirat).

2 Megkezdték a Szent Antal-kat épitését. Délm. 1944. febr. 9.
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kakat alkotott. Monstranciak, vazak, ékszerek, valamint portréplakettek keriiltek
ki keze alol. Szalay Jozsef helyi fékapitanyrol készitett bronzplakettje a szegedi mu-
zeumba jutott.

Heksch tevékenysége épplgy részletes feldolgozasra var, mint Szériné Boga
Lujza (1895—1966) €letmiive. O készitette — tobbek kozott . a DOém kandeldbe-

Foerk Erné: Sz. Boga Lujza—Heksch Néandor:
Fogadalmi templom. 1930. Szeged. A Doém kapuja. 1930. lemezdomb. Szeged

reit €s a szegedi egyetem rektori diszlancait. Tébb 6tvis-, ékszer és éremmiivészeti
targya lelhetd fel szegedi magantulajdonban. A Méra Ferenc Muzeum rézdombo-
ritasokat (,.Dante”, .Indian istenség” stb.) 6riz téle. Boga Aranka jelmeztervezd
hagyta 1970-ben a szegedi mizeumra Szori Jozseftdl vald tébb festményét.

A harmadik helyi Stvosmester, Szabd Géza (1895-—-1968) a szegedi felsGiparis-
kola elvégzése utan 1914-ben katona lett. A két vildghabori kézétt tanulta ki az
Otvosséget, s Budapesten mestervizsgat tett. Téle valé — egyebek mellett — az itteni
egyetem jogara és tobb aldoztaté kehely. Szamos sportplakettet és érmet is létre ho-
zott.

A huszas-harmincas évek kozott miikodS halado szellemii magyar épitészek
sordba tartoz6 Rerrich Béla (1881—1932), a Fogadalmi templom koriil klin-
ker-téglabdl archaizalé €és modern hatast 6tvozd épiiletegyiittest alkotott. Az egye-
temi intézeteket és a piispoki rezidenciat magdbafoglalé arkados épiiletcsoporttal
— 1928-30 ko6z6tt — az olaszos Dém-teret alakitotta ki. A Szegedi DSm-tér tor-
ténetével foglalkozé Varga Joézsef szerint: ....az épitész legnagyobb miivészi ered-
ményeként azt kell tartanunk, hogy ugy tudott teret képezni a templomnak, hogy
az egyforma elemek sokszor valé megismétlésének ritmusdval némileg ki is egyen-
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silyozta annak nyugtalansigit. A burkoléanyag megvalasztasaval, a burkolasban
a Domotor-toronyhoz valé alkalmazkodassal pedig nemcsak térténelmi hangulatot tu-
dott teremteni, de a miiemlék értékeita Domellenére is érvényre tudta juttatni... Az el-
telt évtizedek alatt sokan karhoztattdk a némileg idegeniil hatd varosképi egyiittest.
Epitészeti értékeit azonban ma mér egyre kevésbé vonjék kétségbe. Mind gyakrab-
ban emlegetik az orszdg legszebb zart tereként, a téglaburkolat szegedi meghonoso-
dasaval pedig mind szervesebben illeszkedik a varosképbe, s hidnya ma mar — az
itt rendezett szabadtéri jatékok miatt is — pdtolhatatlan irt jelentene.”®

Rerrich Béla nevéhez fliz6dik még az itteni piispoki palota interieurjének ter-
vezete, valamint a klinikai épiiletek (Korb Florian) ridegségét feloldé kertek elgon-
dolasa is. A Dom-téri koncepcidba iziilt a Szent Démétér-torony restauracidja. A
torony helyreallitisa soran keriitek bele Weichinger Karoly keresztel6 kitja és Aba-
Novdk Vilmos szuggesztiv hatasu freskoi (1931), melyek ... sajatos el6addsi mod-
jan — Genthon Istvan talalé megallapitasa szerint — atdereng a rémai mozaik-
miivészetnek hierctikus merevsége.”™ A ,,rémai iskola™ fest6i hozé tartozé Kontuly

Rerrich Béla: DOm tér (terv.: 1927.) Szeged

* Varga Jozsef: A Szegadi DOm-tér (kézirat, 1972.); E témarol lasd még: Nagy Z—Papp I.:
1. m. 197—203.

1 Genthon Istvdn: Az j magyar festdmiivészet torténete, 1800-t0l napjainkig. Bp. 1935. 264.;
Aba-Novak Vilmos freskoi a Csonkatorony keresztelé-kapolnajaban. Szegedi Szemle, 1931. 18. sz.;
Régi Béla: Festmények a Templom-téri éregtoronyban. Délm. 1931. jul. 12.; A Templom-téri Cson-
katorony freskoi. Délm. 1933. szept. 26.; Berczeli Anzelm Kdroly: Modern képrombolas. Délm.
1933. okt. 31.
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Béla barokkos-neoklasszicista egyhazi témaju freskokat festett a szegedi Alsévarosi
templom hajojaba és keresztel§-kdpolnajaba.®

Megemlitjiik még Pogdny Mdric hatasos H8s6k-kapujat (1936), melynek lefedett
freskoéit Aba-Novdk Vilmos alkotta.® A kapu konzolan 4llé, nagy méretfi, mészko-
b6l késziilt katonaszobrok Léte Eva munkdi. Az SZTK orvosi rendelintézet épii-
letét Kopetzky Raoul tervezte, a homlokzatot szintén L&te Eva férfi és néi szobrai
diszitik. Fennesz LdszId elgondoldsa szerint épiilt a méravarosi templom (1933), Borsos
Jozsef pedig a Honvéd téri modern refor-
matus templomot tervezte. A felsorolast
kiegésziti még Wilder Gyula neobarokk
iskolaépiilete, tovibba Romdn Miklds gyu-
fagyéari épitkezése. Az altaldban kozepes
szinvonalon mozgd laké- és bérhazak ter-
vez8i kozill: Molndr Farkas és Miskolczy
LdszIo ért el figyelemre mélté eredményei
ket. Molndr a helyi Bercsényi utciban
levé egyemeletes lakéhaza (1932) a hazai
modern épitészet kit{in6 korai alkotdsa.
A korszakra jellemzé moédon azonban nem
igen taldl kovetSkre a vdrosban, kivéve a
Horvath Mihdly utcai képtar épiiletét.

Ha Major Maté megdallapitdsat a két
vildghdboru kozétti magyar épitészetrdl
a kor itteni architekturalis koriilményeire
alkalmazzuk, akkor dltaldban értve —
az 6 szavaival — elmondhatjuk, hogy
»-.-egyesek visszakanyarodtak az épitészet
konzervativ szemléletéhez és gyakorlata-
hoz, igy keresvén egzisztdlasi lehetSsége-
ket, mésok egyre kozeledtek az épitészet
megljuld viligdhoz és vallaltik az ezzel 2
jaré, az elvekért és megértetésiikért folyd s :
kiizdelmet. (Persze e két kovetkezmény a  yor Ferenc Maseum képtdra. 1932. Sreged
valésdgban nem volt ilyen mereven elkii-
16niil6.)"7

Az emlitettekkel egyiitt kell szolanunk, de kissé részletesebben Szivessy Tibor
(1884—1963) szegedi sziiletésii épitész munkdassdgardl. Szivessy kozépiskoldinak el-
végzése utdn a budapesti és berlini miiegyetemre jart. Epitészmérnoki diplomajat
1907-ben szerezte meg. Palydja kezdetén Berlinben és Budapesten kiilonbzé terve-
z8irodékban dolgozott. 1909-ben a févarosban 6n4llé irodat nyitott, amely negyven
éven 4t, 1949-ig miikodott. Ez id6 alatt hazai €s kiilféldi vonatkozéasban is sok épit-
kezés kapcsolédott Szivessy nevéhez. K6z- és magdnépiileteket tervezett mindig ren-

% Németh L.: i. m. 72.

¢ Aba-Novak freskéi. Délm. 1936. jun. 20., jan. 25—26; Aba-Novak (vezércikk). Délm. 1936.
jun. 27.; Fagytol, portdl, vihartol, rongalodastol védeni kell a Hosok-kapuja freskoit. Aba-Novak
Vilmos vilasza egy levél aggodalmara. Délm. 1936. szept. 29.; Pogdny Mdric: Aba-Novak freskorol.
Délm. 1936. szept. 30. ;
5 "giéd’ajor Madté: Magyar épitészet a két vilaghabora kodzott. Miivészettorténeti Ertesitd, 1973.

8 Bdlint S.: i. m. 139—140.
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deltetési céljanak megfelelen (Ferencvarosi Tornaklub sporttelepe és klubhaza, a
mai Tervhivatal épiilete, a Kecskeméti Miivésztelep, a Naphegyen szdmos csaladi .
haz és villa.) Hosszui id6n at Janszky Béla épitész volt a tirsa. Szivessy Tibor 1949-
t8l az Altalanos Epiilettervez6 Vallalat vezet8-mérnokeként miikodott, s 1959-ben
tértént nyugalomba vonuldsaig szimos vidéki kulturhdz, mozi stb. épitkezés kots-
dik nevéhez. Szegeden a mai Fogészati Klinika nemes aranyu épiiletét (1937) tervez-
te, melyet Tdpai Antal ,,Gybgyitas” c. miik8szobra diszit. A helybeli hiit6haz szintén
Szivessy munkdaja.® A tehetséges €pitész ,,...mar egészen kordn csatlakozott ahhoz
a fiatal épitészekbdl all6 csoporthoz — irja Vidos Zoltan —, amelyik a korszak tor-
ténelmi stilusokban vélogatd, azokhoz igazodd eklektikajaval szembefordult, a mult-
tal szakitott és Lechner Odon szellemében valé 1j formak keresésének utjara lé-
pett.”® Szivessy Tibor felesége, Aczél Barbara szegedi sziiletésli, Budapesten lakéd
fest6nd. Képeivel a htiszas években a Nemzeti Szalonban szerepelt.® A Méra Ferenc
Miuizeum egy ndi aktot &riz téle.

Itt ejtiink szot egy masik helyi szarmazasu, szintén elfelejtett fest6ndr6l, Vass
Verdrél, aki Szegedri a fGvarosba kerillve Aba-Novak tanitvanya lett és segiteit
mesterének a Hd3sok-kapuja freskéinal. Tehetségének teljes kibontakozasat korai
betegsége gatolta meg. Az Gtvenes évek végén hatrahagyott figyelemre mélto képei
(Tolcséryné portréja, 1939.) bemutatast érdemelnek. A fent emlitett Szivessy kortarsa
volt Sebestyén Endre miiépitész. Magyar Ede helyi tervezd iroddjahoz tartozott és
évtizedeken at Szegeden tevékenykedett.!* Hozzaf(iz&dik — tobbek kozott — a Mora
Ferenc Miizeum Horvath Mihdly utcai képtaranak épiilete, amely — mint emlitet-
tik — Molndr Farkas modern épitészeti szellemiségének megbecsiilését titkrozi.
Ennek homlokzatan helyezték el Bakonyi Viktor Géza &ltal tervezett szarnyas férfi-
és n8alak keramia figurakat, melyeket a Véasarhelyi Majolikagyarban viteleztek ki.
Sebestyén munkdssigihoz kot8dik még a Szabadsag Filmszinhaz épiilete (1920),
valamint Wimmer Fiilop siremléke (1935). A kor helyi interieur-miivészetérél szélva
emlitjik meg a szegedi Hagi-étterem helyiségeit, melyeket Szdényi Istvdn nagyméretii
— Tisza-parti életet felidéz8 — kitlin panndi, valamint Haranghy Jend dekorativ
iivegablakai — ma is élvezetet nyujtéban — diszitenek.

Rerrich Dém-téri épiiletegyiittesén t6bb architektonikus jellegli szobrot (Szent
Geliért-, Imre herceg, Pieta, zaszlotarté bardtok, 1930.) taldlunk, amelyeket Rerrich
Béla — az § archaikus és modern 6tvozésil koncepcidjat legjobban megértd szob-
risszal —, Ohmann Béldval kozosen alkotott. Ezek a plasztikai miivek mintegy nyi-
tanyat adjak annak a szobor-gyfijteménynek, mely a teret U-alakban koriilvevs
épiiletek arkadjai alatt kapott helyet az akkoriban 1étrejott (in. Pantheon-ban. En-
nek kialakuldsira még visszatériink. 1935 tavaszdn a helyi (ijsag arrél szdmolt be,
hogy egy orszagos statisztika szerint a vidéki varosok koziil Szegeden van a legtdbb
szobor. ,,Szeged utcait és tereit — irja a lap — 99 szobor és emlékmi disziti. Ez meg-
lehet8sen imponald szdm, hiszen Budapesten minddssze 183 szobor van. Szegedet
tehat mélton megilleti a jelz8: ,,a szobrok varosa.”'®

Ez a sz&p szdm azonban csak Szegedre ,,importalt” szobraszatot jelentett. A fel-
szabadulas el6tti évtized — az akkori romld tarsadalmi és gazdasigi €életnek megfe-

® Vidos Zoltdan: Szivessy Tibor aranydiplomas épitészmérnok (1884—1963). Magyar Epitd-
miivészet, 1964. 1. sz. 64.

10 Szegedi festéné sikere. Szeged, 1924. aprl. 8.; Szivessy Aczél Barbara kiallitasa a Nemzeti
Szalonban. Délm. 1929. dec. 15.

1 Bdlint S.: i. m. 129, 140.

12 Bdlint S.: 1. m. 136.

13 K. M.: Szeged a 99 szobor varosa. Délm. 1935. aprl. 7.
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Rerrich Béla—Kertész K. Robert: Nemzeti Emlékesarnok (Pantheon). 1931, Szeged

leléen — Szeged miivészetének is vilsagos id8szakat jelenti. Szobraszatunk tragikus
dllapotat 1936-ban — a Nemzeti Emlékesarnok kialakitaséanak éveiben — Tdpai Antal,
munkésbol lett helyi szobrész, felhdborodott hangt cikkben leplezi le. ,Elszakadni
Szegedtdl, vagy megszakadni Szegeden — irja — ...idezsugorodott Szegeden minden
miivészeti probléma?™'* Tébb miivészben nemcsak a két vilaghabora kozotti nyo-
maszté helyzet véltotta ki a varostdl valé elszakadas vagyat. Voltak, akik a vidéki-
ességtdl, a lemaradds veszélyétdl féltek, mint a szobrasz Petri Lajos (1884—1963),
aki ifjusagat Szegeden téltotte. Eldszor jogot végzett s azutan lépett szobraszi pa-
lydra. ,,Az atérzés Gszintesége és a megesindlds tisztasaga™ volt az, amit Telcs Edétdl
tanult, és amely Petri miivészi hitvallasa lett. KésGbb a belga mesterek €s Rodin szob-
raszata szintén hatott rd. Miivészet- és irodalomtérténeti szempontbdl figyelmet keltd
az a néhany ismeretlen dokumentum, amelyek Petrivel és Juhdsz Gyulaval kapcso-
latosak.’® Kettejilk fiatalkori baratsdgat tiikrozi a Petri mintazta ,JJuhdsz Gyula

W Tdpai Antal: Szeged mivészeti kultaraja. Délm. 1936. jal. 5.

16 Petri Lajos 1963. decemberében Szegeden — a Mora Ferenc Muzeum képtaraban — meg-
rendezett emlékkiallitasain — egyéb dokumentaci6s adatok mellett — bemutatasra keriilt egy 1912-
b6l valo érettségi tablo, ezen — tobbek kozott — Juhasz Gyula és Petri Lajos, mint végzos diaktar-
sak lathatok. Ekkor lett kiallitva még Juhasz Gyula alabbi levele, melyet az 6t mintazé mivészhez
irt.

., Tek.

Pick Laszlo Lajos

szobraszmivésznek

Helyben

Pick f. szalamigyar

Margit u.
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portré” (1909), valamint a koltének e szoborrdl irt ,,A torzém” c. szép verse.' Petri
Lajos 1909-t8] tobb mint tiz éven at Briisszelben tartozkodott. Szobraszata a belga
miivészet tanulsigai alapjan egyre érettebbé valt. A kiilfoldi kiallitdsokon dijat nyert
»Startold” c. bronzszobranak (1910) egyik példianya a spanyol Nemzeti Mizeum tu-
lajdondba, a masik a Magyar Nemzeti Galéridba keriilt.}” Petri 1922-ben hazatért
és Budapesten telepedett le. Itt nSi portrékkal és aktokkal szerepelt a Miicsarnok ki-
allitdsain, €és 0n4lld bemutatkozasai is voltak a hiszas években az Ernst Mzeumban
és 1925-ben Bécsben.'®

1926-ban alkotott Petri egy marvany ndi aktot, mely ,,Boross Jozsef emlékmii”-
ként — a nevezett igazgatd fSorvos arcmasaval — Szegeden az 1. sz. kérhaz elé ke-
riilt.’® Petri koztéri miivei koziil legjelentGsebb a Bastya sétanyon levS klasszicizald
lovas szobra, (Erdélyi kettes huszdrok emlékmiive, 1935). A harmincas évek végéig
féleg palydzatokon szerepelt. Ezutdn rosszabbodott helyzete és hossz( ideig mells-
zottségben élt. 1959-ben Briisszelben sikeres kiallitast rendezett, majd egy év mulva
Budapesten a Nemzeti Szalonban, eddigi életmiivét mutatta be.?* A miivész kivan-
sdgara alkotdsait 1963 telén a Moéra Ferenc Mazeum is kidllitotta,?! de Szegedre valé
jelképes ,,visszatérését” Petri Lajos nem érhette meg. Varosunkban bemutatott ret-
rospektiv anyaga jol érzékeltette a miivész emberabrazold tehetségét. Irdkat, fests-
ket, muzsikusokat megjelenit6 arcmdsait valtozatossa tette az egyén sajitos karak-
terének kifejezése.? Példanak emlithetjitk ,,Kodaly Zoltan” komoly bronzportré-
jat (1927), ,,Tersanszky Jozsi Jend” élceket sziil§ fejének gipsz-masat (1950), vagy
egy fiatal angol lany, ,,Miss G. E.” fehér marvanybiisztjét (1912) és az aszketikus
»Karolyi Lajos” s6tét tombii szobrat (1915). Gazdag oeuvrejébdl kiemelkedik még

Kedves Mester, beteg vagyok, most kelek fol, tegnap egész nap fekiidtem. Holnap ha csak lehet.
megyek ismét ¥/, 9-kor. A miivészet parancsol és én, mint Jarius leanya, — jarni fogok.

Szeged, 1909. jul. 20. Udv! Locsoljon addig is:

Juhasz Gyula”
Két verseskdtetét Juhasz Gyula, a kovetkezd ajanlassal ajandékozta Petri Lajosnak:
Juhasz Gyula versei.

Szeged, 1907.

»Pick Lajos dr.-nak ¢és mesternek, részben egy fejért. Szeretettel: Juhdsz Gyula.

Szeged, 1913. jal. 26.

»Egy verset irtam fent nevezett mesternek Briisszelbe. (Lasd: Fiiggetlen Magyarorszag,
1909. Karacsonyi szam.)”

Ez az én vérem.

Juhasz Gyula versek Szeged, 1919.

LHltt Tomorkény, ott Gardonyi lakott,

Pick Lajos Laci erre ballagott.

Szeretettel tanuld tarsad: Juhasz Gyula” i
A felsorolt Juhasz—Petri-dokumentumok Piller Laszloné (Budapest) tulajdonidban vannak.
Petri Lajos franciara leforditotta Juhasz Gyula ,,Milyen volt sz8kesége...” c. versét, melyet a kol-
t6rol szolo kis tanulmanyaval egyiitt, 1958-ban, a briisszeli ,,Le Mus2e du Soir” ¢. munkas irodalmi
lap lekozolte.

% Juhasz Gyula Osszes versei. Bp. 1959. 268—269.; Petri Lajos szobraszmiivész gyiijteményes
kiallitasa. 1960. Nemzeti Szalon. Katalogus. 2.

17 Petri Pick Lajos ,,Startold” c. szobra — amelyet a spanyol kormény vasarolt meg a madridi
varosi mizeum szamara, — a barcelonai vilagkiallitason volt kiallitva. Reproval. Délm. 1930. aug.
17.

18 Pick Lajos sikere. Délm. 1925. nov. I.

4 19 A Boross-emlékmi. Délm. 1926. szept. 3.; Szeged szobrai. Akt. Reproval. Délm. 1969. dec.
14,

20 Petri Lajos szobraszmiivész gyiijteményes kiallitasa. 1960. Nemzeti Szalon Katalogus.

e 2 Szelesi Zoltdn: Szegedtdl-Szegedig. Jegyzetek Petri Lajos emlékkiallitasarol Délm. 1963.
c. 30.
22 Kampis Antal: Petri Lajos. Mivészet, 1962. jalius. 7. sz. 18—19.
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a bronzb6l késziilt ,,Fiird6z8 lany” (1909) és a ,, Tancol6 lany” (1914) szobra, vala-
mint a munka péthoszdt sugalld ,PdlyaépitGk™ c. kompoziciéja (1952). Végezetiil
megemlitést érdemel, hogy a szegedi Pantheon szdmdra & készitett dombormfivet:
Eotvos Jozsefrsl, Kordnyi Frigyesrsl, Trefort
Agostonr6l. Szegeden, a Petri csalad birtokaban
van — tobbek kozt — ,,Ledny kors6val” c. szob-
ra (1937).2 Juhdsz Gyulat abrazold gipsz-port-
réjanak (1947) egyike a Méra Ferenc Muzeum
tulajdona lett.

A marszéba keriilt Pantheon, mely 1930-ban
Nemzeti Emlékcsarnokké lett nyilvdnitva, Rer-
rich Béla és Kertész K. Robert tervei szerint jott
létre. Az ide keriilt szobrok a hiszas-harmincas
¢vek fordulojatol — nagyrészt Klebesberg Kund
kultuszminiszter ajandékaként és a varos megren-
delései folytan jutottak a Pantheonba. A gyiijte-
mény alapjat Strobl Alajos (1856—1926) hagya-
t€kdbol megvasarolt portrék képezték, melyek:
Arany Janos, Jokai Mor, Erkel Ferenc, Liszt
Ferenc, Ferenczy Istvdn, [zsé Miklos, Lotz Ka-
roly, Székely Bertalan, Munkdcsy Mihdly, Szinyei
Merse Pal, Schulek Frigyes és Dedk Ferenc arc-
mésait akadémikus-impresszionista modon, egy-
egy mellszoborban orokitették meg. Strobl mel-
lett, a ,,rémaiiskola™ koréhez szamité Ohmann
Bélarél (1890—) talalunk itt tobb neoklasszicista
jellegii alkotast: Matyas kiraly, Kd&rosi Csoma
Sandor, Feszl Frigyes, Ozorai Pip6, Temesvari
Pelbért, valamint Clark Addm viltozatos anyag,
féleg magas dombormiiként megoldott emiék-
miiveit. A Pantheon szobor-egyiittesének elkép-
zelésérdl vallva mondja Rerrich Béla, hogy .,...az
architektura eszkozeivel, az érdeklédést felkelt
eszmekapcsolatokkal, a lelki tartalom érzékel-
tetésével igyekeztem — a miivészekkel karoltve

olyan kompoziciok elérésére, amelyek tavol Petri Lajos:
attol, hogy az illusztricié hatisaval megeléged- Karolyi Lajos. 1915. bronz. MNG.
nének, a megorokitendd nemzeti nagysag élet-
rajzanak f&bb vondsait is megadjik.”2!

A Pantheonban szerepld igen sok miivész koziil: Berdn Lajos (Mikes Kelemen),
Bory Jené (Szalay Lészl6, Toldy Ferenc, Horvath Mihaly), Czélkuti Ziillich Rudolf
(Berzsenyi Déniel), Damkdé Jozsef (Strébl Alajos), Ferenczy Istvdan (Virag Benedek),
Fiiredi Rikdrd (Ipolyi Arnold), Huszdr Adolf (Bathory Istvén), Isték Jdnos (Brassai
Samuel), 1zs6 Miklos (Eotvos Jozsef), Kisfaludi Strobl Zsigmond (Benczir Gyula,
Nagy Lajos kirdly), Kormendi Frim Jené (Eotvos Lérand, Jedlik Anyos), Kéveshdzi

# Szeged szobrai. Leany korsoval. Reproval. Délm. 1970. jan. 25.

# Varga Jozsef: A Szegedi Dom-tér (kézirat, 1972.); Lasd még: Tonelli Sindor: Klebesberg-
szobrai. Délm. 1929. dec. 13.; G. D.; Nem ,,papi beavatkozas” késlelteti a kultuszminiszter ajandék-
szobrainak felallitasat? Szegedi Szemle, 1931. 13. sz; A szegedi szobrok. Délm. 1942, aug. 14.; Sze-
ged szobrai. Délm. 1944. aprl. 15.
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Ferenczy Istvdn:
Virag Benedek. f. marvany. Szeged, Pantheon

Ohmann Béla: Medgyessy Ferenc:
Ozorai Pipo. 1932, fa. Szeged, Pantheon Katona Istvan. bronz. Szeged, Pantheon
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Schaar Erzsébet: Strobl Alajos:
Vedres Istvan. 1969. bronz. Szeged, Pantheon [zs6 Miklos. médrvany. Szeged, Pantheon

ﬂl RMJVHS GYULA

1804 - 1034
Kisfaludi Strébl Zsigmond: Benczir Gyula. Mikus Sandor: Derkovits Gyula.
1930. sz. homokkd. Szeged, Pantheon 1969. bronz. Szeged, Pantheon
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Kalmdr Elza (Madéch Imre), Ligeti Mikiés (Lechner Odén), Léte Fva (Miké Imre),
Lux Elek (Semmelweis Ignac), Markup Béla (Széchenyi Istvan), Maugsch Gyula
(Szamoskozi Istvan), Madtrai Lajos (Bessenyei Gyorgy), Medgyessy Ferenc (Katona
Istvan), Pdsztor Janos (Csanad vezér), Rerrich Béla—Sidlé Ferenc (Hunyadi Janos,
Guiliano Cesarini, Kapisztran Janos), Strébl Alajos (Steindl Imre, Vajda J4nos),
Szentgydrgyi Istvan (IV. Béla, Csaholi Ferenc hési halla), Tdpai Antal (Méra Ferenc)
Tilgner Viktor (Trefort Agoston) és Vass Viktor (Pdzméany Péter) — neveit, illetve
eltéré anyagu, stilusu és szinvonali miiveit emlitjitk meg. A kiilfoldi miivészek ko-
ziil: August Sommer (Ibl Mikl6s) és Rafael Monti (Pollack Mihdly) szerepelnek.

A felsoroltakon kiviil szamos plasztikai alkotds ismeretlen miivésztSl vald, mé-
gis a tekintélyes mennyiségii szignalt arcmasok révén, a kor hivatalos megrendelé-
seket kielégité hazai szobriszgardaja gazdagon képviselve van a szegedi Pantheon-
ban.?® A gylijtemény nagy része rutinmunkaknak tekinthetd, mely a Nemzeti Em-
lékcsarnok siettetett létrehozasaval kapcsolatos. Egyes szobrok ezért kicserélésre
szorulnak.

A két vildghdbor( kozotti magyar szobraszat problémaival, azaz a politikai-
ideolégiai aramlatoknak e miifajra gyakorolt hatasaval foglalkozé Kontha Sindor
megéllapitasai a kor helyi plasztikai-kultarajéra is érvényesek. A Szegedre tor-
téné megrendeléseket kielégité fGvirosi szobraszok, épp gy, mint helyben €16 kol-
légaik Kontha szerint .,...tudtdk, mert egyszeriien nem lehetett nem tudni, hogy hol
élnek, mi van koriilottitk, s vagy beilleszkedtek, kiszolgltik a fennallé rendszert
(esetleg valdéban naivitast mimelve), vagy igyekeztek elzdrkozni, fiiggetlen maradni,
I" art pour I’ art elveket hirdetni, masok illazidkat kergetni, a maguk médjan kiutat
keresni, vagy pedig felvették a kiizdelmet, vallalva annak minden konzekvencidjat,
a mell6zéstdl kezdve az iildozésig és a tényleges megsemmisitésig. A korszak miivé-
szetét, miivészeti életét, a miivészetrdl szol6 legkiilonfélébb megnyilatkozdsokat tel-
jességgel atszGtte a politika, a politikus szemlélet, a politikai frazeologia.”?

E megallapitasok tiikrozodését lesz alkalmunk tapasztalni, ha a korszak helyi
plasztikai-kultardjanak alakulasat tovabb figyelemmel kisérjiik. Egyelére még ma-
radva a Pantheonba keriilt negativ szobroknal, ezek eltdvolitdsa a felszabadulas
6ta — a torténelmi, kulturdlis és miivészeti szempontbdl egyarant — értékesebb,
modernebb, szocialista eszmeiségii miivek beallitasaval folyamatban is van. Példa-
ul: Beck Andrds (Radnoti), Borsos Miklos (Riesz Frigyes és Haar Alfréd), Makrisz
Agamemnon (Bartok), Mészdros Dezsé (Ady), Mikus Sdndor (Derkovits) Pditzay Pdl
(Katona Jozsef), Schadr Erzsébet (Vedres Istvan), Tapai Antal (Jozsef Attila) és Vigh
Tamadas (Kodély) szobrai, illetve dombormiivei révén, melyek a kézelmultban keriil-
tek egy-egy (j plasztikai miiként a Nemzeti Emlékcsarnokba.

2 Kontha Sdndor: A politikai-ideologiai aramlatok hatasa (kiilonds tekintettel a szobraszat-
ra). Mivészettorténeti Ertesitd, 1973, 2. sz. 113.
Itt emlitjiik meg a Pantheonban szerepld, felsorolt miivészek és miiveken kiviil még: Aradi Zsigmond
(Verancsics Antal), Braun Hadzsy (Hunfalvy Janos), Gardes Aladdr (Bolyai Farkas, Bolyai Janos),
Horvay Jdnos (Petéfi Sandor), Horvdth Géza (Kazinczy Ferenc), Julier Ferenc (Bethlen Gabor),
Keviczky Hugd (Péterfy Jend), Kuzmik Livia (Kemény Zsigmond), Martinelli Jend (Apaczay Cseri
Janos), Somlé Sari (Apathy Istvan), Székely Kdroly (Herman Ottd, Loczy Lajos), Tdrh Istvdn (Révai
Miklos) és Turi-Jobbdgy Miklés (Budenz Jozsef) — neveit, illetve portré-alkotasait.

Ismeretlen szobrasztol, a Nemzeti Emlékesarnokban. tiznél tobb portré-emlékmi talalhato.
A szegedi muzeumba keriilt szobrok egy részérdl néhany miivész nevével kapcsolatban mar szolot-
tunk. A szazad elejétdl itt elhelyezett szobraszati alkotasokat féleg gipszbdl késziilt portrék és nemes
anyagu kisplasztikak tették ki, melyekbdl az id6k soran sok tonkrement és elkallodott. Néhany ma
is meglevé mii kozé tartozik: Ligeti Mikldés: Tudas faja (f. marvany, 1902), Szenrgydrgyi Istvdn:
Fahonvéd (fa, 1916.), és Beck O. Fiilop; Petéfi-plakett (gipsz, 1937.) ¢. alkotasa.
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Taiszer Janos: Vitéz Janos. 1935, Meészaros Dezsé:
k. sz. majolika. Szeged, Pantheon Ady Endre. 1969. k6. Szeged, Pantheon

A Pantheon alkotésain kiviil, a varos tereire, parkjaiba és épiiletei elé tdbb mii
lett a két vildghdbori kozott elhelyezve. A Rerrich Béla-térre, Kolozsvari Marton
¢s Gyorgy, XIV. sz. mésodik felében késziilt ismert Szent Gyérgy szobranak bronz
masolatat tették. (1931). A harmincas évek helyi koztéri szobrai koziil kiemelkedik
Pdsztor Jdnos Széchenyi-téri diszkitja, ,,Az EpitS és Rombolé Tisza™ (1934).26 Az
itt €16 Tdapai Antal miive az Ujszegeden nem régen elhelyezett ., Tavasz” (1936) c.
bronzszobor, mely egy magara ébredd lednyaktot 4brdzol. Fehér marvéany ,,Lourdesi
Miria” szobra (1937) az Ujszegedi templomban van. Szeged két nagy iréjanak, Méra
Ferencnek ¢és Tomorkény Istvannak emlékére is & készitett mészkSszobrokat (1938),
melyek a mizeum el6tti parkban 4llanak.?” A habor( szimboéluméanak is felfoghaté
Turdni Kovdcs bronz ,,Lovashuszar”-ja (1943), mely a Jézsef Attila Tudoményegye-
tem Allam és Jogtudomdnyi kara el6tt 4ll, mig a békét Borbereki Kovdcs Zoltdn ,Fo-
no asszony” c. mészkGszobra sugallja.?® Az utébbi a Dél-alfoldi Mezdgazdaségi Ki-
sérleti Intézet kertjében lathat6. Oldh Sdndor anyasagot jelképezé mészkdszobrait,
a rokusi Altalanos Iskola elétt llitottdk fel. Margd Ede ,Anya gyermekével” c. kis

*% Pasztor Janos két allegdrikus szobrat a Stefania terraszan helyezik el. Délm. 1930. jan. 26.;
A Széchenyi téren allitjak fel a Tisza-szobrokat. Délm. 1934, jan. 13.; Az Epité Tisza. Délm. 1969.
okt. 21.; A Rombol6 Tisza. Délm. 1969. okt. 22.

7 (Vér Gydrgy) v. gy.: Mora-szobor. Délm. 1939. jal. 8.; Csdnyi Piroska: Elkésziilt a Témér-
kény-szobor agyagmasolata. Délm. 1942, okt. 13.; Méra Ferenc-szobra. Délm. 1969. nov. 8.: T6-
morkény Istvan-szobra. Délm. 1969. nov. 22.; Tavasz. Délm. 1970, febr. 18.

* Ma déleltt leplezik le a volt 3-as huszarok emlékmivét. Délm. 1943. maj. 9.; Szeged szob-
rai. Lovas huszar. Reproval. Délm. 1969. dec. 19.
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bronzszobra, a Gyermek-klinika bejarata mellett taldlhaté. A kor hivatalos, keresz-
tény szellemiségét Krasznai Lajos ,Boldogasszony”-diszszobra (Aprilis 4 utja 8.)
titkrozi. MegemlitendS, hogy ebben az id@szakban még kiilénb6zd torténelmi
(..Bautzeni”-Mityés, Kossuth), irodalmi (Tomdorkény, Kisteleki Ede), valamint vi-
laghédboris-, drviz és egyéb emléktablikat (Rapaics Rado) helyeztek el a templomok,
kozépliletek és iskolak falaira.?® Iparmiivészeti jellegli Sz. Boga Lujza és Csuri Ferenc

f
Pasztor Jénos: ,,Az Epit6 és Rombol6 Tisza”, Tépai Antal: Tomorkény Istvan. 1938.
1934, bronz. (részlet) Szeged, Széchenyi tér mészko. Szeged, Mora-park

# Az alsovarosi Ferences templom oldalan helyezték el a »Bautzeni”-Matyas-emlékmii ma-
solatat (1930), melyet Strobl Alajos tanitvanyai készitettek. Délm. 1970. jan. 21. Reproval. A Ko-
suth-emléktabla (Victor Hugd u. 6.) Fischer Janos szegedi kéfaragd munkaja. Legigényesebb alko-
tasat Fischer ,,A szabadsagharcban 1849-iki augusztus ho 5-én Ujszeged-Szoreg alatt elesett hon-
veédek emlékére” emelt bronz-sast tarté granitoszlopot, 1896-ban, fiaival egyiitt készitette, mely az
Aradi vértanuk terén all. Vilaghaborias hési emléket, tébbek kozott: Marge Ede ('Fogada]mi temp-
lom bal tornyanak aljaban) és Tdpai Antal (Radnéti Gimnazium udvari falan, 1931.), valamint egy
ismeretlen miivész (Rokusi templom homlokzatan, 1930.) készitett. Irodalmi vonatkozasi emlék-
tablakat: Szolesdnyi Gyula (Témorkényrél, lakohazan: Témorkény u. 6.) és Keviczky Hugd (Kis-
teleki Ede-rél, lakohazan: Maros u. 39/a.) miithelyébdl emlitiink meg. Az 1879-es szegedi arviz szin-
vonalat jelzé tablakat talalunk: Gal n. 6., Kormanyos u. 23., Tiidébeteg-gondozo Intézet, Mérey
u. 13. sz. hazak és a Régi zsiddtemplom oldalfalain, valamint az alsovarosi Ferences templom sek-
restye-ajtajan.
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latvanyos ,.Zenéld 6rd”-ja (1930), mely a Kémiai Intézet Dém-téri homlokzatit deko-
ralja.

A fenti felsorolasba nem vettiik bele azokat a szobraszokat, akik Szegeden szii-
lettek, vagy akik huzamosabb ideig itt munkalkodtak, mert réluk kissé részleteseb-
ben szeretnénk szolani. Ezek kozé tartozik: Taiszer Jdnos, Vigh Ferenc és Papp Jo-
zsef.

A torokbalinti szarmazasu Taiszer Janos (1878—1951) tanulmanyait az Ipar-
miivészeti Iskoldban kezdte. Ezt kovetSen a pécsi Zsolnay gydrban dolgozott ter-
vezGként. A szdzad elején Amerikdba ment, ahol (1906—09 ko6zott) egy chichagdi
keramia gyarban mintazoként helyezkedett el. Hazatérése utan hosszi ideig a MAV-
nal teljesitett szolgdlatot; majd a hiszas évek végén Szegeden telepedett le. Az &
miive — tobbek kozott — Klebesberg fehérmarvany plakettje (1929), mely a szegedi
muzeumba keriilt. A Fogadalmi templom belsG épitészeti munkalataiban Taiszer is
részt vett. Téle valé az a vilaghdboris . Hdsi-emlékmii™ (1934), amely az 0jszegedi
Rézsa Ferenc Szakkozépiskola (régi tanitoképzd) udvardn 4ll3° A volt jezsuita
templom homlokzatén levé ,Kdlvaria” miik6-kompozicidja, a miivész haldla elStti
években késziilt. Utolsé kiallitdsat Szemenyei Ferenc szegedi festGvel kozdsen ren-
dezte meg, 1937 Oszén az lparcsarnokban. Akkori sajtokritikdja szerint ,...natura-
lista megoldast vilaszto szobrasz, keményen kifejez6 erével dolgozik, inkdbb a visz-
szaadds, mint az ajraélés a célja.”®! Vorosmarty Mihdly- és Vitéz Janos-reliefjei, vala-
mint Bohm Kadroly-mellszobra a Pantheonban vannak elhelyezve.

Vigh Ferenc (1881—1948) rovidebb-hosszabb ideig kénytelen volt sziilévarosat.
Szegedet elhagyni. Az Iparmiivészeti Iskolan (1902—03-ban) Matrai Lajos és Strobl
Alajos novendéke. A kovetkezd évben (1904) elnyerte Szeged miivészeti dsztondijat,
amelybdl a miincheni akadémian B. Schmidt mellett képezte magat tovabb.?? 1905-
ben hazaldtogatott és a nyarat a nagybanyai festGiskolaban toltotte. Az ekkor min-
tazott .. Kuruc” c. szobrardl hirt adott egy szegedi jsdg.*® Utdna Gjra Miinchenbe
utazott, ahol sikeriilt miiveibsl kidllitast rendezett. Ezt kovetden rovid tanulmany-
utat tett Parizsba (1909), s innen francia miivészfeleséggel tért vissza Szegedre. A
Dugonics Tarsasag megbizdsabol ekkor készitette a ,Mikszath-plakett™-et, amely
orszdgosan is sokszorositdsra keriilt.** Vigh mintdzta meg — tobbek kozott — Mako
Lajos, az akkori szegedi szinigazgatd portréjat (1910) és Magyar Gédbor arcmdsat
(1912).%5 Feleségével, Chevalier Antdnia (1886-—1922), francia szirmazasu festGno-
vel 1911 novemberében a szegedi mizeumban kozos tarlatot rendezett. Kidllitasuk-
kal kapcsolatban Szori Jozsef méltatta a festond impresszionista tdjait és elismerés-
sel irt Vigh plasztikéirdl is. ,Kiilonos hajlandésdgot drul el Vigh Ferenc — jegyzi
meg Széri —, a siremlék-tervezések irant. Vigasztalhatatlan banatok formaja iil si-
remiékein. Pedig egyszer(i feliileti épitészeti motivumokkal és néhdny mérsékelt
mozgast alak kombindldsaval oldja meg a feladatokat,”®® Ezek a vonasok jellemzik
Vigh alsétanyai ,,Honvédsiremlék™-ét (1913)%" is. A két vildghaborua kozott tobb mint
masfél évtizedig Vigh Ferenc Rakospalotan élt, ahova felesége korai haldla (1922)
utan telepedett le. A harmincas évek végétdl szerepelt ismét a szegedi kiallitdsokon.

# Hosi-emlékmiitervek a Kultirpalotaban, Délm. 1934, febr. 4.

. (Veér Gydrgy) v. gy.: Szemenyei Ferenc és Taiszer Janos kiallitasa. Délm. 1937. szept. 26.

32 A szobrasznovendék kérelme (Vigh Ferenc). SzH 1902, aug. 15.; Szegedi szobraszndvendék
Miinchenben. SzH 1904. jul. 24.; Egy miivészndvendék osztondija. SzH 1904. szept. 14.

A gipsz-kuruc. SzH 1905. jul. 6.

3 Szegedi mivészek: Vigh Ferenc. SzH 1909. okt. 10.

3 Vigh Ferenc szobrai. Délm. 1910. dec. 25. ,,Szeged Kis Lexikona™.

3 (8zgri Jozsef) dr. Sz. J.: Vigh Ferenc és Vigh Ferencné kiallitasa. Délm. 1911. nov. 24.

3 A honvédsiremlék. Szoborleleplezés Alsotanyan. SzN 1913, maj. 13.
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Vigh Ferenc: Ulé asszony. Papp Jozsef:
1940 k. p. gipsz. 40 cm. MFM Plosz Sandor. 1935 k. k6. Szeged, Pantheon

A Mora Ferenc Mazeum t6bb miivét 6rzi, a legjobbak koziil valé az U165 asszony”
c. terakotta szobra.

A szegénységgel kiizd6 Vigh élete tipikus példdja a két vilaghdbora kozotti
vidéki miivészsorsnak. Ettdl prébélt menekiilni a szegedi Papp Jozsef (1894—1971)
is, aki miivészeti tanulmanyatt el6bb Budapesten Pasztor Janosnal kezdte, majd stu-
diumait Firenzében és Romaban fejezte be. Bécsi és graci miikodésén kiviil, mint
fiatal szobrdsz Szegeden dolgozott. Ide kot8dé8 alkotdsai — tobbek kozdtt — To-
morkény Istvdn mellszobra és Juhdsz Gyulard!l készitett plakettje, melyeket 1924—
25-ben hozott létre.* Tébb dombormiive és szobra keriilt a Fogadalmi templomba.
Ezek,mint altaldban az egyhazi jellegfi alkotdsai (XI. Pius), rémai iskolds, neoklasz-
szicista formdlastak. Szamos szegedi siremlék (T6th Pal, Léazar Gyorgy, Kallay
Albert), és a Viarosi Tandcs épiiletének kapualjaban elhelyezett ,,Vilaghdboris hési
emlék™ (1923) szarmazik téle. A Pantheonban két munkdjaval (Wenczel Gusztay és
Plész Sandor portréi) szintén képviselve van. A megélhetés miatt 1927-ben Buda-

* Kadi.: Papp Jozsef Tomorkény-szobra. Szinhaz és Tarsasag, 1925. febr. 16.; Papp Jozse
Juhasz Gyularél plakettet készit. Délm. 1925. maj. 28.; A Petdfi Muizeumban van Hans Jantzen:
Michelangelo c. kdnyv (Lipese, é. n.), melyet a kdlté e dedikacioval ajandékozott baratjanak

Papp Jozsefnek,
Tomorkény szobraszanak barati szeretettel:
Juhasz Gyula.
Szeged, 1924. Karacsony.”
Juhasz Gyula 8sszes mivei. Bp. 1963. Kritikai kiadas. Versek. 111. k. 366.
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pestre tavozott, és a végsG pihenésre ismét Szegedre visszatért Papp Jozsef végaka-
rata szerint szobrainak egy részét 1971 tavaszdn a Méra Ferenc Miizeumnak hagyo-
manyozta.3?

*

Ha egy véros arculata szobrok 4ltal fokozottabban kulturélttd valik, a plaszti-
kai alkotdsokban gazdag Szeged jelentds helyet kell, hogy elfoglaljon hazink korszerii
Osszképli nagyvarosai kozott. A mennyiség azonban masodlagos szempont ahhoz,
hogy Szeged ,,a szobrok varosa” megtisztel§ rangot valoban betSlthesse. Ingadozé
értékli emlékmiivekkel a mult 6rokségeként el vagyunk latva. A felszabadulds utdn
elhelyezett modern szellemii plasztikai alkotdsok, — mint tobbek kozétt, a helyi
Vedres Istvan Epit&ipari Szakkozeplskola falan 1973 8szén felavatott Borsos Miklos
4ltal készitett Babits-emlékmii is —, hivatottak arra, hogy a régebbi, valéban miivé-
szi szobrokkal egyiitt emeljék és meghatérozzék a varos esztétikai Osszhatdsat. Plasz-
tikai szempontbdl érdekes szinfoltjat képezik vdrosunknak a nyari Szegedi Unnepi
Hetek idején a Muzeum Aaltal rendezett szabadtéri szoborkiallitasok.

Az egyre bdviil3 Szeged egyik 0j varosrészében, a huszezren feliili lakostiva daz-
zadt Tarjan-telepen a hdzgyari elemekbdl késziilt modern négy- és tizemeletes épii-
letek egymasutin emelkednek. A jatszdterekkel, parkokkal elvédlasztott épiiletek
kozott a Varosi Tandces koztéri szobrokat kivan elhelyeztetni. Ezért, — amit az egyik
budapesti lap is megirt —, ,,...a varos tanicsa palyazatot hirdetett — a kGrnyezetbe
illeszkedd, barmilyen anyagi, méretli szobrokra, reliefekre, térplasztikdkra, és mas
elemekre. A tanacs altal megszervezett helyszini szemiéken 70 miivész tanulmanyoz-
ta a kornyezetet, s koziiliik 42 miivész 95 alkotast kiildott be a palydzatra. Az alko-
tokra a varosrész lakdinak fiatal kora, a sok gyermek, az olajmezs, a Tisza, a tdpéi
varosrész kozelsége egyarént hatott, a képz8- és iparmiivészeti lektoratus elbirdlasa
alapjan 15 miivet dijaztak. Ezek koziil keriilnek ki azok a koztéri szobrok, amelye-
ket az elkovetkezendd években folyamatosan allitanak majd fel Szeged Tarjan va- .
rosrészében.”t A dijazott szoborterveket 1973 decemberében a Mdra Ferenc M-
zeumban, 1974 elején pedig Tarjanban kidllitdson mutattdk be a kGzOnségnek, lehe-
tGséget nyujtva a széleskorii véleménynyilvanitasra.

3 (Szelesi Zoltan) Sz. Z.: Elhunyt Papp Jozsef. Délm. 1971. mérc. 16.

40 Tisztitjak a szobrokat. Délm. 1972. jil. 2.; Samu Katalin szoborkiallitasa. Délm. 1972. jul.
15.; Szegedi Misor, 1972. jal. 20.; Tiszataj, 1972. aug. 8. sz. 94—95.; Magyar Hirlap, 1972. aug.
16.; Szobrok a sétanyon (Toth Valéria és Kligl Sandor alkotasai.) Délm. 1973. jal. 13, jal. 17.;
Cs. m. Hirl. 1973. jul. 17.; (Tandi Lajos) T. L.: Babits-emléktabla. Délm. 1973. okt. 2.

4 Kdztéri szobrok Szeged 0j lakonegyede szamara. Népszabadsag, 1973. dec. 13.; Tandi La-
jos: Koztéri szobrok Tarjannak. Délm. 1973. dec. 9.; Tandi Lajos: Szobortervek Tarjanba. Délm,
1973. dec. 14.

1tt mondunk koszonetet Hemmert Janos szegedi festdmiivész-rajztanarnak, szives adatszolgal-
tatasért, mellyel a szegedi szobrokkal kapcsolatban segitségiinkre volt.

166



A TEGNAPBOL — A MABA

A harmincas évek kedvezStlen voltat a szegedi szobraszok fent vazolt helyzete
is jol titkrozte. Az egyre inkdbb uralkodd gazdasigi valsag €és a meger8s6dott, nyil-
tan fellépd fasizmus — mint orszagszerte altaldban —, vdrosunkban is gétolta a
miivészet fejlddését. A helyi jsdgok cikkei nemcsak a munkanélkiiliek Széchenyi-
téri tiintetéseirdl, vagy az ingyen ebédet ostromld szegényekrdl adnak hirt, hanem
a kulturélis allapotok stlyossagéra is ra’wﬂagltanak egyes riportok. A szegedi fest3-
miivészek vallomésaibdl kideriilt, hogy a miivésznyomor frontjin a helyzet valto-
Papp Gdabor, Tardos-Taussig Armin,
Cs. Joachzm Ferenc, Dznnyes Ferenc, és Parobek Alajos szegedi festGk kiizdelmes
pélyaja is igazolja. Ok éppen tigy besorolhatdk a magyar antifasiszta miivészeti front-
ba, mint a Szocialista Képz8miivészek Csoportjanak naluknél prominensebb tagjai.
Egyébként is a csoport ,,...I1éte a tényleges tagok szdmandl joval tobb miivészt hozza-
segitett ahhoz — 4llapitja meg Aradi Nora —, hogy a legembertelenebb viszonyok
s az embertelenség vallaldsdnak legcsabitobb koriilményei kozepette az emberség
és a miivészet védelmére keljenek.”?

Dinnyés Ferenc és a miivészkiizdelmek

Az emlitett miivészek koziil Papp Gdbor (1872—1931)? a budapesti Mintarajz-
iskoldban Székely Bertalannal, majd Miinchenben Hollésynal tanult. Stidiumait
ezutan Parizsban fejezte be. Szegeden 1909-ben telepedett le. A Kolozsvarrdl ide ke-
riilt borongd kedélyii festG nehezen illeszkedett bele az alfldi kdrnyezetbe. Kezdet-
ben kiilfoldi utjaival préobalta feloldani idegenkedését, késGbb azonban mar erre nem
telt pénze, s egyre zarkdzottabba valt. A Nemzeti Szalonban 1924-ben volt kiallitasa,
varosunkban pedig 1926—27-ben, el6bb miitermében, majd a Kass-halljaban 1étre-
hozott tarlataival mutatkozott be.? Féleg s6tét tonust, realisztikus portrékat és valo-
saghti tajképeket festett. Karakterisztikus arcmdasai koziil a nagyméretii, egész ala-

1 Szegedi festd és az EMKE. Délm. 1912. nov. 19.; Képek, rajzok, katonaarcok. Délm. 1918.
maj. 19.; Papp Gabornal. Délm. 1926. febr. 11.; Hiszmilliés per egy Papp Gabor portré koriil. Délm.
1927. maj. 13.; Papp Gabor az anyakonyvvezetd elstt. Délm. 1928. dec. 19.; Lyka Kdroly: Magyar
mivészélet Miinchenben 1867—1896. Bp. 1951. 72.; Szelesi Zoltdn: Szeged képzOmiivészete a Ta-
nacskoztarsasag idején. — Tanacskoztarsasag Csongrad megyében. Szeged, 1959. 157—168.; Sze-
. lesi Zoltan: Szegedi képzémiivészek a munkasmozgalomban. Mora Ferenc Muzeum Evkonyve
1966—1967. Szeged, 1967. 177—178.; Szocialista hagyomanyok Szeged képzémiivészetében. Kata-
16gus. Szeged, 1969. Bev.: Szelesi Zoltén.

2 Papp Gabor kiallitasa. Délm. 1926. dec. 19.; Lengyel Vilma: Papp Gabor tarlata. Délm.
1927. jun. 9.; Kiss F.—Tonelli S.—Sz. Szigethy V.: Szeged. Bp. 1927. 318.

¥ Lefoglaltak Papp Gabor 21 festményét két ruha és egy gumikabat miatt. Délm. 1928. aug.4.
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Papp Gabor: Tapéi utcarészlet. 1927. o. pl. 2434 cm. MFM

kos ,.Komika” (1914) és az dnmagdrol készitett fiatalkori (1900) és késGbbrél
(1921) valé6 — portréi emelkednek ki. Ezek néhany sikeriilt természet-adbrizoldsival
(. Tatrai tajkép”, ,, Tapéi utcarészlet™), s csendéletével egyiitt a Méra Ferenc Mizeum-
ba keriiltek. A sokat betegeskedd miivész, aki Szegeden megndsiilt, nagy nyomorban
¢élt. Adossagai fejében képeit elarverezték.! Idegrendszere nem birta elviselni a meg-
prébéltatdsokat, s felmondta a szolgédlatot. Tragikusan fejezte be életét, bomlott
aggyal a helyi zdrt intézetben hunyt el.

Papp Gabor nem volt harcos egyéniség, de a Tandcskoztarsasag idején a Szegedi
Képzémiivészek Szakszervezetének elndke lett.” Szeged megtjhdddsra vard dbrazo-
lomiivészetéért rajta kiviil, a két vilighdbori kozott tébben kiizdottek. Ebben a vo-
natkozasban Tardos-Taussig Armin (1874—1936)% szobrisz és grafikusmiivészt kell
megemliteniink, akit a helyi miivészeti reformok egyik lelkes alakjanak tekinthetiink.
A temesvari szirmazist Tardos-Taussig a budapesti miiegyetemen szerzett mérnoki

' Nagy Sdndor: Papp Gabor tragikus (itja az élhalottak hazaba. Délm. 1929. jan. 7.: ( Nagy
Sdndor) n-s: Sétalas Papp Gaborral a kéfalak mogott. Délm. 1929. jal. 21.; (Sz. Szigethy Vilmos)
Bob: Papp Gabor részletekben. Délm. 1943, jan. 1.

® Megalakult a Szegedi Képzomiivészek Szakszervezete. Délm. 1919. aprl. 27.; Juhdsz Gyula:
Szegedi képzomiivészek kiallitasa a Kultirpalotaban. Délm. 1919. maj. 18.; A tarlaton. Délm. 1919.
maj. 23 ; C. S.: A tarlat. SzN 1919. maj. 25. ;

% Tardos-Taussig Armin meghalt. Délm. 1936. febr. 26.; Tardos-Taussig Armin utolsod (tja.
Délm. 1936. febr. 28.; Tardos-Taussig emléke. Délm. 1937. maj. 10.; Szelesi Zoltin: Tardos-Taussig
Armin. Délm. 1961. febr. 25.; Szelesi Zoltdn: Szegedi képzémiivészek a munkasmozgalomban. —
Mora Ferenc Mizeum Evkonyve, 1966—1967. Szeged, 1967. 181—182.; Szocialista hagyomanyok
Szeged képzémiivészetében, Katalogus. Szeged, 1969. Bev.: Szelesi Zoltdn.
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oklevelet, grafikussd pedig egy bécsi rézkarcold mellett lett. Miiszaki diplomasként
az allamvasutak szolgdlatdba Iépett, €s a szegedi iizletvezet&ségnél kezdte el palyajat.
Szorgalma révén hamarosan magasabb beosztdst ért el, azonban a Tandcskoztirsa-
sag alatt tanusitott baloldali magatartdsa miatt? id6 el&tt nyugdijaztak. Tardos-Taus-
sig valoban rédszolgdlt az ellenforradalmi rendszer vadjaira, mert leleplezé élii cik-
keivel batran tdmadta a vérosi tanics miivészet irdnti nemtérdomségét.®
Tardos-Taussig nem allt egyediil torekvéseivel. Kelemen utcai lakdsa — mely
a hdzigazda gyfijté-szenvedélyét tiikrozve, — valésagos kis mizeumma valt —.°
meghitt talalkozé helye lett a halad6é gondolkodasi értelmiségieknek, akik szovetsé-
gesei voltak a szegedi munkdsmozgalomnak. Ezt igazolja Tardos-Taussignak az az
emlékkonyvszer{i naploja is, mely a miivész bardtainak, a Van Gogh-rél szép
konyvet ir6, szegedi sziiletésii Nagyfaiusy Jen8nek (1900—1944), Terescsényi Gyorgy-
nek és fGleg Juhdsz Gyuldnak értékes, — ,,az ellenforradalmi vildggal valé kovetke-
zetes, harcos szembendlldsarol” taniskodd — bejegyzéseit tartalmazza.'® Tardos-
Taussig Armin miivészi munkéssaga is jelentds. Szegeden és Budapesten tobbszor

Tardos-Taussig Armin: Tanulméanyfej, Cs. Joachim Ferenc: Oskola utcai részlet.
1903. rézkarc. 13,510 cm. MFM 1923. 0. v. 5451 cm. MFM

" Kiallitas a Kulturpalotaban. (Tardos-Taussig Armin a rendezé.) Délm. 1919. aprl. 25.: Meg-
alakult a Szegedi Képzémiivészek Szakszervezete. Délm. 1919, aprl. 27.; C. S. A tarlat. SzN 1919,
maj. 25. )

* Tardos-Taussig Armin; Szeged miivészete, ami nincs. (Garasos alamizsna és eldkelé kozony).
SzH 1910. jan. 5.; Tardos-Taussig Armin: Mitermek épitése, miivészek kivandorlasa és az aranyko-
ronas koltségvetés. Szeged, 1924, aug. 23. i

* Taussig Armin metszet-gy(ijteménye. SzN 1919. nov. 12.; Tardos-Taussig Armin metszet-
gyljteménye. A Munka, 1919. nov. 13.

W Péter LdszIlé: Juhdsz Gyula ismzratlen vallomasai egy emlékkdnyvben. Délm. 1960. febr. 7.

169



szerepelt grafikdival. A févarosban 1917-ben sikeres 6nallé kiallitdst rendezett, mely-
r6l Cserzy Mihdly méltaté cikket irt.!' Ismerds és idegen téjakat bemutato lapjai
éppugy valtakoznak, mint az itthon vagy a tdvolban él6 emberek szeretettel abra-
zolt alakjai. Linometszeteinek, rézkarcainak, ceruzarajzainak €és épitGmiivészeti ter-
veinek értékesebbjeit a Magyar Nemzeti Galéria és a Mora Ferenc Mizeum &rzi.

Meg kell emliteniink, hogy Tardos-Taussig az els6k kozott igyekezett Szeged
képzémiivészetének fejlodését irdsban osszefoglalni,'®> emellett azonban egyes helyi
fest6k munkdassdgdnak elemzésével is foglalkozott. Igy irt cikket pl. Cs. Joachim
Ferenc (1882—1964)!® miivészi torekvéseir6l. Cs. Joachim miivészi pélydjanak
elinditdsdban Back Bernat, gazdag helyi miigy(ijté segitett, akinek révén kordn
(1904) mehetett kiilfoldi tanulményutakra. Sziilévarosanak miivészeti Osztondija-
val,’® Berlinben és Miinchenben tartézkodott. Ezutdn, 1909-ben Szegeden festSisko-
1at nyitott.'® Legtobbszor Parizsban fordult meg, ahol kiallitdsokon szerepelt, s ké-
peirdl (,,Kapalé asszonyok™, 1911., .,Ej a kikotSben”, 1913) irtak a lapok.l? Cs.
Joachimot a francia impresszionistdk ragadtdk meg. Vildgos, levegds tajabrazola-
sai err6l vallanak, melyeket el6szor Szegeden 1913 kardcsonyan mutatott be.®
Vizparti jeleneteihez hol a kanyargds Tisza-part, hol pedig Velence sziik lagunai ad-
tak ihletet. Korabbi eziistds harmoénidjo képeit, mint a szegedi ,,Oskola utcai rész=
let” (1923) c. vasznat olykor stilizalt felfogasn, szines tajvazlatok véltottik fel. E mii-
vei koziil néhanyat, valamint ,Onarcképét” (1916) és ,,Méra Ferenc portréja”-t
(1936), a helyi mizeum Orzi. Cs. Joachim Ferenc harcos, kritikus egyéniség volt.
Tamadta a vérosi tandcs rossz miivészetpolitikdjat.'? TAg érdeklSdési korébe kii-
16nbozd vilagnézetii — miszticista — filozofidk is beletartoztak. Miivészetrél vallott
gondolatait olykor egy-egy cikkben fejtette ki.2® A Tanédcskoztarsasig idején Papp
Gébor mellett a Szegedi Képzdmiivészek Szakszervezetének alelnoki tisztségét tol-
totte be. Részt vett a miigyiijtemények zar ald helyezésében, és tandra volt a Szegedi
Miivészeti Szabadiskoldnak.?? A helyi szocialista m{ivészek majusi kollektiv tdrlatdn

1 Cserzy Mihaly: Szegedi miivész kiallitasa Budapesten. Délm. 1917. okt. 28. 5

2 Tardos-Taussig Armin: Szeged régi miivészete. SzH 1910. maj. 29.; Tardos-Taussig Armin:
Képzémivészeti mozgalmak Szegeden. — A Szegedi Képzémiivészeti Egyesiilet kiallitasa. Kata-
l6gus. Szeged, 1911. Bev.: Szdri Jozsef és Tardos-Taussig Armin.

13 Joachim Ferenc, festd. Szeged kis lexikona. Délm. 1910. dec. 25.; Egy szegedi festd pore
(Joachim contra Pasztor Jozsef). Délm. 1924. okt. 31.; Szelesi Zolidn: Szegedi képzdémiivészek a
munkasmozgalomban. — Mora Ferenc Muazeum Evkoényve, 1966—1967. Szeged, 1967. 177—178.;
Szocialista hagyomanyok Szeged képzémivészetében. Katalogus. Szeged, 1969. Bev.: Szelesi Zolian.

W Tardos-Taussig Armin: Szemelvények Cs. Joachim Ferenc miivészeti katéjabol. Szeged,
1924, jal. 10.

15 Festok osztondija. SzH 1907. jal. 30.; A mivészi 6sztondij. SzH 1907. aug. 1.; Ferenc Jo-
zsef-osztondij. SzH 1907. nov. 30.

18 Festoiskola Szegeden. SzH 1907. aug. 24.; Joachim Ferenc festéiskolaja. SzH 1909. jan. 2.

17 Szalay Jdnos: Joachim és Csaky. Délm. 1911. febr. 23.; Szegedi miivészek idegenben. Délm.
1911. aug. 19.; Fest6 a tengerparton. Délm. 1911. nov. 24.; Szegedi miivészek sikere kiilfoldon. Délm.
1913. apr. 20.

18 Domokos Ldszlé: Magyar Mivészek Miikiallitasa. Délm. 1913, marc. 7.; Joachim kiallitasa.
Délm. 1913. dec. 21. .

¥ Amikor a szegedi tanacs milvészetet partol. Délm. 1911. dec. 24. Ujabb miivészeti botrany.
Délm. 1913. dec. 11.; Szegedi festomiivész levele Parizsb6l. Délm. 1913. dec. 19.

2 Joachim Ferenc: A miivészet onmagaért. SzH 1910. jan. 20.

21 Nem lesz szegedi miivésztanacs. Délm. 1919. marc. 2.; A Szellemi Munkasok Szakszerve-
zetének iilése. Délm. 1919. marc. 6.; Valasz egy tamadasra. (Joachim contra Gaal Endre). SzN 1919,
marc. 8.; dr. Gaal Endre: Miért nincs Szegeden miivésztelep? SzN 1919. marc. 9.; Rado Sandor (mi-
kereskedd) kiallitasa. Délm. 1919. marc. 9.; A ferencrendiek, minoritak és Back Bernat miikincsei.
Délm. 1919. mare. 30.; Megalakult a Szegedi Képzémiivészek Szakszervezete. Délm. 1919, apr. 27.;
Szegedi Miivészeti Szabadiskola. Délm. 1919. apr. 29.
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kiviil 1919 oktoberében 6nallé kiallitast rendezett.?? A proletardiktatira utdn & is
kiilfoldre emigralt. Olaszorszagbdl évek multdn jott haza, és tobbtagh csalddjanak
fenntartdsaért sokat kiizdott.?® A szegénységben €16 festSt baratja, Czibula Antal,
volt direktériumi tag tdmogatta. Cs. Joachim a felszabadulds utan, 1945 nyarén az
elsGk kozott rendezett kiallitast. A Kulturpalotdban ezittal tobb mint masfélszaz
képét mutatta be, melyek kozott f6leg szines, impresszionisztikus tajak és jellegzetes
emberdbrazolasok szerepeltek.?* Id8s koraban Budapestre kolt6zott és muzeumi
képek maésolasaval is foglalkozott. Nyolcvankét évesen Gyulan hunyt el.

A harmincas évek elejére es6 munkdsmozgalmi tevékenység megndvelte azillegali-
tasban miikodds, szocialista eszmékkel telt emberek iildoztetését. A kommunista perek
mar a Tandcskoztarsasag bukasa utan gyakran helyet kaptak az Gjsdgok hasibjain, a
magyarorszigi fasizmus el8retorésével pedig megsiirlisodtek. E porok legtébbje ne-
vetségesen eltorzitott formaban nagyitotta fel a valdsigos tényeket, melyeknek so-
kan artatlanul estek aldozatul. Ezzel kapcsolatban szélanunk kell arrél a politikai
jelleg(i perrSl, melynek egyik vadlottja Dinnyés Ferenc (1886—1958)% szegedi fests-
miivész volt.

Dinnyést mar ifjokora 6ta a piktirdn kiviil a miiszaki kisérletezés szenvedélye
toltotte el. Még az elsd haborh elStt konstrualt egy technikailag jszerti farogépet.
Taldlmanyat szabadalmaztatta, s6t a varosnak is felajanlotta megvasarlasra, azon-
ban nem talalt érdekl8désre. Hasz évvel késSbb viszont, 1933-ban, a kommunista
perek idején e szabadalom Dinnyést politikai konfliktusba keverte. Egy renddrségi
bestigd 4ltal azzal vadoltak, hogy talalmanyat a Szovjetunidénak akarja eladni. Hiz-
kutatast tartottak ndla és a megtalalt miiszaki tervet elkoboztdk. Dinnyést letartéz-
tattak és a hadirokkantként kapott trafik engedélyét, mely a csalad egyetlen biztos
jovedelemforrasa volt, megvontik. Ugyét a Fiissy Lészlo-féle kommunista szervez-
kedési per keretében targyaltak.?® Miutan kideriilt, hogy egy mdir szabadalmazott
taldlmany nem lehet hadititok, a festSt azért tartottak tovabbi vad alatt, mert Fiissy-
vel baratsigban lévén, ennek allamferforgato terveir§l nem tett kotelességszerdi je-
lentést a hatésdgnak. Dinnyést egy honapi foghdzra itélték, melyet a sz4z napig tarté
vizsgélati fogsaggal kitoltottnek vettek. Mindez hozzatartozott a hazai munkdsmoz-
galom iildozéséhez és a szocialista gondolkoddsi miivészek meghurcoldsihoz.

Dinnyés Ferenc szegény, Dabas kornyékére vald sziil6k gyermekeként 1886-
ban sziiletett Budapesten. Ko6zépiskoldit a fGvarosban végezte. Palydjat 1903-ban,
az Iparmiivészeti Iskoldn kezdte, ahol Papp Henrik ismertette meg a rajzolas elemei-
vel. A fiatal miivészjeldltnek az anyagi nehézségekkel kiizd§ sziil6k nem tudtak gond-
talan tanulast biztositani, azért szabadidejében mint plakittervez6nek és diszletfes-

22 Juhdsz Gyula: Szegedi miivészek kiallitasa a Kultarpalotaban. Déim. 1919. maj. 18.; C. S.:
A tarlat. SzN 1919. maj. 25.; Joachim festményei. Délm. 1919, okt. 17.; Joachim Ferenc kiallitasa.
SzN 1919. okt. 19.; Joachim Ferenc festdmiivész képkiallitasa. Délm. 1919. okt. 23.

2 Csdnyi Piroska: Mibdl élnek a szegedi festok? Délm. 1938. dec. 25.

24 Joachim Ferenc képkiallitasa a Kulturpalotaban. Délm. 1943, aug. 5.; G. K.: Csejthey Joa-
chim Ferenc képei. Szegedi Népszava, 1945, aug. 7.; (Szdsz Ferenc) sz. f.: Joachim Ferenc képki-
allitasa. Délm. 1945. aug. 9.

2 Szelesi Zoltdn: Szeged képzémiivészete a TandcskOztarsasag idején. — Tanacskdztarsasag
Csongrad megyében. Szeged, 1959. 157—168.; (Szelesi Zoltdn) sz. z.: Kis Szegedi Miivészettorténet.
XVIL. Tiszataj, 1968. majus, 5. sz.; (Aprd Ferenc) A. F.: Dinnyés Ferenc (1886—1958). Szegedi Mii-
sor, 1973. aprl. 2—3.; Szelesi Zoltdn: Festészet a Tisza-partjan (Dinnyés Ferencrdl is). Miivészet,
1973. aug. 8. sz. 13.

26 Nem keriilnek statarialis birosag elé a fantasztikus kommunista szervezkedés gyanusitott-
jai. Délm. 1932, jal. 13.; Tzgalmas szembesitések a kommunista-per targyalasanak harmadik nap-
jan. SIEN 1933. jan. 13.; Otévi fegyhazra itélték Fiissy Laszlot, Dinnyést egy honapra... Délm. 1933
jan. 15, :
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tének kellett megkeresni kenyerét. Ezen a teriileten is: visszatérd érdeklGdéssel for-
dult olykor e sok otletet és valasztékos izlést kiviné miifajhoz. Hat €vig tart6 tanul-
ményai sordn beiratkozott a Képzomiivészeti Féiskola esti tanfolyamdra, ahol Fe-
renczy Karoly és Hegediis Laszl6 keze alatt fejlddott tovabb. Mestere, Ferenczy ol-
totta belé a természet folyton véaltozd jelenségeit kutatd, megfigyeld szenvedélyt, a
plein air fény- és szinproblémdinak tanulmanyozasat. A Ferenczy 4ltal kozvetitett
nagybanyai eredmények Dinnyés miivészi kibontakozdsidnak alapjaiva valtak, és
az alfoldi t4j karakterét feltaré festészete ebben gyokerezik.

Dinnyés Ferenc: Részlet az Ipar utcdbodl. 1924. o. v. 47 %65 cm. MFM

Tanulményai befejeztével piar hénapot Parizsban t6ltott, majd megndsiilt, és
1910-ben Szegedre keriilt. Itt azonban alig melegedhetett meg, mert 1914-ben behiv-
tdk katondnak. Rovid id6 milva Doberddndl stlyosan megsebesiilt és 1918-ban
rokkantan szerelt le. Ezek a koriilmények sem téritették azonban el miivészi célkit(i-
zéseit6l, midén hazakeriilt, Dinnyés nagy erével €és szorgalmasan kezdett Gjra dol-
gozni. Festészetének kibontakozésa voltaképpen ekkor kezd6dott el. Els6 helyi be-
mutatkozasa a Tandcskoztarsasag idején 1919 mdjuséban volt, amikor is kdzel 30
festményt allitott ki, (,, Tisza-part Tapénal”, ,Ujszegedi parkrészlet”, ,Szegedi hiz",
1919). Ekkor irta réla Juhdsz Gyula, hogy .....Dinnyés Ferenc tajképei egy igen ro-
konszenves és vérbeli fest6t mutatnak be, aki friss és meleg szineivel maris a beérke-
kezettek soraba keriilt ezen a f@varosi nivot képvisel$ kiallitdson. Szegedi tajak ih-
letik Dinnyést, szegedi kolorit csillog a képein, amelyek a téli és nyéri napsiitést és a
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novemberi borit egyarant redlis erdvel és igazsaggal rogzitik meg.”*” Ezt kovetSen
stirfin és gazdag terméssel Iépett az itteni kozonség elé. 1920 karacsonyin — t6bbek
kozott — Tornyai, Endre Béla és Kérolyi tarsasdgaban egy szegedi kollektiv tarlaton
szerepelt. A kovetkezd évben, 1921 tavaszén pedig létrehozta elsé onallo kidllitasat,
a Kass Szall6 halljaban. Az itt bemutatott hetven képével ..a hétkoznapok koltésze-
tét” adta.? A huszas évek elején festett finom, eziistds tonust miivei koziil az .. Als6-
varosi templom™ (1922) és ,.Részlet az Ipar utcabol™ (1924) c. sikeres képei a szegedi
muzeumba keriiltek.

Az immar véglegesen szegedivé valt Dinnyés Ferenc, 1921-ben megbaritkozott
Mednyénszky tanitvanydval, Katona Nandorral, akivel egy telet a Tatraban toltott,
ahol néhany ver6fényes képet festett (., Tatrai részlet” 1 —11., 1921). 1924-ben huszon-
nyolc alkotasaval részt vett a Nemzeti Szalon csoport-kiallitdsdn. Szereplésére ked-
vezd visszhangot kapott, a lapok piktardjanak koltéi finomsdgait és kolorizmusat

Dinnyés Ferenc: Bodé. 1943—45. o. v. 502<60 cm. Mgt

¥ Juhdsz Gyula: Szegedi miivészek kiallitasa a Kultarpalotaban. Délm. 1919. maj. 18.; Friss
Hirek, 1919. maj. 19.; A tarlat. SzN 1919. maj. 25.

% Cs. Sebestyén Kdroly: Dinnyés Ferenc kiallitasa. SzN 1921. marc. 20.; K.: Dinnyés Ferenc
kiallitasa. SzN 1921. marc. 20.; Mdrky Imre: Dinnyés Ferenc kiallitasa. Szeged, 1921. marc. 25.
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dicsérték.? Kozben oeuvre-je 1j témikkal gazdagodott, ugyanis tobbszér elldtoga-
tott felesége rokonaihoz Erdélybe, és itt a régi székely hazak, kapuk, falvak és a székely
foné asszonyok lettek dbrdzolasainak kedvelt targyai. Meleg szeretettel festette le
csaladja tagjait is (,,Boby fiam négyéves”,
1923). Fokozodott az egyszerii emberek
iranti érdekl6dése egy-egy csondesen pipéaz-
gatd, vagy napon siitkérez$ Oreg paraszt-
embert is megjelenitett szelid harménidval.
A paprikahasité linyok és asszonyok
mint helyi jellegii régi paraszti foglalatos-
sag (izGi specialis témai lettek. A vérosi ta-
niacshoz — miiterembér fejében — tobb
ilyen targyu miive (,,Paprikahasitok™, 1928)
kertiilt.

Termékenységére jellemz6, hogy a hu-
szas évek kozepétdl 1930-ig hét alkalom-
mal 6nallé kiallitast rendezett. 1925 Gszén
el6bb a Kultarpalotdban, majd a Kass
Sz4ll6 halljaban mutatta be 4j — poétikus
és szines — tajképeit a szegedi kozonség-
nek.30 Két év mulva, 1927 elején ismét a
Tisza-parti varosban jelentkezett el6szor
gylijteményes anyagaval.®® Osszel pedig a
Nemzeti Szalon csoportkidllitdsdn ezittal
is tobb mint hsz alkotédsdval (,,Tiszai Binirels Ferenss Felcintds sk
fiirdz8k”, ..Paprikapiac” 1927) vett részt, 194045, o v, 275 30 em. Mgt
melynek nagyrésze szegedi témaju volt.*?

»Dinnyés Ferenc — irja rola egy helybeli

lap — a toretlen erejii, megalkuvast nem ismerd fest6k kategéridjdba tartozik. Al-
landéan dolgozik, nem kedvetlenkedik el a rossz viszonyok hatédsa alatt sem és ta-
lan az egyetlen szegedi piktor, aki siirin, legaldbbis minden évben egyszer gazdag
kollekcidval, koztiik meglepetésekkel 1ép a kozonség elé.”® Miiteremkidllitasain
(1928--29)* kiviil Miskolcon, a ,,Vidéki varosok tarlatin™ (1929),3% Békéscsabin
és Vasarhelyen pedig 6ndllé anyaggal mutatkozott be (1930),* ahol napsiitéses

2 K- Szezonnyitd kiallitas a Nemzeti Szalonban és az Frnst Mizeumban. Nemzeti Ujsag,
1924. szept. 2.; i. e.. A Nemzeti Szalon tarlata. Népszava, 1924, szept. 24.; Hegyi Istvdn: Dinnyés
Ferenc képkiallitasa. Szinhaz és Tarsasag, 1924. 40. sz. 9.; Dinnyés Ferenc budapesti kiallitasin sze-
repelt képeit kiallitja a Kass-halljaban. Szeged, 1924, szept. 26.

30 Lengyel Vilma: Dinnyés Ferenc kiallitasa. Délm. 1925, okt. 18.; Dinnyés Ferenc kiallitasa
a Kass-halljaban. Délm. 1925. nov. 5.; Dinnyés Ferenc képkiallitasa a Kass-tarsalgdjaban. Délm.
1925. nov. 8.

. Lengyel Vilma: Dinnyés Ferenc tarlata. Délm. 1927. jan. 30.; (0. 1.): Dinnyés Ferenc kialli-
tasa. SzN 1927. febr. 1.; Kiss F.—Tonelli S.—Sz. Szigethy V.: Szeged, Bp. 1927. 318.

32 Csoportkiallitas a Nemzeti Szalonban. Népszava, 1927. szept. 21.; A Nemzeti Szalon 381-
ik kiallitasa. A LVI Csoportkiallitas Katalogusa. Bp. 1927. 6.

# Lengyel Vilma: Dinnyés Ferenc tarlata. Délm. 1927. jan. 30.

3 Dinnyés-miiteremkiallitas. Délm. 1928. szept. 30.; Lengyel Vilma (I. v.): Dinnyés Ferenc
muteremkiallitasa. Délm. 1929, dec. 22.

% Korddy Béla: Hél magyar vidéki varos miivészeinek kiallitasa Miskolcon. Pesti Hirlap,
1929, jan. 6. i

% Dinnyés Ferenc kiallitasa. Békésmegyei Kozlony, 1930. maj. 25.; Vasarhelyi Friss Ujsag,
1930. jon. 11.
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utcarészleteivel és a dolgozé embereket életteljesen megorokitd vasznaival hivia
fel magéara a figyelmet. Hazai tarlatain kivill a bécsi Secession-ban és Pragiban
is sikerrel szerepelt helyi vonatkozasu alkotasaival.

Dinnyés Ferencnek azok a festményei, amelyek az egykori szegedi utcdk, pap-
rikahasité asszonyok, illetve alfoldi tajak és székely falvak, olykor gydri utcarészle-
tek témdaban és fest6i elGadasban valtozatos egylittesét nyGjtjak, kozismert képei.
BelGliik keriilt legtobb a helyl magantulajdonokba; a varosi tandcshoz és az itteni
muzeumba (,,Szegedi utcarészlet a DOmotor toronnyal”, 1927, ,Szénakazal”, 1925—
30, ,,Paraszhdzaspar”, 1930, ,,Tapéi kompkikotd” 1935—40”.) Dinnyés Ferenc a
népi hagyomdny Alsévaros, a munkésnegyednek mondhaté Rékus és a Tiszdhoz
kot8d6 FelsGvaros egy-egy hangulatos varosképének dbrazolasaval lett a szegediek
kedvelt festGje. Az elmaradottsagot titkkrozd régi szegedi képei szocialista tartalmat
hordoznak. Ez korabbi munkéssagaban lirai formdban nyer kifejezést. Hol melegen
vorosls, hol eziistos, finom szinekkel festett vadsznai a nagybanyai mesterek, elsG-
sorban Ferenczy Kdéroly pikturdjdnak tanulsdgair6! vallanak. Altaldban szerette a
a lemend nap ég0 sargds-vordsét, melynek tiizét hideg zoldekkel, kékekkel és lildk-
kal fokozta. A tartalmat legjobban kifejezs festSi hatds kutatdsa alakitotta ki sajd-
tos szinkultarajdt.

A harmincas években egyre fokozddo gazdasdgi vdlsag és politikai diktatira —
mint sokak szdmadra —, az & részére is nélkiil6zést és meghurcolast jelentett s ez
befelé forditotta. Elhagyatottsagdban meseszerii vizidk, allegérikus kompoziciok és
finom, tort szineken felépiilé spekulativ szerkesztmények foglalkoztattik (,,Mese-
varos”, ,,Szinharmoénidk™, ,,Faparipam™, 1930—40). E miivei nem hagytik el mi-
termét, ott mutatta be ezeket 1931 és 1935—36-ban.?” A miivész haldla utan csalddja
Srizte meg e szinvazlatokat és csak a legutébbi nagy kidllitasan keriiltek — felfede-
zés szamba menfen — a széles kdzOnség elé.?® Dinnyés, aki tobb tagu csalddjaval
nehezen élt,3* kozérthet6bb festményeinek eladasabdl tudta valahogy fenntartani
magat. Viszont maganya és novekvé tarsadalmi elégedetlensége az expresszivebb,
az éltalanosabb jellegli mondanivalokat attételesen kozlS képek és vazlatok készi-
tésére Osztonozte. (,,Oskori taj”, 1930, ,, Taltos” 1933, ,,Felcsapédo ivek” 1940—45).
Ezeket minden bizonnyal szinte sajit magédnak, lelki haborgasainak levezetésére
hozta létre. Eladdsukra nem is gondolhatott, mert e képek szenvedélyes sodrasa,
romantikus, forradalmi heviilete nem simult volna bele a szépen berendezett polgari
lakdsok nyugalmaba. A régebbi meleg szinli, szivirvanyos festményeinek koloritja
itt, a nyomaszté atmoszféranak megfelel6en barndsan monokromma redukalédott,
s a finom apré ecsetvonésokat vildgos és sotét foltok viltjak fel. Dinnyés e miivei
elvontabbd és egyben dramaibba valtak mint azelStt. Az 1938-as helyi Egyhdzm{ivé-
szeti és Vilagi KépzGmiivészeti kidllitdson még a hagyoményos téméaju képeivel vett
részt.4 Az 1943-ban rendezett szegedi 6nallo tarlata®! pedig jelzi, hogy ebben az id6-
szakban hozza létre szocialista szellem{i képeit is. Mig Nyilasy, Endre Béla, Tornyai
és Koszta kifejezetten a délalfoldi parasztsag életét és kornyezetét abrazoltik, Diny-
nyés figyelmét a munkésok sorsa is lekototte. Ide vagd rajzai (,,Proletarok”, 1940)

37 Fehér Istvdn: Latogatas Dinnyés Ferenc mitermében. SZUN, 1931. jan. 25.; Dinnyés Ferenc
miitermi tarlata. SZUN, 1931. nov. 22. Dinnyés Ferenc képkiallitasa. SzFU, 1931. nov. 22. Y. e.:
Dinnyés Ferenc képkiallitasa. Hiradé Ujsag, 1931. nov. 26.

38 Dinnyés Ferenc emlékkiallitasa. Katalogus. Szeged—Budapest. 1968. Bev.: D. Fehér Zsuzsa.

3% Csdnyi Piroska: Mibdl élnek a szegedi fest6k? Délm. 1938. dec. 25.

10 A Szegedi Képzémiives Céh Egyhazmuvészeti és Vilagi Képzémiivészeti Kiallitasanak Targy-
mutatoja. Szeged, 1938. Bev.: Genal Tibor.

4 Pfeifer Elek: Dinnyés Ferenc tijabb képei. SZUN, 1943. aprl. 18.
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Dinnyés Ferenc : Pihend. 1944. o. v. 6287 cm. MFM

&s festményei (,,Pihens™, 1944) mar talviszik 6t témdaban a helyi parasztabrazolokon
és eszmeileg a Szocialista Képzémiivészek Csoportjahoz fiizik tevékenységét.

Dinnyés Ferenc a felszabadulas utan az élvonalbeliek kozott van, akik térsa-
dalomformalé erét, eszmeiséget visznek miivészetitkbe. Igazolja ezt tobbek kozott
az a kiallitasi beszamolé is, melyet az 1945 mdrciusdban Szegeden megrendezett
~Demokratikus Magyarorszig Elsé Képz&miivészeti Tarlata™-rél irt a helyl jsag:
....a képek kozott felbukkan egy-kettd, mely szakit a I art pour I' art elvével és
irAnyzatot visz a miivészetbe. Ezek kozé tartozik Dinnyés Ferenc néhény erdteljes,
harsogé szinnel megmintazott: a,Politikai oktatds” ésaz .Oregmunkds™ c. képe.”*? A
hatvan éves mfivész, a megujhodas Gtjara 1épd szegedi képzémiivészet kibontakozasa
érdekében elGszor t6bb cikket irva, tollal is harcol. Azonban .,...8szinte kritikdjat,
a szocializmusért aggédd magatartasat, képeinek eszmeiségét és irasban is kozzétett
haladé nézeteit — dllapitja meg a miivész életmiivét rendezé D. Fehér Zsuzsa —
nem fogadtik értéke szerint, s a koztiszteletben 4116 idSs mester munkdit egy hamis
felfogés jegyében gyakran visszautasitottak... Fajoan nélkiiloznie kellett azt a széles
tarsadalmi visszhangot, amelyre egész életében vagyott.”*

2 (-i.): A szegedi frok, Ujsagirok, Képzémiivészek és Szinmiivészek Szabad Szakszervezete
szinvonalas és érdekes kollektiv kiallitast rendezett a DISZ székhazaban. Délm. 1945, marc. 25.

% Hogyan lehetne a nyomorgd képzémiivészeten segiteni. Dinnyés Ferenc festémiivész javas-
lata. Sz Népszava, 1946. nov. 3.; ( Dinnyés Ferenc)D. F.: A szegedi képzémiivészek kiallitasa. Délm.
1947. maj. 31.; Dinnyés Ferenc: A szocialdemokrata képzémiveészek kiallitasa. Délm. 1947, nov.
27.; Dinnyés Ferenc: Meghalt egy szegedi festébmiivész, (Varadi Kalman). Délm. 1948. febr. 3.

4 Dinnyés Ferenc emlékkiallitasa. Katalogus. Szeged—Budapest 1968. Bev.: D. Fehér Zsu-
zsa. 9—10.
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1956 tavaszdn Dinnyés Ferenc alkotéasaibol a Méra Ferenc Muzeum gyijtemé-
nyes kiallitast rendezett.®> Bemutatott festményei k6zott, az 1910-ben késziilt ,,Onarc-
kép”-e a legkorabbi, az ,,Oreg szekelypar c. miive pedig a legkésébbi (1946) volt.
Munkdassaganak kezdeti és végsS idGszakdban létrejott miiveinek kozonség elé bo-
csatasat egy titokban remélt, teljes életmiivét feldlels, Budapesten Iétrehozandé nagy
tarlatra tartogatta, mely végiil is csak haldla utan realizdlodott. Az 1956-0s szegedi
kiallitdsan szerepelt nyolcvan képr6l a fest§ kortdrsa, Vinkler Liszlé ért6 modon
igy irt: ,,...Szinei — melyek kezdettdl a szabad levegbn valé festés legjobb magyar
hagyomdnydhoz, a nagybanyaiakhoz kapcsolédnak, mindinkdbb a belsd 14tas kife-
jezBivé lesznek. Nem az optikai értékek lemérése a f6 kérdés szdmdara most mar. A
kép egységgé forrasztasa, tomeggé fogasa izzitja 4t szinskalajat is, mintha csak valami
olvasztékemence tiizében akarnd atlényegiteni azokat. A narancsok, a vorosek nap-
lementés tiize izzik a formakon, a szervetlen is megvonaglik, mintha csak a bioldgiai
1ét magasabb mozgisforméajaba akarna atsziiremleni.*® Dinnyésnek e tarlatat siker
kisérte és senki sem gondolta, hogy két év mulva, 1958 tavaszidn az életmiivét tet6z3
miivész tragikus modon, dnakaratdbél fog elhunyni.?”

Dinnyés Ferenc 75. sziiletési évforduldja alkalmaval 1961-ben, a fest§ egykori,
Hunyadi Janos sgt. 4. sz. hazban levé miitermében hagyatéki kiallitissal tiszte-
legtek emlékének. Rendkiviil gazdag munkdssagit azonban legteljesebben az
az emlékkiallitas tiikrozte, melyet 1968 novemberében a Mora Ferenc Miizeum,
a kovetkezd év januarjaban pedig a Magyar Nemzeti Galéria rendezett halala
10. évforduldjara.® Tobb mint 330 festményét (,Olvasé Oregasszony” 1937,
,Falusi utca Erdélyben” 1943, ,,B6dé” 194345, ,Osszehajlo fak” 1955—58) és
szazhsz grafikajat (,,A Csillagbortonben™ 1932, ,,Orosz katonak™ 1945, ,,Onarckep”
1958) sorolta fel a tarlat katalégusa.5® Ekkor keriiltek el8szor nyilvanossag elé a mii-
vész — addig miitermében Srzott — rajzai is, melyekrdl roviden szélanunk kell. Ha
a mai grafikai bienndlékon szerepld, olykor hihetetleniil raffinalt technikdval megol-
dott lapokkal hasonlitjuk Ossze Dinnyés rajzait, ceruzavazlatait, korantsem tekint-
hetnénk ezeket technikailag és virtudzitds szempontjabd! ,korszer{i”-nek. Egy-
szeril eszkdzokkel létrehozott, néhdny jellemz8 vonalbdl 4ll6 feljegyzések ezek, egy-
egy készitendS festmény szdmdra. Akarcsak tablaképein: dolgozé munkasokrol,
parasztokrdl és kdrnyezetiikrdl redlis formdban adott kifejezést. Ezek mellett alle-
gérikusan értelmezett rajzok is sorakoztak, melyek szornyeket, chimérikat, acsar-
kodd ,.emberallatokat” expressziv erGvel, olykor torzitottan abrazolnak, elvontan
kifejezve altaluk a tdrsadalmi visszassagoktol felzaklatott fest§ érzés- és gondolat-
vildgat.

45 Németh Ferenc: Latogatas egy szegedi fest6 mitermében. Délm. 1955. aug. 27. Dinnyés Fe-
renc festémiivész gyljteményes kiallitasa. Katalogus. Szeged, 1956. Bev.: Szelesi Zoltdn.

4 Vinkler Ldszlé: Dinnyés Ferenc gy(ijteményes kiallitasa. Délm. 1956. maj. 13.

47 Szelesi Zoltdn: Dinnyés Ferenc (1886—1958). Délm. 1958. apr. 19.; Nagy részvéttel temet-
ték el Dinnyés Ferenc festomivészt. Délm. 1958. apr. 22.; Szelesi Zoltdn: Dinnyés Ferenc emléke-
zete. Tiszataj, 1958. jun. 6. sz.

48 (Lédi Ferenc) L. F.: Akik a maltjukat nyomoztak a tarlaton. Délm. 1961. aug. 22.; Dinnyés
Ferenc emlékkiallitasa. Szeged, 1961. Katalogus-meghivo.; (Szelesi Zoltdn) Sz. Z.: Dinnyés Ferenc
emlékkiallitasarol. Tiszataj, 1961. okt. Szelesi Zoltdn: Képzémivészeti napok Szegeden. Miivészet,
1961. okt. 10. sz.

4 Vincze Lajos: Dinnyés Ferenc emlékkiallitasa. Magyar Hirlap, 1969. jan. 12.; Sz. A.: Diny-
nyés Ferenc emlékkiallitasa. Népszabadsag, 1969. jan. 14.; (h. gy.): Dinnyés Ferenc fest6miivész
emlékkiallitasa a Nemzeti Galériaban. Magyar Nemzet, 1969. jan. 16.; Mdrffy Albin: Néhany szd
Dinnyés Ferenc emlékkiallitasarol. Mivészet, 1969. apr. 4. sz. 39—40.

5 Dinnyés Ferenc emlékkiallitasa. Katalogus Szeged—Budapest, 1968. Bev.: D Fehér Zsu-
zsa. 15--36.
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Szegedi miivészt szinte még nem ért akkora megtiszteltetés, hogy oly nagysza-
bésuan reprezentaljak oeuvrejét helyben és a févarosban, mint Dinnyés életm{ivének
bemutatasaval tortént. E kiallitds csak megerdsitette azt a tényt, hogy Nyilasyval
és Karolyival egyiitt Dinnyés Ferencet a legjelentékenyebb szegedi festGk kozé
kell szamitanunk, akit az alf6ldi mesterek: Tornyai, Koszta és Endre Béla sordban
mélt6 hely illeti meg. Hagyatékanak és példamutatasanak jelentSsége értékes ta-
nulsigul szolgél. ,,A mai szegedi piktura egyik nagy el6djének vallhatja Dinnyés Fe-
rencet is — irja Siklds Janos —, az alf6ldi festészet jeles miivészét. S taldn annyi
tanacsul szolgal miivészete (s a tobbi alfoldi nagyoké), hogy azt az utat érdemes jar-
ni, amit Dinnyés jart. Csak azéltal 0jul meg az alf6ldi festészet, ha a ma miivészei
éppen olyan hiiséggel és aldzattal és keresS, kutatd izgalommal élnek az emberek
ko6z6tt, mint az elddok. Ebben az értelemben nincsen kiilon szegedi €és vasarhelyi
piktura, csak egy van, s ez a nagy, az igaz és maradandé: az alfoldi festészet.”>! Diny-
nyés Ferenc halalanak 15. évforduldja alkalmabol — 1973 juniusdban — a helyi
Miivészklubban rendezett kis emlékkidllitdssal hédoltunk a szegedi mester emléke-
zetének.

Helyi fest8ink legjobbjait, mint Dinnyés Ferencet és tarsait a két vilighabora
kozti miivészkiizdelmeikben nemcsak alkotdi hivatasuk nem engedte, hogy reményt
veszitsenek, hanem mert a szegedi munkdsmozgalom ereje is kitartdsra 9sztOonozte
Sket. Ennek eredményeként szaporodtak a kiilonféle munkadbrazolasok és a Hor-
thy-korszak proletarkiizdelmeit titkroz6 sztrajkjelenetek, melyek Parobek Alajosndl
(1896—1947)% forradalmi tartalmd alkotdsokka valtak. A szegedi szilletésti Paro-
bek kozépiskoldit a helyi 4llami fégimnaziumban végezte. Itt — mint t6bb mas mii-
véssz€ lett fiatal, § is — Visontay Kalman rajztanarndl, illetve annak festSiskoldjaban
tanult. Erettségi utan pikturalis készségét a nagybdnyai miivésztelepen Ferenczy és
Thorma mellett fejlesztette. 1916 elején elnyerte a nagybényai fest8iskola 1200 koro-
nas elsG Osztondijat.?® A tizennégyes vildghdboraban hosszl ideig frontszolgalatot
teljesitett. Leszerelését kovetSen 1921-ben a Képzdmiivészeti F8iskolara iratkozott
be, ahol Réti Istvan volt a mestere. Parobekra szinte életre sz6ldéan hatott Réti mes-
terségbeli tuddsa, lelkisége és a klasszikusok irdnti tisztelete, Ezért is tanulmanyozta
oly szenvedélyesen késSbbi parizsi és miincheni utjai sordn a képtarakat, ahol féleg
a spanyol és németalfoldi festSk irant érdekl8dott. A sotét, mélyzengésii szinek és
a népi élet eseményei vonzottdk, mely realisztikus dbrazoldsra torekv8 miivészeté-
ben méar kordn megnyilatkozott, s ez mindvégig jellemzG&je is maradt.

Tanulményai utdn, 1924-ben tért vissza Szegedre, a Nemzeti Szalonban és az
Ernst Muzeumban tortént szerepléseit kovetSen. Nagy kedvvel és elhatdrozassal fo-
gott munkdhoz, s ennek eredményessége érdekében visszavonultan élt eszményké-
pei: Velasquez, Goya, Breughel és Munkéacsy altala megcsodalt alkotdsainak biivo-
letében. Kizardlag figurdlis kompoziciokkal foglalkozott. Ennek kapcsan fesziilt-
séggel teli ndi aktok (,,Fiird6z6k”), mozgalmas parasztjelenetek (,,Duhajkod6k™)
és karakterisztikus portrék keriiltek vdsznaira, melyekkel figyelmet keltett.’* Korai
miive, a ,,Mulatozé ifjisdg” (1925) arrdl tantiskodik, hogy 6t is megihleti a tapéi
fiatalsag, s élete végéig sokszor festette ezt a témat. Azonban Nyilasy levegds, plein-

1 Siklds Jdnos: Szegedi kolorit. Délm. 1968. nov. 17.; Lasd még: Dinnyés Ferenc emlékkialli-
tas. Délm. 1973. jan. 6., jan. 22.; Szegedi Musorfiizet, 1973. jan. 16.
. 52 Srelesi Zoltdn: Szegedi képzémiivészek a munkasmozgalomban. — Mora Ferenc Mazeum-
Evkonyve, 1966—1967. Szeged, 1967. 182.; Szocialista hagyomanyok Szeged képzémiivészetében.
Katalogus. Szeged, 1969. Bev.: Szelesi Zoltdn.

53 Szegedi fest6 kitiintetése. Délm. 1916. febr. 22.

% (Lengyel Vilma) l. v.: Parobek Alajos. Délm. 1925, jan. 5.
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air szineivel szemben az & — szintén deri{is hangulati — tapéi képeit erds fény-ar-
nyék kontrasztokkal, sotét tonusokba dgyazva jelenitette meg.

Parobek bar elvonultan munkdalkodott, mégis kiilféldet jart, miivelt festd: kora-
nak haladé gondolkoddsn itteni miivészeivel és iréival kapcsolatot tartott. Megis-
merkedett Jozsef Attilaval, s Juhdsz Gyulaval is baratsigban éllott, aki réla 1925
nyaréan e jellemz8 sorokat jegyezte fel: ,,Parobek mester a szerény, komoly igaz mii-
vész, a szegedi festd, néhdany pompas j képén dolgozik most felsGvarosi csondes mii-
termében. Nem beszél, nem panaszkodik, nem kilincsel és nem fenyegetézik, hogy
itthagyja Szegedet. Dolgozik. Alkot. Latszik rajta, hogy még nem kapott semmit sem
a torony alatt.”® Parobek Alajos festményeinek egyrésze, a ,,Cigdnyok™, ,»Onarc-
kép”, ,,Kartyazok”, ,Dbzsa harcosa” és a ,,Sztrajk” c. képeinek nagy olajvazlata a
Moéra Ferenc Mizeumban van. Tekintélyes méretii, befejezett Sztrajk-dbrazolasat
1926-ban festette. Sotét tonust képe munkdsalakok, proletdrnk és férfiak dramai
Osszecsapdsat mutatja be a csendOrséggel. Kozvetlen Osztonzést ehhez az alkotés-
hoz — egykori tanitvanya, Lacsan Mihaly, helyi munkdsmozgalmi vezetS-szemé-
lyiség emlékezete szerint — U]pesten szerzett, ahol egy munkastuntetcsnek tanja
volt. E szocialista tartalmi alkotdsa — mely szegedi magéntulajdonbél 1960-ban
a Legijabbkori Torténeti Muizeumba keriilt —, eszmei vonatkozdsban és megjele-

Parobek Alajos: Parobek Alajos:
Ciganyok. 1925. o. v. 60<68 cm. MFM Sztrajk. 1926. o. v. 147 <198 cm. MFM

nitésbelileg egyarant Parobek realista tijrekvés_cinck csticspontja lett. Voltaképpen

levd - plakattervenek melyen a munkdassidg nemzetko6zi osszefogasat hirdette. Mun-
kécsy szegedi ihletésii ,,Sztrajk”-ja mellett Parobeknek ez a festménye méltdn beik-
tathaté a szdzadfordul6 koriili ,magyar agitator képek” késSbbi, két vildghdbora

% Juhdsz Gyula: Szakallszarito. Délm. 1925. aug. 9.
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kozott 1étrejott valtozatai kozé, a Derkovitsndl is fel-feltlind ,,munkés-csend8r”
motivum, forradalmi szellemii alkotdsok soraba.5®

Parobek Alajos mellGzése szocialista meggyGz8désével fiiggott Ossze, amely
nyilvanvalé volt a jogaikért harcolé munkasokat, szegényeket és koldusokat abra-
z0l6 képeib8l. Kortarsa, Dorogi Imre irja a m{ivész halala alkalmabdl: ,,...Parobek-
nek szegénység, sziikség és sokszor nyomor volt az osztalyrésze, egészen a halaldig...
Parobek tehetséges festd volt és a képzOmiivészeti allapotainkra vet elsGsorban szo-
mori fényt, hogy egy fest§ idejének és munkaerejének tekintélyes részét miivészi igé-
nyekt6] mentes nyarspolgari sziikséglet kiszolgalasara kénytelen forditani.”s? Balint
Séndor szerint Parobek Alajosnak 1935—1942 kozott az alsdvarosi kolostor adott
miitermet és ellatast. O restauralta a templom barokk keresztuti képeit, és a kolos-
tor ebédiGjébe Utolsé Vacsorat abrazolé nagyméretii olajképet festett. Szegeden sok
lakast diszit egy-egy jellegzetes Parobek-kép. Férfiasan hangoit festményein olykor
dertis kedvili tapéi parasztfiatalokat 4brdzolt; hol dramai hatdsii munkasmegmoz-
dulasok keriiltek vasznaira. Emlitett ,,Sztrajk” c. nagy képét — t6bb mas festményé-
vel egyiitt — az 1926-ban, a Kass Szallé halljaban megrendezett 6néllé kiallitasdn
mutatta be.5® Tarlatdnak sikerét az is fokozta, hogy miivei kozott Juhasz Gyula tar-
tott elGadast.’® Parobek tOrténelmi témaju alkotdsai koziil emlitésre méltok a Hu-
nyadi torok elleni habor(jat felidéz8 kompozicioi. Dézsaval kapcsolatos abrazola-
sainak elgondoldsit tobb résztanulminy titkrozi. Az Gtvenegy éves kordban elhunyt
Parobek Alajost mély embersége és miiveinek legjobbjaiban kifejez8d8, haladd vi-
lagnézeti allasfoglaldsa a magyar szocialista fest8k sordba emelik. Emlékezetére al-
kotésaibol — Hbdi Géza képeivel egyiitt — 1956 8szén a szegedi muzeum kiallitast
rendezett, amelyen kozel harminc festményét (,,Parasztlany”, ,,Torténelmi kompo-
zici6”) mutattdk be.%

»A képz6miivészet és a munkasmozgalom kapcsolatanak, kolcsonhatdsdnak a
kutatdsdban — allapitja meg Aradi Nora — a torténettudomanyok felol elsGsorban
arra kerestink valaszt, hogyan vélik a képzOmiivészeti alkotas — direkt gyakorlati
funkcidja révén — munkasmozgalmi dokumentummd, és hogyan vilhat a kép,
grafika, szobor — visszatiikrozd funkci6ja révén — torténeti forrdsanyagga. A mii-
vészettorténettudomany feldl a kérdés elsGsorban az, hogy milyen nyomot hagy a
miivészettérténetben a munkasmozgalom, és mennyiben hat a miivészettorténeti
folyamatra a miivészek és miivészcsoportok személyes részvétele a munkasmozga-
lomban. Nyilvanvald, hogy mindvégig egymasra is hatd, egymast feltételezG kom-
ponensekrdl van szd, s a miivészettorténeti kutaté munkaban egymastdl elvéilaszt-
hatatlanok a kiilonboz8 oldalrdl torténé kozelitések.”s!

1

5% Parobek a harmincas évek kozepén ismerkedett meg Lacsdn Mihdly szegedi cipSgyari dol-
gozoval, aki az akkori Szocialdemokrata Part végrehajtd bizottsaganak tagja volt. A festészet irant
kedvet érzé fiatal munkast Parobek fél évig tanitotta. Tehetségét felismerve felajanlotta, hogy ingyen
foglalkozik Lacsannal, akit a Képzdmiivészeti Foiskolara szeretett volna felkésziteni, illetve az &
festdi tapasztalatait — mas tanitvanya mellett — a munkasfiinak akarta atadni. E tervében azon-
ban a kozben bekovetkezett halala megakadalyozta. A felszabadulas utan Szegeden keriileti tanacs-
elnokkeé lett, nagy munkasmozgalmi mualttal rendelkezé Lacsan Mihaly ma is &szinte elismeréssel
vall Parobekrél. A festGvel és a ,,Sztrajk™-kal kapcsolatos értékes adatszolgaltatasaiért Lacsan Mi-
haly elvtarsnak itt mondunk koszonetet. — Délm. 1955. jal. 28.

57 Dorogi Imre: Parobek Alajos. Tiszataj, 1947. 6—7. sz. 79—81.

58 (Lengyel Vilma) . v.: Parobek Alajos tarlata. Délm. 1926. maj. 28.; Parobek Alajos kari-
katOraja (Magyar Laszlo lindmetszete). Délm. 1926. jan. 12.

% Juhasz Gyula eléadasa Parobek Alajos tarlatan. Délm. 1926. maj. 30.

80 Hodi Géza és Parobek Alajos szegedi festok emlékkiallitasa. Délm. 1956. okt. 9.

® Aradi Nora: A képzémiivészet és a munkasmozgalom kapcsolata a két vilaghabord kozott
Magyarorszagon. Miuvészettorténeti Ertesitd. 1973. 2. sz. 117.
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E fejezetiinkben — a fent idézett megallapitds figyelembevételével — szerettitk
volna érzékeltetni a szegedi képz8miivészek €s a helyi munkdsmozgalom kozvetett,
illetve konkrét mdédon megnyilvanuld, kolesonds jellegii kapcesolatat. A Tandcskoz-
tarsasdg idején kibontakozd, forradalmi szellemet szitd, helyi képz&miivész-kollek-
tiva torekvéseit a két vildighaborl kozott tobben vitték tovabb a megvaldsulas felé.
Voltak, akik alkotasaikkal tettek hitet és szereztek elismerést a varos abrazolomii-
vészetének. Voltak, akik miveiken kivill az irds, a sz6 eszkozeivel is kiizdottek
Szeged festészetének és szobraszatanak fellenditéséért. A munkasmozgalommal kap-
csolatot tartd és a szocializmus gySzelemre jutdsat elGsegitS itteni képzEmiivészeink
emlékét a felszabadulas 6ta mélton megbecsiiljiik. Jol kifejezte ezt az a demonstra-
ci6 is, melyet 1961 8szén a Hazafias Népfront Szegedi Bizottsiga rendezett. Ez al-
kalommal iinnepi el6addson emlékeztek meg a munkdsmozgalomban résztvett helyi
fest6krol, szobraszokrdl és alkotdsaikat kidllitdson mutattdk be. 1969 marciusaban
pedig, a Tanacskoztarsasag 50. évforduldja alkalmdaval, Szeged Varos Tandcsa szer-
vezésében, a ,,Szocialista hagyomanyok Szeged képzOmiivészetében™ c. sikeres tar-
latot hoztak 1étre.* Ugy véljiik, ha azt a kapcsolatot, mely az 1919-es proletardik-
tatira alatt és az ellenforradalom évtizedeiben, a szegedi munkasosztaly és helyi kép-
z8miivészeink kozott kialakult, festSink és szobraszaink ma és a jovGben szorossd
fiizik, — akkor nem kétséges, hogy e szOvetség révén megvaldsul az a cél, amely
Tardos-Taussig Armin régi biztatd szavaibél kicseng: ,,Munkalkodjunk kozre, meg-
felel szervezkedés mellett azon, hogy Szegednek &si talajaba gydkeret vert erds
miivészete legyen.”%?

Amator és naiv festok

E fejezetben szét ejtiink harom szegedi festegetni szeret§ emberrdl, az amatér
Varadi Kdalmdnrdl, a naiv Sili Andrdsrdl és az autodidakta Tobidsné Palcsé Mdrid-
rél. Munkéssaguk eredetiség és szinvonal tekintetében eliitS, Siili javara. Varadi
ugyanis csupan Nyilasy festészetének hiiséges kovetSje volt, Tobidsné pedig bar
egyéni, de kevéssé szuggesztiv, elmosddd ,.tudatalatti”-piktirdt hozott létre. Siili
Andriast viszont a szakirodalom joggal ,,...a magyar naiv festészet egyik legizesebb
stilust képvisel8jé”-nek tartotta. Ami harmojukat és egyben az el8bbi fejezet szo-
cialista szellemii festSit mégis Osszekdti, az a felszabadulés eldtti évtizedre jellemzs
,.kiizdelmes miivészsors”, mely mint korjelenség ugy a képzett, mint az Oszténds
fest8k, szobraszok tehetségének, palydjanak kibontakozésat sokszor megakadi-
lyozta.

A Tisza melletti Tapé paraszti élete, a mar emlitetteken kiviul Vdradi Kdlmdnt
(1878—1948) is megragadta és festészetének f6 témadja lett. Varadisziileivel gyermekként
keriilt Szegedre. Itt érettségizett és elszor a MAV-ndl helyezkedett el, ahol a tanmii-
helyben szabadkézi rajzot tanitott. Megromlott idegei miatt a vastt 6t is — mint
Tardos-Taussig Armint — kordn nyugdijazta. Mdr fiatalsiga ota csak a festészet s
a miivészet kototte le érdekl6dését. A képek mellett faragott batorokat is készitett
magéanak. Polgari 4lldsdban ezért is nem boldogult. Festészetileg Nyilasy volt az esz-
ményképe, miiveinek hatasa alatt allott. A tiszai toltésen sétalgatd, vagy a fiizesekben

62 A munkéasmozgalomban részt vett szegedi festékrdl rendez megemlékezést a Hazafias Nép-
front. Délm. 1961. nov. 3.; Szegedi képzémiivészek iinnepi megemlékezései. Délm. 1961. nov. 7.;
Szocialista hagyomanyok Szeged képzémiivészetében. Katalogus. Szeged, 1969. Bev.: Szelesi Zoltdn.

8 Tardos-Taussig Armin: Szeged miivészete, ami nincs. (Garasos alamizsna és el6kels kdzony).
SzH 1910. jan. 5.
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beszélgetd tarka ruhas tapéi parasztlanyokat sokszor festette, s bar megtévesztS ha-
sonlosaggal Nyilasy modoraban, mégsem voltak ezek mésolatok. O is kijart Tapéra,
ott voltak modelljei. Varadi szerénységére jellemzs, hogy soha nem vett részt kialli-
tdsokon, noha ezekre meghivdsokat kapott. Iskoldzatlansiganak tudata gétolta,
hogy a hivatdsos miivészek kozé keriiljon. Nyilasyval bar kortarsak voltak, szemé-
lyesen nem ismerték egymadst. Hivatlan kovetGjének nem Oriilt a mester. Az dszto-
nos, pikturalis készségének szerencsésebb kifejlesztését megérdemld Varadi Kalman
munkéssdgit egyediil a nagy humanumu Dinnyés Ferenc értékelte, aki a rdla irt nek-
rologjaban megemliti, hogy Véradinak ,,van néhany sz€p képe ... amelyet még a leg-
jobb festdk is szivesen vallandk magukénak.”%* Ezek kozill — lednya adoméanyaként
— néhdnyat a szegedi mizeum &riz, sok festménye pedig helyi magédntulajdonba
keriilt.

Varadi Kalman eseménytelen ,,nyugdijas-miivészkedésével” szemben az ere-
deti tehetségii, napszamos-paraszt Siili Andrds (1897—1969) festd1 munkélkodasa és
képeinek értékelése nagyon is rapszodikus volt. Osztonoss piktorkodasa alig tartott
ot évnél (1933-—1938) tovabb, s ennek igazi méltdnyldsa hadrom évtizedig (1964—
1969), vagyis kozel a haldldig varatott magara. Mindez szorosan Osszefiigg Siili 16-
nyegében tragikus életutjaval, melyet koranak egymastol eliitd viszonyai alakitottak.

Siili Andrés 1897-ben, a Szeged melletti AlgySn sziiletett. Az elsd vildghdbort
kitoréséig napszamosként mezdgazdasagi munkat végzett. 1915-t61 a szerbiai, majd
az orosz fronton teljesitett katonai szolgalatot, ahol fogsdgba keriilt. Mint kortérsa,
a szegedi HOdi Géza, § is 1918 tavaszan tért Oroszorszaghdl vissza. Sziléfalujaban,
Algydn telepedett le és ettSl kezdve foldmiiveléssel €s kosarfondssal foglalkozott.
A szabadidejét, vasirnapjait festegetéssel toltotte, mely gyermekkora 6ta kedvelt
szérakozasa volt. Rendkiviil eredeti képei — melyeken sajat paraszti vilagat és a kor-
nyezd természetet szinesen, képzeletdisan megjelenitette —, nem keriithette el a har-
mincas évek ,naiv festészet”-ben iizletet 1at6 kutatoinak figyelmét. Ennek kapcsdn
jutottak el Siili munkai is Balint Jen8 budapesti képkereskedésébe, aki a divatossd
valt parasztfest6k abrazolasait arusitotta. Elismeréssel szerepeltették a budapesti
és a kiilfoldi kidllitasokon (Amszterdam, 1938), és mint Benedek Pétert, a méasik ne-
vessé lett parasztfestSt, 6t is — taldn t6bb joggal —, a vildghirii francia nafv-fests-
vel, Rousseauval tartottdk hasonlatosnak.

Ahogy a naiv fest6knél altalaban, Siilinél is az elSitélett6l mentes egyéni latas-
mod domma] Ez paraszt targyu (,,Baromﬁudvar , Parasztszoba”) és természeti ké-
peit (,Oszi sétany”, ,,Folyépart”) a megszokottdl eltérs, a népmiivészeti alkotdsra
emlékeztetl abrazolasokka teszi. ,,Az egyensuly €s a teljesség érzékeltetése — irja
Szabd Julia — a naiv alkotdsok legfEbb jegye Siili alkotdsain gazdag varidciokban
érvényesiil. Vilaga egységes és harmonikus, a kép befejezett, zart rendszer ... Szin-
érzéke tiszta, mint az abszolat halldssal biré embereké. Komponildsmodja egyszerii,
de biztos, hatdrozott.”$ A naiv fest8k, s igy Siili Andras munkai is sokak szdméara
kezdetleges tuddsra vallanak, de a naiv miivészek alkotds- és latdsmodjanak érin-
tetlen romlatlansdga arad képeib8l. A modern képzémiivészetben mar a szazad ele-
je Ota nagyon is intenziv az érdekl6dés a naivok munkéssaga irdnt. J61 bizonyitjak
ezt azok a nemzetkozi kidllitdsok, melyeket az autodidakta fest8k és szobraszok
miiveibll szerte a vildgon rendeznek.

¢ Dinnyés Ferenc: Meghalt egy szegedi festémiivész (Varadi Kalman). Délm. 1948. febr. 3.;
Szelesi Zoltan: O is Tapé festbje volt... (Varadi Kalman) Délm. 1972. aug. 17.

85 Szabd Julia: Sili Andras. Muveszet 1967. marc. 3. sz. 31.; Magyar naiv mtvészek. Kialli-
tas a Székesfehérvari Mzeumban. 1967. apr. —jal. Katalogus. Bev.: Szabd Jilia.
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Sili Andrds: Algy6 dllomds. 1937. 0. v. 69100 cm. MFM

Siili Andras harmincas években szépen indult ,,m{ivészi palydja azonban mégis
kettétort. A Budapestre kiildott képekért jaré honorariumot hidba varta. Egy id6
utdn megelégelte a varakozast, és egy napon algySi hdzdnak udvardn a ndla levd
képeket halomba rakta és elégette” — jegyzi fel Siili egyik mostani felfedezdje, Mol-
dovan Domokos.% Ezt a fordulatot, mely a helyi parasztfestd tragédiajat okozta,
voltaképpen az idézte el6, hogy az autodidakta miivészeket, bar a korabeli sajto-
szenzicio ,Gstehetség”-ként szirnyra kapta, ezek a hivatdsos miivészek kézé mégsem
tudtak felemelkedni, ugyanakkor a paraszti kérnyezetiikbdl is kiszakadtak és tobben
onmagukkal meghasonlott emberré valtak, mint Siili Andras. A csalédott Siili, mi-
utdn 1938-ban abbahagyta a festést, bekoltzott Szegedre. Eletét egészen haldlaig
mostoha koriilmények kozott, alkalmi munkakat vallalva tengette. A figyelem hosz-
szl évtizedek utén terel6dott ra ismét. Magantulajdonokbdl dsszegy(ijtott képeit tijra
nemzetkozi €s hazai kiéllitdsokra (Linz, 1964, Pozsony, 1966, Székesfehérvar, 1967)
kiildték, irtak és TV-film késziilt réla. Osszeszedett munk4ibél — harminc egyné-
hany festményébdl — 1968 nyaran a szegedi mizeumban sikeres tarlatot rendeztek.®”
Itt mutattdk be — mads képeivel egyiitt — a Méra Ferenc Miizeum tulajdondban
levé egyik jelentékeny festményét, az ,,Algy6i 4llomas” (1937) c. temperajat. A naiv-
miivészek 1969-es nemzetkdzi pozsonyi trienndléjara keriilt festményeivel pedig a
7000 koronds mésodik dijat nyerte el.®® E nagy siker azonban a kézben elhunyt Siili
Andrést mar nem tette boldogga. Siilirdl irt nekrologjaban Kulka Eszter megemliti,

% Moldovdn Domokos: Siili Andras parasztfestd kiallitasa. Képzdmiivészeti Almanach, 1969,
1. sz. 43.

% Siili Andras kiallitasa. Délm. 1968. jin. 22.; Kulka Eszter: Egy fest6 felfedezése. Siili And-
ras kiallitasa. Délm. 1968. jan. 25.; Kulka Eszter: Siili Andrés. Tiszataj, 1968. szept. 9. sz. 821—
823.; Németh Lajos: i. m. 73.; Vincze Andrds: Egy nagy festé miizeuma. Délm. 1972, aug. 20.

® (Akdcz Ldszld) A. L.: Siili Andras masodik dija. Délm. 1969. szept. 21.
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hogy .,...mfivészete a tdrsadalom ,elvdrdsaval” éppoly rovid ideig taldlkozhatott
csak, mint tarsaié: Benedek Péteré, Gydri Eleké, Gajdos Janosé. Nagy — és ma mar
potolhatatlan — veszteség, hogy algyéi €életérdl olyan keveset tudunk.”® 1973 nyardn
Siili Andrés képeibl Ujszegeden rendeztek kidllitdst, melyen a réla késziilt dijnyer-
tes portréfilmet is bemutattak.

Tobidsné, Palcsé Mdria: Anyuska meg én. 1971. o. fl. 3547 cm. Mgt.

Siili és Vdradi paraszttémaju képeivel szemben Tébidsné Palesé Madria autodi-
dakta festményei, egy befelé fordulo, zértlelk{i n6 aziliumi onvilagat fejezik ki. Me-
leg szindi, kiss¢ melankolikus hangulatu tdjabrazoldsaiban egyfajta romantikus szel-
lemii kolt6i vilag tarul fel. Fiilledt levegdjii, kispolgari szobabelsiben pedig néha
maga a festéné is Ggy jelenik meg, mint egy regényalak. Szelid koloritii képein a
figurakat valamiféle bAbuknak véljiik és kornyezetiik, amelyben léteznek, ink4bb
egy irraciondlis térre, semmint természeth{i miliére emlékeztetnek. Kiilonos dbra-
zoldsai mégis kozel tudnak férkézni a mai modern emberhez, éppen meghatéan
igénytelen eldaddsmodjuk, s a festményekbdl dradé angyali deriijiik révén. A t6ré-
keny idegrendszerii Tobidsné Gtven éves kora utdn fogott csak a festéshez. Miivész-
férje pikturdlisan semmi hatdssal nem volt rd. Képeibdl, a férje festményeivel egyiitt
1967-ben, onalldan pedig 1972-ben a Méra Ferenc Miizeumban kiallitast rendezett.

“ (Kulka Eszter) K. E.: Meghalt Siili Andras. Délm. 1969. okt. 22.; Siili Andras (1896—
1969). Miivészet, 1970. jan. 1. sz.; Kulka Eszter: Siili Andras parasztfesté halalara. Tiszataj, 1970.
jan. 1. sz. 94—95.; Péter LdszIlo: A parasztfestok mGzeuma. Délm. 1972, febr. 15.; Siili-emlékkial-
litas, Délm. 1973. jal. 28.; Csm Hirl. 1973. jal. 29.; Esti Hirlap, 1973. aug. 2.
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,Interieur” c. olajképe, az 1974 januarjaban Budapesten megrendezett Nemzetkozi
Amatér Képz8miivészeti Kiallitason szerepelt.™

Az itteni miikedvelG, illetve naiv fest6kr&l szold fejezetiinket Ortutay Gyula
figyelmeztetd szavaival zarjuk. Ortutay Siili Andras 1968-as szegedi kiallitdsanak
megnyitasakor — tobbek kozott — hangsulyozta, hogy .,...gondoljunk azokra a
feladatokra, amelyet a naiv miivészek, népmiivészek szinte felmérhetetlen és alig
felmérhetSen gazdag alkotdsainak vildga kindl.””* Nemrég vet6dott fel egy paraszt-
fest6 muzeum létesitésének gondolata, mely jo lenne, ha Szegeden megvaldsulhatna.

Buday Gyorgy és a szegedi grafikus-kultira

Az ismertté lett helyi parasztfest, Silli Andras miikodésének idejére, vagyis a
harmincas évekre esik Szeged grafikus-kulturdjanak kibontakozasa is. Ez fGleg a
varosban ekkor tevékenykedd grafikusok — elsGsorban Buday Gyérgy — munkas-
sidgdhoz kot8dik. De hozzéajarult ehhez az itteni miigy{ijt-csaladok ezirdnyu érdek-
18dése is. Az utdbbirdl szdlva el kell mondanunk, hogy a helyi miipartolés a két vi-
laghaboru kozott joval szerényebb arculatt volt, mint a mult szdzad végén. Az egy-
kori gazdag szegedi familidk miitirgy-szerzési lehet&ségeivel, a kor gazdasagi val-
sigit megérz8 polgari kozépréteg nem tudott versenyezni. Ennek megfelelGen —
néhany kivételtSl eltekintve — 4ltaldban csak kisebb gytlijtemények keletkeztek,
olyan képekre, targyakra és grafikai miivekre szoritkozva, melyekhez az itt €16 ér-
telmiség olcsén hozzajuthatott.

Koziiliik emlitjiik meg Lugosi Dome szegedi iigyvédet, aki kerdmidval és Arpad-
hazi pénzekkel foglalkozott. Szalay Jozsef, a helyi ,literatus kapitany” pedig plaket-
teket gylijtott.” Az 1938-ban megrendezett itteni miigydjtSkiallitas katalogusaban,
az emlitetteken kiviil még Barfos Lipdt papirkeresked8 nevével talalkozunk, aki-
nek allitélag egy Ribera-kép (,,Szent Andris megfeszitése™) volt a tulajdonaban.
Ddvid Sdndor vendéglGs németalf6ldi kismestereket is magaba foglald képtara, saj-
nos hamar eladasra keriilt. A felsorolt magingytijtemények folé emelkedett Glart-
Jelder Gyula megyéspiispok szazon tali értékes képanyaga, melyben italiai mesterek
— f6leg barokk — alkotasai szerepeltek. Honthorst Gerard XVII. szdzadi holland
fest8, s6t Tintoretto és Tiepolo nevéhez kapcsolt Glattfelder-tulajdont képez§ fest-
ményt is nyilvdntartottak.” A ma is egyiitt levS piispdki gyiijteménybd! sok minden
hianyzik. A kevésbé értékes kiilfoldi festmények helyett inkabb Marké Kéroly, Paél
Lészlo képeit emlitjik meg. Kiemelkedik még Hollésy Simon: ,,Zrinyi kirohanisa”
¢. remek kis torténelmi miive, amelyet Németh Lajos ismertetett meg a szakteriilet-
tel. A szegedi miivészek koziil Nyilasy Sandor szerepel.

A szézad elejihazai miigy(jt6khoz tartozott Ambrozovics Dezsé miiforditd, aki
végrendeletében a tobb mint kétszazbtven darabbdl (féleg festményekbdl) 4116 gyiijte-

70 Szelesi Zoltdn: A ToObias hazaspar kiallitasa. Délm. 1967. jul. 11.; Nemzetkézi AmatSr
Képzémiivészeti Kiallitas. Ernst Mtzeum. Bp. 1974. Katalogus. Bev.: Bdnszky Pdl. 10.

0 " Ortutay Gyula: A ,naiv” festészetr6l — Siili Andras mdivei iiriigyén. Tiszataj, 1968. szept.
. sz. 818—821.

2 A szegedi miitargyakrol, miigy(ijtékrol, mlgyGjtésrol. SzZH 1922. nov. 24.; A helyi migy(j-
téssel kapcsolatban Lugosi Dome és Szalay Jozsef tobbszor irt, melyek koziil a kovetkezs cikkeket
emlitjlik meg: Szalay Jozsef: Migy(ijtésrdl. — Szegedi Miibaratok Koérének kiallitasa. Szeged, 1917.
Katalogus. Szerk. Lugosi Dome. 10—16.; Lugosi Déme: Mit gyGjtsiink? Szeged, 1922. dec. 24.

78 A Szegedi Képzémiives Céh Egyhazmiivészeti és Vilagi Képzémivészeti Kiallitasanak Targy-
mutatdja. Szeged, 1938. Bev.: Genal Tibor.
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ményét a szegedi muzeumnak ajéndikozta.” Az 1936 Gszén, felesége haldla utan ide
keriilt gy(ijteményben egyéb miiveken kiviil: Barabds Mikios, Székely Bertalan,
Mednyanszky Laszld, Rudnay Gyula és Nyilasy Sindortél valé képek szerepeltek.
Az 0j magyar festészet felé az 1930-as években a szegedi szdrmazidsu Volgyessy
Ferenc,” Budapesten €16 fGorvos fordult. Az elmult négy évtized alatt a XX. szdzadi
magyar festészet teriiletérdl tobb, mint 150 olyan jelentSs alkotdst (Szinyei Merse,
Ferenczy Kéaroly, Rippl Rénai, Csontvary és mas magyar mesterekt8l szirmazé mii-
veket) gyijtott Ossze, amelyeknek egyiittese nemcsak jol érzékelteti a hazai modern
piktiura tartalmi és stilaris alakuldsat, de az altala Osszevilogatott képek miivészi
szinvonala Volgyesy gyiijteményének értékét rendkiviill magassd, ,,nemzeti érde-
kiien védett” jelleglivé emeli. Szill6varosahoz, Szegedhez val6 tartézanddsagit Vol-
gyesy azzal is kifejezi, hogy gylijteményében a legkivalobb szegedi festSk alkotasai
gazdagon helyet kaptak. Vilgyesy Ferencben tulajdonképpen arégi hires szegedi mfi-
gylijté-csalddok egyetlen ma is hozzdjuk mérhet§ modern gytijt6jét tisztelhetjitk. A
birtokaban levd alkotdsokat a Méra Ferenc Muzeum 1965 8szén mutatta be.”®

A miigytijtSk altal tAmogatott helyi grafikus-kultura ,,fészke” a szegedi egyetemen
teremt8dott meg, ahol 1925-ben — az orszagban elGszér — rajzlektoratust hoztak
létre. Ezt az allast inditasként, a kolozsvari szarmazast Ldpossy-Hegediis Gézdval
(1875—1929)" t6ltotték be, aki négy éven 4t — halalaig — itt fejtette ki rajzpedagé-
giai tevékenységét. Lapossy alapos szakmai felkésziiltségét a budapesti iparmiivé-
szeti iskola utan, Német-, Francia- és Olaszorszdgban szerezte meg, s stidiumait
Székely Bertalan és Tardos Krenner Viktor mellett fejezte be. Természetelvii akva-
relljaival (,, Tapéi nadfedelli haz”) és mitoldgikus tajképeivel (,,Kompozicid™), a helyi
és fGvarosi tarlatokon id8nként résztvett. 1926-ban, a Kass Sz4il6 halljdban Veress
Elemérrel egyiitt Lapossy gyl{ijteményes kiallitast rendezett.”® Az aktiv fesztészet he-
lyett inkdbb a képalkotas elmélete érdekelte. ,,Igen sokat kisérletezgetett ily irdny-
ban — irja réla Lyka Kéroly — ugy, hogy elég ritkan jutott abba a helyzetbe, hogy
mint kialiité szerepeljen.”” Lapossy-Heged{isnél kezdte tanulményait a mai helyi
fest6k koziil Vinkler LdszIlo. A szegedi egyetem rajzlektori allasat Lapossy utén, a
szintén Kolozsvarrdl ide keriilt Buday Gyorgy foglalta el. Miel§tt jelent8s tevékeny-
ségére ratérndk, a szomord modon koran elhunyt Vaddsz Endrérdl szélunk, aki a
varos sziilotteként rovid palyaja sordn szép elismerésben részesiilt.

Vaddsz Endre (1901-—1944), az elsS rajzleckéit Heller Odon szegedi festSiskola-
jaban kapta, ahova 1920 koriil egy évig — a szintén tragikus végii Heller halalaig —
jart. Ezt kévetSen Fényes Adolf volt a mestere, majd beiratkozott a KépzOmiivészeti
Féiskoldra, s itt a festésben Glatz Oszkar, grafikaban pedig Olgyai Viktor és Zador
Istvan novendéke lett. Gyorsan kibontakozo6 tehetségével egymas utdn szerezte meg
a Fruchter-dijat (1923), a Szinyei Tarsasag kitiintetd elismerését (1924) és allami
Osztondijat is kapott, (1925). 1926 tavaszan, mar mint beérkezett fiatal miivész ren-

74 Két Grna a mizeumban (az Ambrozovics-hagyaték mellett). Délm. 1936. nov. 21.; Lasd:
a Szegedi Varosi Muizeum Szépmiivészeti Osztaly lajstroma 1937 januar 27-én bejegyzett 373—632
tételszam alatti ,,Ambrozovics-féle gylijtemény” maGtargy felsorolasat.

% (Temesvdry Jozsef) t.j.: Szegedi miigy(ijté-csaladok. Délm. 1942. okt. 4.

76 Szelesi Zoltdn: Volgyesy Ferenc mlgy(jteményének kiallitasa Szegeden. Délm. 1965. okt.
5.; 5. a.: Dr. Volgyesy Ferenc magangyiijteménye — a szegedi Mora Ferenc Mzeum kiallitasaban.
Tiszataj, 1966. febr. 2. sz. 168.; Szelesi Zoltdn: Volgyesy Ferenc képei és a szegedi miigyijtés titja.
Miuvészettorténeti Ertesitd, 1971, 1. sz. 23—30.

" Lyka Kdroly: Lapossy-Heged(is Géza. Magyar Mivészet, 1929. 7. sz. 429.; Lapossy-Hege-
dls meghalt. Délm. 1929. szept. 22.

78 Mivészeti képkiallitas (Lapossy-Heged(s és Dr. Veress Elemér tarlata) Délm, 1926. febr.18.

" Lyka K.: i. m.
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dezett kiallitast Szegeden.®® Ekkor késziilt rézkarcai koziil tobb (,,Tanya”, ,.Bebo-
rul”, ,,Hegyi varos™ 1926) a helyi mGzeumba jutott. Itthoni sikere arra &sztonozte,
hogy a kovetkezS év (1927) szeptemberében ismét hazalatogasson képeivel. ,,Vadasz
nem érez kotottséget semmilyen irdnyban, a vonal nem befolyésolja, ha a szinek dlom-
foldjén barangol, csak szovi-szovi tarka meséit, amiket a természetbdl lesett el”, —
irta kiallitasardl az egyik helyi 0jsdg.8! Ekkor bemutatott munkai koziil tapéi szoba-
belsd-abrazolasait, néhény sikeriilt portréjat és rézkarcait emelték ki.

Vadasz Endre: Halpiac. 1931. rézkarc. 28 <31 cm. Mgt.

Vadasz Endrét altaliban a kiilonféle munkat végz6 kisemberek élete, a vizparti
tajak valtozatos arculata, a varosrészletek romantikija és egy-egy cirkuszi téma vagy
piaci jelenet tarkasédga s a téli 6romoknek hodolé gyerekek vidamsaga ragadta meg.
Ezeket gazdag fantazidval, kolt6éi modon, hol iitd erejli temperdkban, hol kénnyed
vonalii grafikikban jelenitette meg. Szegedi kiallitisainak idGszakaban ,,...alakult
ki karcain a tiszta vonalak ,,japanos” stilusa — irja az elfelejtett miivész emlékét fel-
idéz6 Szegi Palné —, amelyet késébb fokonként még tovabb egyszeriisitett, de mar
a huszas évek végétdl szabadon hasznalt, sokszor visszatérd, 4m mindig 0j részletek-
ben megfigyelt témdinak kikristalyosodott miivészi formdba foglaldsdhoz.”®* Vadész
Endre, bar gyakran felkereste Szegeden €16 csaladjat, itt kidllitasokat rendezett, még-
sem sziil6varosiban telepedett le. A munkéssigat jutalmazé Wolfner-életképdij
(1927), a Nemes Marcell utazési 6sztondij (1929) és a Zichy Mihdly grafikai-dijak

80 (Lengyel Vilma) I. v.: Két kiallitas a Kass-ban. Délm. 1926. aprl. 4.

81 (Lengyel Vilma) I. v.: Vadasz Endre tarlata. Délm. 1927. szept. 25.

82 Szegi Pdlné: Vadasz Endre. Mivészet, 1961. 3. sz. 12—14.; Szelesi Zoltdn: Emlékezés Va-
dasz Endrére. Délm. 1971. febr. 28.
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(1929—31) Gsszegeibdl Olasz- és Francia-
orszdgban (Périzsban tobbszér megfordul-
va) tanulmdnyutakat tett. Kiilfoldjarasa
utén a debreceni zsidé gimndziumban rajz-
tandrsagot vallalt. Itt 1936-ig, Budapestre
tortént felkoltozéséig maradt.®® A fova-
rosban hazai és kiilféldi megrendelSinek
megbizdsibol fa- és lindmetszeteket, réz-
karcokat készitett, melyekben még Deb-
recenben nagy gyakorlatra tett szert. Szel-
lemes megoldasi, vilasztékos szinkontrasz-
tokra épitett festményeken kiviil illuszt-
riciok, exlibrisek és iidvozlGkartyak so-
rozatat hozta létre.

Miiveivel nemcsak a budapesti 6nallé
kiallitisain (Ernst Muzeum, 1929—31;
Tamas Galéria, 1937), de a kiilféldi tarla-
tokon is sikere volt. Szegedrél bar végleg
elkeriilt, mégis idénként (1934) hazahozta
legijabb alkotdsait, hogy azokat sziil6-
varosidban bemutassa. Igy 1936 tavaszdn
Buday Gyorggyel rendezett Szegeden ko-
z0s tarlatot. Ugyancsak ekkor és itt keriil kiaddsra a ,,Haldltdnc™ c. 6ndllé albuma
(Szeged, 1936) is. A fasizdlt harminc-negyvenes évek forduldja az 6 szdméra is meg-
probiltatdsokat hozott. Ez az drnyékos id6szak az ekkoriban késziilt sotét ténust
festményeiben és néhdny komorra valt grafikdban kifejezést nyert. Az egyébként is
szerény, zarkézott természetli Vaddsz Endre mind magdnyosabbi lett. 1943-ban
munkatdborba vitték, Gyenge, érzékeny idegei nem birtak elviselni a rdzadulé em-
bertelenséget és egy év mulva, 1944 juniusidban — a fasizmus aldozataként — Go-
dollén 6ngyilkossigot kovetett el. Szegedi magéantulajdonban 8rzott alkotdsai koziil
a miivész Ocesének gondozdsdban levd Vadasz-hagyaték a jelentés, melyet az 1971
Juniusdban rendezett emlékkiallitdson, a Méra Ferenc Muzeum képtardban bemu-
tattak.®® 1974-ben tobb miive, koztiik egy sotét ténush ,,Onarckép”™-e a Méra Ferenc
Mizeumba keriilt.

1967 tavaszan a szegedi muzeum nemcsak a helyi, de az egész modern magyar
miivészet vonatkozadsdban is nagy adossdgot torlesztett. A varosunkbdl 1938-ban el-
keriilt, Londonban letelepedett, s ott eurépai hirli grafikussa lett Buday Gyérgy
(1907—) hatvanadik sziiletési évforduldjanak tiszteletére, a neves mester alkotdsa-
ibol gyiijteményes kidllitast rendezett.®® A tdrlat létrehozidsidban a muzeumnak fon-
tos segitséget nytjtottak Buday Szegeden €16 hozzatartoz6i — anyja és hiiga — azzal,
hogy a régebbi és tjabb grafikai miiveket, eredeti angol és magyar nyomdaterméke-
ket, értékes fényképeket stb. a kiallitds rendelkezésére bocsitottak. A megemlékezés
sikerére jellemzd, hogy Buday Gyorgy szegedi tarlatdt a Magyar Nemzeti Galéria
is bemutatta (1967 jalius), s a miivész alkototevékenységének nemzetkozi értékii
JjelentSségével, a szakmai és irodalmi folyéiratokon kiviil a napi sajté is terjedelme-

Vadasz Endre:
Kinai drus. 1931. rézkarc. 28 %23 cm. Mgt.

8 Sod Rezsé: A mai debreceni grafika. Debrecen, 1935. 16—19.

8 Tavaszi tarlatok. Délm. 1934. aprl. 1.; Vadasz Endre kiallitasa. Délm. 1936. aprl. 5.; Akdcz
Ldszlé: Vadasz Endre emlékkiallitasa. Délm. 1971. jon. 13.

* Kulka Eszter: Buday Gyorgy kiallitasa. Délm. 1967. aprl. 16.; Csapldr Ferenc: Buday Gyorgy
gylijteményes kiallitasa Szegeden. Tiszataj, 1967. jun. 6. sz. 57T0—571.
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sen foglalkozott. A szegedi Buday kiallitast megnyité Ortutay Gyula a kortars ba-
rit méltatd szavainak meggyGz3 hitelességével a vernisszazson tul, a Miivészetben
megjelent tanulméanyédban is felidézte s elemezte Buday Gyorgy grafikusi munkas-
siginak eredményeit. Szavai szerint a régéta Londonban é18 ,,...miivész nem lett
hiitelen ifjisiga eszményeihez, nem tagadta meg sem szocidlis, sem eurdpai, sem
magyar mondanivaldjat, hanem ugy emelkedett (ij meg 0j miivészi formédkon keresz-
tiil, mind magasabbra, hogy ifju kora tisztasiga, forradalmi becsiilete és miivészi
igényessége csak még inkabb kiteljesedett.”s®

Buday Gydrgy — ez a kiilonféle hatdsaban altalunk még nem eléggé felmért
miivészegyéniség — 1907-ben Kolozsvarott sziiletett. Az imponéléan gazdag gra-
fikai tevékenység €s tarsadalmi, szellemi mozgékonysaga, mely életpalyajanak jel-
lemz3 tényez8ivé valtak mint el8revivé erk kordn megnyilatkoztak benne. Még
kozépiskolas, de mar folyoiratoknak illusztral, rajzaibol kidllitdst rendez és 6nkép-
z8kori lap megjelentetésénél babaskodik. A hiiszas évek kozepén Szegedre keriilt
¢és az itteni egyetemen 1930-ig jogaszkodott. ,,Hamar az egyetemi ifjisig szegedi moz-
galmainak egyik vezetGje lesz, elndke a Bethlen Gébor Kornek, elindit6ja és iranyi-
toja az agrarsettlement mozgalomnak és az ebb8l 1931 8szén kinovG-megsziiletd
Szegedi Fiatalok Miwészeti Kollégiumdnak” — jegyzi meg Csaplar Ferenc, a kollé-
gium torténetének irdja.®” Buday Gyorgy, Erdei Ferenc, Hont Ferenc, Ortutay Gyula,
Tolnai Gdbor és a kollégium mds tagjai falukutaté munkat végeztek. Kapcsolatban
allottak a szegedi munkéassaggal. Kulturalis rendezvényeket hoztak létre a helyi mun-
kéasotthonban. A Szegedi Kis Kalenddrium c. kiadvanyuk magyar népdalokkal és
Buday fametszeteivel ismertette meg az olvasokat. A Szegedi Fiatalok Miivészeti
Kollégiumanak tevékenysége, a Horthy-rendszerben terjesztett népi, nemzeti kul-
thra terén elért eredményei révén valt jelentSssé.®® Maga Buday Gyorgv ,,A szege-
di tanya problémai” c. kiadvanvaval (1930), valamint mas hasonlé témaju el6ada-
sok €s cikkek révén végzett felvilagosité munkat, mellyel az itteni paraszisag életko-
riilményeire és a falukutatas fontossagara hivta fel a kézfigyelmet.

Azok az ujszerii és mélyrehaté népi élmények, melyeket az Erdélybdl az Alfold-
re szarmazott Buday szamara a Szeged-kOrnyéki parasztvildig megismerése jelentett,
nyilvanvaléan a miivész grafikai munkassigiban fejezddtek ki leghangstilyosabban.
Ezt mutatja elsd jelentss alkotésa, az 193 1-ben késziilt, 15 fametszetet feldlels sze-
gedi kiadvanya: a ,,Boldogasszony bucsuja”,% melyet a Magyar Bibliofit Tarsasig
»Az év legszebb konyve” cimével tlintetett ki, és még haroszor kiadasra keriilt.
,,E tragikus képsorozat — irja Téth Ervin — évek 6ta formalédd latomasok meg-
fogalmazisa, s mindmaig Buday legérettebb, legsajitosabb miiveihez tartozik. A
parasztsag tragédidjanak vetiilete ez a szovegnélkiili, Masereel képregényeit idézo
sorozat, s hangulatilag erdsen kapcsolddik a Budayhoz barati szalakkal f{iz6d6 —
Radnéti Miklds Kesergd-jéhez.”® A kovetkezd évek — a szegedi egyetemen rajz-
lektorra lett — Buday Gydrgy tehetségének kibontakozasat tiikrozik. Kiilondsen
gazdag termést hozott az 1933-as esztend§, amikoris az § illusztacidival tobb kiad-
vany jelent meg. Igy a Szegedi Fiatalok Miivészeti Kollégiuma Ortutay Gyula:
»Mondotta”... c. — nyiri, rétkozi balladdkat, betyar és juhdsznétikat tartalmazd —
konyvét adta ki, melyet Buday 8 fametszete diszitett. A Kolozsvaron napvildgot 14-

88 Ortutay Gyula: A hatvanéves Buday Gyorgy készontése. Mivészet, 1967. jun. 6. sz. 16—18.

87 Csapldr Ferenc: Radnoéti és Buday Gyorgy. Tiszataj, 1964. nov. 9.

88 Csapldr Ferenc: A Szegedi Fiatalok Mivészeti Kollégiuma. (Irodalomtorténeti Fiizetek 52.
Bp. 1967.

8 Ortutay Gyula: Boldogasszony bicstija (Buday Gyorgy fametszetei, Délm. 1931. okt. 13.

9 Téth Ervin: Buday Gyorgy hatvanéves. Miivészet, 1967. jun. 6. sz. 19.
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Buday Gyorgy: Illusztrdcié Radnoti Miklos
,,Uj hold™ ¢. verseskiotetéhez, 1935. Met.

Buday Gyorgy: Boldogasszony buicsija, 1931.
fametszet, (részlet) MFM

Buday Gyérgy:
Tisza. 1937. fametszet, 15.5< 16,5 cm. MFM

tott Arany Janos Balladdi-t pedig mar 19 fametszete kisérte. Az angol nyelvii .,.Book
of Ballads” — mely a ,,Boldogasszony biicstija” és az Arany-balladdk képanyagit
foglalja magaba — kiilf6ldon is sikert aratott. Buday a vildgos és sotét foltok el-
lentéteit kiakndzo, expressziv hatast fametszeteivel megragadd édbrézolasbeli kife-
jezését nyqjtotta a szoban forgéd balladdk lelket nyomasztd, dramai mélységeinek.
Az 6t metszetbdl 4116 ,,Szdzadunk chimérdi” c. lapjain, a tarsadalom emberellenes
megnyilvanuldsait maré gannyal, szimbdlikus forméban leplezte le.

Kérolyi Lajos és Juhasz Gyula emberi és miivészi kapcsolatainak érzékelteté-
sével kiilon fejezetben foglalkoztunk. Ami kettejiiket osszek6totte, az a szegénység-
ben keresett lelki-gazdagsdg és a magéara hagyatott fest§ s kolté meditald onvizsgélo-
dasa volt, melyet versekben és képekben szépen kifejeztek vildgba tekintd, jovObe-
laté oOnarckép-sorozataik, személyes hangulataikat rdgzit§ lirai tdjabrazolasaik.
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A Szegedi Fiatalok Miivészeti Kollégiuma alkotémiihely volt a haladé szellemii te-
hetségek, igy a baratsigban levd§ Buday Gyodrgy és Radnéti Miklds szdméra is.
Egymast ihletd alkotdi kapesolatukkal Csaplar Ferenc elemz8 médon foglalkozott. %
Megallapitasa szerint a népkoltészet élménye mindkettSjiikre hatast gyakorolt. Rad-
noti verseiben és Buday fametszeteiben a szimbdlumként megjelenitett templom,.
valamint galamb, a halas viz motivacioi és a napsugaras alsdvarosi hizak ,,gloridja”,
kozos asszociaciokat keltd jelképrendszer tartozékai voltak. A ballada miifajahoz
val6 vonzédis — mely a fenyegets fasizmus idején kozérzésként jelentkezett — szin-
tén rokon érdeklGdéstickkeé tette Sket. A korabeli falusi nép sorsanak tragikus prob-
1émai, a paraszti élet zartsdga, kilatastalan jovje miatti valldsba menekiilése a koits:
és grafikus koz6s mondanivaléji alkotdsaiban kimutathatdk. Mig Juhdsz Gyula
Karolyi Lajosért 4llt ki szenvedélyesen, addig Buday Gydrgy Radnotiért tett tobbet.
Kettejiik eszmei és miivészeti azonosulasat hiven tiikrézi Radnéti,,Uj hold” c. ver-
seskotete (1935), melyhez Buday hét fametszetet készitett. A habord borzalmait
kivetit§ ,,Hispdnia” szintén kozos munkdjuknak tekinthetd.

A harmincas évek kozepétSl ismét a balladak szuggesztiv és a népmesék himes
vildga felé fordult. Az Ortutay Gyula gytijtéseiként megjelent Székely Népballadak
(1935) és a Batorligeti Mesék (1937) c. kiadvanyokat illusztralja. Az elbbinél a szé-
kely néplélek dramai motivumait az egymdssal Ssszecsapd fény-arnyék harcaval ér-
zékeltette. A mesék humoros groteszkségii jeleneteit pedig szines fametszetekkel
dbrazolta. A jelzett évszamok ko6zott, 1936-ban hozta létre — a Malmd8ben megje-
lent — Madach Tragédidjahoz készitett 25 metszetét, amelyeken az emberiség sor--
sat — szocidlis szempontbol felfogva — szinpadképszeriien oldotta meg. Ennek ta-
nuisdgait a Szegedi Szabadtéri Jatékok diszleteinél hasznilta fel. A Jézus életérdl
sz6l6 Mauriac-kotetbe (1936) keriilt illusztraciéi — egy-egy modern, olykor szé-
kely alakkal kifejezett — érzelemteljes emberabrazolasok. A legendikkal szemben
nagyon is a kor fesziil6 hazai tarsadalmi helyzetét tiikrozte az a Keresztiry Dezs6
altal szerkesztett, németiil megjelent — magyar irok miiveit tartalmazé — Ungarn
c. novellaskotet, melynek a felvetett problémakat jol kihangsilyozd Buday volt
illusztratora. Tamaési Aron Abel-trioldgidjadhoz (1937) késziilt metszetein a valosag
és a koltészet keverednek egymadssal.

Buday Gyorgy kivald grafikai munkdssiga nem maradt eredmény nélkiil.
1936-ban a Zichy Mihdly grafikai dijat nyerte el. Leginkabb jelzik ezt azok az elismeré-
sek, melyeket kiilfoldr8l kapott. A British Museum t6bb mint 30 metszetet vasarolt
(1935) tdte, s grafikdival a kiilénbozd nemzetk 6z (lipesei, firenzei, parizsi) kiallitdsokon
(1937) dijakat nyert. Mégis az itthoni nyomasztd, szorongést kelts élethelyzet — mely
egy tjabb vildgkatasztrofa elGérzetét sejtette—mint sokak, gy Buday szamdara sem volt
elviselhet8. Amig birta, baratjaval, Radnoétival egyiitt dolgozott a Fiiggetlen szinpad-
mozgalom (1937) tagjaként, de egyre tobbet tartézkodott kiilféldon. Osztondijas
évei alatt, ROmaban késziilt munkai (,,Primavera Italiana, L” Annunziazione Umana,
1937) az ember boldogsagkeresését tolmacsoljak. ,,1938-ban — irja Csaplar — csak-
nem évtizednyi k6z6s munka utdn — néma tiltakozasként — feloszlik a Miivészeti
kollégium is. 92 Ezzel Buday Gyorgy palyafutasinak jelentGségteljes szegedi szakasza
lezarult. Ez id6 alatt létrehozott szamos alkotdsadt a Mora Ferenc Mazeum Orzi.

Mint egykor a Tisza-parti varosbdl elindult s idegenben hiressé lett Csaky J6-
zsef és Moholy-Nagy Lészl6, — Buday is kiilfoldon telepedett le. Szeged utdn Lon-
don lett tovabbi munkassdginak szinhelye, ahol a mir nemzetkozileg is elismert

91 Csapldr Ferenc: Radnéti és Buday Gyorgy. Tiszataj, 1964. nov. 9.
% Csapldr F.: i. m.

9r



magyar grafikust leginkdbb megbecsiilték. Az Angol Fa- és Rézmetsz8k Kiralyi
Tarsasaga 1938-ban tagjaul fogadta. JelentSs kezdeti sikert a Times hozott szimara,
melynek a ,Britania” (1941) c. allegérikus ndalakot készitette. Legkiemelkeddbb
miivei kozé szamit a Shakespeare ,,Athéni Timon”-jdhoz (1941) metszett tiz egész
oldalas illusztracio-sorozata. E lapjai a magdnyos, kiizdelmes életdi, a sorsidval meg
nem alkuvo, s a harcbol gySztesen kikeriil§ embert dbrazoljak. Miivének megoldasa
abba a klasszikus-ciklusba tartozik, amely az 1950—60-as években, mint stilusirdny
Buday munkéssagara jellemz8. Megemlitjik még a kétnyelvii kiadvanyként megje-
lentetett Pervigilium Venerishez (1952) tartozé 22 metszetét, melyekbdl derii €s har-
monia sugarzik. A tavasz, a szerelem és a termékenység e rajzokon legtobbszor egy-
egy szép testii nSalakkal van megszemélyesitve. Buday Gydrgy meg nem sziint ma-
gyarsagarol taniskodik, hogy létrehozza a Szegedi Kis Kalendarium angol valtoza-
tat, a ,,George Buday’ s Little Books” (1945—56) c. naptarocskakat. Az ezekben lev§
magyar meséket, népdalokat, a tartalmuknak megfeleld népi formaban illusztralja.
A vilagszerte ismert irodalmi miivekhez (E. Fitzgerald: Omar Khayyam, 1947; F.
Karbaji hindu kolt8 verse, 1956; tovabba az 0j angol forditasu Ovidius: Metamor-
phosis, 1956 és Horatius: Odak, 1965) a kozolt irasokhoz mélté metszeteket készi-
tett. Buday grafikai kifejezOnyelve egyre sokrétiibbé valt. A mar emlitett magyar
népi és klasszicista szellemiségii alkotdsain kiviil, hatdssal volt rd az angol grafika
preciz mivessége (Kardcsonyi kartya torténete, 1956). De lapjain olykor az avant-
garde miivészet eredményeit is felhasznalta (mint Aragon: Aurélien-janal, és a Joyce-
illusztraciok maganyossdgot tikkr6z8 n6abrazolasainal). Buday irodalmi tevékeny-
séget is folytatott. Ezt mutatja a magyar tinccal foglalkozé kiadvanya, valamint
Harry Carter-rel egyiitt irott konyve, mely Miszt6tfalusi Kiss Miklds kolozsvari nyom-
daszro) szol.%3

Buday Gyoérgy tobb mint harom évtizedes sikeres londoni palyafutdsa soran
nemzetkdzi hirll grafikus lett. Metszetei bar az angol, lengyel, csehszlovak, német és
olasz f@varosok galéridiban, valamint az amerikai muzeumokban megtalalhatok,
neve itthon mégis sokdig feledésbe meriilt. Leszdmitva az 1947-ben rendezett buda-
pesti kiallitdsat, amikor 6 maga is hazalatogatott, tovabbd azt a rovid idGszakot
(1948—49), mely alatt a londoni Magyar Intézet vezetGje volt. Az egykori szegedi
bardtai, kiizdStdrsai — elsGsorban Ortutay Gyula — OsztOnzésére 1étrejott 1967-es
Mora Ferenc Muzeum-i és Nemzeti Galéria-i Buday-kiéllitisok a rangos mester
életmiivére a felfedezés erejével iranyitottak a hazai szakfigyelmet. Az 1970 8szén
— a Magyar Helikon gondozasaban megjelent ,,Buday Gyorgy fametszetei” cimmel
osszeallitott album ismét jokorat torlesztett le a Londonban é16 kivald grafikusunk-
kal szembeni tartozasunkbdl. A tobb mint 80 metszetet tartalmazd — Ortutay Gyula
elészavaval ellatott — kiadvanyban Buday memoarjaként — tobbek kozott — ezt
olvashatjuk: ,,...A Tisza koriili tajak, vagy a jellegzetesen szegedi napsugéardiszes
hidzak gondos, tanulményszer{i lerajzoldsdval hatarozottan 0Ggy éreztem, hogy az
enyémek lettek és masodik otthonom Szeged ¢s az Alf5ld sajatossagai, tija és népe,
anélkiil persze, hogy sajit tulajdonukban megsértettem volna Gket. (Kés&bb ugyan-
igy tettem magamévd Ausztria szép tdjait, ahol sokat gyalogoltam, majd Itdlia és.
végiill Anglia varosait, vidékeit és emberségét.)”%

9 Toth Ervin: Buday Gyorgy. Latbhatéar, 1965. maj.—jan. 3. sz. 545—550.;

% Buday Gyorgy: Eletemrdl, miivészetemr6l. — Buday Gyorgy fametszetei. Bev.: Ortutay
Gyula. Bp. 1970. 20.; ,,Buday Gyorgy fametszetei”-rél sz61o konyvet ismertette: Csapldr Ferenc (Ma-
gyar Hirlap, 1970. szept. 18.), Horvdth Gydrgy (Magyar Nemzet, 1970. okt. 11.) és Akdcz Ldszlo
(Délm. 1970. okt. 15.)
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A két vilaghdbora kozotti helyi mﬁgyﬁjté’k sordban — mint jeleztitkk — voltak,
akik grafikai-lapok, ex-librisek megszerzésére torekedtek, tAmogatva ezzel az akkor
itt miikods grafikusmiivészek : Tardos-Tau551g Armin, Vadész Endre, Buday Gyoérgy,
Bordas Ferenc, Kopasz Marta és tobbek munkassagat. Népes taborukba tartozott:
Némedy Gyula, Paldcz Sdndor, Déri Ernéné, Kolozs Lajos, Lusztig Istvdn és még ma-
sok. Soraikbol f8leg két szegedi iigyvéd, Palocz és Némedy grafikai gyiijteményei
emelkedtek ki. Palocz Sandornak 1200-at meghaladé — nagyrészt kiilfoldi — ex-
librise volt, melyek halala utan a Mora Ferenc Muzeumba keriiltek. T6ébb mint
masfél ezer grafikai miivel rendelkezett Némedy Gyula, akinek példasan rende-
zett kollekcidjaban — a kiilfoldi és magyar miivészek mellett — az emlitett szegedi
grafikusok is mélton vannak képviselve. Ez a gy(ijtemény 1970-ben szintén a helyi
muzeum tulajdona lett. Némedy —mint a Tomorkény Tarsasag f6titkara — akkori-
ban részt vett a szegedi irodalmi és képzGmiivészeti életben. Helyi fametsz8k miivei-
vel illusztralt verseskotetein kiviil irodalmi és miivészeti cikkei jelentek meg.?® Szeged
régi és Gjabb képzEmiivészetének fejlédését gondos tanulmanyban foglalta Gssze.%
A szegedi grafikuskultura kibontakozasit a gyakori tarlatok is nagyban elémozdi-
tottdk. Ebben a vonatkozdsban megemlitjitk az 1926-ban rendezett els§ itteni nyom-
dagrafikai kiallitast, melyet egy helyi 0jsagcikk szépen méltatott, jelezve e miifaj ki-
bontakozasinak lehet@ségét varosunkban.”” A tovibbi graﬁka1 tarlatok sorabdl
kiemeljiik : Tardos-Taussig Armin, Magyar LdszI6 és Buday Gyorgy kozos bemutat-
kozasat (1933), valamint a Tonelli Sdndor ezren feliili plakatgyiijteményét reprezen-
talo tarlatot, mely egy évben (1934) keriilt megrendezésre Szegeden a Nemzetkozi
Grafikai €s Ex-libris Kidllitassal. Ezutan ismét Buday Gydrgy Iépett a nyilvanossig
elé Vaddsz Endrével (1936). Oket pedig Szigethy Istvdn budapesu grafikus kiallitdsa
(1937), majd az ,,Uj olasz fametsz&miivészeti tarlat” (1938), és Téth Ervin miivészeti
ir6 grafikai gy{ijteményének bemutatisa kovette.®

A harmincas években mind jelentékenyebbé valé Buday Gyorgy miivészete ter-
mészetszeriileg hatdssal volt a helyi fiatal grafikusok, igy Bordds Ferenc és Kopasz

9% Némedy Gyula: Erdélyi Mihaly (Adatok a szegedi képzémiivészet torténetéhez.) Erdélyi
Mihaly festémiivész kiallitasanak katalogusa. Szeged, 1936. 6—14.; Némedy Gyula: Képlatas, kép-
nézés, képszeretet. Szeged, 1937. (Kiilonnyomat a Szeged Napld 1936. évi karacsonyi szamabol.)

9% Némedy Gyula: Szeged képzémiivészete. — Varmegyei Szociografiak. I. Csongrad varme-

gye. Bp. 1938. 84—91. Némedy e tanulmanyaban — tobbek ko6zott — felsorolja a hiszas-harmincas -

években Szegeden szereplé képzOomiivészeket. E szerint: Balogh Margit, Bidsz Margit, Bocskay
Istvan, Sz. Boga Lujza, Bordas Ferenc, Borza Gabriella, Buday Gyodrgy, Cserté (Klucsik) Ferenc,
Csizmazia Kalman, Czékus Erzsi, Devich Sandor, Dinnyés Ferenc, Dinnyés Fva, Dorogi Imre, Er-
délyi Mihaly, Fogassy Odon, Felfoldi Mihaly, Gaal Dezs3, Guckler Hedvig, H. Hatos Korneha
Heksch Nandor, Hodi Géza, Jancsd Erzsébet, Jozsa Karoly, Kisjendi Klein Erné, Kopasz Marta,
Lengyel Endre, Madar Gizella, Mihaly Istvan, Ormosy Ferenc, Papp Jozsef, Parobek Alajos, Pfeifer
Elek, Pordy Lajos, Répasi Kurucz Gyula, Savay Janos, Scultéty Rezsé, Scultéty Eva, Cs. Sebestyén
Karoly, Sidlovits Kalman, Szabé Géza, Szemenyei Ferenc, Szili-Térok Dezs6, Szolcsanyi Gyula,
Sztrokai Maria, Taiszer Jémos, Tapai Antal, Temesvary Jozsef, Temesvary Jozsefné, Tobias Gyorgy
Toéth Istvan Jend, Veres Elemér, Vigh Ferenc, Vinkler Laszlo, Vlasics Kéroly és Zakar Zoltan festd,
szobrasz, grafikus és iparmiivészekrdl tesz emlitést. A korabeli szegedi épitészek és varosrendezdk
koziil: Bernitzky Jozsef, Sebestyén Endre, Szolcsanyi Istvan, Berzencey Domokos és Palfy-Bu-
dinszky Endre neveit emliti meg. E gazdag felsorolast kiegészitve, a harmincas évek helyi kiallita-
sairol még: Arvay Vilma, Fetter Istvan, Szanthd Maria, Széke Gy6z6, Tapai Lajos, Toth Gyula
és Vanek Sandor festoket tiintetik fel — tobbek kozott — a szegedi tarlatkatalogusok és kiallitasi
beszamolok.

97 Szegedi grafika. Délm. 1926. jan. 8.

% Rovd: Szegedi grafika. Délm. 1933. jan. 22.; Mvészi plakatkiallitas Szegeden. Délm. 1934.
szept. 12.; Lengyel Vilma l. v.: Internacionalis grafikai és ex-libris kiallitas a Kulturpalotaban. Délm.,
1934. okt. 23., okt. 25.; Tavaszi Tarlat Felsévaroson. Délm. 1936. aprl. 9.; Vér Gydrgy (v. gy.):
Szigethy Istvan kiallitdsa. Délm. 1937. marc. 2.; Tdth Ervin: Az Gj olasz festdmfivészet. Délm. 1938.
jun. 19.; Fametszetkiallitas (T6th Ervin). Délm. 1938. dec. 22.
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Mdrta palyakezdésére is. Kettejiik koziil a varosunkbol szintén elkeriilt és becsiiltté
valt Bordas alkotémunkdssdgardl szélunk roviden.

A Budaynal néhany évvel fiatalabb Bordds Ferenc (1911—) Temesvaron sziile-
tett. Csalddjaval keriilt Szegedre és itt végezte kozépiskolai, majd medikusi tanul-
manyait. Koran megnyilatkozo tehetségével — a mar emlitett — Devich Sandor fog-
lalkozott. Bordést grafikusi hajlamainak kibontakoztatasiban, elsGsorban is a famet-
szésre Buday Gyorgy példaja Osztonodzte. A rézkarc miivelése irdnt pedig Hubert
Weyty-Wimmer bécsi mester keltette fel érdeklodését, noha az akkoriban Szege-
den fresk6zé Aba-Novik Vilmos is lekototte. Bordas Ferenc grafikusi palyakezdé-
sét az igen termékeny munkéilkoddsa tette reményteljessé. JOI tiikrozi ezt, hogy a
szegedi képzomiivészek 1937-es kidllitasdn & szerepel a legtobb — 42 kiilonbozé
témaji — fametszettel.”® JelentGsek a Berczeli A. Karoly ,,Fekete Maria” c. miszté-
rium-jatékdban megjelent fametszetei (1927), valamint az ,,Erdélyi album” c. (tizen-
két) fametszet-sorozata (1942). Bordas lendiiletét a masodik vilaghdbort bar mega-
kasztotta, de nem teljesen, mert szovjet hadifogsaga alatt egy antifasiszta miivész-
csoport élén dolgozik, s tarsaival habortellenes plakatokat készitett. Hazakeriilése
utan, a felszabadulas els§ éveiben Székesfehérvaron orvosként dolgozik, szabadide-
jében pedig — tobbedmagédval — képzémiivészeti kort vezet. Grafikai tevékenysége
teljes kotetlenségében az Gtvenes évektdl kezdve — Budapesten vald végleges lete-
lepedését kovetGen — bontakozott ki. Szines linékkal gazdagitja a fametszés fehér-
fekete miifajat, s6t az akvarell- és tablaképfestésben is nagy gyakorlatra tesz szert.

Bordas Ferencet mar kezdettSl fogva eltdltdtte a miivészet irdntivagy, melynek
végiilis a kisgrafikiban mesteri miivel§je lett, jollehet polgari foglalkozésa szerint
orvos volt, aki hivatasa mellett hddolhatott
csak miivészi szenvedélyének. Az eddigi —
tobb mint négy évtizedes — alkotdi mun-
kéassdagat ért§ modon Osszefoglalé Galam-
bos Ferenc szerint: ,,...a grafikus Bordis
Ferencnek a fametszet a kedvelt anyaga.
Kezdeti korszakaban, f6leg kisgrafikdiban,
népi 6sztonzésii realizmust hasznalt, enyhe
expressziv beiitéssel s a groteszk egyéni
alkalmazasaval. Népiihletése azonban nem
a népmiivészeti formakinecs utdnzdsidban
vagy utanérzésében jelentkezik, inkdbb a
néplélek maradéktalan megértésében s en-
nek grafikai visszaadasiban. Ehhez a
miivészt sokban hozzasegitette pszichold-
giz4l6 hajlama és filozéfikus bedllitottsaga
is. A valosaga fellazitdsédban az expresszio-
nizmust igen kordn a sziirrealizmussal val-
totta fel, amely nemcsak ismeretlen és 1j-
szerli asszocidciokat kinalt, de a mélylélek-
tan rejtett vildgdban is otthonossa tette,
L anélkiil, hogy grafikai rejtvényeket sziilt

Bordéas Ferenc: volna ... Ami Bordéds Ferenc festészetét
Erdében. 1938. rézkarc. 18 13 cm. MFM illeti, — itt is a realizmus olelkezik a sziir-

. A
- —

% Varosi Muzeum és Szegedi Képzomiivészeti Egyesiilet Ismertetd, XXVII. Egyesiileti Tar-
lat, 1937. 11.; Képzémiivészeti kiallitas. Délm. 1937. febr. 23.
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realizmussal, targyilagossdg a pszicholégizmussal, groteszk a tipikussal, hétkoznapi-
sag a magikussal. Bar tdblaképeiben a sziirrealizmuson van a hangsily, alkotdsai
— f6leg portréi — mégis magukon viselik a hitelesség lényegét, anélkiil, hogy mere-
ven ragaszkodndnak a latvany adottsdgaihoz.” E megallapitast Bordas szegedi tarlata
is titkrozte, melyet a helyi képtarban 1971-ben rendezett meg.1°°

Bordis Ferenc széleskorii tematikai érdeklédésébe varosrészletek, ipari- és me-
z8gazdaségi jelenetek, balatoni t4jak is beletartoznak. De szellemes megoldasi, fran-
cidsan konnyed ex-librisei, 0jévi kdrtyai és mas lapjai nem kevesebb sikert hoztak
a nemzetkozi kidllitdsokon is, mint ezt — tGbbek koz6tt — a lipesei (1962), hamburgi
(1966), comdi (1968), budapesti (1970), illetve a minszki (1970) és a III. s I'V. Mal-
borki Nemzetkozi Ex-Libris Biennalén valo rangos tarlatszereplései is bizonyitjak.
A személyében csakiigy, mint alkotdsaival a hatarainkon messze tal is gyakran
megfordulé Bordas Ferencet egyéb kitiintetések mellett 1965-ben a Firenzei Miivé-
szeti Akadémia tiszteletbeli tagjdul valasztotta. Grafikdival a szegedi muzeumban
is képviselve van.

A fentebb vazolt, s tobbek k6z6tt Buday Gyorggyel dsszekapesolt helyi grafikus-
kultira harmincas évekre esé kibontakozasiat Kopasz Mdrta nevének emlitésével
zarjuk. A Szegedi Tudomanyegyetem Buday utin megiiresedett grafikai-lektori
allasat (1937—52 kozott) § toltotte be. Tobb mint harom évtizedes itteni rajz-
pedagogiai €s alkotomiivészi munkdssdga sordn — melyre kés6bb visszatériink
Kopasz Marta 6sszek6t§ kapocs lett a Buday és koréhez fi{iz6dS helyi fametsz8k
és az 8 eredményeiket kamatoztaté mai fiatal szegedi grafikusgenericid kozott.

Korszakvaltas elott

Azok a valsagtiinetek, melyek a Tandcskoztirsasdg bukasatdl kezdve Szeged
tarsadalmi, kulturilis és miivészeti életében kimutathatdk, a felszabadulds el6tti év-
tizedre megsokszorozodtak. S6t az egymadssal Osszegfiiggd kiil- és belpolitikai hely-
zetnek megfelelGen a masodik vildghdbortba torkolld valsag Tisza-parti virosunk-
ban is dltaldnossa valik. Az itteni ujsdgban egyre siirlibben kapnak helyet a munka-
nélkiiliek tiintetésével, a kommunista szervezkedésekkel, s ezek megtorlasaval fog-
lalkozo cikkek. ,,A magyar Alf6ld szaharai &llapotd”-r6l a helyi napilap ,,megdob-
bent§ adatok”-at kozol. ,,A tapéi réten 50% az analfabéta” — irja, de ,,...mit tehet
ott az iskola, ahol nincs 0it, nincs orvos, nincs sziilésznd, nincs patika, posta, telefon,
kozigazgatas.”1% A népi irdk a fasizalt Horthy-rendszer elleni vadjaikkal segitettek
leleplezni az alfoldi parasztsag nyomasztd helyzetét, melyet a Viharsarok nagy fes-
tSinek, Tornyainak, Kosztdnak a vasznai is hiven kifejeznek. Szegeden Nyilasy de-
riis parasztfestészetének valdsigot széppé tevs idillizmusat Buday Gyorgy népi tra-
gédiakat tiikr6z8 fametszeteinek dramaisaga valtotta fel.

Festészeti vonatkozasban is ekkorra mar kibontakozott, a nagybanyai inditdsa
Nyilasy és Kaérolyi hagyomanyait tovdbbfejlesztl, mdsodik genericidba tartozd
Vliasics Kdroly, Dorogi Imre posztnagybanyaiiskolas helyi valtozati piktiréja, tovab-
ba Erdélyi Mihdly meséls festGkoltészete, melyek az akkor szdrnyat bontogatd Vink-
ler Ldszlé modern szellemii képeivel egyiitt felvaltjdk a véros festészetének natura-

100 T7gth Ervin: Bordas Ferenc grafikai. Miivészet, 1962. dec. 12. sz. 36.; Galambos Ferenc:
A hatvanéves Bordas Ferenc. Miivészet, 1971. 4. sz. aprl.; Bordas Ferenc grafikai. Délm. 1971. nov.
13., nov. 16.; Toth Ervin: Bordas Ferenc mivészete. Miigyiijt6, 1972. 3. sz.

101 Délm. 1928. marc. 21.; Délm. 1928. jal. 20.
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lista-impresszionista irdnyvonalat. Ehelyett egyfajta lirai-expresszionista, neopri-
mitiv és prekubista formai torekvések kapnak helyet, melyek tartaimilag, ha attéte-
lesen is, de hivebben k6t&dtek a kor tarsadalmi valésdgahoz. Veliik egyiitt kell megem-
liteniink a koztéri szobraival mar sokszor széba keriilt Tdpay Antalt is, aki az itteni
szegényparasztok, kubikusok kiizdelmes életét egy-egy realista szobraval hatasosan
tudta érzékeltetni. A mellettiik futd ,,masodik vonal”-ba tartozd Tdpay Lajos, Tobids
Gyorgy, Széke Gydzd, Csizmazia Kdlmdn és Aino Hakulinen is a tegnapbdl a maba
ativel§ idGszak fest8i kozé szdmitanak, akik szintén Szegeden éltek, illetve élik le
életiiket. Az emlitett miivészek hossza ivll palydja jocskén belenytlt az 1945 utdni
évtizedekbe. SGt, mint Dorogi Imre, Erdélyi Mihdly, Vinkler LdszIo €s Tdpai Antal,
kiemelked§ tevékenységiik révén mai helyi mestereink sordba emelkedtek. Ezért al-
kotésaikkal késGbb foglalkozunk. BGvebben ezuttal a nemrégen elhunyt Vlasics Ka-
rolyrdl és kortérsai kozill Sz8ke Gydzdrdl, Csizmazia Kalmanrél és Aino Haku-
linenrdl szolunk, akik a két korszakot ativeld miivészi munkassaggal rendelkeznek.

Tisza-parti varosunk egykori fest6-doyenje, Vliasics Kdroly (1882—1969) Sze-
ged utolso félszazadi képzOmiivészetének nemcsak hiteles tantja, de aktiv tevékeny-
ségli részese is volt. Kozépiskoldait sziildvarosaban, Szegeden kezdte meg, majd Deb-
recenben folytatta és végiil Nagyszebenben fejezte be. Festeni mar didkkordban
Karolyi Lajostol tanult. Erettségi utdn atyja mellett segédkezett, aki templomi felsze-
reléseket készitett. Kozben folytatta Kérolyinal a festés elsajatitasat. Vlasics 1906-
ban 6nkéntesnek vonult be a szegedi 46-osokhoz. De voltaképpen egy percig sem
katonaskodott, hanem parancsnokdnak csalddtagjait festette le. A , katonamiivészt”
fél évig tartd szolgalata utdn leszerelték. Utdna mindjart megndsiilt, majd egy évig
Bécsben tartdzkodott. Az 1910-es években Budapesten élt, itt kis miitargy-iizlete volt.
Jovedelmének jelentSs részét kiilfoldi utakra koltotte. Igy keriilt Szentpétervérra is,
ahol kozel egy évig lakott.

Hazakeriilését kvetSen atyjanal dolgozott. Itthon alkalma nyilt megismerkedni
a helyi haladé gondolkodasu festSkkel, Széri Jozseffel és Tardos-Taussig Armin
grafikussal, és veliik, valamint Juhasz Gyulaval Kérolyi Lajos alsdvarosi lakasan
jottek Ossze. Talalkozdsaik soran kulturdlis, irodalmi és miivészeti kérdésekrdl
beszélgettek, vitatkoztak, olykor pedig Karolyi hegediijatékat hallgattak. Igy tar-
tott ez 1914-ig, az elsd vildghabort kitoréséig. A hdbora befejeztével, a Tanacs-
koztarsasig idején Vlasics az akkor 1étrejott helyi forradalmi miivész-szakszervezet
titkari teenddit latta el. Nevével a 19-es szegedi lapok hasdbjain minden miivészeti
megmozdulaskor talalkozunk.102

Ett6l kezdve kapcsolédott bele tevilegesen is, hosszii évtizedekre menden az
itteni miivészeti életbe. Felesége a varos szivében lev6 Dugonics-téren kis virdgiiz-
letet nyitott, 8§ meg atyja nyomdokain haladva, ugyanitt temetkezési felszereléseket
és néprajzi targyakat arusitott. Boltjaban gyakran megfordultak a szegedi és kornyék-
beli festSk : Nyilasy Sdndor, Karolyi Lajos, Dinnyés Ferenc és Tornyai Jdnos is. Vlasics-
nak az volt a legnagyobb 6réme, amikor a hozza eljarogat6é miivészeket 6ssze tudta hoz-
niegy-egy 4ltala rendezett kozos kiallitason. A fest8k koziil szorosabb kapcsolatban
Nyilasyval, Papp Géaborral és Heller Odnnet 4llott. Nyilasy képeit & vitte fel Pestre a
pénzes gytijtdkhoz, akiknek egyuttal a kornyékbdl valé magyaros targyakat is ela-
dott. Az alf6ldi festSk koziil Endre Bélaval is megismerkedett, s ebédekre atjart hozza

102 A Szellemi Munkasok Szakszervezetének Ulése. Délm. 1919. marc. 6.; A kultura demok-
ratizalodasa Szegeden. Délm. 1919. marc. 7.; Kiallitas a Kulturpalotaban. Délm. 1919, aprl. 25.;
Megalakult a Szegedi Képzdmiivészek Szakszervezete, Délm, 1919. aprl. 27.; Juhdsz Gyula: Szegedi
miivészek kiallitasa a Kulturpalotaban. Délm. 1919. maj. 18.; A Tarlat. SzN 1919. maj. 25.
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Viasarhelyre. Vlasics szerint Szeged és Véasarhely kozott akkoriban nem volt versen-
gés. Mégis Endre Bélaék azt tartottak, hogy a nagyvéarosban €16 szegedi miivészeknek
j6 a sora; Nyilasyék pedig a cserépégetd kemencék miatt gondoltak, hogy szomszé-
daiké a jobb. Vlasics boltjaban tobb miivész képe talalt gazdara. Vasarhelyrdl olykor
Tornyai Janos élettarsa, Kovacs Mdri is dtldtogatott hozzd egy-két eladédsra szant
Tornyai festménnyel.

1942 koriil, a ,,Horthy-pengd” romldsdnak idején mint sok mas kisember, & is
tonkrement. Keseriiségében Ongyilkos akart lenni és csak nehezen nyerte vissza az
életben valé hitét. A felszabadulds utan eljart a helyi Magyar—Szovjet Barati Tar-
sasdgba, amely a mostani Szegedi Képtar €piiletében miikodott, Az MSZT vezets-
sége képzomiivészeti célokra termet adott Vlasicsnak, aki ott egy kozel 100 tagi mun-
kas festdiskolat inditott be. Abban az id6ben ez volt az orszag egyik legnagyobb
Miivészeti Szabadiskold-ja és akkor a festészeten kiviil babjatékkal is foglalkoztak.
Ebbdl, a jelenlegi Tabor-utcai Szegedi Képzémiivész Kor lett, ahol Vlasics Kéroly
mint festészeti-kor vezetG régtdl fogva, egészen halaldig faradhatatlanul és eredmé-
nyesen miikodott.'9® Sok fiatal, tehetséges fest6 nyert nala inditdst. Elég ha csak
Dér Istvdan, Zombori LaszIo és Zoltanfi Istvan nevét emlitjilk, akik ma mar ismert
kiallité miivészek lettek. A legkiilonbozGbb koru és mas-mas foglalkozasu férfiak
és nBk szdzai sajatitottak el az § irdnyitdsa alatt a képz&miivészeti miiveltség alap-
elemeit, s valtak a festészetet maguk is gyakorlé miiért6kké.

Vlasics Karoly 80-ik sziiletési évforduldja alkalmaval, 1962-ben, a Mdra Ferenc
Mizeum képtardban retrospektiv kiallitast rendeztek, amelyen kozel szaz miivét mu-
tattak be.'® A felsorakoztatott olajfestmények, temperdk €s ceruzarajzok (,,Varro-
nd” 1920, ,,Behordas™ 1930, ,,Befagyott Tisza 1940, ,Déli pihend” 1950, ,,Onarc-
kép” 1960) négy évtizedet fogtak Ossze miivészetre-nevelsi és pikturalis eredményei-
ben egyardnt értékes munkassagabol, melyre kormanykitiintetést kapott (1967). Régi
barétja és képzOmiivészkori szobrasztarsa, Tapai Antal szerint: ,,...nincs még egy
piktor Szegeden, akinél emberi lényeg ¢s kiils6 forma annyira egyontetii.”'% Vildgos
tonust figurdlis képeib6l — hasonléan, mint az egykor 6t tanité Kérolyi Lajos
festményeibGl — a higgadt, lesziirt életszemlélet és a lagy szinekkel kifejezett lira tiik-
roz6dik. Alkotésai évtizedeken dt nem hidnyoztak a helyi térlatokrol. Tébb mint
fél évszazadon keresztiil rendszeresen dolgozott.!?¢ Sommas elGadasti miivein 4lta-
laban alféldi, Tisza-parti részleteket, finoman megfigyelt utcai, piaci és munkdsjele-
neteket rogzitett. A Szeged képzémiivészeti multjanak és felszabadulds utani jele-
nének kialakitasdban egyarant résztvevd Vlasics Karoly festményel koziil a varosi
tandcs €s a Mdra Ferenc Mizeum tobb miivet (,,Tisza partjan”, ,,Batyuzok™, ,,Szén-
rakodas™) Oriz.107

Vlasics kortarsa, a szintén helyi miivészek kozé tartozé Széke Gydzd (1899—1974)
pélyaja kiilonosebb véltozatossig nélkiil — leszamitva a hiszas évek elején tett auszt-
riai és dalméciai tanulmanyait — szinte teljesen sziilévarosahoz, Szegedhez kotddik.
A kanyargo Tisza partja és a kornyékbeli nép élete — tobb mint négy évtizede —

eroor

kimerithetetlen forrisként szolgal festészete szamara. Miikodésének elsé allomésat

103 (Simon Istvdn) S. I.: Este a miteremben. Délm. 1960. febr. 2.; (Szelesi Zoltdn) Sz. Z.:
A Szegedi Képzomiivészkor jubilaris tarlata. Délm. 1960. aprl. 29.

104 Viasics Karoly festémiivész gyljteményes kiallitasa. Katalogus. Szeged, 1962. Bev.: Tdpai
Antal.

105 V]asics Karoly festémiivész gylijteményes kiallitasa. Katalogus. Szeged, 1962. Bev.: Tdpai
Antal.

W6 Dér Endre: Vlasics Karoly. Tiszataj, 1968. aprl. 4. sz. 330—331.

107 Srelesi Zoltdn: Vlasics Karoly. Mivészet, 1968. jul. 7. sz. 17.



az a szegedi tarlat képezte, melyen 1926-ban Nyilasy, Kérolyi és a tSbbi helyi festSk
tarsasagiban szerepelt.1% Ett6] kezdve nemcsak a helyi, de a fGvarosi kollektiv tarla-
tokon szintén megtaldljuk képeit,® s egyik plakatterve dijnyertes lett. 1948-t61 mint
a Szegedi Vasutas Képzémiivész Kor vezetGje tevékenykedik, és a nemzetk6zi vasu-
tas képzémiivészeti kiallitisokon részt vett.}1® A hivatdsos korvezet6k 1958-as buda-
pesti tarlatin a dijazott miivészek kozé keriilt. Sz6ke Gy&z6t a Tisza természeti szép-
ségein kiviil, a vizen és a partokon zajlé hajosélet is alkotésra ihleti. Tiizes kolorita
festményeit az alfoldi mesterek hagyomanyainak megértése és eredményeinek egyéni
hangon valé felhasznalasa jellemzi. 1960-ban néhany szegedi miivésztarsival — tob-
bek kozott, a pikturalis felfogasban hozza kozel 4116 két akvarellistaval, Rimandczi
Gézdval és Szekfii Janossal — csoportkiallitast rendezett, melyen fGleg helyi témaju
festményeivel (,, Tisza-part”, 1960.) képviseltette magat.!'* Ezt koveten az itteni Kép-
csarnok kidllité termében 6ndlléan szerepelt 1961 8szén. Azota — mint emlitett két
kollegaja § is visszahtzodott, s az elmilt évtizedben csak a képz8miivész kori
tarlatokon allit ki. Kivéve legutobbi gyiijteményes rendezvényét 1972 tavaszdn Sze-
geden,

Sz8ke Gy6z8 kizdrolag olajfestményeket mutatott be a kidllitdsokon. Csizma-
zia Kdlmdn és Aino Hakulinen viszont évtizedeken 4t akvarellel, pasztellképekkel
vettek részt a csoportos és egyéni tarlatokon. Mindkettdjitk kifejezésmédjat a
valésigelvill szemlélet jellemzi, ezen beliil azonban Csizmazia a targyiasabb, Haku-
linen pedig az oldottabb adbrazolasmdd hivei kozé tartozik. Egyikiik sem szegedi szii-
letésli, mert palyajuk sordn keriiltek és telepedtek le varosunkban.

Legkordbban 1932-ben Csizmazia Kdlmdn (1904—) valasztotta otthondul Sze-
gedet, amikoris a helyi Siketnémdak Intézetébe rajztanarként elhelyezkedett. Itt ha-
rom évtizeden 4t tanitott s odaadé pedagdgiai munkdssdgaért tobbszor kitiintették.
O maga is mar gyermekkoraban elvesztette halldsit, amely meglehet8sen zarkézottd
tette. A kiirtdsi sziiletésii Csizmazia iskoldit Aradon és Besztercebanyéan végezte, ahol
Skuteczky Dome biztatta, hogy fest6palyara 1épjen. Els6 mestere Révész Imre volt,
aki mellett a kecskeméti miivésztelepen 1923—27-ig tanult. Ekkor készitette a ,,Ci-
ganymuzsikus” (1924) c. pasztellképét, melyet a Miicsarnokban és az Ernst Muze-
umban Iis bemutatott. Révész nevelte ra, hogy megldssa, megszeresse és lefesse az
Alfold taji szépségeit. 1927-ben keriilt a KépzSmiivészeti Fdiskolara, ahol Glatz
Oszkar novendéke lett. Glatz ,finom naturalista” szemlélete, jézan valosdglatasa,
ember irdnti Jszinte érdeklGdése Csizmazidra nagy hatéssal volt. Innen van, hogy a
tajfestés mellett emberabrazolas is foglalkoztatja. Szakmai horizontjdnak tagitasara
kiilf6ldi tanulmanyutakat tett és kiilonb6z8 miivésztelepeken dolgozott. Szorgalmas
kalotétevékenysége révén, a helyi kollektiv tarlatokon vald szereplésén kiviil, Szege-
den 1932—1970-ig hat izben volt 6ndallé kiallitdsa, de akvarelljeivel bemutatkozott

108 Lengyel Vilma (L. V.): Szerdan nyilik meg a Kultarpalotdban a Képzémiivészeti Tarsasag
Kiallitasa. Délm. 1926. dec. 8.

109 Szegedi Képzdmiivészek Retrospektiv Kiallitasa, 1945—1958. — Katalogus. Bev.: Szelesi
Zoltdn. Szeged, 1958.

10 Nemzetkozi Vasutas Képzémivészeti Kiallitast rendeznek Bécsben (Szegedi festok és
szobraszok a tarlaton) Délm. 1958. febr. 23.; T. B.: Szegedi amatér képzémiivészek. — Kultlra,
Miivészet, Sport. Bp. 1970. 18—19.

11 Hat szegedi festémivész kiallitasa (Aino Hakulinen, Kopasz Marta, Rimandczi Géza,
Szekf(i Janos, Széke Gy6z6 és Vincze Andras tarlata.) Délm. 1960. febr. 28.; Hat szegedi festomii-
vész mihelyébdl. Délm. 1960. marc. 6.; Hat szegedi festémiivész kiallitasa. Katalogus. Bev.: Sze-
lesi Zoltdn. Szeged, 1960. 6—8. SzOke Gy6z6 kiallitasa. Délm. 1961. szept. 7., szept. 28.

B2 Szelesi Zoltdn: A Vasutas Képzémiivész Kor jubileumi kiallitasa. Délm. 1964. maj. 26.;
Sz6ke Gybz6 tarlata. — Délm. 1972. aprl. 1., 6.
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Vlasics Kdroly: Reggel a Tiszin.
1961. o. fl. 6080 cm. Szeged Vérosi Tan.

Aino Hakulinen:
Mesevildg. 1967. o.v. 40 55 cm. Mgt.

Széke Gyo6z6:
Homokos hajé. 1969. o. fl. 50¢ 70 cm. Mgt.

Csizmazia Kdlman: Tiszaparti fiizes.
1969. akv. 19¢29 cm. Mgt.

Makon (1933) €s Budapesten (1940) is.'*® Csizmazia Kédlmédn képeibdl a targyias 14-
tds tisztasdga sugdrzik. Friss hatésu vizfestményein nemcsak az alféldi t4j itteni mo-
tivamait (,, Tisza-parti fiizes”, 1969) és a viltozatos arcti Dunéantil vidékeit Abrazolta
részletgazdagon, hanem az adott kérnyéken €16 nép egy-egy alakjat is megorokitette.
Festményei koziil — egyéb helyek mellett — szdmos a Méra Ferenc Miizeumba ke-
riilt.

"3 Magyar Ldszlé: Csondes beszélgetés Csizmazia Kalmannal. Délm. 1935. dec. 7.; Magyar
Ldszld (m. 1.): Csizmazia Kalméan képei. Délm. 1937. nov. 30.; Szegedi fest6 kiallitasa Budapesten:
Délm. 1940. maj. 31.—jan. 6.; Temesvdry Jozsef (t. j.): Miteremlatogatas Csizmazia Kalmannal,
Délm. 1942, szept. 20.; Csizmazia Kalman gy(jteményes kiallitisa. Délm. 1960. aprl. 13.; Csizma-
zia Kalman kiallitasarol. Délm. 1960. aprl. 17.; Lehel Istvan: Csizmazia Kalman kiallitasar6l. Délm.
1960. apr. 21.; Csizmazia Kalman gy(jteményes kiallitasa. Katalogus. Bev.: Szelesi Zoltdn. Szeged,
1960.; Tdpai Antal: Csizmazia Kalman kiallitasa. Délm. 1970. nov. 10.
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Ahogyan az irodalomban sokakat inkdbb a koltészet, mint a préza vonz, (igy
a képeket szeret6k tdboraban is vannak, akik a poétikus hatdsu akvarellekben gy~
nyOrkodnek leginkdbb. Mert az igazi, attetsz§ vizfestmények, mint a Szegeden €18
Aino Hakulinen (1906) alkotédsai is, par soros verseknek tiinnek, melyekkel friss
benyomasként érzékelteti a miivészn8 a latott t4j szépségeit s azonosuldsat a ter-
mészettel. Hakulinen, a finnorszagi Eno-ban sziiletett. Rajztanari diplomdajanak
megszerzése (1927) utdn Franciaorszdgban tett tanulmanyutakat. Ezt kdvetden or-
szagos jellegli tarlatokon vett részt és els6 onalld kidllitdsat 1932-ben Helsinkiben
rendezte meg. Ebben az id6ben a finn Soderstrém konyvkiadd illusztratora volt.
Hézassaga révén, 1934-ben keriilt Magyarorszagra. A harmincas évek kozepén New-
York-ban a fest6miivészn6k nemzetkézi kiallitdsdn 6 is szerepelt. 1941-ig Pécsett
élt, ahol a helyi tarlatokon rendszeresen részt vett. (Egy finnorszagi akvarelljét
a pécsi mizeum Orzi.) Ezutan koltdzott Szegedre és 1942-ben a miizeumban kialli-
tott vizfestményeivel mutatkozott be.'* Az eltelt évtizedek sordn szinte valamennyi
itteni kollektiv tarlaton képviseltette magat.** 1950-ben a finn Miivészeti Akadémia
kiallitdsara meghivast kapott. Aino Hakulinen akvarelljeinek témai — néhany csen-
délettdl és interieurtol eltekintve — fteg tajképi jellegiiek, melyek kapcsdn hol csen-
des vizparti részleteket, hol falusi vagy kisvarosi utcakat 6rokit meg. Japanosan kony-
nyed hatasu lapjait a szeliden kanyargd Tisza éppen ugy megihleti, mint a lagy boru-
lata helsinki tdjak, melyeket egyként szeretve dbrazol képein. Ezek koziil a ,,Tisza” c.
vizfestménye — mas miiveivel egyiitt — a Mora Ferenc Muzeum gyiijteményében
van. 1960-ban 6t szegedi miivésztirsaval rendezett csoportkiallitast, 16 1964-ben
pedig a helyi képcsarnokban ©nélio tarlata volt.'? Az itteni Sajtéhdzban 1972-ben
allitott ki. Puha szineket felrakd ecsetjét nem az indulatos szenvedély, hanem a
kiegyensulyozott der{i vezeti, s opdlos fényii képein a drdmai akkordok helyett
lirai hangok szélalnak meg, hogy tartézkodéan de félreérthetetleniil kifejezzék
az ember és t4j elszakithatatlan kapcsolatat. Az elmult években Aino Hakulinen
tanulményuton volt az USA-ban és Olaszorszadgban. Az akkor szerzett miivészeti
tanulsdgoktdl inditva, abrdzoldsmédja a modernebb hangvételii stilizalas (,,Mesevi-
lag”, 1967) iranyaba fordult.

K *

A harmincas években a képzOmiivészeti vonatkozdsban is egyre stilyosodé bajo-
kat kiilonboz8 tarsuldsokkal vélték orvosolni. Ezek kozé tartozott — a festSket,
| Fészek Klub megalakitdsa, mely
a helyi s budapesti miivészek alkotdsaibdl rendezett kozos tarlattal (1930) prébalta

4 Temesvdry Jézsef: Miiteremlatogatas Aino Hakulinen-nél, a Szegeden é16 finn festémi-
vésznénél. Délm. 1942, aprl. 15.; Temesvdry Jozsef (¢.j.): Hakulinen Aino finn festémiivésznd gyiij-
teményes kiallitdsa a varosi mazeumban. Délm. 1942. maj. 30.

15 Szegedi Képzémivészek Retrospektiv Kiallitasa, 1945—1958. — Katalogus. Bev.: Sze-
lesi Zoltdn. Szeged, 1958.

116 Hat szegedi festdmiivész kiallitasa (Aino Hakulinen, Kopasz Marta, Rimandczi Géza,
Szekf(i Janos, Széke Gydzd és Vincze Andras tarlata). Délm. 1960. febr. 28.; Hat szegedi fest6mii-
vész mihelyébol. Délm. 1960. marc. 6.; Hat szegedi festom(vész kiallitasa. — Katalogus. Bev.:
Szelesi Zoltdn. Szeged, 1960. 4.

W7 Szelesi Zoltgn: Két kiallitas (Aino Hakulinen akvarelljei; Rajztanarok alkotasai). Délm.
1964. jan. 17.; Szelesi Zoltdn: Tobias Gybrgy és Aino Hakulinen kiallitdsa Szegeden. Miivészet,
1964. okt. 10. sz. 38—39.; (Tandi Lajos) T. L Kiallitasi naplé. (Aino Hakulinen és H. Dinnyés Eva
tarlata.), Délm. 1972. szept 3.
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a vidék és a fGvaros abrazolémiivészeit egymashoz kozelebb hozni.''® Az drviz utan
ujjaépiilt Szeged 50. évforduldja alkalméval létrehozott dokumentéacids és képkial-
litas (1932) is a Fészek Klubhoz kapcsolédott.!!® Ezt kovetSen keriilt sor a hosszq,
de vegyes értékil multtal rendelkez8 Szegedi Képzomiivészeti Egyesiilet ismételt 0jja-
szervezésére (1937) is, mely az itteni miivészek égetS szocidlis problémait szintén —
a vasarlasok reményét felkelt§ — tarlatokkal szandékozott orvosolni.'® Ennek ered-
ménytelensége révén sziiletett me i mi | Munkdcsy
Céh, 12! mely 1938-ban, a helyi miigy{ijtk tulajdondban lev§ ,.egyhézi és vildgi” mii-
alkotdsokat — s mellettiik az itt é16 miivészek munkait — tarta a kozonség elé.122
E nagyot akar6, mindig j életet kezdeni vagyd szervezeti Gsszefogdsok, akciok —
barmily latvadnyosnak (é16kép-tarlatok) és reménytkeltGknek is hatottak — termé-
sen nem mozdithattdk elS tartésan a szegedi képz&miivészet ligyét.1?3

A ,két korszak hatdrdn” tevékenykedtek Szegeden olyan festSk €s szobrdszok
is, akik a felszabadulds utdn elkeriiltek varosunkbél. Igy az 1941—47 ko6z6tt Szege-
den rajztanaroskodo6, majd Pécsre visszatért Gdbor Jend (1883 124 aki az al-
foldi ,,vizenjarok” életét festette nagy szorgalommal, s e témaju képeit (melyek ko-
ziil a ,,Szegedi haldszok” c. vdszniat a Méra Ferenc Muzeumnak adomanyozta),
1942-ben a Kulturpalotdban mutatta be.?s O és a nalanal fiatalabb rajztandrtar-
sa, a szegedi sziletésti Forgdcs Istvdn (1915—) voltak a legtehetségesebbek,
akiket tovabbi életsoruk elvalasztott varosunktol. Az ecsetet tollal felvalté Forgacs
dramair6i ambiciéi révén Budapestre keriilt. Els6 tarlata volt — a ma mdr ismertté
valt szinmiiironak — az a kiallitas, melyet 1943 tavaszdn modern hangvételj festmé-
nyeibdl és szobraibdl a szegedi mizeum kupolacsarnokdban rendezett.!?¢ A harmin-
cas évek kozepéig itt miikodtek még — tobbek kozott — s képeiket egyiitt allitot-
tak ki Zakar Zoltan és Szildgyi Istvan,* tovabba Temesvdry Jozsef és Pfeifer Elek.
Ok a festészet mellett miivészetkritikai cikkeket is gyakran irtak a helyi ujsédgba.l28
Temesvary Lapossy-Hegedlisnél kezdte tanulmanyait, kés6bb a rémai Collegium

s Magyar Képzémiivészek Szegedi Reprezentativ Kiallitasa. 1930. Munkacsy Céh, szegedi
FESZEK-klub, Katalogus. Bev.: Ldzdr Béla.; Mivészi Kiteljesedés. Délm. 1930. okt. 21 Ezer
latogato a reprezentativ kiallitason, négyezer ember a szegedi FESZEK-klub négy matinéjan. Delm
1930. okt. 21.

w9 Syeped 50 éve,,. Szegedi FESZEK-klub kiallitasa. 1932. Karacsony. Bev.: Somogyi Szil-
veszter. Egyéb itt szerepl$ irasok: Sebestyén Endre: Szeged épitészete.; Lengyel Vilma: Prologus.;
Buday Gydrgy: A szegedi muzeum szerepe.

120 Varosi Mazeum és Szegedi Képzémiivészeti Egyesiilet Ismerteté. XXVII. Egyesiileti Tar-
lat. 1937. Bev.: Pdlffy Jozsef: és Veress Elemér. Egyéb itt szerepld irasok: Csalldny Dezsé: Miivé-
szeti tarlatok a Kultarpajotaban.; Dorogi Imre: Milyen legyen a szegedi miivészet?; Némedy Gyu-
la: Szeged, mint képzémiivészeti kdzpont.; Budapesti és szegedi festémiivészek Szegedi Reprezentativ
Képzoémivészeti Kiallitasanak Katalogusa. Szeged, 1938. febr.—marc. Bev.: Veress Elemér.; Kép-
z&miivészeti Kiallitas Mutatdja, Szeged, 1938. apr.-maj.; (Vér Gydrgy) v. gy.: A Képzémiivészeti
Egyesiilet tavaszi tarlata. Délm. 1938. aprl. 23.

121 A szegedi festdk megalakitottak a miivészek 6nallo céhét. Délm. 1938. aprl. 2.

122 (Vér Gyorgy) V. Gy.: A Szegedi Képzémiives Céh kiallitdsa. Délm. 1938. aprl. 1.

123 A szegedi festék ,,¢16 tarlata”. Délm. 1941. febr. 23.; febr. 27., marc. 5.

12¢ Hirs Fva: Gabor Jené. Mivészet, 1968. nov. 11. sz. 48.

125 Temesvdry Jozsef: Miteremlatogatas Gabor Jend festémiivésznél. Délm. 1942. febr. 28.;
(k): A mizeumban rendezett modern képkiallitas sikere (Gabor Jend tarlata). Délm. 1942. aprl.18.

126 (sz.): Forgacs Istvan kép- és szoborkiallitasa a Kulturpalotaban. Délm. 1943. marc. 9.;
Forgacs Istvan képkiallitasa. Délm. 1943. marc. 14.; Ma délutan 4 6rakor Forgacs Istvan képkial-
litasan Volgyesy Ferenc dr. tart tarlatvezetést a mizeumban. Délm. 1943. marc. 18.

127 Zakar Zoltan és Szilagyi Istvan képkiallitasa a Kass-ban. Délm. 1931. okt. 25.; Zakar Zol-
tan (1895—1937) 1932-ben a Nemzeti Szalonban rendezett kollektiv kiallitast. Szegeden (Roszke
tanyakozpontban) volt gyogyszerész.

128 Lengyel Vilma (1. v.): Temesvary Jozsef képkiallitasa a Kultirpalotaban. Delm 1934. aug.
9.; (r.): Pfeifer Elek tarlata. Délm. 1936. dec. 15.
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Hungaricumban t6itott egy esztend6t. Szines, oldott fest8iségii virdgesendéletét a
Moéra Ferenc Mizeum Orzi. Megemlitjiik még -— a mar szobakeriilt — Szemenyei
Ferenc fest6t és a szobrasz Vidgo Gdbort, akik mint fenti tarsaik a felszabadulas el8tti
évtizedben Szegeden ©Onallé kiéllitdsokat rendeztek.?® Késébbi elhaligatasuk okai
kozé tartozott, hogy az akadémikus és naturalista szemléletben megrekedt dbrazo-
lasaikkal, az 1945 utan megvaltozott miivészi igényeknek sem tartalmi, sem megjele-
nitési vonatkozdsban nem tudtak eleget tenni, jollehet Vagé akadémikus képzettségii
rutinos portrészobrasz volt, akinek a Varosi Zeneiskola hangverseny-termében Bar-
tokrol és Kodalyrél mintazott mellszobrai (1948) ma is lathatok. Hasonl6 volt a hely-
zet azoknal a helyi rajztanar-fest8knél, akiknek ereje — pedagdgiai munkajuk mel-
lett — csak egy-egy itteni kollektiv tarlaton val6 szereplésre futotta. Neviik, mint
Szili-Torék Dezséé — a hozzija hasonlo mfivészekkel egyiitt — érdemteleniil, egyre
inkdbb a homadlyba vész.130

A madsodik vildghdborat megel&z8 évtizedtSl, a helyl varosi vezet8ség kulttr-
politikjaval szemben a progressziv szellemii értelmiségiek és képz&miivészek egya-
rant felléptek. Nyilvanossagra hoztik, hogy az egy emberre esd kulturdlis kiadasok
tekintetében hét varos eldzi meg a nagysdgrendben Budapest utdn kovetkez3 Szege-
det. 23t A Mora Ferenc haldla utan joideig gazdatlanna lett mizeum sorsa miatt To-
nelli Sdndor és Beretzk Péter aggddtak. Cikkeikben3? hivtik fel a figyelmet a sze-
gedi mizeum fejlesztésének sziikségességére, mert a kozgylijteményre szant igen ala-
csony varosi ellitmany miatt ez vegetalasra volt itélve. Jellemzs5 a hivatalos kozszel-
lemre, hogy ilyen koriilmények kozott hirdette meg nagyhangian a Turdni Térsasag,
hogy ,,...orszagos Attila Muzeum lesz Szegeden.”'3® A madasodik vildghabori egyre
jobban érz8d6 szele vitte magaval a szegedi miizeumbdl azt a kdzel harmine, 4llami
letétként — 1902 Sta — itt szerepld reprezentativ festményt (Csdk Istvan: ,,Bathory
Erzsébet”, ,,Thorma Janos: ,,Békesség veletek”, Madarasz Viktor: ,,Zdpolya Izabel-
la”, Heged{is Laszl6: ,Rabiga” stb.), melyet 1941-ben a Szépmiivészeti Mizeum
visszakért.'3* Gazdag képtardnak torzsanyagat pedig jorészt a varosi tanacs hivatali
szobdiban helyezték, a varhaté bombdazisok eldl ,,biztonsdg”-ba.l3?

120 Szemenyei Ferenc képkiallitasa. Délm. 1940. dec. 22.; Szemenyei Ferenc képkiallitasa.
Délm. 1942. jun. 2.; Szemenyei Ferenc képkiallitasa. Délm. 1943. maj. 11.; Csdnyi Piroska (cs.p.):
Vago-hazaspar kiallitasa. Délm. 1943. dec. 5.

130 T4sd a 96. jegyzetben felsorolt ,befutott” és ,elfelejtett” szegedi mivészek névsorit.

181 Tobb mint egymillié pengd Szeged évi kulturalis kiadasa.” Délm. 1926. okt. 26.

182 Tonelli Sdndor: A szegedi mizeum sorsa. Délm. 1935. jan. 11.; Beretzk Péter: A szegedi
miazeum. Délm. 1936. nov. 29.

138 QOrszagos Attila MOzeum lesz Szegeden. Délm. 1938. jal. 24.

134 1 4sd: a ,,Szeged varosi mizeum szépmivészeti osztalyanak Lajstroma” altal nyilvantar-
tott ,,allami letét”-ként szerepl6 miiveket, melyeknél a kovetkez6 megjegyzés talalhato: ,,Orsz. Szép-
miv. Maz. 633/1940. sz. a. visszakérte és elvitte, 1tt.; 28/1941.”

185 Jdeiglenesen a varosi hivatalokban helyezték el a mizeumbol kiszorult értékes képeket.
Délm. 1941. okt. 3.

A ,Szeged varosi mizeum szépmiivészeti osztilyanak Lajstroma” szerint: 1920—1944
kozott az alabbi fontosabb miivek keriiltek a helyi kozgyGjteménybe:

1921

Landau Alajos: Gyermekarckép (akv.-) Ltsz.: 216.; Heller Odén: Parasztmadonna (of.-).
Ltsz.: 221.; Job Ferenc: Szeless Jozsef arcképe (of. 1860. k.). Ltsz.: 222.

1922

Lippay Bertalan: Mikszath Kalman arcképe (of.-). Ltsz.: 226.; Banszky Sandor: Galamb
(k&, 1917.). Litsz.: 40.

1923

Joachim Ferenc: Oskola utcai részlet (of. 1923.). Ltsz.: 231.

1924

Dinnyés Ferenc: Részlet az Ipar utcabdl (of. 1924.). Ltsz.: 233.
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A néci befolyas alatt 4116 fasiszta Horthy-rendszer altal elSidézett altaldnos val-
s4g csak katasztréfaba vezethetett. A helyi képz8miivészeti élet megromlasanak igazi
okai a kor politikai, gazdasagi és tarsadalmi viszonyaiban gyOkereztek. A szegedi
fest8k és szobraszok legtobbjének sorsa — a giccseket arusitéd itteni képkereskede-

1925

Toszkanai iskola (XV. sz.): Maria koronazasa (temp.-); Bronzino, Agnolo?: Angyali iid-
vozlet (of.-); G. A. Bazzi Sodoma-iskolaja: A szentcsalad (of,-). — Enyedi-hagyaték. Régi lItsz.:
236—37—38.; Parobek Alajos: Ciganyok (of. 1925.). Ltsz.: 240.

1926

Pogany Ferenc: Boszorkanysziget (of.-). Ltsz.; 244.; Orban Dezs6: Es6 utan (of.-). Ltsz.:
245.; Balogh Margit: Leanyfej (of,-) Ltsz.: 246.; Lapossy-Heged(is Géza: Tapéi nadfedel haz (akv
-). Ltsz.: 252.

1927

Nyilasy Sandor: Tomorkény Istvan arcképe (of,-). Ltsz.: 257.; Papp Gabor: Tatrai tajkép
(of.-). Ltsz.: 258.; Nyilasy Sandor: Legények, leanyok. (of. 1927.). Ltsz.: 262.

1928

Vagh (Weinmann) Mihaly: Osz a Varosligetben (of.-). Ltsz.: 271.; Vagh (Weinmann) Nan-
dor: Alkony es6 utan (of.-). Ltsz.: 272.; Endre Béla: Szeles id6 (of.-)- Ltsz.: 273.

1929

Zombory Lajos festémiivész adomanya: 21 olajfestmény. Ltsz.: 275—296.; Chiovini Fe-
renc: Vagé Pal munka kézben (of.-). Ltsz.: 300.; Koszta Jozsef: Leany viraggal (of,-). Ltsz.: 303.;
Nyilasy Sandor: Tavasz a foldeken (of.-). Ltsz.: 306.

1930

Nyilasy Sandor: Kulinyi Zsigmond arcképe (of.-). Ltsz.: 313.

1931

Vagh (Weinmann) Mihaly: Mora Ferenc €s Juhasz Gyula arcképe (of.-). Ltsz.: 332—333.;
Sziile Péter: Oreg parasztgazda (of,-). Ltsz.: 335.; Parobek Alajos: Onarckép (of.-). Ltsz.: 336.

1933

Zombory Lajos: Onarckép (of.-). Ltsz.: 337.; Javor Pal: Onarckép (of.-). Ltsz.: 338.

1934

Nyilasy Sandor: Somogyi Szilveszter arcképe (of.-). Ltsz.: 339.; Nyilasy Sandor: Lanyok
a fiizesben (of.-). Ltsz.: 350.

1935

Tobias Gyorgy: Anyam (of.-). Ltsz.: 353.; Dorogi Imre: Tapéi lanyok (of,-). Ltsz.: 354.;
Poélya Tibor: Bucsu (temp.-). Ltsz.: 357.

1936

Erdélyi Mihaly: Szt. Simon-temploma (of. 1936.); Bejarat a kikotSbe (of. 1936.) Halaszbar-
kak (of. 1936.) Ltsz.: 360—61—62.; Szori Jozsef: Interieur (of.-); Téli varosrészlet (of.-). Ltsz.:
367—68.; Nyilasy Sandor: Lanyok a Tisza-parton (of.-). Ltsz.: 369.

1937

Ambrozovics Dezs6 adomanya: 259 festmény és grafika. Ltsz.: 373—632.; Laszlo Fiilop:
Milko héazaspar arcképei (of. 1889.); Ltsz.: 633—34.; Szényi Istvan: Dunai taj (of.-). Ltsz.: 636.;
To6th-Molnar Ferenc festdm(ivész hagyatéka: 16 vegyes techn. kép. Ltsz.: 637—653.

1938

Tibor Erné: Juhasz Gyula arcképe (of.-). Ltsz.: 661.

1939

Karolyi Lajos festGmiivész hagyatéka: 87 olajfestmény. Ltsz.: 666—753.; Vinkler Laszlo:
Mora Ferenc mellképe (of.-). Ltsz.: 665.

1940

Kacziany Odon festémiivész hagyatéka: 58 olajfestmény. Ltsz.: 754—812.
1942

Dorogi Imre: Tiszapart (of.-). Ltsz.: 855.

1943

Nyilasy Sandor: Tapéiak (vizf.-); Tajkép (vizf.-). Ltsz.: 857—858.; Vinkler Laszl6: Fikusz
Madonnaval. (of.-). Ltsz.: 861.

1944

Kukovetz Nana: Montmartrei részlet. (of.-). Ltsz.: 872.; Dinnyés Ferenc: Udvar (of.-).
Ltsze: 873.; Nyilasy Sandor: Vasarnap délutan (vazlat, of.). Ltsz.: 874.; Tapai Lajos: Kubikus
(szénr.-). Ltsz.: 877.
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lem miatt is — ekkorra mar elviselhetetlenné valt.'?¢ Ezt tiikkrozte tobbek k6z6tt Er-
délyi Mihaly 1941-ben irt bator hangu ujsagcikke is, melyben kifejtette, hogy ,,...or-
szagos jelenség az a nyomor, amely a miivészetet sujtja, de ezek koziil is leginkdbb
a vidékiek vannak sajnalatos helyzetben... Ma a miivészete pusztul ki Szegednek,
holnap egyéb érték vesz el és végiil, ha igy halad, az életdsztone alszik ki.”*3?

Ebb6l a hullamvolgybdl vald felemelkedés Szeged képzSmiivészete szamara —
mind torténelmi, mind tarsadalmi vonatkozisban — altaldban hazank, illetve véro-
sunk — 1944—45-ben tortént — felszabadulésa tette lehetdvé. Festészetiink, szobra-
szatunk, grafikus- és iparmiivészetiink megijhddasa — nemzeti miivészetiink fejlédé-
sének megfelelen —, az azdta eltelt harom évtized sordn ment végbe.

136 Temesvary Jozsef: Miért haldoklik a szegedi képzémiivészeti élet? Délm. 1941. okt. 12.;
(Temesvary Jozsef) t. j.: A szabalyozasra szoruldé mikereskedelem. Délm. 1942. okt. 31.
137 Erdélyi Mihaly: Egy fest6 a szegedi képzOmUvészek valsagarol. Délm. 1941. febr. 12.
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