MUVEK ES MESTEREK A REGI SZEGEDEN
ELOZMENYEK ES HAGYOMANYOK

Az artéri szigeteken kialakult 8si Szeged sorsat mindenkor a Tisza hatirozta meg.
Az egykori telepiiléshelyet nemcsak varossa segitett novelni, de a szeszélyes foly6
allanddan veszélyeztette is ezt a helyet, s6t csaknem hulldmsirjava is lett. Szeged, bar
meghatarozott tajjellege révén beletartozik a magyar alfoldi varosok csaladjaba,
arculata a tobbiét6l mégis eltéré. Mig azokra altaldban a falusi telepiilés-szerkezet
jellemzd, Szeged profiljat a megtervezett varosalaprajz hatdrozza meg. Ugyanis Ti-
szaparti varosunk régi strukturdjat megvaltoztatta az 1879-es nagy 4rviz, illetve az
ezt kovetS 0jjaépités. Mindezek ellenére Szeged a rekonstrukci6 utén is alféldi varos
maradt, mert szintjének felemelése és a lakéteriilet tomoritése — a korszerii eurdpai
kovetelményeknek megfeleléen — nem toértént meg. Tovabbra is laposan szétteriilt,
tipikus alf6ldi varos ez, melyet az Gjabb tiszai 4rvizek eldl hosszan kanyargé toltéssel
vettek koriil.! Ez — a homokzsdakokkal megerdsitett — toltés védte meg a varost az
1970 késGtavaszan bekovetkezett minden eddiginél nagyobb vizemelkedés ellen is.
E viztdl 6rzé foldszalag mogott é16 szegedi nép altal alakult ki, s formalodik most is
a varos egykori és jovibe ivel§ mai torténelme, kulturija, miivészete.

Egykori emlékeink

A Tiszanak, mint haldszé helynek és fontos vizintnak Szeged kialakulasédban,
a torténelem soran donté szerepe volt. Ezt a gazdag természeti adottsdgot az itt ott-
honra talalt népek koran felismerték és a legrégibb id6k Ota kamatoztattik. Ezzel
kapcsolatban értékes adatokat nyidjtanak azok a helyi és kornyékbeli régészeti és
miivészettorténeti leletek, melyeknek feltardsa — tobbek kozott — Reizner Jénos,
Tomorkény Istvan, Banner Jdnos, Méra Ferenc, Cs. Sebestyén Kdroly, Parducz
Mihaly és Trogmayer Otté nevéhez fiizGdik. Az elGkeriilt miivészeti emlékek koziil
emlitésre méltd egy, a Maros-torkolatabdl szarmazd 11. szazadi romai mellszobor,
valamint egy férfifejet abrazolé marvanytoredék (11. sz.), melyeket 1876-ban Kovats
Istvan helyi épitGmester talalt a szegedi var déli alapfaldban. Ez a Méra Ferenc
Mzeum tulajdonat képezé fehér marvany szoborlelet mas emlékekkel egyiitt (pén-
zek, érmék és épiiletmaradvanyok), a rémaiak itteni 6rallomasara (castrum) enged
kovetkezteni. A helyi régészeti leletek sordbol még a hun fejedelmi temetkezési helyet
feltételezd hires, Szeged-nagyszéksdsi aranykincset, és az Othalomrél valé, halat téps
sast dbrazolé avarkori bronzlemezt emlitjik meg. A Bojarhalomrdl elGkeriilt gaz-

dag honfoglaliskori fejedelmi ndi sirlelet elddeink miivészeti hagyatéka.?

Y Princz Gyula: Szeged. Csongrad megyei Fiizetek 7. sz. Szeged, 1954.; Aldobolyi Nagy Miklds:

Szeged foldrajzi energiai és a varos hatasteriilete. A Szegedi Pedagogiai Foiskola Evkonyve, 1957.

* Szeged régészeti multjaval foglalkozo irodalomrol dsszefoglald tajékoztatast adnak Balint

S. és Nagy Z.—Papp L. emlitett konyvei. Lasd még Bdlint Csandd: Hunok, avarok, magyarok. Vezetd
a szegedi Mora Ferenc Muzeum régészeti kiallitasahoz. Szeged.
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Szeged mar a XII. szdzadban jelentSssé valt
a Maroson jov3 erdélyi so raktirozisa folytén.
A tatdrjaras utan 1V. Béla idején épiilt erls var
az itteni séhdzak védelmét is szolgdlta. Szeged
lakossagat ezidSben az Alsévéaroson €16 foldmii-
vesek, allattenyésztSk, pasztorok, a FelsGvdroson
letelepiilt haldszok, iparosok, s a Paliank polga-
rai tették ki. A varosban laké sészallitok altala-
ban az orszag tébb részében megfordultak, s
koziiliik sokan délvidéki és szerémségi szbleik
révén médos borkeresked8kké véltak. A kirdlyi
virossa lett (1405) Szegeden .,...az itt létesiilo
kiralyi kamara és pénzveré emberei — Mendol
Tibor szerint — erésen tarkitjdk a kordbbi ha-
lasz, pasztor és féldmiives népességet. Vasarok-
rél hallunk, a XIV—XYV. szdzadban pedig nagy-
szama kézmiiiparosrdl és kereskeddrdl vannak
feljegyzések.” A minden tekintetben erdteljesen
fejl6d6 Arpad-kori Szeged a déli orszagrész fon-

Romai férfiszobor arcrésze. tos bazisava valt.

IL sz. f. marvany. MFM Az Arpad-kor helyi gazdasagi- és miive-
16dési életének kialakitasidban jelentds szerep
jutott az itt — és a kornyéken — levd monostorhalézatnak. A tatdrjaras elott
Felsévaroson, a mostani templom helyén virdgzott a Szent Mikl6srol nevezett ben-
cés apétsag, melynek maradvanyai még nincsenek foltérva. Szeged késGroman-kora-
g6tikus miiemlék-kulturdja minden bizonnyal kapcsolatba hozhat6 vele, mint pl.
a XIT1—XII1. szazadi palanki Szent Domotor toronnyal és a felsévarosi Szent Gyorgy
templommal is. Az utébbi templom alapjai még szintén feltdratlanok. Als6varoson
a Szent Péter templom éllott, a virosban pedig a Szent Erzsébet templom, mely a
XIV. szdzadbél szdrmazott. Az itteni K&tarban levd félkorives parkany, és pafréany-
diszes ablakkeret toredékek — melyeket ugyancsak Kovits Istvan mentett meg a
véarbontas alkalméval — a korabeli helyi kéfaragdk miivészi munkdssigarél tants-
kodnak.

LA szegedi mizeum 22 roménkori toredékébdl épiiletek szerkezetére nehezen
kovetkeztethetiink... Az utobbi évek Sovényhazin végzett dsatdsai azonban — irja
Trogmayer Ott, az 4satds vezetSje —, modot adnak arra, hogy egy roman kori
templom tSbbszori 4tépitésének folyamatat nyomon kovethessiik. E helyen allott
ugyanis Szer monostor, a Bor-Kaldn nemzetség tulajdona. Els§ emlitése 1233-bol
szarmazik, amikor II. Endre 1000 k&s6 részesedést juttat a monostornak... Az elsé
4satasokat a mult szdzad végén folytattak, Romer Florisnak, a kor egyik legjobb
szakemberének vezetésével ... 1970—73 kozott a templom teljes feltdrdséra sort ke-
keritettiink s a munka sordn hét f& épitési periodust tudtunk elkiiloniteni. A X—XI.
sz. fordul6jan épiilhetett a legrégibb egyhajos, patkoé alaki szentély(i templom, me-
lyet révidesen homlokzati toronnyal bdvitettek ... A XI—XIL. sz. forduldjan ismét
nagyaranyu Atalakitdst végeztek... Az igy kialakitott szerkezet az egyetlen eddig is-

s Mendol Tibor: A Tisza-Maros-szbg varosa, Elet és Tudomany, 1954. 560.; Szeged kiralyi va-
rossa valasanak koriilményeirdl lasd Oltvai Ferenc: Szeged maltja irott emlékekben. Szeged, 1968.

3032
« Balint S.:i. m. 12—13, 20—21, 51—52, 62, 69—74, 87, 93, 128.; Entz Géza: Szegedi Muzeum

Kotara. Katalogus. Szeged, 1960.
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mert, un. St. Gallen-i tipust alaprajz a Karpat medencében... A XII. szizad végén...
alakitjak ki azt a hirom hajés, igen gazdag kivitelezésii templomot, melyet az eddig
ismert nemzetségi monostortemplomok alapjan feltételezhettiink... A XIII. szdzad
elején elScsarnokkal bdvitik. Ennek kapuzatat diszithették azok az oszlop-szobrok,
melyek miivészi kivitelezése bizonyos szempontbol féliilmulja a pécsi faragvanyokét
is... A tatdrjards sordn a templomot felégették, az jjaépitésnél az elécsarnokot le-
bontjédk és koveit a kolostor alapjaiba 4gyazzak. Innen keriiltek napviligra az osz-
lopszobor toredékek is. A helyreallitis utdn a templomot és a hozzé tartozé kolos-

Oszlopszobor toredék, A Domotér-torony, XIT—XIII. sz. Szeged
Pusztaszer. XI1T—XIIL. sz.

tort fallal és sanccal 6vezték. 1318 Gszén Rébert Kidroly a kolostort birtoklé szeri
Pésénal vendégeskedik. Ekkor éli Szer utolséd fénykordt ... Szer monostora 4satdsa
eddigi megfigyeléseinek alapjan — allapitja meg Trogmayer — a kor4bban ismertnél
lényegesen gazdagabb roman kori épitészetet kell feltételezniink a DéI-Alf61don.
Valésziniinek kell tartanunk, hogy az orszag tobbi nemzetségi monostorat is a XI.
szdzadban kezdik épiteni.”

Szeged legrégibb miiemlékének tekinthets a Domotor-torony, melynek négy-
szbgletes alsé része a XII. sz. masodik felébsl valo. Bejarati ajtaja folé keriilt a XII.
szdzadi Un. ,,Szegedi K&barany” (Agnus Dei) harméniat sugarzé alakja. 1719-ben,
amikor Szeged a torok uralom utén ,,szabad kirdlyi varos”-i rangjit visszanyerte, ez
a szimb6lummi lett 4brdzolas belekeriilt a varos cimerébe is. A Ké&bdrany témajaval

§ Trogmayer Otté: Szer monostora. Miivészet, 1973: 8. sz. 3.
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Oroszlamosi kereszt. Csorvai bronzfiistélé. XII. sz. MFM
XI. sz. aranyozott réz, MFM

behatéan Nagy Zoltan foglalkozott. Szerinte .,...az Agnus Dei dombormii az, ame-
lyen a pécsi szobrasziskoldhoz valé szoros kapesolata mellett joI felismerhet6 a hon-
foglalé magyarsdg fémmiivességében oly fontos szerepet jatszo, s egészen a XII.
szdzadig nyomon kovethetd erdsen stilizalt, a részleteket keriils, s mégis verista szel-
lemt elarulo allatfigurakhoz valé formai rokonsag is.”®

A hazai romankori 6tvosmiivészet magas szinvonalat — tobbek kozott — egy
XI. szdzadbol vald oroszldmosi aranyozott rézkereszt bizonyitja. E Krisztus kirdlyt
abrazold kegytargyon kiviil még a szegedi muzeumban van a Csorvardl idekeriilt
XI1. szdzadi 6ntott bronzfiistols is. Ennek attort fels6 részén, a pava és a ndvényfo-
nadék motivum a pécsi és somogyvari kéfaragvanyokra emlékeztet.” Nyomai van-
nak, hogy Roébert Karoly idejében pénzver6 miihely miikodott Szegeden, amibél
késébb a nagyhirii helybeli 6tvosség is kibontakozott. Itt emlitjiikk meg a sasfiguras
diszitésti, X—XI. szdzadi szeged kornyéki gyiiriiket, melyeknek allatmotivuma ha-
sonlé az itteni kozépkori vdrospecsétek sas-dbrédzoldsaihoz.®

A szegedi Gtvosség torténetérdl 1911-ben, az akkoriban itt miik6ds Szentivanyi
Gyula irt a helyi sajtéban. Az innen elszdrmazott, azaz a torok eldl Szegedrdl elme-
nekiilt, kiillonb6z6 6tviskdzpontokban dolgozd Btvosok koziil, az alabbi jelentGsebb
mesterek nevét emliti meg. gy tobbek kozott Kassén: Szegedi Owos Tamds (1572—
1599), Sz egedr Demeter (1612), Szegedi Otvés Jdanos (1651—1670): Kolozsvarott:
Szegedi Otvis Gergely (1579), Szegedi Sandor (1659): Debrecenben: Szegedi Otvis
Marton (1612—1631), Szegedi Otvés Gdspar (1635) és Szatmarnémetiben: Szegedi
Otvis Mihaly (1625-—1645) — dolgoztak a feltiintetett években.’ Kecskeméten, mely

% Nagy Z—Papp I.: i. m. 37—38.; Nagy Zoltdn: A szegedi koébarany. Szeged, 1947.; Giday
Kalmdn: A szegedi Demeter-torony. Elet és Tudomany, 1973. aug. 21.

7 Entz Géza: A Szeg"d -csorvai bronz-témjénezd. Mivészettoriéneti Ertesitd, 1957. 11—I16.

8 Nagy Z—Papp I.: i. m. 38.

" Szentivdanyi Gy.: Szegedi dtvosmiivészek. Szegedi Hirado (tovabbiakban: SzH), 1911. aug. 27,
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Szegedhez kozelebb esik annyi Attelepiilt szegedi 6tvost taldlunk, hogy 1557-ben
céhet alapitottak.!® Matyas koraban és az azt kovets szdzadokban tobb szegedi szar-
mazdsi mester Eurdpa legjobb 6tvosmiihelyeibe is elkeriilt, s idegenben letelepedve
becsiilettel megalltak helyiiket. Ilyen volt Szegedi Istvdn 6tvis is, akinek neve a var-
s61 Otvosdk 1597-1 névjegyzékében szerepel. Az el6bbinél tobbet tudunk meg Szegedi
Szegény (Zeggin) Gyérgyrdl (1520 kériil - 1581 utdnig), aki elébb Gyuldn volt mes-
terlegény, majd a torok el6l menekiilve Bajororszagban telepedett le. 1558-t6l, mint a
miincheni 6tvds céh kivalod tagja az udvar és a f6urak iparmiivészeti igényeit elégi-
tette ki. O készitette pl. — harom munkatérsidval — Albrecht herceg karmesterének,
Orlando di Lassonak zsoltdaros kényvéhez az eziist fedGtablat. E zsoltarkényv — mely
a miincheni Nationalbibliothek tulajdona — szdmunkra azért is jelentGséggel bir,
mert miniaturdi kézott Hans von Miihlich dbrdzoldsaként Gyodrgy mester portréja
is fennmaradt. Fia, Zeggin Abrahdm, majd en-
nek gyermekei szintén Gtvosok lettek, s6t az
Gket kvetd generdcidk tagjai is folytattdk a csa-
lad &si mesterségét.

A szegedi Otvosség torténetéhez értékes
adatokkal szolgdl Pataky Dénesné 1957-ben
— a Miivészettorténeti Ertesitében — megjelent
dolgozata, mely elGszor kisérelte meg a Szegeden
miikodott, illetve innen elszdrmazott Gtvosmes-
terek bemutatdsat, és a varos kozgylijteményei-
ben taldlhatd jelentds Otvosmiivészeti targyak
Osszefoglald szimbavételét. A tanulmany szerint
figyelmet érdemel a szegedi Ferences-kincstar
anyagabol két késGgotikus kehely, a Gorogkeleti
szerb templombdl egy, a XVIII. szazad elejérdl
szdrmazé kenyérszenteld és szentségtart6 ladika.
A szegedi 6tvosoktél valo XVIII. szdzadi eziist-
Jjelvények koziil néhdany, melyeket a Mora Fe-
renc Mizeum Jriz. Patakyné, Brestyanszky

lona kutatémunkdjinak eredményeként — a . .
Méra Ferenc Miizeum 1970-es Evkdnyvének Gé‘gssfg‘zfi%ﬁéggféke‘
2. koteteként — megjelent Csongrad megye AR, '

iparmiivészeti kincsei c. munkédjidban megyénk
alig ismert gazdag, de sokszor kallodd iparmiivészeti — s kozottiik az Gjabban fel-
kutatott 6tvosmiivek—emlékanyagardl részletesen szdmot ad.!?

Szeged mar a XIV. szdzad végétdl gyakran lett a tordk ellen hadba induldk gyii-
lekezési helye. Vérpalotdjaban Zsigmondt6l Matydsig, siiriin megszalltak a magyar
kirdlyok, akik sokszor itt targyaltdk meg és innen irdnyitottdk a Dél-felé indulé had-
miiveleteket. Kiilondsen a Hunyadiak kapcsolata vélt szorosabba a vérossal, ugyan-
is a csalddnak itt hdzai és a kdrnyéken birtokai is voltak. Ebben az idSben sokat

1 Nagy Z—Papp I.: i. m. 59.

1 Szegedi Szemle, 1929. 4. sz. 11.; Mihalik Sdndor: Németorszagi magyar 6tvosok. Magyar
Miivészet, 1937.; ( Temesvdry Jozsef) t. j.: Ujabb adatok Szegedi Gybrgy Otvosmesterrdl. Délma-
gyarorszag (tovabbiakban: Délm.), 1943. jan. 31., maj. 9.

12 Pataky Dénesné: Adatok a szegedi dtvosség torténetéhez. Miivészettorténeti Ertesits, 1957.
24—29.; P. Brestydnszky Ilona: Csongrad megye iparmiivészeti kincsei. Mora Ferenc Muzeum Ev-
konyve, 1970: 2. kotet.
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Az alsovarosi Havi Boldogasszony-templom. XVI. sz. Szeged

fejlédott a szegedi vér, mely .....végsé alakjat a XV—XVI. szdzad forduldjéra érte
el... és nemcsak Szegednek, de az egész Alfoldnek egyik legszebb kozépkori épitészeti
alkotdsa volt.”'® Délkeleti tornyénak alapfalai a Tisza alacsony vizéllidsakor ma is
kivehet8k. Szeged, mint fontos stratégiai és forgalmi csomdpont, gazdasagilag rend-
kiviil fellendiilt. Hozzajarultak ehhez a kiralyi kivaltsagok, melyek a vdrost Buda
és Székesfehérvar rangjara emelték. A szegedi polgarok anyagi, tarsadalmi és kultu-
ralis szinvonala messze kiemelkedett az alfoldi kérnyezet életformajanak atlagabol.
Szamottevs a helyi kolostorok kodexmiihelyeinek tevékenysége. A premontrei apé-
cak szamdra késziilt az Apor, Lanyi (1519), Szegedi és a Pozsonyi kodex (1525), ame-
lyek egykort irodalmunk jelentSs alkotdsai. Ezeket minden valdsziniiség szerint az
apacdk Szent Lélek-r8l elnevezett felsGvarosi monostoraban Orizték.

A XV—XVI. szizad forduléjanak gazdagsdgat €és magas szintii kulturajat kiti-
nden reprezentilja a szegedi ferencesek 4ltal épitett Havi Boldogasszony templom,
melyet Jdnos bardt, a nyirbatori, kolozsvari templomok épitémestere alkotott. Jog-
gal tartjak a szakemberek — kéztiik a templom monografusa, Balint Sandor is —,

¥ Nagy Z—Papp 1.: 1. m. 39.
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az Alf6ld talan legmonumentélisabb k6zépkori miiemlékének. 14 A kiilsé megjeleni-
tésében csakugy, mint a bels§ térhatdsban nemes egyszeriiséget sugarzo gotikus
templom egykori berendezése sajnos elpusztult. Ezt mar nem pétolhatjak, de értékes
emlékek maradnak azok az egyhazi iparmiivészeti alkotasok, melyeket az id8k sordn
a templomhoz kapcsolodo ferences kolostor miizeuma Srzétt meg. Koziiliik a firen-
zei és velencei quatrocento textilmiivészetre vallo — arannyal, eziisttel, z6lddel at-
sz8tt, granitalma diszitésii, bordé selyembrokat — Gellért-casula, és az an. Méityas
miseruha (casula) érdemel emlitést, mely arannyal és az 4gakban z5lddel, virdgokban
kékkel atsz6tt vorods atlasz alapu grandtalma mintds selyembrokatbdl késziilt. Erté-
kes még a kolostor egyik alapitdjanak, Marchiai Szt. Jakab péapai kovet, szegedi
quardian, goétikus faragott széke (1444 ?), mely Szeged kozépkori bltormiivészeté-
tének egyetlen megmaradt darabja.

Szintén csak érintSleg utalunk a helyi kozépkori keramiamiivességre. Téredékes
emlékei: kalyhabogrék, oromdiszek, tal és korsd, a mizeum gyiijteményében szere-
pelnek. A helyi kdzépkori festészetrdl a Szegedhez kozel es6 Tapén és Kiszomborban
levd Arpad-kori templomok XIV. szdzadi freskdi nyujtanak fogalmat. Az el§bbi
templom szentélyének apostolokat dbrazolé falképeit Szentivanyi Gyula, az utdb-
biakét — 1939-ben — Nikassy Lajos restaurdlta. A kiszombori templom épitéstor~
ténetével legijabban foglalkozé David Katalin véleménye szerint: ,,...a XI. szdzad
kozepén épiilt, s hatkaréjos terét kupoladob és satortet§ zarta. Boltozatdnak és ku-
koladobjanak pusztuldsa utdn, a XIII. szdzad kozepén épitették jja. Ekkor kapta
hatosztdsu bordas boltozatat, s ennek tartisdra erGsitették meg kiils§ faldt a koér
alaku kopennyel. Eredeti alakjdban szoros kapcsolatban &llt az 6horvat és az azonos
alaprajzii magyarorszagi templomokkal. X111. szazadiijjaépitését pedig a megye cisz-
terci épitémiihelyében nevelkedett hazai mesterek munkajanak tartjuk... A szentély
1939-es restauraldsakor keriiltek el azok a freskok, melyek a keleti karéj falat diszi-
tik. A freskok a XIV. szdzadban késziiltek, és minden bizonnyal a megye akkori piis-
pokének, a Csandd nemzetségbeli Telegdi Tamasnak, aki egyben a kértemplom kegy-
ura is volt, mecéndsi tevékenységét bizonyitjak. Ezzel médunk van kozelebbrdl meg-
hatdrozni a freskdk készitésének idSpontjat. Telegdi Tamas 1350—58 kozott volt
csanadi piispok, feltételezhet8en ezekben az években adott megbizast a falképek fes-
tésére... Meghatdrozasunk szerint — summadzza véleményét David Katalin — a kis-
zombori templom fresk6janak tematikaja a kovetkez8: 1. Maria Kleofds négy gyer-
mekével. A ma lathaté Veronika-kompozicié kés&bbi atfestés. 2. Mdaria Salomés
két gyermekével. 3. Antidchiai Szent Margit. 4. Metterica. 5. Férfi szent. A 3. és 4.
kép ko6zott eredetileg egyalakos kompozicié... Feltehet8en freskok diszitették a tobbi
fiilke falat, esetleg a negyedgémb boltozatokat és a kdzponti kupolat is.”5

A reneszansz idején €16 helyi fest8k koziil, a német és lengyel udvarokban meg-
fordult Képird Istvin (Stephanus pictor) mlik6désérdl (1512) tudunk. Vannak, akik
Istvin mesternek tulajdonitjdk az Alsdvdrosi templom f8oltarara keriilt, Segité
Boldogasszonyt abrazolé festményt, amely olasz iskoldk hatdsdt mutatja. Az gjabb

e

kutatas szerint a Madonna-kép ,,...készitésének legkésSbbi idGpontja 1543, amely

14 Bdlint Sdndor: A Szeged-Alsovarosi templom. Bp. 1966.; Balint S.: i. m. 21—25.; Nagy Z.—

- Papp I.: 54—58.

15 Dgvid Katalin: Az Arpad-kori Csanad varmegye miivészeti topografidja. Bp. 1974, 47, 51.;
David K. e munkaja kivonatosan kozli a kiszombori templom monografiajat. Teljes szovege megje-
lent: Katalin Ddvid: Die Kirche von Kiszombor. Acta Historiae Artium Academiae Scientiarium
Hungaricae. Tomus X VL. fasciculi 3—4 (1970) 201—230.; Lasd még: Biré Béla: Hatszazéves fresko
Kiszomborban. Katholikus Szemle, 1940.; Vér Gyorgy: 600 éves freskot fedeztek fel Kiszomborban.
Délm. 1940. nov. 10.; Nikdssy Lajos: A kiszombori XVI. szazadi falfesimények helyreallitasarol.
Szépmiivészet, 1943.; Radocsay Dénes: A kOzépkori Magyarorszag falképei. Bp. 1954.;
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évben Jacopo Boncarpi, a hodoltsagi terii-
let papai legatusa az Gjjaépitett templomot
jbol felszentelte.”'® A festmény érdekes
torténetérél — tobbek kozott — egy itt
€16 ferencrendi szerzetes, Sinkovits Fri-
gyes irt.l7

A XV. szdzadi Szeged szellemi életé-
nek virdgzasat tiikrozi az is, hogy az itteni
humanista csalddok gyermekeit az eurépai
nagyvarosok, tobbek kozott: Bécs, Krak-
ko, Bologna egyetemein tanittattdk. A re-
formécio helyi elterjedése, a kiilfoldrdl
hazatért szegedi didkokkal is kapcsolatos.
Néhanyuk az 0j vallas szosz6lojava valt.
Koziiliik a Wittembergdban tanult Abddy
Benedeket és Szegedi Kis Istvant emlitjiik
meg. Az utdbbi reformatorrél portré ma-
radt fenn.!®

A régi Szeged torténetileg hiteles ar-
culatat ma aligha tudjuk felidézni, bar a
kozépkor végétsl kialakult itt a varosi élet.
Az Also6- és FelsGvaros, valamint a centru-
mot képezs Paldnk kozigazgatdsilag egyre

Az alsévarosi templom féoltarképe. inkdbb &sszefonédott. Ennek ellenére a

,-Segité Boldogasszony™. XVI. sz. Szeged XV. szdzad masodik feléig a korabeli igazi
varosok attributumai, mint a varoshaza,
a varosfal stb. nyomaikban sem taldlhatok meg. A helyzet a tordkvildgban sem vil-
tozik, sot a XVI. szdzad kozepéig szépen kibontakozo helyi kulturalis és miivészeti
életet a masfélszazados hodoltsag teljesen megbénitotta. Szeged 1526-ban keriilt t6-
rok kézre. A hoditdk a gazdag varost kifosztottdk, majd leromboltdk. A lakossig
nagy része a torok dldozataul esett. A mddosabb polgarsag legtébbje északabbra,
féleg Debrecenbe menekiilt. Az itt megmaradt nép szabadsig-szeretetét tiikrozi,
hogy 1552-ben, Toth Mihély f&biré vezetésével megkisérelte ugyan Szegedet a torok
iga alol felszabaditani, de e hdsies tettiik kudarccal végz8dott és kegyetlen megtor-
last, még nagyobb elnyomist eredményezett.

A megszallok semmiféle 1) létesitményhez, iskolak, korhazak stb. épitéséhez
nem jarultak hozza, csak a sajat katonai védelmiiket biztositd var megerdsitésére
forditottak gondot, melynek épitGanyagat templomokbdl és kézépiiletekbél hordtak
ssze. Igy részben a harcok kovetkeztében, részben a hosszi torok rabsdg alatt el-
hanyagolt kozépkori miiemlékeink szinte mind ténkrementek, csupidn a szegedi mu-
zeum ide vonatkozo targyi emlékei (turbanos sirkovek, fegyverek, himzések, labbe-
lik), valamint az egykori (irodalmi miivek) oklevelek érzékeltetik a torok alatti Szeged
kozigazgatasi, ipari- és miivel6dési viszonyait. A sinylGdve éI§ itteni szegénység,
ahogy modja engedte, tartotta fenn szokasait, népi kulturdjit. Ez a helyzet csak a

'* Nagy Z.—Papp 1.: 1. m. 64.; Bdlint Sdndor: A Szeged-Alsovarosi templom kegyképe. Szeged,
1942.; Genthon Istvan: Magyarorszag miiemlékei. Bp. 1951. 187.; Képir6 Istvanrdl (Stephanus pic-
tor), és a krakkoi egyetemen 1515-ben tanult Balint nevi(i fiarol emlitést tesz Reizner Jdnos: Szeged,
1900. II1. 405—406., valamint a Miivészet, 1904. 270.

17 Sinkovits Frigyes: A szegedi Matvas-templom és kolostor. Délm. 1944, aprl. 16.

' K. S. I. (Kovdces Sdndor Ivdn) : Kis Szegedi Irodalomtorténet. Tiszataj, 1965. 6. sz.
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Emlékérem a torok aloli 1868-as felszabaduldsrol (Zentai-csata), bronz, 3,2 cm MFM

héditok kitizését kovetS idSkben véltozott meg. A vérost 1686 Gszén hagyték el a
torokok, s ezt a nevezetes eseményt tobb metszet és emlékérem is megorokitette.
A barokkos, dtlagszinvonal( dbrazoldsok koziil kiemelkedik a bécsi Burg egyik nagy
gobelinje, amely a varosért valé gydzelmes zentai kiizdelmet jeleniti meg.'?

Barokk egyhazi alkotasok

Szeged gazdaségi €s tarsadalmi fejlédése a torok uralom utén ismét fellendiilt.
Az elsé nagy munkalehet&séget az 1712-es arvizet kdvetSen, a var kibdvitése adta a
lakossdgnak. A katonailag még akkor fontosnak tartott varat megerdsitették és sanc-
cal vették koriil. A Maria Terézia idejében tortént atalakitds maradvdnya a ma is
meglevé barokk varrom. 1704-ben, a Szent Démétor templommal szemben emelték
fel a kis barokk Rozdlia kdpolnat fogadalombol a pestisjarvany emlékére. Késébb
lebontottdk, és dttervezve a Lechner téren épitették fel. Az 1700-as évek elején a varon
kiviil még tobb kaszdrnya és egy élelmiszer raktar allott. A vilagi épiiletek koziil,
a vérral szemben 1728-ban emelt régi szegedi varoshdzat, a Fekete Sas szall6t és az
1736-ban fibol késziilt elsG helyi szinhdzat emlitjiik meg.2

Bar a Habsburg politika elnyomésa al6l Szeged sem volt kivétel, mégis el6moz-
ditotta az dllanddsult békés helyzet a varos novekedését, s igy hamarosan a délvidék
gazdasdgi k6zpontja lett. A Tisza-Maros biztositotta vizi foglalkozasok felélénkiilé-
sén kiviil a kornyékbeli tanyavildg dllattenyésztése is jelentSs hangsilyt kapott.
A XVIII. szézad soran az intenziv forgalmat lebonyolit6 kereskedelem mellett a cé-
hekbe tomoriilt kézmifipar is virdgzdsnak indult. Néhany helybeli iparcikk, mint a
szappan, paprika, tarhonya, bicska és papucs orszdgos hiriivé vélik. A kiilénb6z3
mesterségek érdekes dokumentumait: céhladdkat, cégéreket, céhzaszldkat és egyéb
ipari jelvényeket a szegedi mizeum &rzi.

' Bdlint S.: i. m. 40—41, 44.; Nagy Z—Papp IL.: i. m. 68.
* Bdlint 8.:1.m. 5, 7, 14—17, 33, 38, 45—46, 49—50, 52, 59, 61, 88—90, 101, 116—118.; Nagy
Z.—Papp I.: i. m. 68—72.
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Szegedi vér- és palankrol késziilt metszet 1686. MFM

A vagyonosodd polgirsag épitSkedve, foleg a belvirosi Palankon kiviil, fold-
szintes hazak soraival hosszi utcdkat hozott létre. Szeged régi zértsdgat elvesztve
nagy alfoldi varossa terebélyesedett. Ekkor bontakozik ki Szeged sajatos arculata.
Altaliban valamennyi varosrész megnovekedett. A kdzpontnak szamito, s a bevan-
dorléknak otthont nytjtd, 6don hangulati Paldnk teriilete pl. az FEugénius-arokkal
négyszerte nagyobb lett, de jelentGsen gyarapodott a paraszti hagyoményokat &rzé
Alsovaros teriilete, valamint a haldsz, hajos lakossdgu FelsGvaros is. Ekkor kezd
fejlédni 1j telepiilésként a ROkus vérosrész, melynek vegyes nemzetiségii és sok fog-
lalkozast népe Szeged szegény rétegeihez tartozott.*

A bécsi udvar nemzetiségi politikaja folytdn Szegedre is sok idegen, délszlav és
német telepedett le. A német jovevények éltal behozott francids-bécsi kulttra és divat
elterjedt a varosi elSkel8ségek kozott is. Az iparosok, kereskeddk és jobbmodi pol-
garok lakdsiban kedveltek voltak a korabeli barokk butorok elnépiesedett, festett
virdgdisz{i valtozatai. A tanydkon €I6 szegényparasztsag kornyezetét viszont a fold-
miives-nép 8si egyszeriisége jellemezte. Otthonuk butorzata csupan néhdny hézilag
faragott darabra korltozddott (asztal, sz€k, pad, agy), s az elmaradhatatlan kemence
egészitette ki a berendezést.

Szeged akkori kozmiiveltségének kettSsségét jelzi az a tény, hogy a XVIII. sz.
elején alapitottdk meg a szdmos kivél6 tudost, ir6t és miivészt nevel piarista gim-
naziumot, midén a hirhedt boszorkdnyperek is lezajlottak.

A szegedi barokk vildgnak — Bélint Sdndor szerint — alighanem legnagyobb
miivészi teljesitménye az alsévarosi templom restaurdci6ja”®® volt. 1708-t6l kezdve
keriil sor a templomnak barokk toronnyal és 0ij rendhézzal valo kiegészitésére. A kor
stilusanak megfelel6 nagyobb véltozds azonban belsGépitészetileg tortént. Ekkor,
a XVIII. szdzad folyaman teremt&dott itt hatdrozott profila interieur az 1j templomi

2 Balint S.:i.m. 5, 11, 17—18, 41, 46—47, 61—63, 69, 102, 132, 139, 153—154, 160.
22 Belint S.: 1. m. 64,
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berendezés altal. A fibdl levé barokk féoltar
1713-ban Sarecz Gyorgy koltségén késziilt.
A szészéket Graf Antal (1700-as évek koze-
pén miikodott) szerzetes frater faragta, aki-
tol a sekrestye berendezése is szirmazik. Keze
nyoma taldn a féoltar kiképzésén és egyéb
itteni faragott munkédkon (hisvéti gyertya-
tarté készlet, kottatartd, stb.) rajta van.
A tobbi egyhazi jellegli mii alkotéi kéziil a
bécsi Gruber Antalt emlitjiik meg. Vele ké-
szittettek az alsévarosi fuvarosok 1777-ben
egy Szent Vendelnek szdnt oltarképet. Hau-
zinger Jozsef Janos (1728—1786) osztrik ba-
rokk festé nevéhez pedig a Szent Antalt, Szent
Ferencet és Nepomuki Szent J4dnost dbrizold

,

Az alsévdrosi templom féoltdra. 1713. Szeged Graf Antal: Szoszék az alsévarosi
templombdl. 1714, Szeged

oltarképek kapcsolédnak. A Rajna mellékérdl ide telepedett Aisenhut Jézsef (XVIII.
sz. masodik fele) szobrdsz kezétGl szirmazik a Szent Kereszt oltar (1775), tovabba
a Fajdalmas Sziizanya oltaranak megujitdsa (1776) hozhaté vele kapcsolatba. A rend-
kiviil gazdag és valtozatos anyag Ferences Kincstar dtvosmiivei koziil — Patakyné
kiemeli — a I8csei Szilassy Janosnak 1764-bd1 valé ,,tiizben pikturalt” kelyhét, mely
az osztrak Josephus Schétzl aranyozott eziist kelyhével egyiitt a gyiijtemény f&bb
értekei kozé szamit.
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A sekrestyében levd barokk szekrény kozépsé ajtéinak festményei (a Synagoga
és Ecclesia, 1764) Falusy Zsigmond (XVIII. sz. masodik fele) alkotdsai, aki a fGoltar-
képrdl is masolatot készitett.®

Kiilon szélunk két szegedi festdrél. A betelepiilt Morvay Andrdsnak — akit a
XVIII. sz. elsé felében varosi tandcsnoknak is megvélasztottak — az Alsovérosi
templomban egy 1740-b&l valé oltarképe van. Ezt a festményt, mely a czenstochovai-
kegykép igényes értékii masolata, az itteni nép ,,Fekete Mdria"-nak hivja. Morvay
alkotéereje teljében a pestisjarvany 4ldozata lett. A masik szegedi miivész Hogger
(v. Hoger) Janos) XVIIL sz. kozepetajt €lt), akitdl egy 1747-ben késziilt, szenvedd
Krisztust megjelenitd oltarképet lathatunk. A sekrestye-szekrény kisebb ajtéinak
abrazolasait is az 6 munkainak tartjak.

Tébb szegedi templom restaurdldsan és épitésén kiviil, a gotikus jellegii Szent
D6motor templomot is barokk stilusban alakitjak at. Az 1725—49 kozti munkalatok
Montelberger Fiilop (XVIIL. sz. e. f.) nevéhez fiiz6dnek. A kés6bb lebontott Szent
Dométor templom (melybdl ma mar csak a X1I—XIII. szdzadi torony all) barokk
féhomlokzatdn hdrom, tébb mint két méter magas fehér homokkd szobor éllott,
melyek Szent Dométort, Szent Istvant és Szent Laszlot dbrazoltdk. A bontést végzd
épitésvezetGségtdl 1925-ben, Cs. Sebestyén Karoly helyettes mizeumigazgatd elkérte

Szeged vdros cimere. Boresok mester (?); Mdria-szobor.
XVIIIL. sz. sz. k6, Szeged, Kotar XVIII, sz. fa, 75 cm. MFM

2 Bdlint S.: i. m. 21—25, 41—43, 64—69, 105, 107.; Nagy Z—Papp L: i. m. 78,
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a szobrokat és behozatta a koézgyiijteménybe. Ugyancsak az & gondoskodédsinak
koszonhet, hogy a régi Jokai utcaban levé, XVIII, szdzadi Ungér-féle haz egykori
disze, a Szent Floridn szobor (I m. magas homokkd) szintén a szegedi mizeumba
jutott,

A korabeli k6faragk munkassdgidnak emlékét Orzik a templomok, illetve a
muzeum birtokdban levd, részint sériilt, részint épen maradt szobrok. A feljegyzések
szerint az alsdvarosi templom el6tti kis téren Sziiz Mdaria homokk$ szobra mar
1708-ban 4llott. Az alig egy méteres, gyermek
Jézust tarté Méria Szent Anna és Szent Joachim
alakja kozott egy rokokddiszes, felhds oszlopon
helyezkedett el. A Maria szobor a masodik vi-
laghaboru alatt elpusztult, s tormelékeit a ko-
lostor udvardba hordtik be.?® Megemlitjiik még,
hogy a helyi barokk kéfaragdk miihelyébdl szar-
mazik az a két szinezett varosi k&cimer is, me-
lyek a varmuzeum kdtardban vannak elhelyezve.
A kétarat rendezd Entz Géza szerint a cimerek
valoszintileg a XVIII. szdzadi varoshéazat diszi-
tették.

Az 1800 t4jan miikds helyi miivészek egyik
szerény, de érdekes alakja volt Bércsok mesier,
aki a ferences templom oltarfaragvanyain kiviil,
Alsovéros napsugardiszes paraszthdzainak hom-
lokzati fiilkéibe apré faszobrokat készitett. Eze-
ket azonban sajnos a hazakkal egyiitt megsem-
misitette az 1879-es arviz. A fesziileteket, szen-
teket, Agyfikat és laddkat egyarint kedvvel fa-
ragd és festegetd ,elsd szegedi faszobrasz” fele-
désbe meriilt alakjanak Moéra Ferenc egy cikké-
ben Allitott szép emléket.?® Valoszinli Boresok
mester munkéjinak tekinthet6 az a fabol fara-
gott, népmiivészeti ihletésii, festett Madria-szo-
bor, melyet a szegedi muzeum O&riz.

Gazdagon képviseli a barokk egyhazmiivé-
szetet a Lechner Vencel altal tervezett felsGvarosi
Szent Gyorgy templom (épiilt: 1754—1767) is.
Minthogy a klasszicizalt aranyt, késé barokk
templom a minorita rendé volt, kiilsé és belsd
diszein, fafaragisain, képzd4- és iparmiivészeti
értékein a varosi mestereken kiviil, szerzetesek is munkdlkodtak. A nagy kolostor-
ral (1784) rendelkezd, Dobi Janos altal kivitelezett felsGvarosi minorita templombdl
a sok szép asztalosmunka koziil meg kell emliteni a dombormiives fékaput. Kiilon
figyelmet érdemelnek a barokk padsorok, melyeket az osztrak szdrmazasu Stekerle
(Sticherle, Stesele) Jozsef (1722—17175), késSbb az egri és miskolci templomok mifi-
vészkez{i minorita fratere faragta, valészintileg 1767 koriil, Szerkesz Jozsef Berndt és
Borsi Simon fraterekkel egyiitt, amint ezt a legutébbi helyi iparmfivészeti kutatés

Stekerle Jozsef: Padsor a felsévdrosi
minorita templombol. Szeged

M A szegedi Szent Ferenc-rendi zarda miitargyainak leltara. Bp. 1931. Kézirat. 13—20./b-

25 A szegedi Szent Ferenc-rendi zarda mitargyainak leltara. Bp. Kézirat. 1.; Genthon I.: i. m.
188.

% Mdra Ferenc: Borcsok piktor. Szeged, 1924, jan. 13.
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megéllapitotta. Az 6 munkdjuk az 1770-es években késziilt faragott sekrestye
szekrény is. A felsGvdrosi templom oltarképeinek festdi ismeretlenek, csak a Szent
Katalint dbrdzol6 kép szignélt, s ez Falconer Ferenctdl (1765—1808) vald. A temp-
lomot és a kolostort Gsszekotd keritésnél késGbarokk fesziilet-kompoziciét helyez-
tek el (1792), amelyet egy neves f6varosi mester készithetett a XVIII. szdzad végén.

A gorogkeleti szerb templom (épiilt: 1773—1778) szép ivelés(i és finoman pro-
filirozott parkanyaival, kellemes tomegével, plasztikus tagoldsu sisakjdval a varos
— taldn — legszebb, épségben maradt barokk temploma. A XVIII. sz4zad kozepére
tehet6 nagy ikonoztazisira hivjuk fel a figyelmet, mely P. Brestyanszky Ilona szak-
szerii leirdsa szerint ,,...gazdagon faragott, aranyozott keményfa, rocailleos diszi-
téssel. Ot sor rokoké medaillonban gor. keleti szentek olajfestésii képeivel. Az orom-
zaton a kereszt koriil a medaillonok hirom sorban félkérosen helyezkednek el.
(Az ikonokat Hedin festette) XVIII. sz. kozepe.”*? FeltehetSen vannak itt olyan egy-
hazi témaju képek, amelyeket a Sz8regen sziiletett Illits (Cesljar) Tédor (1746—
1793) nevéhez kothetiink. Illits az akadémidt Bécsben végezte, majd Olasz- és Orosz-
orszagban volt tanulménytton. Munkdssdga sordn portrékat és fGleg szerb templom-
képeket alkotott. HozzaflizGdnek az 1780—90-es években késziilt gérogkeleti egy-
hézi abrézolasok, melyeket O-Kanizsa, Karloca, Pakric, Nagykikinda, Nagyvérad
¢és Petrovoszello templomaiban vannak. Illitssel egyiitt emlitjiik meg a szegedi szir-

A gorogkeleti szerb templom Mertz Janos: Dugonics Andris arcképe.
barokk ikonosztaza. XVIIL. sz. Szeged | 1792. o. v. 58 X47 cm. MFM

3 P. Brestydnszky Ilona: Csongrad megye iparmiivészeti kincsei. — Mora Ferenc Muzeum Ev-
konyve 1970: 2. Szeged, 1972. 131.; Lasd még az alabbi miivészekkel kapcsolatban, Garas Kldra:
Magyarorszagi festészet a XVIIL. szazadban. Bp. 1954, 148—151, 210—225.; Bdlint §.: i. m. 47, 62,
74.
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mazdsi, majd 1773-ban Ujvidékre koltdzott Blagovics Jdnost is, akinek szintén van-
nak alkotdsai a szegedi szerb templomban. Nemcsak e két festd miikodését, hanem
a munkaikkal magukat itt képviseltetd 6tvosoket, mint Szaraka mestert is szimon
kell tartanunk, aki — Patakyné szerint — egy bizanci formajegyeket tiikrozg, lada
alaku, aranyozott eziist szentségtartot készitett 1737-ben. A fentiek arra figyelmez-
tetnek, hogy elvégzend§ feladatként var rank Szeged és a szomszédos jugoszlav terii-
letek (Vajdasag) egykori miivészeti kapcsolatainak feltirsa.

Kétségtelen, hogy a XVIIL. szdzadban fSleg az egyhazi miivészet lendiilt fel.
A rémai katolikus egyhaz mar az ellenreformécié koratdl kezdve intenziv templom-
épitkezésekbe kezdett kiilfoldi szakemberek foglalkoztatasaval. A gazdag hatésu
barokk templombelsSk képzémiivészeti diszitését, fGleg osztrak ¢és olasz mesterekkel
végeztették. A hazai épitészeknek, szobraszoknak és fest6knek csak masod-, harmad-
rend{i munka jutott s ez is jobbara vidéken. Ezért a legtehetségesebbek kiilf6ldon
probaltak érvényesiilni.

Az egyhazi miivészet mellett 1étrejottek vilagi jellegli alkotasok is. A nemesség
épitSkedvétSl hajtva, el6kel6 megjelenésii kastélyok és palotak emelkedtek. Ezek
belsd tervét nemcsak a barokk plasztikai dekoraciok és miivészi butorok tették fény-
{iz6vé, hanem a f6uri csaladok tagjairdl festett, divatba jott portrék hosszi sora is.

A XVIII. szazad végéts! a helybeli modosabb polgarsag is egyre fokozottabban
tart igényt arcképfestGkre. A pénzes hajosgazdak és gazdag kereskedSk, olykor az
~erre vet6dott vandorfestGkkel, de jobbara a f@varosi miivészekkel készittettek ma-
gukrdl és hozzdtartozoikrdl portrékat. EbbS] az id8bdl valok az irodalom akkori
kivalésaganak, Dugonics Andrasnak és fivérének, Szeged egykori polgarmesterének,
Dugonics Ad4dmnak arcképei, melyeket a budai Mertz Janossal (18. sz.) festetett meg
1792-ben a Dugonics csalad.

»Akarmilyen célbol vizsgaljuk is a XVIII. szdzad utolsé évtizedeinek magyaror-
sz4gi viszonyait — irja Zador Anna —, szembet{inik valaming fesziiltség, valamiféle
erGteljesebb véltozas csirdja: a felvildgosodas, majd a francia forradalom eszméinek
mind szélesebb teriiletén terjed§ hullimai hazdnk hatdrait is elérték és egyre nagyobb
erfvel ostromoltdk a nagyjaban feudalis viszonyok kozepette €16 orszdgot.”2® Bécs-
csel valo szembefordulds nemcsak politikailag és gazdasdgi vonatkozdsban tapasz-
talhaté, de a miivészet terén is a hazai 6ndllésulds gondolata kezd meger8sodni. Ide
sorolhat6 Jozsef nddor egyik legfontosabb ezirdnyd torekvése: valéra valtani Pest
varosrendezési terveit. Az 1808-ban megalakult un. Pesti Szépit6 Bizottsdg miiko-
dése nemcsak a f6varos gyors ndvekedésének korszakat nyitotta meg, — hatosugara
a vidéki varosokba is eljutott. _

Vedres és korének klasszicizmusa "

Mig Pestbudan Hild Janost és mas tehetséges épitészeket biztak meg elsGként
varosrendezési feladatokkal, Szegeden Vedres Istvdn (1765—1830) emelkedett ki a
kortars épitészek koziil. Vedres Pesten szerzett diplomat, s tobb évtizedes mérnoki
szolgdlatdval Szeged fejlesztését nagyban elGsegitette. Szamos ut, hid, git és lako-
haz épitését irdnyitotta. Terveket készitett a Tisza-szabalyozas és a Duna-Tisza-csa-
torna megvalositasara. A homokos kornyék fasitasat is 6 kezdte meg. Vedres tervei
szerint (Schwortz Janos kivitelezésében) €piilt, — a mait megel6z8 — copf stilust
szegedi tanacshaza (1805), a rékusi kérhaz (1829), valamint a klasszicizalo, egykori

28 Zddor Anna: A magyar reformkor miivészete. Bp. 1961. 3.
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Vedres Istvan: Tandcshaza. 1799—1805. Szeged (Schwortz Janos rajza.)

Szent Rokus-templom (1833), a Roosevelt tér 9. sz. Gin. Schaeffer-haz, (melyet 1969-
ben lebontottak), tovabba a Dani u. 1. sz. épiilet és a széregi templom (1815). Vedres
Istvdn irodalmi és grafikusi munkéssdga szintén bdséges. Miivészi tevékenységérdl
Nagy Zolt4n irt.?® Vedres mellett dolgozott Barzellini Jozsef, aki miives igényii toll-
rajzokat készitett. Egyik sikeriilt akvarellja, mely a zentai csatat abrdzolja (1816),
a Torténelmi Képcsarnokba keriilt. Vedres kivitelez$ tarsa, Schwortz Jdnos (18—
19. sz.) k6miivesmester épitette 1793-ban az azéta lebontott piarista gimndziumot.
Az itt m{ik6d6 rajztagozat tanarai ( Hanuss Janos, Stech Alajos) koziil Illyés Agoston
emelkedik ki, akinek legismertebb miive a Szent D6motor templomot és gimnaziu-
mot 4brdzolja — Karats altal — rézbe metszve. Lyka a Magyar Miivészet (1800—
1850) c. kényvében Illyésen kiviil emlitést tesz egy Stiglitz C. L. nevii szdzadeleji helyi
épitészrdl is, aki érdemleges megbizasok hijan segédtanarként helyezkedett el a sze-
gedi rajziskoldban. A XIX. szdzad els§ feléb6l Gebhardt Jakabot emlitjiik meg, aki
Schwortz mellett kzremiikodott a rékusi korhaz épitésénél. Az & tervei szerint épiilt
a hédmezbvéasarhelyi evangélikus templom (1843).

A korszak polgéri épiiletei kéziil, mint jellegzetességet emeljiik ki a XIX. szdzad
elején megjelend szegedi timarhazakat, melyeknek zsalukkal ellatott szellGs padlés-
része, ,manzardosan” felmagasitotta a hazak tetSzetét. Ennek a tipusnak ma mér
csak egyetlen emléke 1athaté a Maros utca 26. sz. alatt. Szélanunk kell még az tn.

2 Nagy Zoltan: Vedres Istvan miivészi munkassaga. Bp. 1957.
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»~napsugdardiszes” kapuzati, copf és klasz-
szicizalo stilusban épiilt belvarosi polgari
hazakrél (Sulkovszky-hdz, 1796.), amilyen
pl. az Arpad tér 5. sz. haz. E napsugaras
diszit6 motivum tobb alsdvarosi paraszt-
hiazon (Nyil utca 47.) is megtaldlhatd, és
végeredményben a barokk istenszem 4bra-
zolasbol fejl6dott. A szegedi napsugaras
hazakkal Bdlint Sdndor legutobb a M{ivé-
szet 1973. augusztusi szamaban foglalko-
zott,

A széizad elején jarva ahhoz a korhoz
jutottunk el, amely nemcsak a kulturalis
hagyomdnyok gazdagsidgaval, de az egyre
erGteljesebben kibontakozd helyi miivé-
szet nemzeti jellegével is foliilmulja az el-
mult évszdzadokat. Mindez a torténelem
gazdasdagi és tarsadalmi tényezSinek alaku-
lasaval, fejlodésével fiigg Ossze. Az 1788-
ban kezddd& torok, valamint a késGbbi
napoleoni hiaboru, a Tiszantul és a Temes-
koz terményeinek utat biztosité hiddal ren-
delkezé Szegeden is gazdasigi konjunk-
turdt teremtett. A nemzeti fiiggetlenség
gondolatinak hajnaldn az 0j eszméktdl 4t-
hatott honi kulturat szomjazé polgirsig
orommel vette a Nyelvmiivel§ Tarsasag
itteni megsziiletését és a magyar nyelvnek
Szegeden vald hivatalossa tételét (1791).
Griinn Orbdn 1801-ben megindulé helyi
nyomddja a véros és kérnyékének kultura-
lis életét nyomdatermékeivel szolgalta. A
nyomddval kapcsolatos dokumentumok a
szegedi helytorténeti gyiijteménybe tartoz-
nak. A XIX. szdzad els6 évtizedeire esd
egészségiigyi-, oktatasi- és kozigazgatdsiin-
tézmények (korhaz, gimnazium, 0j varos-
héza) létesitése, Szeged gazdasdgi és tar-
sadalmi életének fellendiilését tiikrozik.
A véros szépitése, csinositdsa mellett szel-
lemi igényként kaszindk (Szeged-Belvérosi
Kaszind, 1829.), és olvaséegyletek alaki-
tasa valik fontos feladatta.

A magyarorszagi vidéki virosokra
jellemzéen, tehdt Szegeden is .....erGsebb

Ly z

LépcsShaz-ajté a volt Vedres-féle
Schaefler-hazbol. XIX. sz. e. Szeged

miivészi fejlédés a szdzad elején sehol sem indult. Nemcsak a kulturélis koriilmények,
hanem a fejlédés minden tényezdje kivetelte, hogy a megindulé miivészeti tevékeny-
ség kozpontja Pesten alakuljon ki — irja Zador Anna, e korszak kivalé

3 Genthon I.—Németh L.—Végvdri L—Zddor A.: A Magyar miivészet 1800—1945. Bp. 1964.

II1. kiad. 23.
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kutatéja. Ennek figyelembe vételével, a helyi polgdrsig anyagi meger6sddésé-
vel egyre tobb miivész telepedett le vagy tartézkodott iddlegesen Szegeden
A megrendelések eleinte fSleg portrékra szoritkoztak s az elsé arcképfestdk kozé
tartozott a szegedi sziiletésii, bécsi akadémiat végzett Bloch Gyula, akirél Lyka Ka-
roly a ,Nemzeti romantika” c. konyvében emlitést tesz. Szegedrdl szdrmazott el.
Schénberger Artur (1830—?), aki a mult szdzad hetvenes éveinek elején Pesten kére
rajzolt portrékkal foglalkozott. Horvdth Henrik (1840—7) pedig bécsi és miincheni
tanulmanyai utdn Nagybdny4n rajztanaroskodott, és itt — tobbek kozott — Réti
Istvan és Thorma Janos voltak fiatalon a tanitvanyai. Szutter Kdroly 1837-ben nyert
Szegeden polgarjogot és még a mult szdzad Gtvenes éveiben is itt dolgozott.” A kez-

Szikora Gyorgy: Kdszeghy Laszlo arcképe. Vastagh Sandor Janos: Férfiarckép.
1838. 0. v. 76<61 cm. MFM 1854, 0. v. 3228 cm. MFM

detben Makén néptanitéskodd, majd az 1800-as évek elején szegedi polgarra lett
Szikora Gyorgy (1788—1862)% kezétdl valé Kd&szeghy Laszlo csanadi piispok arc-
képe (1838), mely a Mdra Ferenc Mizeum tulajdona. Az id6rendben 6t kovetd
Kerle Gaspar®® templomfestSként miikodott Szegeden. Kerle fidnak vagy 6ccsének
tartjak Kerle Antal fest6t, aki 1828-ban lett helyi lakos. Miikodésérdl azonban, saj-
nos nincsenek adataink. A magyar miivészcsalddok egyik legnevesebbike, a Szegeden

31 Tardos Taussig Armin: Szeged régi mivészete SzH 1910. maj. 29. Bloch Gyula, Horvath Hen-
rik és Szutter Karoly neveirdl emlitést tesz Lyka Kdroly: Nemzeti romantika. Magyar mivészet
1850—1867. Bp. 1942, 37. 116.

32 Reizner J.:i. m. 111. 406—407. Bdlint S.: i. m. 96.; 1955-ben egy szegedi magantulajdonban
két szentkép tiint fel, melyet allitdlag Szikora festett. Szikora Gyorgy munkassagaval Kelemen Ferenc
makoi helytorténész foglalkozott.

33 A szegedi Szent Ferenc-rendi zarda mitargyainak leltara. Bp. 1931, Kézirat. 20/a.; Bdlint
S.oi.om. 93, 96.
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letelepiilt Vastagh-csaldd volt. Els§ tagja az olasz és osztrak iskoldzottsagi, késébb
bécsi lakossa valt Vastagh Sdndor Jdnos (1821—1870)3, akinek tobb portréja taldl-
hat6 a helyi mizeum képzOmiivészeti gylijteményében. Ezek kozill kiemelkedik
I. Ferenc Jozsef életnagysadgi képmaésa, melyet 1850-ben a szegedi varosi elSljarosag
megbizasabol készitett.

A piarista gimnaziom 1799-ben megalakuld rajztagozatardl tobb pesti és szegedi
festd nyert inditast. Igy a tdbornokként piktorkodé Petrich Andrds (1756—1842),
akinek szegedi népviseleti képei ismeretesek, és a neves iivegfestdvé lett Forgd Istvdn
(1833—1902), valamint az innen Egerbe keriilt Joé Jdnos (1806—1846). A fiatalon
elhunyt Joé .,...Széchenyi IstvAnhoz irt levelében mindegyik képz8miivészeti 4g tani-
tasdhoz alkalmas iskola létesitését siirgette.”®® Joo Janostdl ismeriink egy Szeged
varosat — Banat fel6l — 4brazol6 vedutaképet melyet 1830 koriil rajzolt. Az 1830-
ban Szeged és Pest k6zott inditott kocsiforgalom févarosi miivészek foglalkoztatdsat
tette lehet6vé. A sokat utazgatd szegedi kereskedSktSl portré rendeléseket kaptak,
de ezen kiviil egyhdzmiivészeti megbizasokat is gyakran teljesitettek. A pesti Schwarz
Jozsef (—1823), a szregi templom szdmAara, Schoefft Agoston (1809—1888) pedig
az 0j rékusi templom fGoltarara festett egy-egy szentet dbrdzold képet.

A szobraszok koziil, a szegedi Beller (Bellér) Péter faszobrasz 1840 koriil mii-
kodott. Beller falusi templombelsSk kialakitasaval (oltarépités, aranyozds, figuralis
munkak) foglalkozott. T6bb rajza az elmult évtizedben bukkant el a Szegedi
Allami Levéltarban.?® Szot ejtiink még arrél, hogy a felsGvarosi Szent Gyorgy téren
allt 1957-ig — a tér modern parkositasaig — sz618indas diszitésii oszlopon, egy alig
méteres nagysagu, festett Mdaria-szobor. A mult szdzad elejérél szirmazdé Madonna
a gyermekkel az arviz elGtt a régi templomtér disze volit. Par éve a felsGvarosi (gyevi)-
temetGben allitottak fol.

A nemzeti 6ntudat kibontakozéasa idején a reformkiizdelmekbdl Szeged tevéke-
nyen kivette részét. Az 1839-ben itt jart Széchenyi Tisza-szabalyozassal kapcsolatos
tervét helyesléssel fogadtdk. A belterjes mezSgazdasig fejl6désével egyidejiileg a
helyi gyaripar is fellendiilt. 1843-ban létrejott az elsG szalamigyar, majd ezt kovet&en
g6zmalmokkal, valamint tégla-, gyufa és 1égszeszgyarral vilt egyre gazdagabbi a
szegedi ipar. Mindez az itteni kulturalis és miivészeti életre is 6sztonz8 hatést gyako-
rolt. 1843-ban épiilt fel Lipovszky Henrik és Lipovszky Jozsef klasszicizalo tervei sze-
rint a régi zsinagbga.

A kor haladé magyar eszméit a varos tarsadalma magaéva tette. 1849 nyarin
a klasszicista stilust helyi Zs6tér-hazban (1844) foglalt helyet ideiglenesen a Szemere-
kormény, és ugyancsak az épiiletben voltak a Kossuth-féle orszaggylilés zar6 iilései.

A mult szazad elsS felében, mint orszdgszerte, Ggy a Tisza-parti virosban is bon-
togatta szarnyat a honi miivészet irdnti érdekl6dés. Szép példdja az 4ldozatkészség-
nek Ferenczy Istvin meg nem valdsult Matyds szobrdra vald gy(ijtés helyi sikere.
Az els6 monumentalis magyar emlékmiire 1839-ben Szegeden ,,...negyven, kilencven
forintokként mind sfir{ibben érkeztek hélaajanlasok, s ha a t6bbi térvényhatdsdgok
csak némileg is buzognak vala, a dics§ kiraly szobra Budavar diszterén régdta hir-
detné a régi magyar dicsGséget” — irja Reizner Janos, Szeged egykori monogré-
fusa.?” Dugonics munkd4sséga, s emellett a szegedi képzémiivészet magja is csirdzni

% Reizner J.: i. m. TIL. 406.; Tardos Taussig A.: i. m.; Lyka K. i. m. 119, 212.

8 Pogdny O. Gabor: Magyar festészet a XIX. szazadban Bp. 1955. 8.; Viszota Gyula: Joo Ja- . - -
nos és egy mivésztarsasag eszméje. Mlvészet, 1905. 135; Voit Pdl: Jo6 Janos egri rajztanar. Magyar .

Athenaeum, Bp. 1936.; Bdlint S.: i. m. 85, 88, 160.
3 Reizner J.: 1. m. I11. 409.; Bdlint S.: i. m. 96.; Nagy Z—Papp I.: i. m. 94.
37 Reizner Jdnos: A régi Szeged. Szeged, 1884. 20.




kezdett. A XIX. szdzad 40—50-es éveiben Szegeden m{ikodstt a miincheni képzett-
ségli Nagy Ferenc®, aki arcképeken (pl. Posonyi Ignic, a szegedi varosi kézkorhaz
alapitojanak 1853-ban késziilt és itt levs egészalakos portréjan) kiviil fleg a temes-
kozi falvak szdmdéra festett templomképeket. Lyka Kdaroly szerint Nagy ,,...marva-
nyozo- és aranyoz6 munkat is vallalt (Szeged-palanki templom 1839)”, azonban
tuddsét ,,...nem nagyon szaporan vette igénybe, nem is szorult rd, mert ...a Tiszdn
volt egy jol jovedelmez8 malma, ebbdl élt.”3* Nagy Ferenc miihelyéb&l szimos érde-
mes mfiivész, hivatdsos és miikedvel6 (Hartai, Hartauer Gottfried, Kassai Vidor,
Szoldatits Ferenc, id. Vastagh Gyérgy és Zapletdl Jdnos) keriilt ki. Hasonléan oltar-
és arcképeket festett Szegedi (Hirt) Antal (1825-—1901),% aki kés6bb Gyulédn rajz-
tanaroskodva a Wenckheim-csalad miivészetpartolasat is élvezte. Téle valdo a Méra
Ferenc Muzeumban taldlhaté grof Siskovics Jozsef, szegedi polgari szdrmazasu ta-
borszernagy arcmasa, melyet a Wenckheim-csaldd tulajdondban allé eredeti képrot
a szegedi tandcs vele masoltatott le.

A korabeli itteni miivészi kézmiiparrol szolva, a fejlett vasmiivesség figyelemre
mélto eredményeit mutatjak, az egyhdzmiivészeti és polgari épiiletek diszitésére szént
kovacsolt vasajtok. Az egykori Schaeffer-haz ¥épcsGhazi ajtéjat, valamint a DSmotor
templombol szarmazoé ,,Korosi Rozélia 1847 feliratt kovacsolt vas-ajtot emlitjitk
meg, mint a legszebbeket. Az utébbi 1970-t5], a Mora Ferenc Muzeum alagsori fo-
lyosdjdnak bejarati ajtoja lett. ,,A szegedi mizeum butoranyaga — allapitja meg —
P. Brestyanszky Ilona — kevés darabjaval magyar — taldn szegedi — asztalosok
né¢hdny munk4jat reprezentalja.

Romantikus és népélet-festok

Varosunk gazdasagi és ipari fejlédésére jelentSs hatédssal volt a mult szdzad ma-
sodik felében a Szegedi Védegylet és a Csongradi Takarékpénztar megalapitasa, va-
lamint a tiszai g6zhajozas beinditasa. A Szegedet Pesttel 6sszekotd elsé vasutvona-
lat 1854-ben hoztak létre. A vasiti hid megépitésével — par év malva — a sinparok
4thidaljak a Tiszat és belefutnak a gazdagon termd Temeskozbe. Mindez el6mozditja
a délvidék mezdgazdasagi terményeinek szallitasat, illetve ezek Szegeden torténs
ipari feldolgozasat, majd tovabbi értékesitését. ,,A 63 000 lakéssal bird Szegeden a
varosi Osszeiras szerint 2759 foldbirtokos és 1234 ipar(izd taldltatik,” — olvashatjuk
a Szegedi Hiraddé 1859, tavaszuté 26-an — megjelend hasdbjain, amely az akkori
helyi gazdasagi €s ipari tovabbfejlesztést siirgeti. A magyar uralkodé osztily és a
bécsi udvar szovetségeként 1étrejott kiegyezést kdvetS években az orszdgos allapo-
toknak megfelelSen Szegeden is az eddigieknél gyorsabb gazdasagi fellendiilés ta-
pasztalhat6. Flirészgyarak, paprikamalmok, kender- és lenfeldolgozd iizemek, sza-
ldmigyar miikodése tiikrozi a Tisza-parti varos fokoz6do iparosoddsat. A folyo talsé
partjan fekvé Ujszeged fejlddése — faiskolai és virdgkertészete révén —, szintén az
Otvenes évekt8l kezd erdteljesebbé valni.

A varoskép fejlesztését szolgaljdk a Sz€pit6 Bizottmany rendelkezései, mely
szerint a belvarosban csak emeletes hdzakat lehetett épiteni. A jelentékeny épiiletek
koziil elsSként a Feszl Frigyes mellett dolgozé Gerster Kdroly (1819-—1867) tervezte,
gotizdldé-romantikus ihletettségii tn. ,,Fekete-hdz”-at (1857) emeljiik ki. Szintén ro-

38 Reizner Jdnos: Szeged torténete. Szeged, 1900. 111. 407.; Bdlint S.: i. m. 74, 96, 161.
3% Lyka K.: i. m. 40; Lyka Kdroly: Magyar MUvészet. 1800—1850. Bp. 1942. 316.

40 Szegedi Naplo (tovabbiakban: SzN), 1891, jal. 15.; Reizner J.: i. m. IIL. 407.

4 P. Brestydnszky 1.: i. m. 99.
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mantikus stilusban épiilt a hatvanas évekbdl val6é Zs6tér-kiiria és a Vajda-haz, ahol
késSbb Baldzs Béla lakott, tovabba az Eisenstidter-haz (Hoffer Kdroly, 1870.). Itt
sz6lunk a klasszicista megjelenitésii — torténelmi emlékekhez kithetd — Kardsz-
hazrol (1845), és a Hild Jozsef (1789—1867) 4ltal kialakitott ,,Régi Hungéaria Sz4ll6”-
16l (1867—68), mely ma a Magyar Tudomédnyos Akadémia szegedi bizottsdgénak
székhéza. Végezetiil a Dugonics téri kozponti egyetem épiiletét, az egykori redlta-
nodat (Sklanitzky Antal—Arleth Ferenc, 1873.), valamint a koraeklektikus WUj Zs6-
tér-haz”-at (1873) emlitjiik meg, melynek falai kozott Tisza Lajos és bizottsiga ir4-
nyitotta Szeged 4rviz utani ujjaépitését.

A fejlédés kulturélis és miivészeti téren is Gjabb haladdst mutat. A Pesti Miiegy-
letnek Szegeden 1860-ban kozel szdz tagja van.** A vérosi tandcs 1861-ben Barabds
Mikléssal (1810—1896) Klauzdl Gédbor portréjat, Canzi Agost (1808—1866) osztrak
festdvel pedig Dedk Ferenc arcképét készitteti el. Kovacs Mihdly utén Jakobey Kd-
roly (1825—1891) 1870-ben megfesti a szabadsdgharc szegedi hdsét, a gyéztes szent-
tamdsi vezért: Foldvary Sandort. 1872-ben Than Mdrral (1828—1899) a varosi tandcs
Horvéth Mihély torténetir6t festette meg. E képek utébb a Méra Ferenc Mizeum-
ba keriiltek.

Feljegyzésre mélt6 esemény, hogy az Orszdgos Képzémiivészeti Tarsulat 1874-
ben rendezte elsé szegedi kidllitasat.s®

Gerster Kdroly: ,,Fekete haz”. 1zs6 Miklés—Huszar Adolf:
1857. Szeged Dugonics Andras szobra.
1876. Szeged, Dugonics tér

2 SzH 1860. nyarels 10.

% SzH 1874, jin. 10., jin. 17.; szept. 18., szept. 20., szept. 23., szept. 25., szept, 27., szept. 30.;
okt. 2., okt. 16.
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1876 nyaran — kozel félszdzados miltra visszatekintS helyi tarsadalmi mozga-
lom eredményeként — allitottdk fel varosunkban az Izsé Miklés (1831—1875) és
Huszdr Adolf (1843—1885) alkotta Dugonics-szobrot, ,,...mely nemcsak hazai vi-
szonylatban szép, hanem Europa szdmos korabeli emlékmiive sordban is mélidn
megallja helyét.”** A szobor eredetileg kozvetleniil a mai k6ézponti egyetem (akkor
redliskola) el6tt allott, mostani helyére az arviz utdn keriilt.

Kulturtorténeti adat, hogy az 1876-ban Szegeden megnyilt Orszagos Ipari- és
MezGgazdasagi Kiallitas arra 0sztonozte a miivel6dés élenjaroit, hogy egy helyi ipar-
muzeumot hozzanak létre. Nem sokkal ezutdn, ha szerény keretek ko6z6tt is, de 1878-
ban megteremtddik az ,.els6 képtar” Szegeden. A redliskola egyik termében elhelye-
zett, 23 festménybdl alld kis képgytijtemény Irinyi Sdndor (1840—1892) rajztanar®®
lelkes kezdeményezése volt, midSn azonban athelyezték Pécsre, a fGleg sajat miivei-
b6l 4ll6 képtarat Irinyi 1880-ban magéval vitte.

Bar a mult szdzad els§ felében a helyi festGk és szobraszok neve a véros hatdran
beliil volt ismert, a szabadsdgharc utdni id8szakban mar tobb olyan mfivészt emlit
hetiink, akik Szegeden kezdtek dolgozni, és szinvonalas alkotasaikkal orszdgos vi-
szonylatban is megalltik helyiiket. Ezek ko6zé tartozott: Rdkosi Ndndor, Landau
Alajos és id. Vastagh Gydrgy. Valamennyien a bécsi akadémian kezdték tanulma-
nyaikat. Eletiikben — Landaut kivéve — koz6s mozzanat volt, hogy fiatalon részt-
vehettek a szabadsdgharcban. Munkassdgukban altalaban 4 reformkorban divatos
portréfestés helyet most mar a romantikdnak megfeleld torténelmi tablo, a keleti
téma és a népi életkép jut vezet§ szerephez.

Szegeden és a kornyékbeli Szatymazon élte le jobb sorsra érdemes életét Joo
Ferenc (1823—1880),% aki egy helybeli szabdmester fia volt. Miutan a festészet alap-
fogalmait itthon, Vastagh Sandor Jinos keze alatt elsajatitotta és az egri Pyrker-kép-
tarban mésolasokkal gyakorlatot is szerzett, komolyabb tanulmanyait — a Zso6tér-
csaldd tdmogatdsaval — 1842-t61 kezdve Bécsben, az akadémidn és Miinchenben
végezte. A 48-as szabadsagharcban kozlegényként szolgalt, utdana hazatérve sziilG-
varosdban, Szegeden telepedett le. Hamarosan megndsiilt és a ,,Sanc-parton”, a mai
Zrinyi utcaban épiilt foldszintes hdzdban rendezte be miitermét. A vagyonosabb
szegedi polgarok arcképein kiviil megrendelés szerint festett a templomzaszlokra
szentképet s nem ritkdn a helybeli iparosok, kereskedSk szamara cégtablat is. Talan
az 6 munkajanak tekinthetd az az 1866-ban késziilt, kékfestGmiihelyt 4brazolo tabla,
melyet ipartorténeti dokumentumként a szegedi muizeum Oriz. — Felesége haldla
(1863) végzetes torést jelentett Joo Ferenc életében. Bdnatdban inni kezdett. A mi-
vész tragédidjihoz az is hozzajarult, hogy Ilonka nevii leAnya — Mora Ferenc fel-
jegyzése szerint — atyja akarata ellenére az akkor még ismeretlen Danké Pistdhoz
ment feleségiil.*”,,.Job piktor” — ahogy nevezték — végiil is eladésodva, magara ha-
gyatva halt meg. A helyi mizeum Jrzi fiatalkori Snarcképét, (1840) egy n6abrazola-
sit (1844) s néhany késGbben késziilt portréjat (Szeless Jozsef, Korda Janos, Ko-
vats Istvan és neje képét). Jootdl még ismeretes a Zsotér Janost €s feleségét dbrazolo
portré, par arckép a Zombory-csalad tagjairdl, egy Madonna-kép (Balint Sandor tu-
lajdondban) tovabbd a cseng8di Danko-relikvidk kozt lev festményei.

4 Sods Gyula: A szegedi Dugonics-szobor. Miivészettdrténeti Ertesits. Bp. 1957. 2—3. sz. 206.

45 Az elsd képtar Szegeden. SzH 1878. jan. 26.; A Szegedi Allami Forealiskola Ertesitvénye,
az 1894—95-ik tanévrél. Szeged, 1895. 147—148.; Lyka K.: i. m. 89, 144, 212.

46 Trod.: SzN 1880. szept. 26.; SzH 1891. okt. 28.; Reizner J.: Szeged torténete. III. 407.; Czi-
mer Kdroly: A Szeged Belvarosi Kaszino szazéves torténete (1829—1929). Szeged, 1929. 172—173,
175.; Lyka K.: i. m. 37, 87.; Bdlint S.: i. m. 96.; Szelesi Zoltdn: Joo piktor rossz sorsarol. Délm.
1955. dec. 30.; Szelesi Zoltdn: Régi szegedi festk. Tiszataj, 1957. dec.

47 Szegedi Varosi Mazeum Szépmivészeti Osztaly lajstroma: 63. sz.
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Joé Ferenc: Szeless Jozsef arcképe. 1860 k. o. v. 6248 cm. MFM
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Szegeden tSbb vandorfestd megfordult, de csak Csillagi Lajos (1829—1903)*
itteni miikodésérdl van biztos tudomésunk, aki két alkalommal jart ndlunk. 1863-
ban 6zv. Eisenstidter Ignicné sziileit festette meg. Két évvel késSbb, 1870-ben Léw
Lip6t szegedi f6rabbi portréjat készitette el. A csaléd tulajdondban levd eredeti kép-
r8] Rakosi Nandor mésolatot csinalt, mely a helyi zsid6 hitkozség nagytermébe ke-
rillt. Bgy férfiarcméast abrézolé Csillagi képet (1874-bSl) nem régen vasérolt meg a
Mora Ferenc Muzeum.

-
% .
pa e

Rakosi Nandor: Szegedi csatajelenet 1848-bal, 1870 k. 0. v. 50X 100 cm Mgt.

A nemzeti elnyomatas idején kivirdgzott torténeti festészet szegedi miivel6i kozé
tartozott Rdkosi (Krebsz) Ndndor (1832—1884)*. Munkassagarol elészor Naményi
Lajos irt 1908-ban, a M{ivészet hasébjain, majd 1943-ban Balint Sandor. 1961-ben
Ybl Ervin emlékezett meg réla, az éltala festett Mayer Ferdindnd csaladi képe révén.
A fiatal Rakosi elébb Aradon inaskodott, ahova vaskereskedd atyja adta, majd a
szabadsagharcot onkéntesként végigkiizddtte. Egyik lelkes hadnagya volt a szent-
tamasi iitkozetnek. Emiatt a Bach-korszak idején bebortonozték. A torténeti témak
festésére Osztonzd nemzeti eszméi — épplgy mint Madardszndl —, az elnyomatds
elleni gyiiloletébd] fakadtak. 1855-ben atyjaval nagyobb kiilfoldi utat tett meg, a vi-
lagvarosok képtarait tanulményozta. Mestere Blaas Karoly, osztrak festd lett.
Hosszabb ideig tartézkodott Italidban, s ezt kovetden, 1866-ban hazatért Szegedre.
Par év milva megndsiilt és a pikturat elhanyagolva, mint vidéki gazdalkodo €lt. Nem-
sokdra azonban rajott igazi hivatdsara és felkoltozott (1876) Budapestre. Az allami

15 [ 6w Imanuel—Kulinyi Zsigmond: A szegedi zsidok. Szeged, 1885. 248—249.; Lyka K.: 1. m.
192, 197, 202.

0 Trod: SzH 1859. 6szeld 25.; 1862, aprl. 12.; 1863. aprl. 8., aprl. 25., maj. 6.; jal. 22., jul. 29.;
1864. aprl. 30. jun. 25., aug. 10., dec. 17.; 1866. febr, 22.; 1875. mdj. 30.; Révy Ferenc: Nekrolog Ra-
kosi Nandorrol. Felsé-leanyiskola 1884—1885. évi Ertesitdje.; Reizner J.: 1. m. 111 407.; Czimer y
i. m. 115.; Naményi Lajos: Rakosi Nandor. Miivészet, 1908. 345—347.; Lyka K.: i. m. 87, 140, 238.;
Bdlint Sdndor: Egy elfelejtett szegedi festd. Délm. 1943. jal. 11.; Bdlint S.: i. m. 96.; Ybl Ervin: Egy
szegedi mipartold. Miivészettorténeti Ertesits. 1961. 42—44.
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fels6 lednyiskoldban rajztandri llast vallalt és illusztris megrendelSinek (Erzsébet
kirdlynd, Horvath Mihély, Trefort Agoston, Dunaiszky Lérinc stb.) portréin kiviil |
a mult szazad hatvanas éveiben festette meg ,,Martinuzzi végpercei”, ,,Hunyadi L4szl6
elfogatdsa” és ,,Matyas bevonuldsa Buddra” c. alkotdsait. Vidéki templomok (egri-,
szepesi és kalocsai egyhdzmegy€k) szimdra oltarképeket is festett. A kozmegbecsii-
lésnek Orvendd szegedi miivész fiatalon, alig 6tvenkét éves kordban tiid&vészben
hunyt el. Utolso festményei k6z€ szamit a ,,Szegedi csatajelenet 1848-b61” ¢. nagyobb
képéhez tervezett sokalakos kompozicidja, melyet, Rédkosi romantikdba oltott
klasszicista szellemii alkotdsainak néhanydval a miivész leszirmazottja, Rékosi
Gybrgy budapesti mérndk 6riz. Evekkel ezelStt egy szentképe bukkant fel, amely
szegedi magdngyiijteménybe keriilt. Ivankovits Istvan és feleségérdl késziilt Rékosi-
portrék — a helyben laké csaldd ajandékaként —, a Moéra Ferenc Mizeumban ta-
lalhatok. Ismeretes Rékosi Néndor 6narcképe is. Ez a harmincas években az Ernst
Muzeumban volt kidllitva, s Petrovics Elek a Magyar M{ivészgaléria részére megvi-
sarolta.

A XIX. szdzad harmadik negyedében Szegeden dolgozé festék koziil meg kell
emliteniink, a pesti sziiletésii Landau Alajost (1833—1884),5 aki atyjan4l, Landau
Lénértndl sajatitotta el a miivészet alapfogalmait, és azutdn tanulmdnyait a bécsi
akadémidn folytatta. Szegedre 1859-ben keriilt és 1872-ig itt a fSredliskola rajztana-

Landau Alajos: Gyermekarckép. id. Vastagh Gyorgy: Osztrovszky Jozsef
1870 k. 0. pl. 7230 cm MFM arcképe. 1899. o. v. 156<95 cm. MFM

¥ Irod.: SzH 1859. télel6 25.; 1862. okt. 11.; 1863. jun. 17., jal. 11.; 1864. szept. 3.; 1865. nov.
16.; 1869. okt. 21.; 1870. nov. 13.; 1871. aprl. 30., okt. 1.; 1875. maj. 30.; A Szegedi Forealiskola Er-
tesitvénye az 1894—95. tanévrol. Szeged, 1895. 154.; Lyka K.:i. m. 43, 83, 92, 97, 115.; Itt szeretnénk
koszonetet mondani dzv. Czdgler Kdlmdnnénak, aki szives volt rendelkezésiinkre bocsatani elhunyt
férje, Czdgler Kdlmdn, szegedi all. férealiskolai tanar altal készitett ,,Landau-hagyarék® jegyzékéts
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raként szabadkézi rajzot és szépirast tanitott. 1862-161 kezdve fényképészettel is fog-
lalkozott és Szegeden ismert miiterme volt. Rajzpedagdgiai stidiumai miatt azonban
felhagyott a fényképészettel. Cikkei az 1871—72. évi Férealiskola-i Ertesitben és
0n4llé kiaddsaban is megjelentek (,,A diszitményi rajz elemei”, Szeged, 1869.; ,,Ara-
nyok szerinti rajzolds, modszeres rajziskola” Bp. 1882.). A hetvenes évek elején Lan-
dau allamkoltségen kiilfoldre utazott a német rajztancddk tanulmanyozisira. Az
Orszigos Kozoktatasi Tanacs bevalasztotta a tagjai kozé. Landau portréi koziil a
»Gyermekarckép” a Modra Ferenc Mizeumban, a ,,Sziesztdzd kovér ur” ¢. miive
(1883) pedig helyi magantulajdonban van. K&zel hisz festménye — tébbek kozott
a romantikus hatdsa ,,Szerecsen tdncosnG” (1880) €s a ,,Sivatagi csendélet” (1883)
— atyai hagyatékként leanyanak, az 1938-ban Szatymazon laké 6zv. Banhidy La-
josnénak (sziil. Landau Joldn) volt a tulajdondban. A bécsi iskoldzottsdgi, natura-
lista stilusban 4brazolé Landau szerepelt képeivel a pesti M{iegyletben és a szegedi
tarlatokon (1874).

A helyi népéletkép-festSk koziil, — a mdr emlitett Vastagh Sdndor Janos uno-
katestvére —, a kivald portretista, de egyhdzi és zsanertémdkat is dbrazold id. Vas-
tagh Gyorgy (1834-—1922)>! a legjelentGsebb. Vastagh 1849-ben SzegedrSl megszok-
ve, szinte gyermekként allt be katondnak, hogy hazédja szabadsagéért kiizdjon. Te-
mesvarnal azonban orosz fogsagba keriilt, ahonnan a betegesked? fiat hazaengedték.
Didkéveit a szegedi piaristaknal folytatta tovabb, ahol Stech Alajos rajztanar és ké-
sGbb az itt bajdosd német Gerstenberg festd vezette be a miivészetbe. K6zépiskolai
végeztével némi pénzt Osszegyiijtve vagott neki Bécsnek, hogy az akadémian maga-
sabb képzésben részesiilhessen. Fletének ezutan jelentSsebb dllomdasai: Bécs, Ko-
lozsvar és Budapest voltak, s a magyar févarosban 1876-ban végleg letelepedett.

»...Fiatal koraban nagy kedvvel tanulmanyozta a hazai népéletet, a kiilonféle
néptipusokat és viseleteket, killondsen a ciginyéletet, Erdélyben és az Alf6ldon.
Ennek eredményei azok a gyonyorii, a maguk nemében paratlan genreképei (tobb-
nyire erdélyi oldhcigany tipusok), amiket az Stvenes évek végén €s a hatvanas évek-
ben festett. Ezek a képei eurdpai hirnevet szereztek neki, a kilfoldi illusztralt lapok
reprodukcidi és elismerd miibirdlatai révén” — irja tobbek kozott egy miivészetét
méltatd szegedi Gjsédg.’® Budapesten az Opera freskéinak Bacchus-ciklusat és a bel-
vérosi plébdnia templom nagy falképét festette. Tobb hazai templom oitdr- és szent-
képein kiviil nevéhez fiiz8dnek a temesvari és az aradi templomokban elhelyezett
fooltarképek is. 18 éves koraban festette — Mora Ferenc szerint »allitélag els§
munk&jat”, mely egy kézépkort ndt dbrdzol a mult szdzad Stvenes éveinek divatja-
ban. E zsengéjén kivill Somogyi Kéroly esztergomi kanonokot abrdzold portréja
(1880), Osztrovszky Jozsef szegedi kozéleti férfi arcmésa (1899) és ,,Erzsike kézfo-
gbja” c. zsdnerképe tartozik a szegedi muzeum értékei kozé.

A Vastagh-csalad tagjai koziil id. Vastagh Gyorgy két fiat emlitjitk meg. A ko-
lozsvari sziiletésli Vastagh Géza (1866—1919) allatképeivel a helyi tarlatokon gyak-
ran részt vett. ,,Verekedd bikdk™ c. (1900) jol sikerilt, nagyméretli miivét a szegedi
tanacs vette meg a mizeum szamara. A kozkedvelt kép ma is ki van allitva. Ifj. Vas-
tagh Gyorgy (1868—1946) Szeged részére mintazta meg Klauzal Gébor biisztjét
(1905), mely a mtizeumtdl NY-ra es§ Mora Ferenc sétanyon van elhelyezve. II. Ra-

51 Trod.: SzH 1874. okt. 4.; 1875. maj. 5.; 1877. nov. 25.; 1880. maj. 27.; 1899. szept. 29., nov.
22., nov. 24.; 1900. febr. 27., marc. 3., marc. 6., aug. 26.; SzN 1900. marc. 1., marc. 4., aug. 22.;
Reizner J.:i. m. 111. 407.; Domonkos LdszIlé: Magyar miivészek miikiallitasa. Délm. 1913. marc. 7.;
SzN 1914, aprl. 11.; Némedy Gyula: Szeged képzémiivészete. Csongrad varmegye. Bp. 1931. I11. Sze-
ged. 84—91.; Lyka Kdroly: Magyar miivészélet Miinchenben. 1867—1896. Bp. 1951. 72.

52 Senex: Egy szegedi mivészcsalad. SzN 1912. aug. 18.
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Vastagh Géza: Verekedd bikdk. 1900. o. v. 147238 cm. MFM

kéczi Ferenc lovasszobra is t6le szarmazik.5 Ez 1912-ben szintén Szegedre keriilt
és most a varos egyik legimpozinsabb szobraként a piispoki-palota eldtt all. Mind-
két szoborral éveken at (1904—1912) foglalkozott a helyi sajté. Rakdczi-szobraval
Vastagh elnyerte (1912) az Ipolyi-dijat. Miivének modelljét 1911-ben, a rémai vilag-
kiallitason szerepeltette. Ifj. Vastagh Gyorgy sziiletésének szazadik évforduldjan —
1968-ban —, a Mezlgazdasigi Mazeum emlékkiallitist rendezett, melyet Szegeden
is bemutattak.® A centenarium alkalméval az egyik itteni napilap emlékez8 sorok
kiséretében eddig ismeretlen fényképet kozolt le a Vastagh-csaladrol.s

Szeged régi miivészete fejlédésének hosszi idGkbe visszanyilé nyomon kdveté-
sekor Reizner Janossal, a varos torténetének elsé historikusaval egyiitt elmondhat-
juk, hogy .,...képz6miivészeti tekintetben Szeged miltja nem oly sivar, aminSnek
azt gondolnok. A miivészetekért, a szépért Szeged régi polgdrai is dldoztak és lelke-
sedtek: de a miiemlékek mint a régi lakossdg miiérzékének tantjelei, a szdzadok zi-
vatarai alatt tobbnyire megsemmisiiltek. Néhdny szérvianyos adatbdl is eléggé tajé-
kozodhatunk a régi Szeged miivészeti viszonyair6l.”

Révid, vézlatos dttekintésiinkkel csupdn vézolni kivdantuk az elmult korok helyi
miivészetét, mintegy bevezetSiil az 1879-es drviz utdni Szeged képzémiivészeti fejls-
déséhez. Mar kezdettdl fogva jogosan felmeriilhet az igény, hogy lokdlis miivé-
szetiink alakuldsdnak szdmbavételekor, kiséreljiink ramutatni azokra a szalakra,

B SzN 1912, aug. 18.; Bdlint S.: i. m. 96, 122.

# Ifj. Vastagh Gyorgy emlékkiallitasa. Katalogus. Bp. 1968. Bev.: Csap Erzsébet.

% Polner Zoltdn: Szaz éve sziiletett ifj. Vastagh Gybérgy. Csongrad megyei Hirlap (a tovabbi-
akban: Csm H) 1968. szept. 21.

5 Reizner. J.: 1. m. I11. 405,
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melyek helyi miivészetiinket a hazai festészet és szobraszat mult szazad 70—80-as
évéig terjed8 orszagos allapotdval miiveken, mestereken, iskolakon keresztiil dssze-
kototte.

Az Arpdd-kori Szent D6mé6tér tornyot téglaméretei és épitési formdja révén
az ehhez hasonlid aracsi templommal hozzdk kapcsolatba. A kézépkori ,,Szegedi K6-
bdrdny” pedig — amint emlitettilk — a honfoglaldskori fémmiivesség allatdbrdzo-
ldsaihoz, illetve a pécsi-romdn stilusi szobrdsziskola miiveihez kot6dik. A vdros
hatdrain tdli elsG 1épést a XVI—XVII. szdzadban a helyi 6tvosok tették meg, akik
nemcsak az orszdg kiilonbdz8 vdrosaiban, de mint Szegedi Szegény (Zeggin)
Gyorgy — kiilf6ldon is hiressé vdltak. Helyi miivészetiink szdlai a ,,barokk-vildg”-ban
nem innen kifelé, hanem amint ezt a Madtyas-téri Alsévarosi templom oltarképei
és szobrai titkrozik, inkdbb az osztrak barokk mesterek miivei ,,importalédnak” a
Tisza-parti virosba. Bar mellettiik, mint Morvay Andras és Hogger Janos példaja
mutatja, mas szegedi fest6k is eredményesen munkdlkodnak. A XVIII. szdzad
végén Dugonics Andras és fivérének portréjat még a budai Mertz Janossal készit-
tetik el, amely a helyi arcképfestészet akkori zsenge allapotéra utal. De az €pitészet
terén nem sokkal kés8bb mar olyan mester miikédik Szegeden, mint Vedres Istvén,
aki a reformkori magyar épitészek megbecsiilt soraba emelkedik.

Ha varosunk mult szdzad kozepi miivészeti arculatat vizsgdljuk, azt tapasztal-
hatjuk, hogy ez az orszagos képz8miivészeti dllapotokat is titkkrozve kialakuld jellegii
volt. A varos novekedésével Osszefiiggd épitészeti tevékenység jelentSségében Sze-
geden is maga mogott hagyta az 1800-as évek kdzepéig még szerényen megnyilatkozo
helyi képzOmiivészetet.

A hazai festészet és szobraszat erdteljesebb kibontakozdsdnak feltételei elsGsor-
ban a févdrosban teremtSdtek meg Barabds Miklos, Borsos Jozsef, Dunaiszky L6-
rinc, Ferenczy Istvan és mds neves mesterek miikodése altal. A szegedi képz&miivé-
szet azonban — ha barmilyen szerényen is — de sajatos értékeivel hozzajarult nem-
zeti miivészetiink gazdagitisahoz és annak szerves részévé valt. A mindinkdbb sza-
porodd, egyhazi, tandcsi és polgdri megrendelSk igényeit a kiilfoldi vagy ismert f6-
véarosi miivészeken kiviil, egyre biztatobban az itteni kismesterek is kielégitik. A mi-
vészet tarsadalmi liggyé valasat tikrozik azok a kdzadomanyok, melyeket egy-egy
teret diszitG szobor felallitasara ajanlott fel a varos kdzonsége. A szabadsagharc el-
bukdsa —— mint szerte az orszdgban — visszaveti a helyi miivészeti életet. Lendiiletet
az 1879-es arvizet kovetd Gjjaépités iddszakaban kap. Nemzeti miivészetiink itteni
meger8sodéséhez —— mint orszdgszerte — a mult szdzad els6 felének kulturdlis, mii-
vészeti eredményei szolgaltattak alapot.

A XIX. szazad harmadik negyedében Szegeden tevékenykedd, illetve innen el-
szarmazo Réakosi Nandor, Landau Alajos és id. Vastagh Gyorgy mar nem éltek vi-
déki elszigeteltségben, mint egykori helyi eldeik. Minden bizonnyal ismerték a
kortarsaiknak szamité legkiemelked6bb magyar fest6k, Than, Madarasz, Székely,
Lotz, valamint a Marké nyomdokain haladé romantikus tdjabrazoldk és Munka-
csyhoz kothetd népéletfestSk alkotasait, melyek legalabb annyira hatdssal lehettek
rajuk, mint a bécsi és miincheni akadémia inditdst ado stilusa. De Osszekotd szala-
kat jelentettek nemzeti miivészetiinkkel azok a Szegedre keriilt — a varos 4ltal ren-
delt — alkotasok is, melyek Barabis Mikl6s, Than Mér, Jakobey Karoly, Izs6 Mik-
16s, Huszar Adolf és més jeles miivészek kezétSl szdrmaztak. Mindez csak kezdete,
termést igérd talaja volt annak a nemzeti arculatd, immar fejletté valé helyi képzs-
miivészeti kultirdnak, amely Szeged arviz utdni — 1879-et kidvetd — rekonstruk-
ciés korszakdban bontakozott ki teljesen.
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MUNKACSY ,,HONFOGLALAS”’-AROL*

Az aldbbiakban szeretn8k felidézni Munkdcsy Mihély egykori szegedi tartéz-
kodésanak eseményeit és azt, hogyan keriilt a ,,Honfoglalas” c. nagy szinvazlata
Szegedre. Munkdacsynak Szegedhez vald kapcsolata joval talhaladta az 4ltalanos
érdekl8dés és a hivatalos, szerz8désbeli Osszekdttetésének kereteit. Szdmdara Szeged
nem csupan megrendelst jelentett, hanem érzelmileg Gszintén meghatotta az a miivé-
szet iranti dldozatkészség, amellyel e vidéki magyar varos a honalapitdst megorokits,
sazorszdghazba szant miivének hasonld valtozatat kivanta vele elkészittetni. Munkécsy
1891. oktdberében jart Szegeden. Ekkor szerzett élményeihez és kutaté munkdjihoz
kot8dik életmiivének két jelent8s alkotdsa: a ,,Honfoglalas” alakjainak megforma-
lasa és a szocialista tartalma ,,Sztrajk” c. képének koncepcionalis kialakitasa.

Munkécsyval Szeged kozdnsége 1882 mdrciusdban ,,talalkozott” eldszor. E kép-
letes ismerkedés ugy t6rtént, hogy egy budapesti miikereskedd az itteni ,,Régi Hun-
garia Sz4lld”-ban szobat bérelt és ebben mutatta be Munkacsy ,,Busulé betyar” cimii
festményét. A kiallitott mii sikere nemcsak a tdrlat meghosszabbitasara 6szténozte
a kereskedst, hanem, hogy megszerezze és egyidejiileg bemutassa a mester ,,Krisz-
tus Pilatus elStt” c. alkotdsénak , fény-nyomath képét” is. A Szegeden alig egy hétnél
tovabb tartd alkalmi tdrlatnak tobb mint 1600 14togatdja volt.!

Munkdcsy és a szegediek mdasodszori ,,valdsdgos” taldlkozéasa kilenc évvel ké-
sébb, 1891 8szén tortént. Ezuttal a miivész az élelmes f@varosi iizletember nélkiil,
személyesen jott el hozzdnk. Miel6tt a latogatdsaval kapcsolatos eseményekre ratér-
nénk, meg kell emlékezniink egy epizddrol, amely Munkéacsy 1890 oktdberi magyar-
orszagi utjahoz kotddik. A feleségével hazatérd mester tobbek kozott egy aradi szo-
borleleplezési iinnepségen vett részt és ségorndje, valamint rokona, Kods Ede tarsa-
sdgiban megtekintette az ott rendezett képkiallitast is. Az Aradon id§z8 Munkécsyt
két szegedi miivészjelolt, Kiss Sandor és Téth Molnar Ferenc kereste fel, és bemu-
tattak festményeiket. A mester kivalt Téth Molndr munkdit tartotta figyelemre mél-
ténak, és biztatta a fiatalembert, hogy képeztesse magat tovabb.2

Az aradi tartézkodds alkalmabol a Szegedi Naplé megemliti, hogy Szolnokon
amig a vonat allott, az dtutazé miivész a palyaudvaron egy baranybér siiveges pa-
rasztot Jatott. A kiilonds alakd siiveg annyira megtetszett neki, hogy harom forin-
tért megvette a jO vasarnak Orvendd paraszttol.® Minden bizonnyal ez egyike volt

* E konyv szerzéjének Munkacsi ,,Honfoglalas-4rol szo16 dolgozata megjelent a Moéra Ferenc
Miuzeum Evkonyve 1964—65. évi kotetében, valamint a Csongrad megyei Mazeumok Fiizetei 5.
szamaként. Szeged, 1966. .

1 Munkacsy ,,Busul6 betyar” c. képe Szegeden. SzH 1892. marc. 17., marc. 22.

2 Szegedi festék Munkacsy elétt. SzZN 1890. okt. 6., okt. 7.

3 Munkacsy baranybdr siivege. SzN 1891. apr. 28.
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Munkécsy Mihdly: ,,Honfoglalas™ Munkacsy Mihaly: ,,Honfoglalds
(nagy szinvazlat) részlet. (nagy szinvazlat), részlet

azoknak az epizédoknak, ahogyan Munkécsy a ., Honfoglalds”-hoz oly sok ruhdzati
kelléket dsszegylijtott szorgos buzgalommal.

1890 decemberében Munkécsy a ,,Honfoglalds™ kompoziciéjat tobb rajzon €s
kisebb szinvazlaton keresztiil véglegesen kialakitotta. MielStt nagy festményéhez
hozzakezdett volna, egész sereg anyagot és korabeli targyat gylijtott ossze, hogy a
honfoglaléskori magyar és szldv viseletre és fegyverzetre vonatkoz6 régészeti doku-
mentumok alapjan hitelesen dbrézolja szereplit. Neves budapesti archeolégusok-
t6l, torténészektSl kért és kapott ez iigyben szakmai tdmogatast. Itt emlitjiik meg
Kaczidny Odon szegedi festdmiivésszel valé kapesolatat is. Munkéacsynak tudoma-
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sé4ra jutott, hogy az Erdélyb6l szdrmazé Kaczidny készitett az ott é16 székelyekrdl
rajzokat, tanulményokat. Munkdcsy levélben kérte Kaczidnyt, hogy engedje at neki
e tanulmanyfejeket. De megbizta azzal is, hogy a szegedi miizeumban 6rz6tt honfog-
lalaskori leleteket — kengyelvasakat és szablydkat rajzolja le szdmara. Kaczidny
Munkdcsy kivansagat szivesen teljesitette, s6t még néhany alsévarosi parasztrol ké-
szitett vazlatat is elkiildte a neves mesternek.

Az itthonrdl kapott régészeti, néprajzi és egyéb adatok azonban nem elégitették
ki a miivészt. 1891 aprilisdban az a hir jarta, hogy Munkacsy .,...szeptemberben Ma-
gyarorszagra utazik, mint mondja, egy kis magyar levegSvel akarja inspiraltatni ma-
gt a munkdhoz. Terve kiilonben a Tisza mellékérdl tiszta magyar tipusi modelleket
vinni Périzsba.”? Valéban ez év 6szén, oktéber elsd napjaiban -— miutin a nagy tor-
ténelmi kép megfestéséhez Neuilly-ben kiilon miitermet épittetett — hazai tanulmany-
utra indult. EI6bb Budapesten t6lt6tt bizonyos idSt, majd Szentesre latogatott, ahol
rokonandl, Zsilinszky Mihdly akkori f8ispannal szallt meg. Innen utazgatott ki egy
vele érkezd Ecsy nevii fényképésszel ,,modellezésre”, a kornyékbeli falvak parasztjai

" k6z4.5 Am még bent a varosban, Szentesen is talalt modellnek vald alféldi parasz-
tokat. ,,Vilaghirii fest6miivész, hazank fia - irja egy szentesi lap —, a varmegyehaz
udvaran pénteken és szombaton szamos, leginkdbb a munkésosztilyhoz tartozd
egyénrdl vett egyes, kisebb és nagyobb csoportu felvételeket. Itt tobbek kodzott mo-
delliil szolgalt a nagy miivésznek egy 87 éves 6reg ember is, aki &si szokds szerint még
ma is befonva viseli hosszira novesztett hajat.”” A mester ott tartézkoddsadhoz kap-
csolédik az is, hogy kozbenjardsara Josa Laszlo tehetséges fiatal szentesi fest6t fol-
vették a Benczur mesteriskoldba allami 6sztondijas novendékként.® Munkécsy Szen-
tesrdl rovid id6re a szomszédos Csongradra és Szegvérra is elutazott, ahol szintén
sikeriilt az 6t érdekl6ddkrSl fényképet készittetnie.

Munkacsy ugy gondolta, hogy Csongrad megyei utja sordn par napra Szegedre
is ellatogat és felkeresi itteni rokonait. Erkezését a Tisza-parti varosban oktober 12-re
vartak. Az allomdshoz vezetd utcakon lelkes tdmeg hullimzott, de a miivész kdzbe-
jott elfoglaltsaga miatt ekkor nem érkezett meg.® Csak tizenharom nappal késébb,
erdélyi utja utan, oktéber 25-én lett Szeged vendége. Amikor a délutdni gyorsvonat
a pélyaudvarra berobogott, hatalmas éljenzéssel fogadtik. Munkécsy és az Gt hiva-
talosan kisér6 Tisza Lajos az utols6 kocsiban iiltek. Veliik jott Szegedre 1vankovits
Janos és Novak Jozsef helyi orszaggyfilési képviselSk tdrsasdgdban Mikszath Kél-
man is.

Tisza Lajost a varos polgdrmestere koszontotte, Munkécsyt pedig rokonai, Ke-
lemen Istvan iigyvéd és Redk Ivan f6mérnok fogadtak, akik az iinnepélyes aktus utdn
csaladi koriikbe vitték.'® A késS délutdni drdkban sétdlgattak a Stefania-parkban,
majd az 4j Kaszindba mentek, ahol Munkécsy megtekintette s elismerdleg nyilat-

sziilt képérSl. SGt a tanulményait Miinchenben folytatni kivané fiatalembernek meg-
igérte, hogy partfogolja.!* Este a szinhdzban a vendég tiszteletére diszelGadast tar-
tottak. El6adas utdn a mestert az utcan varakozé szegedi ifjusag lelkesen megeljenezte
Végiil is az érkezés napjat a Rek csalad 4ltal rendezett vacsora zarta le.

4 Szegedi tanulmanyfejek Munkacsynal. SzN 1891. jan. 27.

5 Munkacsy Mihaly itthon. SzN 1891. aprl. 28.

¢ Munkacsy Mihaly a szomszédban. SzH 1891. okt. 10.

7 Munkacsy nem jott. SzH 1891. okt. 13.

8 Munkéacsy partfogoltja. SzN 1891. okt. 29. )

¢ Miért nem jott meg Munkacsy Mihaly? SzN 1891. okt. 13. ‘ ”
10 Munkacsy Szegeden. SzH 1891. okt. 25.; Szeged varos vendégei. SzN 1891. okt. 25.
11 Fgy szegedi fest6 Munkacsy el6tt. SzH 1891. okt. 25.; SzN 1891. okt. 25.
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Munkdacsy Mihdly: Sztrajk (vazlat), 1895 k. o. fa. 71 < 116 cm. Mgt

Munkécsy szegedi tartozkodasanak miivészettorténeti szempontbdl jelentds
volt itteni szinhdzi latogatasa. Szigligeti Ede és Baldzs Sandor: A sztrajk™ c. nép-
szinmiive nagy hatassal volt ra. Tetszésének azzal adott kifejezést, hogy a felvonas
sziinetében a szinpadon felkereste és iidvozolte a kit{inGen jatszo helyi tarsulatot.'®
Minden bizonnyal éllithatjuk, hogy a szindarab hatdsa alatt festette meg négy év
mulva, 1895-ben munkasmozgalmi témaju miivét, a ,,Sztrajk”-ot.'* Ebbdl a valoszi-
niinek latszé gondolatbol indult ki Katona Imre, aki a Miivészet 1962 augusztusi
szdmédban megjelent cikkében elemz8 mdodon foglalkozott a magyar sztrajkdbrazo-
lasok genetikai és megjelenitésbeli Osszefiiggéseivel. Az altalunk kozolt, de addig
figyelemre nem méltatott alapveté felismerésii adat kapcsdn bebizonyitotta, hogy
Munkdcsy .,Sztrajk”-janak keletkezési motivumai valoban a miivész dltal Szegeden
latott Szigligeti — Baldzs féle szinmiiben kereshetGk.

Katona szerint ,,...bizonyos, hogy a darab kiilonds erével ragadta meg Munka-
csytés lenyligézé hatasa alol még évek multan sem tudott megszabadulni... Hogy meny-
nyire a darab hatdsa ala kertiilt, arrol a kép elsé pillanatra szembetiinG teatralis hatdsa
is tanuskodik... A hely, ahol a kép cselekménye zajlik : szabdlyos szinpad, diszletek-
kel. Az alakok a torténet, a drima szerepl&i. Ezt a benyomast csak megerdsiti a kom-
pozici6 és a darab rendezé példanyanak Gsszevetése... A helyszinrajz szerint a szin-
tér hatterének jobb oldali részén, ,kék zart szoba,, talalhatd, ugyan ugy, mint Mun-
kécsy képén. A kocsma helyiség berendezése is pontosan megegyezik a képen abré-
zolt helyiséggel: a rendezd-példanyon feltiintetett, kisebb asztal ugyanigy megtalal-
hatoé a képen, mint a vézlatrajzra berajzolt nagyobb asztal a koriilotte elhelyezett

2 Munkacsy a szinpadon. SzH 1891. okt. 27.
13 Szelesi Zoltan: Adatok Szeged XIX. szazadi képzémiivészetehez. — Mora Ferenc Muzeum

Evkonyve, 1957. Szeged, 1957. 196.
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nyolc székkel. Maga az 4brazolt jelenet is szimos egyezést mutat a drdma kiilénbdz8
jeleneteivel. A nagyobb asztalon allg, patetikus mozdulatii agititor minden bizony-
nyal a darab Anselm-ja, aki a drdméban er8s németes akcentussal beszél és igyek-
szik tarsait rdvenni arra, hogy lépjenek sztrajkba... Munkdcsy, ha szerepeltet is olya-
nokat, akik csak a drama késdbbi jelenetében 1épnek fel, az els§ felvonds valtozas
el8tti, utolsd jelenetét dbrazolja, amikor a betédul6 munkdsok véglegesen elhata-
rozzék, hogy mindnyéjan sztrajkba lépnek, ha a gydros nem teljesiti koveteléseiket. ..
Alig hihet8, hogy Munkécsy — akit kozben a ,,Honfoglalas” c. képének alkotdsa
foglalkoztatott — évek multan is ennyire pontosan emliékezett volna az 1891 okté-
berében Szegeden latott drdmara, annak szerepldire, diszleteire és jelmezeire... Ep-
pen ezért feltételezhetd, hogy Munkacsy kiilonboz6 segédeszk6z6k segitségével tudta
megdrizni és felidézni emlékeit a darabrol. Gondolhatnank arra is, hogy friss benyo-
masairdl vazlatokat készitett, de valdszin{ibb ennél, hogy rendezdpéldany, vagy
fényképfelvételek alapjan rekonstrudlta késGbb a dramat é€s szerepl@it.”14

Katona Imre cikkébdl hosszabban idéztiink, mert sziikségesnek tartottuk, hogy
a ,,Sztrajk” kompozicidjanak eredetét az § kutatdsai nyomdan részletesen ismertes-
siikk. Bar aprdsagnak latszik, nem valdsziniitlen, hogy Munkécsy a diszletekrdl és
a neki érdekesebb jelenetekrdl el6adas kdzben rogtonzott vazlatokat készitett. Az
eseményrol szo16 akkori jsdgbeszamold szerint a miivész mélyen a paholy belsejébe
huzodott és innen figyelte az elGadast.!® Persze ez azzal is magyarazhato, hogy a ko-
z0nség iinneplése elSl vonult vissza. Az is tény, hogy a hivatalos személyek, éliikon
Tisza Lajossal nem az § paholyaban iiltek, tehat figyelmét nem kellett megosztania,
s érdeklGdését a latottaknak szentelhette. Katona felhozza, hogy ,,...Munkécsy sze-
gedi latogatasa, az iinnepségeken valo részvétele, valamint esti szinhazi latogatdsai —
melyek sordn a Baldzs-dramat is végignézte — 4ltalaban ismeretesek, hiszen nem-
csak a két tekintélyes napilap, — a Szegedi Naplo és a Szegedi Hiradé — kozélt 16-
Iuk terjedelmes tuddsitéast, hanem a pesti napi- és hetilapok is. Hogy e tényre a kuta-
tok mégsem figyeltek fel mindeddig, tobbek kozott annak is tulajdonithatd, hogy
‘Munkdacsy munkastargyt képeinek — koztiik a ,,Sztrajk”-nak — keletkezését a mii-
vész franciaorszagi munkdsmozgalmi kapcsolataival bebizonyitottnak vélték, s nem
gondoltak arra, hogy a kozvetlen inditékokat egy Szegeden latott magyar népszin-
miit5l, Balazs darabjabol meritette.”16

Katona Imre ,,Munkéacsy Sztrdjk-ja” c. tanulméanydval Aradi Nora ,,A szoci-
alista képz8mivészet torténete” c. konyvében foglalkozott és megerGsitette, illetve
kiegészitette Katona e témahoz kapcsolddod fejtegetéseit. ,,Valdszinlinek latszik az
adat helyessége — jegyzi meg Aradi —, mely szerint a ,,Sztrajk” megfestése ossze-
fiiggésbe hozhatd Szigligeti Ede hasonl6 cimii drdmajanak szegedi bemutatédsdval...
A mijalkotds szempontjabdl persze mellékes, hogy mi volt az indité inspirdcio. A szin-
miire ennyire intenziven reagald fest6 magaban hordozta a fogékonysag lehetSségét:
a szinpadon kozvetitett cselekménynek valdsziniileg kozvetlen — magyarorszagi és.
még inkabb parizsi — élménnyel kellett benne talalkoznia.”’

1891 oktdber 26-an, mig Munkdcsy Szegeden tartézkodott, két jelentékeny
»kozalkotas,” a FelsStanyai kozpont és a Belvarosi Kasziné avatdiinnepsége is meg-

14 Katona Imre: Munkacsy ,,Sztrajk”-ja. — Miivészet, 1962. VIII. 8—10. E témaval foglalko-
zik még Katona I.: ,Munkacsy ,,Sztrajk”-janak La Malou-i vazlata” c. dolgozata. — Mivészettorté-
neti Ertesits, 1964. 4. sz. 279—283.

15 Munkacsy a szinpadon. SzH 1891. okt. 27.

18 Katona I.: i. m.

17 Aradi Nora: A szocialista képz&mUvészet torténete. Magyarorszag €s Europa. Corvina,.
1970. 47—48.
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tortént. MindkettS nevezetes esemény volt, az utébbi az urak, az el8bbi a parasztok
szamdra. Ezzel a szegedi tanyavilagban félszdzados torekvés valdsult meg. A létre-
hozott un. ,Kultirkdzpont,” a varos kiilteriiletein laké pusztaiaknak az iskolat,
az egészségligyi ellatas és a kozbiztonsag helyi megszervezését jelentette, ugyanakkor
templomot és temet6t is kaptak a kornyékbeliek. A torok uralom alatt elnéptelene-
dett s kietlenné valt Szeged kornyéki pusztasdgok csak lassan telepiiltek be tjra, s az
egykori ,,kapitdnysdgok™ szdzad végére felszaporodott népe drommel fogadta a kul-
turdltabb életkoriilmények megteremtését.

A Fels8tanyai Kozpont 4tadési iinnepségére SzegedrSl kiilonvonat vitte a va-
rosi vendégeket, éliikon Tisza Lajossal és Munkdacsyval. A vonat a baldstyai Srhdz-
nal 4llt meg, ahol az érkezl elSkelGségeket és tisztviselSket lovasbandérium és a
tanyak idesereglS népe fogadta. A tarsasig ezutan kocsikon, dobpergés és trombita-
sz06 mellett a féléranyira lev8 kozponti telepre hajtatott. Itt mintegy 8-—10 ezres tomeg
fogadta és tidvozolte Gket. A hivatalos épiiletek ataddsa és az \ij kdpolna felszente-
Iése utan kezd3dott a varosiak és tanyaiak ebéddel-tanccal egybekotott kozds szo-
rakozisa. Munkécsy itt ismert meg néhdny olyan ideval6 parasztot, akik a ,,Honfog-
lalds” népi alakjainak modelljei lettek. Errdl a kirdnduldsrol késébb, Munkacsy
halalakor Mikszath Kalman irt cikket. Elvezetes tarcaJaban olvashatjuk, hogy ,,...ki
volt adva a rendelet a pusztai kapitinyoknak, hogy ami joképii férfinép vagyon Ko-
roskoriil, két mérfoldnyire a baranycimeri védros tanyajatol, az mind ott legyék, de
az Oregje is... Osszesereglettek a férfiak. Gyonyord tipusok akadtak: 8s-arcok, sz8r-
rel bendve egészen a szemig, csontos, korteképii kunok, laposfejli tatarok, keresztbe
vagott szemmel, nyomott, pogacsaképii beseny8k, széles, girbe-gurba fiziognémiaju,
zO0mok termetii magyarok, apr6, mélyen bentiil6 szemekkel... A fotografus ott volt
veliik s régton lekapta, amelyik megtetszett a nagy miivésznek.”'8

A sz€ép szdmban Osszegyiilt parasztfiatalsdggal alkalma nyilt hosszan el is be-
szélgetni Munkdécsynak. ErdeklSdéssel kérdezgette Gket szokasaikrél és népvisele-
tikkrél. A tanyaiak koziil kiilonosen Barna Janos, Greg juhdsz tetszett meg neki,
akirdl tobb felvételt csinaltatott. Ugyanekkor lefényképeztetett nehany legény- és
leanycsoportot akiknek képeit a Vasdrnapi Ujsdg is lekozolte. Az orszigosan nép-
szerii lap a fels6kozponti iinnepséget hosszi cikkben méltatta, s befejez8 soraiban
hangsiilyozza, hogy ,,...kivalobban érdekessé valik ez iinnepély az 4ltal, hogy épp
ott folyt le, ahol mar ezer év elStt Pusztaszeren, a vezérek vérszerzGdésekor a magyar
tabor tanyazhatott.”!®

Munkdécsy hazai tanulméanyatjdnak az volt a célja, hogy késziil§ torténelmi ké-
péhez, a ,,Honfoglal4s”-hoz felkutassa Arpad népének utéddait. Hires orosz kortérsa,
Rjepin is elldtogatott Ukrajndba a ,,Zaporozsei kozdkok” megfestése el6tt, hogy
kivalassza alkotasa elhihet$ erej{i héseinek modelljeit a kozdkok szdzadokon 4t ott
€16 leszdrmazottaibol.

A tanyai kultur-kdzpont ,felszentelése” utdn a tarsasig este a Szegedi Belvarosi
Kasziné 1j otthont avato ﬁnnepségén vett részt. Itt ismerkedett meg Munkdcsy Szeles
Olgéval, a fiatal mongolos arct szegedi lannyal, akit lerajzolt és fényképet is kért
t6le. O lett a ,,Honfoglalds” egyik ndalakja, a vezéri sator elStt all6 asszony, aki
gyermekét a magasba tartja. Munkécsy szdzadvégi modellje 1965-ben, kilencvenkét

18 Mikszdth Kdlmdn: Férfinézében. SzN 1900. maj. S.

19 Kovdcs Jdnos: A szegedi tanyak unnepe Vasarnapi Ujsag. 1891. 47. sz. 768—771. — Mun-
kacsy egykori felsGtanyai latogatasa ma is él a balastyai nép emlékezetében. Jo! kifejezi ezt, hogy a
kozség 1j iskolajat a nagy magyar fest6rdl nevezték el. Délm. 1964. nov. 28.

42



éves koraban hunyt el. Ozv. Kopasz Istvanné Szeles Olganak felejthetetlen emlék
maradt talalkozdsa a nagy festSvel.20

A Belvarosi Kaszin6 diszvacsorajan Munkdcsy is felszélalt: ,,...Nekem, monda,
napokig kellett utaznom PArizsbdl a pusztara, hogy ihletet szerezzek. De a pusztardl
a civilizacié k6zpontjaba minddssze egy félorat, mert Szeged igazdn kulturdlis koz-
zéppont.”?! Befejezésiil megkdszonte ,,...azon kedves fogadtatast, melyben 6&t, a
miivészet szerény 4poldjat részesiti Szeged, melynek boldogségot kivan.”2* Ha a ko-
rabeli helyi lapok Munkécsyval kapcsolatos hiradasait gondosan figyelemmel kisér-
jiik, akkor meg kell emliteniink azt az epizédot is, amikor a mester szegedi rokonai
és Tisza gréof tarsasagaban felkereste Letzter és Keglovich neves fényképész miitermét.
a varosban. Itt magarol és kisérGir6l felvételeket csindltatott. Az Ujsag azt irja, hogy
€z ,,...anndl foljegyzésre méltobb, mivel a nagy miivész — a sajat monddasa szerint —
nagyon ritkdn adta ra fejét arra, hogy lefotografltassa magat. Kevés arcképe is van
forgalomban. Jobbara azok is mésolatok, mint ezt ma megjegyezte.”?® Az ekkor ké-
sziilt felvételek egyikét: Munkdacsy és Tisza Lajos k6z0s mellképét a Vasarnapi Ujsag
kozolte le.”

Munkdcsy ihletet adé benyomasokkal 1891 oktdber 27-én utazott vissza Buda-
pestre. A mester 6rommel beszélt itteni tartézkoddsardl és megigérte, hogy maskor
is ellatogat Szegedre.?

Ugy véljiik, hogy MunkAcsy a Tisza-parti vArosban emberi és miivészi szempont-
bol egyardnt értékes benyomdasokat szerzett. Gondoljunk csak adatgyiijté tevékeny-
ségére: megtekintette a szegedi muzeum régészeti gyfijteményének honfoglaldskori
leleteit, gy(ijtott néprajzi vonatkozas( targyakat. Megismerte az Alf6ld e részének
jellegzetes taji arculatat, antropoldgiai vizsgalodast végzett a kdrnyék tipusairdl, de
megismerhette a délmagyarorszagi pasztorok, haldszok és foldmiivesek hagyoma-
nyokat 6rz§ gondolkodasmodjat is. Munkacsy hazai tanulményutja, — ezen beliil
szegedi és Csongrad megyei tartézkoddsa — barmilyen révid volt, élményei inspirativ,
feltolts hatdstinak mondhatok. Nagyban segitette ez 6t a ,,Honfoglalas™ részleteiben
valé megoldasidhoz és képének végleges kialakitdsdhoz.

Lo

Munkacsy szegedi kapcsolataival és a ,,Honfoglalas” nagy szinvaziatanak ide-
keriilési koriilményeivel foglalkozva nem tériink ki a festmény kompozicidjanak
elemzésére, sem mondanivalojanak tartalmi, eszmei részletezésére, hiszen Végvari
Lajos Munkécsy monografidja,? és Bényi Ldaszlé ,,Honfoglalas”-rol irott, adatok-
ban és megallapitdsokban egyardnt gazdag cikke kimeritSen és vildgosan elvégezte

20 Az esetet dzv. Kopasz Istvdnné — Kopasz Marta szegedi grafikusné édesanyjanak — kozlé-
sébdl tudjuk. Leanykori neve — Szeles Olga — szerepel a Szegedi Belvarosi Kaszind avato-estjén
résztvett ndk felsorolasaban. — SzN 1891. okt. 27.; Szelesi Zoltdn: Hogy ,,vonult be” Kopasz néni
a miivészettorténetbe? Szegedi Tiikor. 1954. /55. dec. — jan.; Szelesi Zoltdn: Munkéacsy modelljei.
Tiszataj, 1958. jan.; Munkacsy egykori — azdta elhunyt— modelljét meginterjuvolta a Nok Lapja.
Galsai Pongrdc: Lany a sator elott. Nok Lapja, 1965. 2. sz. 5.

21 Emlékezések a nemzet nagy halottjanak szegedi tartozkodasarol. SzH 1900. maj. 4.

22 A kasziné iinnepe. SzN 1891. okt. 27. — Talan felt(indnek hat, hogy Munkéacsy par monda-
tos kdszoné-sorait két — iddben egymastol joval késébb megjelend — 0jsagbol idéztiik. Erre nem-
csak az értelemszeriiség késztetett benniinket, hanem hogy ennek kapcsan megemlitsiik azt is, hogy
¢ kis {innepi beszédet allitolag Mikszath sugalmazta Munkacsynak,! aki teljesen indiszponalva érezte
magat ekkor a legkisebb szereplésre is. Egyébként Mikszath szerint (lasd az i. m.) Munkacsyn az
idegbetegség kezdeti jelei mar megmutatkoztak.

2 Munkacsy a fényképész eldtt. SzN. 1891. okt. 27.

2 Kovdces J.: 1. m. 769.

25 Tavoz6 vendégeink. SzN 1891. okt. 27.; SzH 1900. maj. 4.

2% Végvdri Lajos: Munkéacsy Mihaly élete és miivei. Bp. 1958. 231—238.
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ezt a munkat.?” A mi célunk, hogy bemutassuk mindazt, ami Munkdcsyval széban-
forgd képével és Szegeddel kapcsolatban kimutathato.

Magyarorszagi tanulmanydtjarél Munkédcsy 1891 oktdber végén tért vissza
Parizsba, ,,...s oktdbertdl dprilisig egyfolytaban dolgozva a kép kartonjat és végle-
ges tervét elkészitette.”?® E nagyméretii szénvédzlata késébb Szegedre keriilt. Kartonja
alapjdn kezdett terjedelmes vaszndnak megfestéséhez, ezért ennek jelentSségére ki
kell térniink.

Tulajdonképpen e kompozicids szénrajzan® sikeriilt eddigi elképzeléseit Gssze-
foglalnia. Miivének tartalmi és formai vonatkozdsai ezen kristalyosodtak ki. Az
eddigi kisebb szinvazlatain csak alakitgatta a témat, s figurai jelzésszerlien voltak
abrazolva. Nagy szénvazlatin viszont az alakokat jellegzetes tipusokkd fejlesztette.
Ezzel egyidejiileg képének tOmegeit szerkezetileg csoportositotta, igy a megjelenités
hatdsosabba és nagyszabasiibba valt. A szénvazlat felépitésileg altalaban egyezik
a befejezett festménnyel, némi eltérés azonban megfigyelhetS kozottiik. A héattérben
16v6 kisebb alakok szdma pl. joval kevesebb a vazlaton. Az Arpad mogotti elSkels-
ségek tarsasiga sem oly tOmbszeriien zart hatdsd, mint a festményen. A szénrajzon
a vezéri sator helyett egy domb magaslik, s ennek tetején — eléggé halvanyan —
allo vagy lovon il6 harcosokat s néhany fatorzset latni. A festmény bal oldalin a
tomeg mogott hianyzik egy, a vazlaton meglévd magas fa, amelyre viszont a kom-
pozici6 kiegyensulyozottsaga miatt sziitkség volna. Szerkezetileg és eszmeileg eléggé
1ényeges, hogy a hédolok korébdl hidnyzik az Arpad eldtt mélyen meghajld, karjait
széttard kovet alakja. Megfigyelhetd, hogy ennek az alaknak pontos elhelyezése, —
vagy éppen mellézése — Munkacsynak sok gondot okozott, mert felvazolasat két
helyen is eredményteleniil kisérelte meg. Osszbenyomésként megallapithatjuk, hogy
a szegedi nagy szénvazlat levegBsebb, attekinthet&bb, ennél fogva nyugodtabb hatésa,
mint az err6l késziilt, de elrészletezett, stafazsszerii alakokkal, fegyverekkel, zaszlok-
kal zsufoltta tett alkotds.

Mint tudjuk, Munkédcsy megfeszitett erével dolgozott a ,,Honfoglalas”-on,
melyet végiilis egyre stlyosbodé betegségével kiizkodve, 1893 tavaszan fejezett be.
A majdnem teljesen kész miirdl a szegedi lapok is hirt adtak.?® A festményt méltatd
sorokon kiviil azonban hangot kapott az az ellentét is, mely a kép felsGhazi iiléste-
remben vald elhelyezése miatt Tisza Lajos és az Orszaghdzat tervezd Steindl Imre
kozott tamadt.® A vitdt a helyi Ujsagok is a kettejilk esztétikai nézeteltérésével
magyaraztak, pedig emogott politikai tendencia volt. Munkacsy a kész képet 1893
méjusdban bemutatta a parizsi Szalonban is — Rékosi Jend kiildott réla tudositast.
Helyi vonatkozasban a ,,Honfoglalds”-t — a kép Budapestre keriilésekor -— Bartos
Fiilop méltatta, aki nemcsak a Szegedi Hiradoban megjelent cikkében, hanem a Du-
gonics Tarsasdgban tartott eladasa alkalmaval is részletesen elemezte és hangsu-
Iyozta a festmény eszmei és miivészi érdemeit.?> Munkacsy alkotdsat azonban mind
a francia, mind a hazai kritika altaldban elmarasztalta. A biralat politikai szempont-
bol a honfoglaldk és a behodolok kozotti megkiilonboztetést, hangstlyozottan a ma-
gyarok javdra, sovinisztinak tartotta. Mi{ivészileg pedig azt a torekvést kifogasoltak,

2 Bényi Ldszlé: A ,,Honfoglalas” a Miicsarnokban. Szabad Miivészet. 1952. 9. sz. 410—413.

% Végvari L.: i. m. 233.

2% Honfoglalas”. Nagy kompozicios vazlat. Parizs, 1892. Szénrajz, papirlapokon, melyek egy-
mashoz vannak illesztve és vaszonra ragasztva. 196 %600 cm. Jelzés nélkiil. Mora Ferenc Muzeum,
Szeged. Adomany, 1897. M. M.-nét6l. Ltsz.: 50 548.

30 Munkacsy Honfoglalas-a kidzel van a befejezéshez. SzH 1893. marc. 3.

31 Munkacsy képe az orszaghazban. SzN 1893. marc. 23.; A ,,Honfoglalas” veszedelme. SzH
1893. marc. 23.

32 Bartos Fiilop: Munkacsy Honfoglalas. SzH 1894. marc. 25.
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hogy a nagyméretli torténelmi képet nem a vart hagyomanyos médon oldotta meg,
hanem az impresszionizmus eredményeit probalta — am sikerteleniil — alkalmazni.
Festményével maga a mester is elégedetlen volt: ,,...helyes megoldast keresé tiirel-
metlenségében még nagy miivének kidllitasa alatt készitette el azt a vazlatot, amely a
szegedi mazeumba keriilt.”®

Ha alaposabban tanulményozzuk a ,,Honfoglalds”-t és a vazlatot, megillapit-
hatjuk, hogy a Szegedre keriilt nagy szinvazlaton Munkdécsy sikeresebben valositotta
meg elképzeléseit, mint a véglegesnek szdnt parlamenti képen. Ezzel kapcsolatban
1893 janiusdban Munkécsy egyik levelében ezt irja: ,,La Malou-bol visszatérve a nagy
vazlaton megtettem minden valtoztatast, éspedig azt hiszem igen eldnydsen, amit
mar a nagy képen is konstatdltam, mert a szemle utdn régton dtvittem az atelierbe
(megjegyzendd, hogy mid6n az atelierben abban a vildgitdsban, melyben elkésziilt
meglattam, egy pillanatra kételkedtem, hogy vajon érdemes-e hozzényulni, de midén
az atdolgozott vazlatot mellé dllitottam, mindjart meggySzSdtem réla, hogy igazam
van). Rogton hozzi is fogtam és néhany nap alatt tigysz6lvan az egész képet athan-
goltam, de az irtézatos hoség miatt abba kellett hagynom.”** Munkacsy 1893 decem-
beréig, képének szignildsaig mindent elkdvetett, hogy f6 miivének tekintett alkoté-
san a sziikséges valtozasokat megtegye, azonban id6kozben elhatalmasodo ideg-
baja miatt a ,,Honfoglalas”-on lényeges korrekciokat nem volt képes végrehajtani.

A Honfoglalds — Végvari szerint — nem sokban tér el a szegedi vazlattdl,
amely maga is tekintélyes méret(i.®® A lényeges kiilonbség a két véltozat kozott az,
bogy a nagyméretiin a természeti részek, a tajképi elemek nagyobb hangsulyt kapnak,
s ennek kovetkeztében a kolorit élénkebbé valt... Munkicsy inkabb a részletekben
gazdagitotta a festményt: novelte a figurdk szamat, nagy gonddal 4brizolta az ol-
tozeteket és az eszkozoket. Lényeges a valtozds az Arpad kdrnyezetének arctipusai-
nal. A szegedi vazlaton tipuskutaté koritja alkalméval készitett fotografidk eredmé-
nyeit hasznélta fel, a budapestin akkori magyar arisztokratak és kozéleti személyi-
ségek arcvondsait is megorokitette. Ez a valtoztatds talsigosan nagy engedmény volt
mert mig a szegedi véltozaton a kornyezet figurai, éppen iltalanositott jellegiiknél
fogva, nem vetélkednek Arpad alakjaval, addig a budapesti képen ez a szerencsésebb
Osszhatds, a portrészerii egyénités kovetkeztében feloldodik, s megsziinteti a figyelem
koncentrilasat a f6 alakra. Aminek tovdbbi kompozicids kihatdsa is van, — a bal
oldal tomege nem képes kiegyensilyozni a jobb oldalt. A kompozicié masik hibdja
a tulsdgosan sok alak ...oly annyira, hogy a kozépen allo kiveteket legszivesebben
elhagynd a nézg.”%¢

*

Az aldbbiakban a ,,Honfoglalds™ nagy olajvazlatianak és szénvazlatdnak Sze-
gedre keriilésérél emlékeziink meg.

Az ezredévi iinnepségekre késziil6 viaros Vagé P4l nagyméretii szegedi arvizké-
pét rendelte meg. Ez alkalombdl kivantdk Munkacsy ,,Honfoglalis™ c. képe nagy-
szinvazlatdnak megszerzésével is a szegedi kultirpalota szépmiivészeti gytjteményét
gyarapitani.

3 Bényi L.: i. m. 413,

3 Farkas Zoltdn: Munkacsy Mihaly valogatott levelei. Bp. 1952. 185.

3 Honfoglalas”. Nagy szinvazlat. Parizs, 1892—93. olajfestmény, vaszon, 216X625,5 cm.
Jelzés nélkiil. Mora Ferenc Muazeum, Szeged. Vétel, 1895. 21 000 Ft. M. M.-tol. Lisz.: 50 549,

36 Végvdri L.: i. m. 237.
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Reizner Janos szegedi konyvtar és mizeumigazgaté a Somogyi Konyvtar Bi-
zottsag 1895 oktdber 10-i iilésén azt javasolta, hogy a varos vasarolja meg Munkéacsy
»Honfoglalds”-4nak nagyméretii olajvdzlatit. Reizner lelkes szavai szerint: ,,...e kép
megszerzésében Szegedet egy varosnak sem szabad feliilmtlnia. Ha a képet kidolgo-
zottan a hozzatartozd t6bbi kisebb vazlattal egyiitt megszerezhetndnk, képzEmiivé-
szeti csarnokunk oly kivalo szinvonalra emelkedhetnék, amit mas esetben soha,
talan soha sem érhetnénk el.”?” Reizner inditvanyat a varosi hatosig elfogadta, s a
kozgyiilés dontd szotobbséggel ethatdrozta, hogy a ,,Honfoglalds” nagy szinvazla-
taért 25 000 forint tiszteletdijat fizet.?® Vasdrlasi szindékardl a tandcs értesitette a
mestert, aki levélben kozolte, hogy a varos feltételeinek megfelelGen hajlandé aten-
gedni a jelzett vazlatot.®® December vége felé a beliigyminiszter is jovdhagyta a kép
megvasarlasdra vonatkozo kozgyilési hatarozatot, s ugyanakkor néhany tandcsbeli-
nek a megvétel elleni felterjesztését elutasitotta.®® 1896 februarjadban megtortént a
varos és Munkécsy kozotti megéllapodas. Az egyik itteni napilap szerint Munkécsyt
»...Szeged dldozatkészsége miivészete irdnt rendkiviil meghatotta, elannyira, hogy
a mester ki is jelenti, miszerint a vazlatot nagy gonddal 4t fogja festeni.”*! Ennek
megfelelden Munkécsy a varoshoz intézett levelében 42 kGtelezte magat, hogy a ,,Hon-
foglalds” nagy szinvéazlatat kidolgozza és az érte felajanlott tiszteletdijat elfogadja,
s a képet 1897 méajus 1-én Szegednek dtadja. A vasdrlas pénzértéke szokatlanul nagy

37 SzN 1895. okt. 13.

38 Varosi kozgyiilés. SzH 1895. nov. 22.

3 Munkacsy alabbi leveiének szovegét (melyben értesiti a szegedi 1orvényhatosagi bizottsagot,
hogy hajlando atengedni a Honfoglalas vazlatat) elsoként az 1950-ben a Szegedi Muzeumban rende-
zett képzémiivészeti kiallitas katalogusa kozolte.

».Vonatkozassal Szeged szabad kiralyi varos koztdrvényhatosagi bizottsaga mellékelt hataro-
zatara, mely szerint elhatarozta azt, hogy Honfoglalas cimii képemnek birtokomban és tulajdonom-
ban 1évé nagyobb méretii vazlatat (maquette) altalam kidolgoztatni s a fenti kdzgy(ilési hatarozat-
ban kitett Osszegért és torlesztési mod mellett képtara szamara drokaron tulajdonaul megszerezni;
ezennel a sajat részemrdl kijelentem, miszerint a jelzett vazlatot a fenti kozgy(ilési hatarozatban kitett
altalanos feltételek alatt kidolgozni s azt Szeged varos tulajdonaba bocsatani és ez értelemben a rész-
letes feltételek megallapitiasa végett magamat a varos tanacsaval — annak felhivasara — érintke-
zésbe tenni kész vagyok.”

Mint tanuk:
Karl Eugen Schmidt. Munkacsy Mihaly

10 Szeged Munkacsy képe és a miniszter. SzN 1895. dec. 22.

4 SzN 1896. jan. 1. 3

92 Munkacsy alabbi levelét a Szegedi Allami Levéltar, a tanacsi iratok: 21 932/1901. sz. alatt
brzi.

,, Tekintetes h. Polgarmester Ur!

Hivatkozassal f. évi februar ho 24-én kelt nagybecsii levelére van szerencsém kinyilatkoztatni, hogy
az abban foglalt megbizast elfogadom, ennek kapcsan:

1. Kotelezem magamat, hogy a Szegeden €piilé kdzmiivel6dési palota szamara a birtokomban 1évé
az allandd Orszaghaz szamara festett, Arpad honfoglalasa czimii képnek altalam festett nagy vazla-
tat (maquette), melynek mérete rama nélkil, hosszaban: 625,5 cm, magassagban: 216 cm, kidolgo-
zom, s azt Szeged varos birtokaba és tulajdonaba bocsajtom.

2. Kotelezem magamat, hogy ezen kidolgozott képet rama nélkiil, de felfeszitve, 1897-ik évi majus
ho 1-én, magam vagy megbizottam kozvetitésével Szegednek atadom.

3. Az ezen festményért, a Szeged varos altal felajanlott, s részemre biztositott miivészi tiszteletdij-
nak megallapitasat elfogadom, valamint azon feltételt is, hogy a tiszteletdij egyharmada 1898-ik
évi januar ho elsé felében, masodik harmada 1899-ik évi januar jho els6 felében, harmadik harmada
pedig 1900-ik évi januar ho els6 felében lesz kifizetendd.

Midén errdl tekintetességedet, mint a varos meghatalmazottjat értesitem, fogadja kivalo tiszteletem
megnyilvanulasat.”

Parizs, 1896. februar 27.

El6ttiink :

T. Kadar Géabor és

Dr. Malonyai Dezsé Munkacsy Mihaly
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volt, igy a véros példamutaté miivészpartoldsa joggal valtotta ki a budapesti sajto
— helyileg nyugtézott — elismerését.s

A szegedi tulajdonba keriilt ,,Honfoglalds”-vazlatot az itteni kdzonség nagy
érdeklSdéssel varta. A festménnyel ezidGben sfirtin foglalkoznak a szegedi 0jsagok,
de a képet egyeldre csak néhany benfentes, hivatalos személy tekinthette meg. A
»Honfoglalds” szinvazlata ugyanis ideiglenesen Budapesten a Miicsarnokban volt
elhelyezve, ahol az igért atdolgozasig — Munkécsy megbizdsabdl — Telepy Karoly
Orizte.* A szegediek nehezen vartak, mikor keriil az 0j kultirpalota disztermében
kiallitasra a miivész impozans alkotasa. Viszont a kép szerz8dés szerinti — 1897 mdjus
1-1 — 4atadésa egyre késett. A mester felesége levélben értesitette a Tanacsot, hogy
Munkacsyt kozbejott betegsége megakadélyozta a ,,Honfoglalas” atfestésében, és
hogy azt a tervezett idGpontra befejezze. De megigérte, hogy amint férje jobban lesz,
a varosnak tett igéretét teljesiteni fogja.*®

Munkacsy felépiilésére azonban, sajnos egyre kevesebb remény volt. Betegsége
salyosbodott s a miivész ideggydgyintézetbe keriilt. Erre vald tekintettel a varos koz-
gylilése gy dontott, hogy befejezetleniil is hajlandé a vézlatot atvenni, és a kikotott
vételdrat sem csonkitja. Hatdrozatat kozolte Munkdcsynéval, aki Telepy Karolyt fel-
kérte, hogy a festményt széllittassa Szegedre és a varosnak adja 4t.4¢ 1897 juniusdban
érkezett meg a fahengerre felgdngyolt alkotas, melyet 25 000 Ft. értékil biztositas
mellett, ideiglenesen a varosi titkos levéltarban helyeztek el.4” Nem sokkal késébb
atvitték a Kultirpalotdba, ahol Telepy a nagy vasznat rdmdra feszitette, s megtiszti-
totta. A kiallitasra kész ,,Honfoglalds”-t a mizeum disztermében, vasarnap délel6t-
tonként mutattdk be a szegedi kozonségnek.*® A kovetkezd évben, 1898 nyardn,
Szegedre keriilt a ,,Honfoglalds” nagy kompozicids szénvazlata is, amelyet Munka-
csyné a be nem fejezett olajvazlat , kiegészitéseként” a varosnak adomdinyozott. A
festmény tanulmany-alakjait dbrazolo kartonlapok harom laddban érkeztek PArizs-
bol.%® A rajzok megfelels Osszeillesztése és vaszonra ragasztasa utan kozel olyan je-
lent8s méretiivé (196X 600 cm) alakult a szénvézlat, mint a kultirpalotdban levé ter-
jedelmes ,,Honfoglalds”-kép.

Emiitettiik, hogy a ,,Honfoglalas” nagy szinvazlatinak megvasarlasi terve nem
valtott ki egyhang( helyeslést Szegeden a tandcsbeliek részérdl. A kép megszerzését
a kozgylilés tagsdgdnak mintegy hdromnegyed része javasolta, a tobbiek viszont
ellene szavaztak. E kettGség miivészeti kérdésekben kés@bb is kifejezésre jutott, mi-
dén a szegedi képtarat megtervezték a Kulturpalotdban és — tobbek kozdtt — a
Munkdacsyné altal ajandékba kapott szénrajz sorsa felett kellett donteni. ,,Az egyik
szegedi tandcstGr még a szdzforintos képramat is sajndlta ettSl a kartonra rajzolt ha-
talmas szénvézlatt6l, — mely szerinte — kirfvna ama becses tarsasigbol, ahol az a

kitlin8 Andrassy-kép is fiiggeni fog. Ossze kell tekercsbe géngydini s aki tanulni akar

réla valamit, az el8keresi azt majd a lomtarbdl is.”5® Voltaképpen Szegeden is a ,,Hon-
foglalas™ eszmeiségét sovinisztanak érz6 torténetszemlélet hallatta hangjat tigy, mint
Budapesten, midén elienezték a festmény elhelyezését a parlamenti iilésteremben.

Viszont a multat romantikusan etképzeld népi kozonség befogadta a képet. A varos.

13 S7N 1895. nov. 23—24.

4 A Honfoglalas képe (Munkéacsy vazlata). SzH 1896. febr. 16.
45 Munkacsyné levele Szegedhez SzH 1896. dec. 6.

46 SzN 1897. apr. 27. . C ot

17 §zN 1897. jun. 6.

4 S7zN 1897. jul. 8.

49 Munkacsy-vazlat jelenetei Szegeden. SzH 1898. szept. 8.; SzN 1898. szept. 8. .

% Szegedi képtar rendezése. SzN 1899. marc. 3. o . v .




fakossadganak és a Szeged-kornyéki tanyavildg muazeumba zardndokld parasztsiga-
nak igazan iinneppé tette vasarnapjait a ,,Honfoglalas” megtekintése.

Munkacsy és Szeged kapcsolatait tovabbra is nyomon koévetni a helyi sajtéban
tudjuk. Apré hirekben tajékozodhatunk a ,,Honfoglalas” részletfizetéseirdl,s! vagy
olyan gondokrdl, amelyek a nagyméretii festmény keretének csindltatasaval voltak
kapcsolatban.* A milleniumi iinnepségek faradalmait pihend szidzadvégi csondes-
séget csak az ilyen ,.kis iigyek” zavartdk meg. De a kilencszazas évek forduldja ismét
orszagos, de ezittal gyaszos eseménnyel kezd6dott. Munkdcsy Mihdly 1900. majus
1-én elhunyt. Halala a hazai berkek kozvélemény-kozonyét is felbolygatta. A szinte
nemzeti hdssé valt, legendds palyaji magyar fest§ elhunyta miatti k6zos fajdalom
eggyé forrasztotta a nemzetet. Az altaldnos részvétbdl, amellyel Munkacsyt eltemet-
18k, Szeged is kivette részét. Rendkiviili tanacsiilésen intézkedtek, hogy réjak le a
nagy halottat megilletd kegyeletet.’® A viros kdzonsége nevében a tandcsi szervek,
a Dugonics Tarsasag és a Szegedi Képzdmiivészeti Egyesiilet képviselSi helyezték
el koszoruikat Munkécsy budapesti ravatalan. Itthon pedig a Kultirpalota el6tt fe-
kete z4szl6 lobogott és a temetés idején megkondult a varoshaza harangja, hogy igy
is kifejezést nyerjen Szeged lakossidganak gydsza.

Munkécsy halala ota tobb mint hét évtized telt el. Ezalatt az id§ alatt szdmos
sajtocikk emlékezett meg a miivész szegedi tartézkoddsaroél, valamint felidézték a
,,JHonfoglalas” vazlatdnak idekeriilési torténetét. A késGbbiek soran muzeumunkba
jutott még Munkdacsynak a ,,Felszolgalo lany” és ,,A fépap” c. alkotdsa is.>* A sze-
gediek szdmara azonban a nagy fest6 neve a ,,Honfoglalas” pompés szin- és szén-
vézlataival fonodott egybe. E miiveit a helybelieken kiviil sokan masok is megcso-
daltak, és elismerték Munkacsy géniuszdnak miivészi teremtd erejét.

Munkicsy torténelmi képének jelentSségére a felszabadulas utdn az a kiallitas
hivta fel el8szor a k6zonség figyelmét, amelyet 1950 nyaran a szegedi mizeumban
rendeztek meg. Nem vonunk le semmit az 1952-ben 1étrehozott és szdzezres tomege-
ket vonzott Munkécsy-kidllitas értékébsl, ha azt allitjuk, hogy a ,,Honfoglalds”
sok-sok év utani ,hivatalos felfedezése”, vagy ha tetszik ,miivészetpolitikai reha-
bilitdsa” valdjaban nem a Miicsarnokban, hanem két évvel hamarabb, a Méra Fe-
renc Muzeumban tortént. Munkdcsy Mihdly haldldnak 50. évforduléja alkalmabdl
a szegedi mizeum egyik kiilontermében mutattdk be a ,,Honfoglalds” nagy szin- és
szénvazlatat, valamint a felkutatott és els6 izben nyilvanossagra keriil§ studiumokat,
melyeket a mester e miivéhez készitett.?

Befejezésiil idézziik Munkdcsy képérél az egyik helyi lap névtelen cikkirdjanak
érzelemtdl fiitott sorait: ,,Az a vazlat, amely ma a kulturpalotanak ékessége, sok te-
kintetben szebb, jobb az Orszdghdzba keriilt nagy képnél, miitorténeti jelentGsége
pedig igazdn pdratlan. Bormennyire vergddésébe keriilt is ez az alkotds Munkd4csy-
nak, ...mégis draga és kedves marad e kép nekiink.”>¢

51 Itt kell megemliteniink, hogy a Honfoglalas nagy szinvazlatanak megvételi Osszegét, az
1895 novemberében tartott Szeged varosi kozgyiilés 25 000 Ft-ban allapitotta meg. Ezzel szemben
a Szegedi Naplo 1899. jan. 25-1 szamaban a vasarlasi Osszeg 21 000 Ft-ra csokkent, melyet a tanacs
harom egyenl6 részletben (7000 Ft.) utalt ki Munkacsynak. Valoszinfileg a képrama csinaltatasi kolt-
ségét vonhattak le. :

52 A Honfoglalas kerete. SzH 1899. febr. 19.

5 Munkacsy Mihaly (Szeged részvéte). SzH 1900. maj. 6.; SzN 1900. maj. 6.;

5¢ Felszolgald lany” Olajfestmény, fa, 55X 36 cm. Jelzés jobbra lent: ,,Munkacsy”. Mora Fe-
renc Mzeum, Szeged. Vétel, 1900 — 4000 K. — Ltsz.: 50 6383. ,,A f6pap”. Olajfestmény, vaszon,
fatablara hiizva. 67X 32,5 cm. Jelzés jobbra lent: ,,M”. Mora Ferenc Mazeum, Szeged. Adoméanyoz-
ta: Brummer Jozsef, Parizs, 1911. — Ltsz.: 50 133.

55 KépzOmiivészeti Kiallitas. 1950. Szeged, Muzeum. Katalogus. Bev.: Bényi LdszId. Szoveg:
Végvdri Lajos. Athenaeum Ny. Bp. 6.

56 Piktor: A mi képiink. (A Honfoglalas-vazlatai a KultGrpalotaban.) SzN 1914. aprl. 12.



FESTOK AZ ARViZ KORUL

A szegedi nép életében a Tisza nemcsak dlddst, de sokszor tragédiat is jelentett,
A tavaszi arvizek, kiilondsen a mult szdzad kézepétsl, a varost gyakran veszélyeztet-
ték. A magasabb védGtoltés megépitését azonban a tandcs ismételten elhalasztotta.
Az 1879 mircius 12-én bekovetkezett drviz Szegedet csaknem teljesen elpusztitotta.
A varos malt szazad végére es6 rekonstrukcios idGszaka egybeesik a kapitalizmus
hazai kibontakozasianak koraval, mely gazdasagi és tarsadalmi vonatkozisban egya-
rant nagy valtozdsokat hozott. Az osztrak-magyar uralkodé osztily nemcsak pénz-
iigyi és dllamvezetési kérdésekben egyezett meg egymassal, hanem a dolgozok és a nem-
zetiségiek elnyomadsa is kozos érdekeik kozé tartozott. A szazad végén az irodalom
és a miivészet terén kifejezést nyernek a tdrsadalmi ellentmonddsok is. A hivatalos
miivészet és a kispolgéri szemlélet folé csak azok tudtak emelkedni, akiknek nemzeti
eszményeket tiikrozo realista miiveik nem a kiegyezés megalkuvd szellemét, hanem
a 48-as hagyomanyokat hordozzak. Példanak emlithetjiik Jokait, Liszt Ferencet és
Munkaécsyt, akik maradandé alkotdsaikkal a magyar kulturdt eurdpai szintre helyez-
ték. A szdzad végére kialakul6 imperializmus mar olyan antagonizmust hord magi-
ban, mint a nagyipari burzsodzia és az dltala kizsikményolt gydri proletaridtus fel-
oldhatatlan osztalyellentéte. Nem kevésbé éles a szdzadfordulé miivészetének arcu-
lata sem. A szecesszios pompdban virdgzé hivatalos miivészetet egy attdl elforduld
és a természethez kozeledd, Bszinte festdi torekvés, a nagybinyaiak mozgalma viltja
fel, melynek mecéndsa mar nem az allam, hanem a polgarsag lesz. Ezzel parhuzamo-
san, a nagybanyaiakhoz hasonléan egységbe tomoriilt szolnoki miivészek révén, meg-
erosddik a Munkéacsyval kezd6d6 realista parasztabrizolas is. Mindehhez, vagyis
a mult szdzad utolso évtizedeinek hazai tarsadalmi és miivészeti alakuldsdhoz az or-
szag életével Osszefiiggd helyi koriilményei folytan Szegednek is koze van.

Képz&miivészeti vonatkozasban elmondhatjuk, hogy a szegedi 1879-es un. ,,nagy
arviz” tobb jeles magyar fest6t megihletett. Soraikbdl f6leg harman tiinnek ki: Zichy
Mihaly (1827—1906), Csontvary Kosztka Tivadar (1853—1919) és Vdgo Pal (1854—
1928). Zichy, aki soha nem jart Szegeden, tdvolbdl érzett egyet a Tisza-stijtotta varos
népével. Rajzmiivészetével és lelkes szervezOerejével Parizsban igyekezett ekkor
Szegednek segitségére lenni. Csontvary személyesen vett részt a szegedi 4rviz mentési
munkdlataiban és az itt szerzett élményei s megbetegedése fontos szerepet jatszottak
tovabbi sorsdnak szellemi és miivészeti kialakuldsiban. A Tisza-parti viros 4rviz-
tragédidjat Vagd orokitette meg legmaradandébban. Impozans vasznat — melyen
hiteles képpé realizdlta az itteni emberek tudataban €16 arviz fogalmat —, 6 maga is
fémiivének tekintette.

Zichy Mihély Szegedhez kotGdését, illetve az itteni 1879-es arvizkatasztr6faval
kapcsolatos emberi €s miivészeti megnyilatkozasat azzal a Szentpétervarrdl irt leve-
lével kell kezdeniink, amelyet 1900 nyaran Erdélyi Bélahoz, a Szegedi KépzOmiivé-
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szeti Egyesiilet titkarahoz irt. Ebben — tob-
bek kozott — azt kérdezi Erdélyitél, hogy
....emlékezik-e, vagy jobban mondva ér-
dekl6dnék-e némely aligha ismert adato-
kért, melyek a szegedi arviz esetére vonat-
koznak?! Zichynek e levélrészlete azt tiik-
rozi, hogy a hazdjatol tavol €16 miivészt
— az itthoni élet eseményei, igy — a sze-
gedi nép tragikussa valt sorsa is tobb mint
két évtizeden at foglalkoztatta. Ugyanis a
helyi Gjsdg ide vago soraiti dézve: ,,...1879-
ben Périzsban & allott annak a miivészgar-
dénak az élén, mely az operdban a hullam-
sirba temetett Szeged javara fényes estélyt
rendezett. Akkor rajzolta azt a hires ké-
pét, amelyen Pirizs felemeli a hulldmsir-
bol Szegedet.”?

Zichynek e Szeged szdmadra kiilono-
sen érdekes rajza hosszi ideig ismeretleniil
lappangott az Orszdgos Levéltar miniszter-
elndkségi aktai kozott, mig végiil az utdbbi

Hiwmagt no PrinTree Howorons Sienvi £1om években itt folytatott miivelGdéstorténeti
Zichy Mihaly: kutatdsok soran elGkeriilt. A felfedezett
A szegedi drviz-emlékérem terve. 1879 Zichy-rajzrol Valké Arisztid szamolt be az

1955—56-0s Numizmatikai Kozlonyben.?
IsmertetésébSl megtudjuk, hogy voltaképpen egy éremtervrajzrél van szd, melyet
a Périzsban tartézkod6 Zichy 1879-ben készitett. ,,Célja — mint Valké irja — ezzel
az éremtervvel az volt, hogy Szeged vérosat ért drvizkatasztréfa kdrosultjainak se-

1 SzH 1900. aug. 2.; SzN 1900. aug. 2.; Szelesi Zoltdn: Zichy és Szeged. Mora Ferenc Mazeum
Evkonyve 1963. Szeged, 1963. 131—135.

~Szent-Pétervar, 14/27. jul. 1900.

Meélyen tisztelt Baratom!

Azon baratsagos viszony, amelyet a sok lefolyt évek gyengithettek ugyan, de meg nem sziintet-

tek, az én felejthetetlen gyermekkori baratom, Kovacs Laci emlékén Gjra meger&sodhet, ha — amint
ezt reménylem — alkalmunk és targyunk is lesz tobbszords érintkezésre. Fogadja legjobb koszone-
temet az izléses tirgymutatoért, melyet nekem kiildeni sziveskedett, és azon hizelgé jellemzésért,
mellyel engemet is az (ttoré magyar miivészek kozé besorolt.
Nagy sajnalatomra, ezen felszolitasra nem felelhetek meg. Az én itteni allasom kételezettségcj nem
engedhetik meg, hogy j képeket festhessek. Régi képeimet, melyek a budapesti Iparmiivészeti Ma-
zeum valamelyik termében varjak elpenészedési jovojiiket, az én gyermekeimnek ajandékoztam,
Miklos fiamat pedig az én miivészeti ligyeim gondnokava neveztem ki.

Becses levelét elkiildtem Miklos fiamnak a mi somogyi birtokunkra, Zalara. Meglehet, hogy 6
valami valaszt ad a Szegedi Képzdmiivészeti Egvesiiletnek.

Ezek utan egy mas kérdést intézek Onhoz, mélyen tisztelt Baratom.

On szegedi sziiletésti-e?

Vagy Szegedi lakos?

Emlékezik-e, vagy jobban mondva érdeklédnék-e némely aligha ismert adatokért, melyek a sze-
gedi arviz esetére vonatkoznak? Ha igen, akkor megtalaltam a targyat, melyen tovabb érintkezhe-
tiink és a régi baratsagot felelevenithetjiik.

Hazafias baratsagos iidvozlettel, hive:

Zichy Mihaly”

2 SzH 1900. jan. 3.

 Valké Arisztid: Zichy Mihaly éremterve. — Numizmatikai kozlony. 1955—56. Bp. 64—67.
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gélyezésében résztvevd kiilfoldi személyeket a magyar kormany a terv alapjan készi-
tendd éremmel, alkalmilag kitiintessen.”*

A szegedi éremterviil szolgalo szimbélikus értelmi rajz harom ndalakot jelenit
meg, akik egy hullimoktél ostromolt magaslaton helyezkednek el. Folottik félkor-
ben ,,Merci 4 la France” c. felirat olvashatd. Az egyik 4116 fiatal n6 a segélykérd Ma-
gyarorszagot jelképezi, akit atdlel a segélyt nytjté Franciaorszig. A haromszégbe
komponalt csoport harmadik n8alakja -~ az arvizsijtotta Szeged — magdba ros-
kadtan szemléli az 4radatot. Megtort valla folé a francia géniusz segitGen tarja b6
paléstjat. A szoborszeriien haté alakok talpazatdnak omladozé jobb sarkiban ,,Sze-
ged”, épen maradt masik végén pedig ,,Zichy, 1879.” jelzés lathato.

E Tisza K4alménhoz juttatott éremtervezetet a miivész mellécsatolt hosszi kérs-
levele ellenére sem fogadta el a csdszarh{i magyar kormany. Zichyben igy sokdig
kielégitetleniil éit Szeged katasztr6fajanak, az 1879-es drviznek mélté forméban tor-
ténd megorokitésének vagya. Ez tiinik ki Erdélyi Bélihoz intézett levelének idézett
zar6 soraibdl is. Megemlitjiilk még, hogy a Szegedi Allami Levéltar polgarmesteri
iratainak® és a korabeli helyi lapok tanusaga szerint a miivész kivansidgénak a varosi
tanacs eleget tett és ,,...Zichy Mihdlynak megkiildétte Szeged monografidjanak elss
részét.”® Zichy, a szaméra értékes konyv-kiilldeményt talan egy wjabb, a szegedi 4r-
vizzel kapcsolatos miivében felhasznalta.?

Csontvary szegedi tartézkoddsarol, az 1879-es arviz mentési munkalataiban

vald részvételérdl, a festGnek un. ,,nagyéletrajza” ad szamot.! A miivésznek e vissza-
emlékezése Németh Lajos 1964-ben megjelent Csontvary-monografidja kapcsan valt
altalanosan ismertté.® Balint Sandor k6z1€sébdl tudjuk, hogy Csontvary Gsei a XVIII.
szdzadban mint a so6hdz hivatalnokai Szegeden éltek. Helyi vonatkozisban Péter
Laszl6 cikke hivta fel rd a kozonség figyelmét, az eurdpai hirli magyar festd halala-
nak otvenedik évforduldja (1969) alkalmdval.

»Mar lattam a sors csapdsat a nagy természetben — irja tobbek kozott Csont-
vary —, s a falank hernydk pusztitasat, a kartev6 pocok elszaporodasat, de a tomeges
embereknek a biintetését még nem lattam. E komor éjszakdn mély gondolatok fog-
lalkoztattak, s magamban kérdém magamat, ugyan mit vétettek ezek az emberek,
hogy a sors kivétel nélkiil vizzel lepte meg? Mélyebb tapasztalataim még nem voltak
az emberismeretrdl, mert hisz az Onismerettel is csak a kezdet kezdetén allottam s
igy mélyebben a dolgok eseményeibe bele sem hatolhattam. Meg kellett elégednem
azzal, hogy a Tisza attépte a géatat s kizavarta otthonukbdl a polgdrokat.”*!

4 Valké A.: i. m. 64.

5 Szegedi Allami Levéltar 30 325/1900. Polg. sz. bejegyzése szerint.

¢ SzH 1900. aug. 7.

7 Zichy szegedi kapcsolataival foglalkoznak még: SzH 1900. szept. 22.; Jdszay Rezsé: Autodafé
SzN 1900. szept. 23.; Kulinyi Zsigmond: Szeged Ujkora. Szeged, 1901. 189.; SzH 1902. marc. 13.

8 Lasd: Miivészettorténeti Dokumentéacios Kozpont Adattara (MDK.-C.-I1. 260.)

9 Németh Lajos: Csontvary Kosztka Tivadar. Bp. 1964. 23—24.; Ybl Ervin: Csontvary Tivadar
Bp. 1958. 5, 11.

10 péter Ldszlé: Csontvary Szegeden. Halalanak dtvenedik évforduldjara. Délm. 1969. jan.
13.; Szelesi Zoltdn: A képzelet miivészei. Délm. 1973. okt. 28.

1t Németh L.:i. m. 23—24

»A szegedi arviz-katasztrofa — irja Csontvary — engem az egyetemi hallgatok élére allitott,
akikkel kivonultam Szegedre: de a nagy viharban a hallgatékat Othalmon kellett hagynom éjjelre:
magam pedig két legénnyel atkeltem a haborgd tengeren, és kikotottem a vasuti indohaz kozelében
a nagy toltésen. A csonakot a toltésrol lesodorta az arviz, én pedig ott alltam a két legénnyel sokaig,
azva-fazva, s vartam a katonai pontonra.

Tavasz volt, jeges es6 zuhogott ala, a hideg hullam oldalozott, csapkodott, a ponton sok& meg-
varakoztatott.

# _ , - .



Csontvary onéletrajzdnak szegedi részletébdl nemesak az tiikrozdédik, hogy &
itt életét formald, miivészetére kihatd élményben, st ,,pszicholdgiai dramiitésben”
részesiilt, hanem visszaemlékezésének papirra vetése altal, irdsban jellemzd&en szug-
gesztiv erejii nyelvén, ,képet festett” a szegedi arvizrdl is.

A szegedi arviz Csontvaryra tett lélektani hatdsa tagadhatatlan. A nem sokkal
ezutdn jelentkez6 miivészi hivatastudatanak 5

Iglén torténd — felismeréséhez az &
szegedi ,arvizélménye” szolgéltatott pszicholdgiai inditékot. Ezt igazolja Pertorini
RezsB: ,,Csontvary patografijja” c. konyvének (1966) e kérdéssel foglalkozd alabbi
summaizo megallapitisa is.

E korszak rovid osszefoglaldsaként — irja Pertorini — elmondhatjuk, hogy
az 1879-es szegedi arviz idején Csontvary részt vesz a mentésben, életveszélybe keriil,
a latottak és egy sulyos meghiilés életmodjanak megvaltoztatasit okozza. Abbahagy-
ja lelkesen végzett tanulményait és orvosi tandcsra a Felvidékre megy patikusnak.
Leirdasdbdl megdllapithaté, hogy a silyos szorongdst okozd élmények depressziot
valtanak ki, melyeknek tobb dsszetevdje koziil jelentdsnek ldtszik az drviz elsGdleges
egyéni képzete, amelyb8l megnyugvast szintén a képzetek sikjan nyer. Az élmény
leirdsa és még tobb adat igen erdsen eidetikus alkatinak mutatjak, és arra utalnak,
hogy sok nagy hatoerejii képzete volt. A késébbi rohané ar, vizesés, tengeribrazo-
lasai taldn az arviz élményével allnak Osszefiiggésben.”!?

A szegedi arvizképek ,valésdgos” megfestSi koziil els6ként Petrovics Ldszlot
(1839—1907) kell megemliteniink. A Bécsben €16 Petrovics kozvetleniil az drviz utdn
Szegedre utazott és a vizzel boritott varos kiilonb6z6 helyeirdl vazlatokat készitett,
ennek alapjian az osztrdk févirosban dolgozta fel itteni élményeit. Négy hosszikas
méretli képét ,,Szegedi drviz, 1879 (1880) cim alatt a Miicsarnok 1881-es tavaszi
tarlatdn mutatta be. Ebbdl egyet a kirdly, harmat pedig a varos varsarolt meg. Végiil
mind a négy festmény a helyi miuzeumba keriilt.'®

Amikor a varoshazara értem, s ott éjjelre inspekcios lettem: egy 0j kép tarult fel elétiem: sza-
zaval hevertek az emberek a terem padozatan. Oreg-ifja, asszony-férfi, szegény-gazdag, leany-gyer-
mek kiilénb6zé valtozatokban.

Mar lattam a sors csapasat a nagy természetben, a falank hernvok pusztitasat, a kartevd pockok
elszaporodasat, de tomeges embereknek a biintetését még nem lattam. E komor éjszakan mély gon-
dolatok foglalkoztattak, s magamban kérdém magamat, ugyan mit vétettek ezek az emberek, hogy
a sors kivétel nélkiil vizzel lepte meg? Mélyebb tapasztalataim még nem voltak az emberismeretrdl,
mert hisz az dnismerettel is csak a kezdet kezdetén allottam s igy mélyebben a dolgok eseményeibe
bele sem hatolhattam. Meg kellett elégednem azzal, hogy a Tisza attorte a gatat s kizavarta ottho-
nukbol e polgarokat.

De hajnalodott, jott a nappali valosag. A gazdag Szeged varosaban nekem mint inspekcios
tisztnek is behoztak a reggelit, mely allott ehetetlen sarga avas szalonnabél és szurkos szalonnas fe-
kete kenyérb6l, — mas nem volt. A menekiilé nép remegd kézzel utana nyult. Engem ugyan az éh-
ség nem bantott, habar 24 6raja semmit sem ettem. Az effélékhez mar szokva voltam. Eszembe jutott
az Alfold hires biizatermd kalacsa, mely a veszedelem pillanataban a ropogés paprikas szalonna-
val eltiint, senki sem gondolhatott reaja, mert a riadas, menekiilés s6tét éjjel tortént.

Egy kavéhaz elszigetelve volt nyitva, ahol egy kis reggelit szedtem magamba, azutan siettem
menteni, ami menthet6 volt. Utamban lattam szegényet-gazdagot, egy-egy kenyérért kiizdeni, fazni,
dideregni, mert legtébbnek ruhaja s minden odaveszett; kiilondsen a foldszintes hazak lakoinak csak
a koldusbot maradt a kezében.

Ilyen tapasztalatok utan kedvetleniil keriiltem vissza Budapestre, még egy meghiiléssel is, mely
nem volt alkalmas iras-olvasasra, a tanulmanyok folytatasara.

Testem-lelkem pihenésre szorult, sorsom azt kivanta, hogy keressek iidiilést a gyogyszertarban.
fgy keriiltem Igléra, ahol a fé6ndkom a legnagyobb szeretettel fogadott s kiildnbdzs, jovom illetd
tervekkel alkalmazott.”

12 Pertorini Rezsd: Csontvary patografiaja. Bp. 1966. 36. i

13 SzH 1881. szept. 2., szept. 4.; Reizner J.: i. m. 111. 407.; Petrovics Laszlo szegedi arvizképei
eredetileg beleltarozva, a Szegedi Varosi Mizeum Szépmiivészeti Osztaly lajstroma: 13—16. Ltsz.:
alatt.; Szelesi Zoltdn: Szeged képzémiivészete a malt szazad végén. Tiszataj, 1958. jan.

52



L-‘.\._-.- Ted I

- y . ‘Ik -
Vigod Pal: Szeged drviz. 1902, o. v. 351 x%éo cm. MFM

Petrovicsot a dramai esemény megrazo ereje hajtotta, hogy a Tisza szegedi pusz-
titasat megorokitse. A legtébb arvizkép létrehozdsira azonban a milleniumi kialli-
tason valé részvétel szolgalt iiriigyiil.

A millenium alkalmédbdl az dllam megbizdsokat adott nagyméretii torténelmi
képek megfestésére, melyek a mult egy-egy hires eseményét 6rokitették meg. Az ural-
kodé osztily ezekkel a reprezentativ miivekkel kivinta emlékezetessé tenni az ezer-
éves uri Magyarorszag fennéllasianak évforduldjat. Baré Edtvos Lorand kozoktatas-
iigyi miniszter 1875<ben a vidéki térvényhatosagokat igy Szeged varosit is —
korrendeletben hivta fel az ezredévi killitdson torténd részvételre. A felhivas rovi-
den arra célzott, hogy minden torvényhatosiag — tobbek kozott Szeged — sajat tor-
ténetébdl vett nevezetes esemény miivészi megorokitésére egy komolyabb osszeget
szavazzon meg. Szeged viros kozgylilése 1894 decemberében 20 000 forintot irany-
zott el6 az arvizkép megfestésére, bar ugyanez évben hatdrozta el Munkécsy ,,Hon-
foglalds™ ¢. miive nagy szinvdzlatdnak megszerzését is. A varos miivészetpartoldsit
hiven tiikr6zi ez a tény, kiilondsen ha figyelembe vessziik, hogy més térvényhatdsa-
gok akkoriban 510 000 forintig terjedd Osszegeket szavaztak meg erre a célra.

E tekintélyes Osszeg biztositdsanal az volt a kozos elgondolds, hogy a szegedi
arvizkép megfestésével Benczur Gyuldt bizza meg a viros. O azonban minthogy
tele volt megrendelésekkel, ezt a feladatot nem véllalta. Igy a tandcs palyazaton hivta
fel Pataky Ldszlot, Roskovics Igndcot és Vdgd Pdlt a szegedi drvizkép szinvazlatdnak
elkészitésére. Vago elsd terve allegérikus kompozicid volt. Roskoviesé nem volt si-
keriiltnek mondhat6. Pataky tematikai felfogdsa figyelemben részesiilt, de képét
miivészileg gyengének taldlta. Ezért a zsiiri a harom festét tjabb véazlatok készité-
sére szblitotta fel. Atdolgozott képterveiket 1896 telén nyujtottdk be a tandcsnak,
s a vazlatok kés6bb a helyi mizeumba keriiltek. A palyazok koziil Vago Pl szinvaz-
latdt tartottdk legjobbnak, ezért a nagyméretii szegedi arvizkép megfestésével 6t
bizta meg a véros.!

A szegedi arvizkép a milleniumi kiallitason. SzH 1894, dec. 6.; Palyazdé miivészek. SzH
1896. dec. 10.; Pataky Laszl6, Roskovics Ignac és Vago Pal szegedi arvizkép-szinvazlatai eredetileg
beleltarozva, a Szegedi Varosi Muzeum Szépmiivészeti Osztaly lajstroma: 25, 99, 148. ltsz. alatt.;
Szeged arvizképe. SzH 1896. dec. 22.
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A tandcs és a miivész kozti szerz6dés 1897
februdrjdban jott létre. Ez nemcsak a festmény
20 000 forintos tiszteletdijat s a kép elkészitésé-
nek hatéridejét allapitotta meg, hanem a méret
megadasa mellett azt is kikototte, milyen jelene-
tet kell abrazolnia. Nevezetesen azt, amint I, Fe-
renc Jozsef kiséretével egyiitt megtekinti az ar-
viz sdjtotta vérost, s ,,...annak hullimverte rom-
jai felett azon emlékezetes igéretet mondotta:
Szeged szebb lesz, mint volt.”1® Vagé Pal ja-
szapati otthonaban kezdett a 680351 cm-es,
hatalmas viszon megfestéséhez, melyen ,,...min-
tegy 97 kisebb-nagyobb alak ¢és a rombaddlt
varos egy része, vizzel boritottan lathaté.”®
Miivét a millendris kidllitisra nem tudta elké-
sziteni, mert kozben megbizta az dllam, hogy
a parizsi vilagkidllitasra egy huszirképet készit-
sen.'” Kiildnben is szegedi arvizképén Vagoé so-
kat vajudva, nehezen haladva dolgozott. Alko-
tasat elégedetleniil tobbszor atfestette. Evek
milva jutott vele annyira, hogy félig készen ma-
géaval hozta a képet Szegedre,'® s ezt a mizeum
felsGvilagitdsti kupolacsarnokdban 1902 tava-
szan fejezte be és adta at a vérosi hatosidgok-
nak.'® Egy a tandcshoz intézett levelében — melyben kéri, hogy tekintsenek el alko-
tasanak budapesti lezsiiriztetésétSl — Vagé Pal tobbek kozott kijelentette, hogy e
miivét az .eddig elért legnagyobb sikerének™ tartja.*® Az arvizképet a szegedi mu-
zeum disztermében helyezték el, amely szemkozt fiiggott Munkdcsy .,Honfoglalds™-
anak ide keriilt nagy szinvazlatdval.

Vagod Pal: Szegedi arviz. 1902 (részlet)

15 Szeged szebb lesz mint volt.” Vagd Pal harmincegy esztendés szerzddése Szeged varosaval.
Délm. 1928. okt. 27.
Szerz6dés

Mely egyrészt Szeged szab. kir. varos tanacsanak 4295-897. szamu hatarozataval kikdldote
alulirott képviselGje, masrészt Vago Pal budapesti lakos festémivész, mint vallalkozo kdzott kdvet-
kezé feltételek alatt kottetett és

1. Szeged szab. kir. varos tanacsanak alulirott megbizottja a varos nevében megbizza Vago
Pal budapesti lakos festdmiivészt, hogy olajban festendd képen Orokitse azon pillanatot, amikor
1879. év marcius 17-én Ferenc Jozsef kiraly Ofelsége Szegedet meglatogatvan, annak hullamverte
romjai felett azon emlékezetes igéket mondotta: ,,Szeged szebb lesz, mint volt.”

2. A kép térfogata keret nélkiil 24 méter legyen, a kép magassagi és szélességi méreteit a kép
elhelyezésére szant falfeliilethez és csoportositashoz kell alkalmazni: a kép altalanos alapberendezésé-
nek rajzat azon Szeged varos tulajdonat képezd vazlatnak kell képeznie, amely az e célbol hirdetve
volt sziikebb palyazat alkalmaval az Orszagos Képzémiivészeti Tanacs 1896 december 26-4n tartott
iilésén elfogadtatott és ez id6 szerint vallalkozd mivész birtokaban all.

3. A képen Ofelségének, kiséretének és a helyi képviseletnek (14—I16 alak) arcképhiiséggel és
életnagysagban kell megfesteniok, az elhelyezésnek helyzethiinek kell lennie, mely kérdésekben val-
lalkozd miivész Szeged varos hatdsagahoz fordulni és annak tGtbaigazitasat lehetdleg figyelembe ven-
ni koteles.

4. A kép 1899. évi januar ho els6 napjara elkészitendd, ugyanakkor keret nélkiil, de felfeszitve
Szegeden a varos kikiildottjének atadando.

5. A kép festésének ideje alatt annak folytatolagos haladasat a Szeged varos kikiildottjével ki-
egészitett Orszagos Képzémiivészeti Tanacs ellenérzi, a kivitelre nézve utasitasokat, a kész képnek
atvehet6sége irant szakvéleményt ad és a fizetés eszkozlése irant javaslatot tesz.
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6. A festmény tiszteletdija 20 000, azaz Haszezer a. é. forintban allapittatik meg, mely Osszeg
egyharmada vallalkozd mivésznek elSlegiil jelen szerz6dés tanacsi jovahagyésa utdn azonnal, masik
kétharmada pedig a festmény teljes befejezése, annak kedvez biralata utan az atvételkor lesz kifize-
tend6. E biralatot az 5. pontban emlitett Képzémiivészeti Tanacs eszkozli: megjegyeztetvén, hogy
vallalkozé miivész a kész képen a biralat altal kovetelt modositasokat foganatositani tartozik.

7. Megjegyeztetvén, hogy a kép a festés meghirdetésétdl kezdve mar a varos tulajdonat képezi,
megallapittatik, hogy ha a vallalkoz6 miivész a kép befejezése el6tt elhalna, vagy azt a kikotott hatar-
idére barmi okbol be nem fejezhetné, Ggy a képet a varos az atadasra kikotott hataridében, vagy a
miivész elhalalozasa esetében azonnal atveheti anélkiil, hogy vallalkozonak, vagy 6rokoseinek bar-
mi tovabbi fizetést teljesiteni koteleztetnék.

8. Vago Pal festdmiivész jelen szerzddés alapjan az 1., 2. és 3. pontokban jelzett kép festését el-
vallalja: kotelezéleg kijelenti, hogy a jelen szerz6dés dsszes pontjaiban szabalyozott feltételeket el-
fogadja és ezeket magara nézve kotelezének ismeri, egyébként is kitelezi magat arra, hogy a szerzd-
dés targyat képezé festményt teljes miivészi becsvaggyal dolgozza ki, azt a 4. pontban kitett idére
elkésziteni és Szeged varosanak atadja.

9. Megallapittatik, hogy a jelen szerz6dés bélyegkoltségeit, valamint a jogiigyleti illetéket val-
lalkozd miivész viseli, valamint megallapittatik az is, hogy per esetén a szegedi kiralyi jarasbirosag
illetékes.

Mely szerzddés elttiink felolvasva altalunk megértve, két tanu elstt alairatott azzal, hogy a
Szeged varos tanacsa 4ltal leend6 jovahagyasa utan valik kotelezévé.

Szegeden, 1897. februar hé 9-én.
Dr. Lazar Gyorgy h. polgarmester.
Vago Pal, vallalkozo.
Elottiink: Dr. Zamb6 Gyorgy, Jankd Vilmos tanik.

16 Vago Pal kivitelezett nagy arvizképe eredetileg beleltarozva, a Szegedi Varosi Muzeum Szép-

mitv. Oszt. lajstroma: 67. ltsz. alatt — tobbek kdzott — az alabbi szoveggel.
,»Vago Pal:, Szeged szebb lesz mint volt.” Olajfestmény, mely 1. Ferenc Jézsef kiralyunknak 1879 évi
marcius ho 17-én az arviz altal romba délt Szeged varosaban tett latogatasanak jelenetét Srokiti meg.
A nagy vaszon mintegy 97 kisebb-nagyobb alak és a romba d6lt varos egy része, vizzel boritottan
lathat6... A festmény kozéppontja a kiraly alakja, amint a hattérben szolgalatkészségben allo és a
varakozo pontonhoz késziil beszallani. — A kiraly alakja mogott az els6 sorban Kremninger Antal
prépost, Palfy Ferenc polgarmester, Kallay Odon orszaggytilési képviseld s kormanybiztos, Dani
Ferenc f6ispan s Lukacs Gyorgy beliigyminiszteri allamtitkar és kormanybiztos (ez utobbi a néz8k-
nek hattal fordultan), a masodik sorban: Piilich Kalman varosi bizottsagi tag, Dobo Miklos kano-
nok és Németh Jozsef cimzetes piispok, a harmadik sorban: Szluha Gusztav, Fluck Ferenc, Oblath
Lipot varosi bizottsagi tagok, Reizner Janos fjegyzd alakjai lathatok profilban, meg br. Pulzaltabor-
nagyé (ez a nézOknek hattal fordultan). A negyedik sorban Novak Jozsef tiszti féiligyész, Szabados
Janos tanacsnok, Tisza Kalman miniszterelndk s baré6 Wenckheim Béla miniszter alakjai. (Novak J.
és Szabados J. alakjait a mester késébb kivakarta).

Ezen fécsoporton kiviil a festmény jobb oldalan tdbb csonakon, pontonon, dereglyéken igen
hatasos eléallitasban a menekiil6k egy része van abrazolva batyuik, agynemdiik, stb. legtarkabb ve-
gylilékével. Egyik elStérben all6 csonakon Rainer Jozsef (hattal) Nyilasy Pal (lehajolva) és Porzsolt
Kalman (a kormanyon) regattistak.

A kozépen, mintegy a kiraly alakjanak mogotte, tutajokon, dereglyéken menekiiltek. Hatrabb
a katonai ponton (amelyen a kiraly a vizi utat tette). Az evezdsok felemelt evezdkkel. —

A festmény baloldalan, feliil, a reggel 7 ora koriil Temesvar fel6l érkezett vonat lathato. A vo-
nat mellett Papay Istvan kabinet-irodai féndk &sz alakja, mellette Tallian Béla torontalmegyei f6-
szolgabir6 s el6ttilk Mikszath Kalman (jegyez) lathatés Ez alatt a kép sarkaban s illetéleg a vashti
ttltés oldalan ismét egy igen hatésos csoportozat van eléallitva, asszonyok, férfiak, gyerekek, men-
tett holmiaik tarka vegyiiletétSl kérnyezve, ezek kozott talicska, bolcss, stb.

A kiraly kornyezetében levs alakok némely része kevésbé talalo s illetsleg felismerhets. Egyéb-
ként azok koziil némelyik jelen sem volt.

© A festmény mérete: 6,80 3,51 m. Kerete aranyozott.” A Moéra Ferenc Muzeum jelenlegi képzémii-

vészeti leltarkdnyve szerint: Vagd Pal: ,,Szeged szebb lesz mint volt” o. v. 680 351 cm. Jelzés a jobb
alsdé sarokban: ,,Vagd” Litsz.: 50 485,

© Vago Pal: Arvizkép-vazlat. o. v. 276X 150 cm. Jelzés a jobb alsé sarokban: ,Vago”. Lisz.: 50, 63.

17 Szeged arvizképe. SzH 1899. okt. 31.

18 Vagbd Pal arvizképe. SzH 1901. okt. 24. i .
1% Az arvizkép atvétele. SzH 1902. maj. 13. D
% Vagé Pal levele a tanacshoz. SzN 1902. apr. 23. "~
»Tekintetes Varosi Tanacs! i ’
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Véagd arvizképéhez — mely 1903 novemberében, a Miicsarnok killitasan is
sikerrel szerepelt® — hosszl évekig kegyelettel zardndokoltak a szegedi és a kor-
nyékbeli emberek. A festményrdl tobben irtak, s talan legérdekesebben Cserzy Mi-
haly és Mora Ferenc.” )

De nemcsak a mi, hanem a miivész 1s népszerfi és megbecsiilt volt a Tisza-parti
varosban, ahova ismételten ellatogatott. A Dugonics Térsasdg 1909 tavaszan, az
4rviz harmincadik évforduldja alkalmabol lidvozls tdviratot kiildstt Végénak Jasz-
apatiba, és ez alkalombol a helyi lapok nagy drvizképe révén szegedi fest6nek nevez-

7

ték Vago Pélt. Az itteni mifvészek koziil Nyilasy Sandorral kotott Végd haldldig
tarté, meleg bardtsigot.

Hatramaradt festményeibdl 1929-ben a Miicsarnokban rendeztek kiallitast.
Lyka Kéroly a miivészrdl irt szép nekrologjaban kiemeli, hogy Vagé Miicnhenben
szerezte meg a biztos rajzot s az akkori targyias festés tuddsat, amely azonban az §
kezén sokkalta szinesebbé valt. Ezt a festésmédot tiikrozi terjedelmes szegedi 4r-
vizképe is, amely Lyka szerint ,,...nem kozdnséges feladat volt.”? A méltatlanul fe-
ledésbe meriilt Vagd Pal tiszteletére 1968 oktdberében — a miivész halalanak 40.
évforduléjan — sziilBhelyén, Jaszapétiban kidllitdst és emlékiinnepséget rendeztek.
Errdl a Miivészet 1969. aprilisi szimaban — mai szemmel értékelve Vagod festésze-
tét — P. Turcsanyi Zsuzsa irt ,,Vagé Pal emlékkiallitas Jaszapatin” cimmel.

A legmélyebb tisztelettel hozom Szeged szab. kir. varos nagyérdemi tanacsanak becses tudo-
masara, hogy az ezredévi orszagos linnep emlékére nalam megrendelt arvizképet f. évi majus 1-én
irom ala. E naptdl kezdve munkam befejezve és a varosnak atadhato lesz.

Joleso érzés, hogy ennek a varosnak, amelynek neve minden magyar szivében kivalod helyet
foglal el, nemcsak helyi, de altalanos érdekességli emléket szolgaltattam, azon nemcsak mivészi am-
bicioval és kotelességtudassal, de Szeged varos irant érzett hazafias lelkesedéssel dolgoztam, azt
akartam, hogy mélto legyen Szeged varosahoz, nagy jovendGjéhez, tiszta magyar jellegéhez. Most
pedig az az én Shajtasom, fogadjak ezt azzal a joindulattal tulajdonukba, amilyen jo magyar szivvel
adom Onoknek at kivald tiszteletem €s nagyvrabecsiilésem 6rokké beszéls bizonysagaként.

Szeged varosaval kotott és 1897. februar 10-€n elkOnyvelt szerzédésem 5. pontja a kép atvételét
az orszagos képzémivészeti tanacs elSleges véleményez€sétol teszi fiiggdvé. E foltétel szerint a kép-
nek becsomagoltatni, Budapestre szallittatni és hetekig, esetleg honapokig raktaron varakoznia kel-
lene. Engedje meg nekem a varos mélyen tisztelt tanacsa, miszerint azon legtiszteletteljesebb kérel-
memet fejezhessem ki, tekintsenek el a szerz6dés ezen pontiatdl tanusitott lelkiismeretességem és
azon orszagos sikerek alapjan, melyek eddig is osztalyrészemiil jutottak a munkam révén.

E munka az én eddig elért legnagyobb sikerem, vegyék tulajdonukba s ha szép gy(ijteményiik-
ben elismerés fogja jutalmazni, legyen az annak tanubizonysaga, hogy egy igaz magyarhoz ill6 sziv-
vel allottam Szeged varosa szolgalataban és minden vonasommal az ég aldasat kivanom e varos la-
kossaganak.

Mély tisztelettel

Vago Pal.”

21 A szegedi arvizkép Budapesten. SzH 1903. okt. 28., nov. 15.

22 Cserzy Mihdly: Mikor a nagy arviz volt... SzH 1902. marc. 23., Mdra Ferenc: Mikszath az
arvizképen. — M. F.: Szegedi tulipanos lada. Bp. 1936. 114.

2 Lyka Kdroly (1. k.): Vagd Pal. Magyar Mivészet, 1928. 7. sz. 996—997.
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FESTESZETUNK A VAROS UITAEPITESE IDEJEN

Az érviztGl rombadéit Szeged jjaépitése, hazai és kiilfoldi tdmogatas mellett,
az 1880-as évek elején folyt le. Mindenek elGtt a hidnyz6é kortoltést készitették el.
A Lechner Odon (1845—1914) és Pdrtos Gyula (1845—1916) 4ltal tervezett — ma
is 4ll6 — eklektikus-neobarokk Tandcshdzit 1882—83 kozott épitették fel, melynek
létrehozdsirol Vamos Ferenc irt (1969) gondos tanulmanyt. Szerinte .,...az épiilet
koncepcidjdnak egészét Lechner tervezte, s e terveinek keretében fogalmazhatta meg
Péartos a részleteket.”* A Tandcshdza mellett levé ,,Bérhaz™-at (Wegman Gyula—
Scherrer Jozsef Adolf, 1870.)az Gn. ,Sohajok-hidja™ koti 6ssze, mely e két épiilet
kozti kozlekedést szolgdlja. A Tandcshdzan kiviil, szimos kozépiilet: a barokkos

Lechner Odon—Partos Gyula: Fellner Ferdinaind—Helner Herman:
Viérosi Tandcshaza. 1882—83. Szeged Virosi Szinhaz. 1883, Szeged

M Vamos Ferenc: A szegedi varoshaza épitésének torténetérél. Mivészettorténeti Ertesité,
1969. 4. sz. 322,
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megjelenités{i Varosi Szinhaz (Fellner és Helmer, 1883.), az eklektikus szellemii Tor-
vényszéki- és Pénziigyi Palota (Wagner Gyula, 1882.), a S6haz, valamint a romén
hatdsa Evangélikus templom (Porzsolt Ernd—Halmay Andor, 1882.), és a gotikus
jellegti Reformatus templom (Schulek Frigyes, 1883.), a volt piarista gimnazium és
rendhdz (Bachd Viktor, 1885—86.), a mai Kozgazdasagi Technikum épiilete (Baum-
garten Sdndor, 1885.), a MAV igazgatdsag ( Pfaff Ferenc, 1893.), tovabb4 t5bb jelen-
tékeny lak6hdz, mint pl. a — szintén Lechner és Partoshoz k6t8d6, francia reneszansz
izlésben tervezett — Milk6-palota (1883) jott 1étre. A parizsi Eiffel-cég kivitelezésé-
ben, Feketehdzy Jdnos tervei alapjan késziilt el a Kozati-hid (1883). A kozet 700 mé-
ter hosszusagu régi hidat a masodik vilaghdboruban elpusztitottak.

Az 0jjaépités idején lebontottak a VAr nagyrészét, s csak a Maria Terézia kora-
ban épiilt kazamatainak maradvéanyait hagytak meg. Ennek szomszédsagiban kezd-
ték meg 1896-ban Steinhardt és Lang bécsi épitészek (akiknek neve a vérosi g8zfiir-
dBhoz és az egykori Kass Szallo-hoz is kapcsolddik) tervei szerint, az eklektikus,
klasszikus profila Kulturpalota épitését. Ekkor alakitottdk ki a vadrmaradvany koér-
nyékén a Tisza-parti parkos sétanyt, a ,,Stefdnidt.” A Tisza Lajos varosrendezési elveit
megvaldsitani torekvs Lechner Lajos (1833—1897) 0jjaépitési tervei kapcsan forma-
l6dott ki Szeged ma is egységesnek mondhato, eklektikus, varosias arculata. ,,Abbdl,
hogy ez a stiluskorszak madris a torténelemé, — irja Balint Sindor — kovetkezik,
hogy a szegedi varoskép eklektikus vildga mar miiemlék-jellegiivé érett és a maga
gazdag egységében hazdnkban egyediil 411.”?5 Budapest és Szeged, a mult szdzad végi
urbaniziciora jellemzd két magyar varos kérdéseivel Granasztoi Pal foglalkozott.
A szegedi eklektikardl részletes tanulmanyt Torok Laszlo irt (1966), aki megjegyzi,
hogy ,....Szeged torténetébe az 1879. évi arvizzel keriil erls cezura a varos épitésze-
tét is két részre tagolja. Nemcsak a varos szerkezetének megvaltozdsa, az ujonnan
feléplilt lakéhazaknak és kozépiileteknek eklektikus Gsszessége az, amely a régi Sze-
gedet tjjal cseréli fel. Az épitkezések stilusa is mas az eklektikan beliil az arviz elStt
€s az arviz utdn. Noha az arviz el6tt m{ikodd épitészek szerepe a katasztrofa
utdn sem sziinik meg, hiszen tevékenységiiket az ujjaépitéskor is folytatjdk — mun-
kajuk elvész a kirdlyi biztossag épitészeinek monumentalis torekvésti, ,,modernebb”
munkéjiban. A viros rekonstrukcidjdnak elsd éveiben felépiilt hdzak mar az érett
nemzetkozi eklektika nyelvét honositjdk meg, amelyben a viz el6tti szegedi épitészek
nem voltak otthonosak.”26

A Tisza-partjan felépiilt Kultirpalotdban helyezték el Somogyi Karoly eszter-
gomi kanonok 43 000 kotetes konyvtarat, melyet 1880-ban adomanyozott a viros-
nak. A fGpap nevét visel§ helyi konyvtarat harom év mulva, 1883. oktéber 16-4n
iinnepélyes keretek ko6zott a kirdly nyitotta meg. Ami a kés6bb kidllitisra keriild
miizeumi targyak €és milalkotdsok gyarapoddsat illeti, egyet érthetiink Kulinyi Zsig-
mond helyt6rténésszel, aki szerint: ,,...id6ben is, okozatilag is dsszefiigg a varost mii-
zeum gylijtésének megkezdése a Somogyi Konyvtdr nyilvinos hasznalatival.”??
A kozel félszaz alkotast kitev8 képtarat, valamint a bemutatdsra elGkészitett érem-

25 Bdlint S.: i. m. 118.; Lasd még: P. Granasztéi: Budapest et Szeged, deux villes hongroises
caract;é;istiques de I’ urbanisme de la fin du siécle dernier. — Acta Historiae Artium, 1970. XVIL
105—127.

% Torok Ldszlo: A szegedi eklektika. Mora F. Muzeum Evkonyve 1964—65.; Csongrad me-
gyei Muzeumi Fiizetek 7. sz. Szeged, 1966. 7—S8.

¥ Kulinyi Zsigmond: Szeged 0j kora. Szeged, 1901. 496—97.; Lasd még: Somogyi Konyvtar
megalapitasa. SzH 1880. 120. sz.

28 Jrod.: SzN 1891. okt. 29., nov. 1.; 1892. jan. 7.; 1893. szept. 1., szept. 5., szept. 12,, okt. 5.,
nov. 12., nov. 14., nov. 22., nov. 24., dec. 28.; 1894. jan. 12., febr. 2., febr. 3.—4., febr. 6., febr.
10.—11., febr. 14., dec. 22.; SzH 1894. jan. 21., jan. 28., jan. 31., febr. 2., febr. 6., febr. 9.—10., febr.
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Steinhardt—Lang: A Kozmiivel6dési-palota. 1896. Szeged

¢és régiségtarat magaba foglalé szegedi mizeumot a szdzad legvégén, 1899. jiinius
11-én nyitottak meg és adtak at a kozonségnek.?? Reizner Janos (1847—1904) a ko-
z0s intézményként szerepld Somogyi Konyvtarnak és Vérosi Mizeumnak els igaz-
gat6ja kivalo helytorténész volt, aki megirta Szeged nagyszabdsi monografidjat.

1899 Gszén elkészitett jelentése hiteles képet nyijt a szegedi mizeum akkori
allagérol. A képz6miivészeti miiveken kiviil, az ,.érem-, régiség-, torténeti- és termé-
szetrajzi anyag” leltdrozottsagi 4llapotardl szimol be, mely mar a szdzad végén tiz-
ezer targy folé emelkedett. A hetenként hdrom napon nyitva tarté muizeumnak az
az elsé évben tébb mint 12 000 latogatdja volt.30

17., febr. 25., febr. 27., mare. 1., marc. 11., marc. 21., aprl. 15., aprl. 29., maj. 11.—12.; 1896. febr.
6., marc. 2., dec. 15.; 1898. jan. 13., jil. 3., aug. 22., okt. 8., nov. 20., dec. 14.; 1899. febr. 22.,
marc. 31., aprl. 2., aprl. 15., jon. 8., jun, 11., jan. 20., jal. 2., jal. 23.
A szegedi muzeum megnyitasa. SzH 1899. jun. 13.
30 A varosi mizeum. A konyvtar-igazgato jelentése. SzH 1899. okt. 12.
A ,Szeged varosi mizeum szépmiivészeti osztalyanak Lajstroma” szerint: 1851—1899 kdzott
az alabbi fontosabb miivek keriiltek a helyi kdzgy(ijteménybe:
Vastagh Sandor Janos: I. Ferenc Jozsef arcképe (of. 1850.) Ltsz.: 1.
1858
Sonnenschein C.: Albrecht féherceg mellképe (of. 1858.) Ltsz.: 4.; Sonnenschein C.: Albrecht fhg.
neje mellképe (of. 1858.) Ltsz.: 5.
1861
Canzi A.: Deak Ferenc mellképe (of. 1861.) Ltsz.: 10.; Barabas Miklos: Klauzal Gabor mellképe
(of. 1861.) Ltsz.: 11.
1868
Than Mor: Horvath Mihaly pilispsk mellképe (of.-) Ltsz.: 12.
1880
Petrovics LaszIo: ,,Szegedi arviz, 1879” (I—IV. of. 1880.) Ltsz.: 13—16.; Gabara Vince: Tisza Lajos
arcképe (szénrajz,-) Ltsz.: 17.
1881



Az drviz uténi Szeged kultirélis életében fontos szerepet betsltd Somogyi K6nyv-
tar és a Véarosi Muzeum tevékenységén kiviil mind jelentSsebbé valik a helyi iroda-
lom, mely az itteni képzOmiivészetre is Gsztonzbleg hatott. A helybeli lapok koziil
a kordbban (1859) megjelent Szegedi Hirad6 utdn az 1878-ban megindult Szegedi
Naplonak sikeriilt tartos iroi gardat maga koriil kialakitania. A Szegedi Naplé mun-
katdrsai kozé tartozott mar a kezdettdl Mikszath K4lman, az arvizet kovets évti-
zedekben pedig a Danké Pista dalait megbecsiilé Gardonyi Géza, Tomérkény Istvan
és a késdbb fGszerkesztvé lett Mora Ferenc. Koziiliik Tomorkény és Mora a szegedi
miizeum igazgatdi tisztségét is maradandé érdemmel t6ltotték be. A Szeged-kdrnyéki
szegényparasztség életének — Gket orszdgos hirre emeld iréi 4brazoldsa hatdst
gyakorolt a helyi festSkre, leginkabb Téth-Molnar Ferenc és Nyilasy Sdndor paraszt-
témaju képeinek kialakitasara.

Miel6Stt a varos 0jjaépitésének idGszakaban m{ikods helyi fest8krdl részleteseb-
ben szolanank, roviden szdmba kell venniink azokat a rajzpedagdégusokat, akik
az arvizet kovetd évtizedekben Szegeden tanitottak. Tovabba néhdny f&varosi mii-
vész ezid6ben Szegedre késziilt alkotdsat emlitjik meg.

A nyolcvanas évektSl helyi miivészeti vonatkozdsu eseményeknek szamitottak
azok a miisorsolasok, melyeket az Orszdgos KépzSmiivészeti Tarsulat Szegeden ren-
dezett. Ezenkiviil az itteni redltanoda ndvendékeinek munkaibol évenként megis-
métléds rajzkidllitdsokat hoztak létre. A varos tarsadalmaban e kis tarlatok megle-
hetds érdekiBdésnek Orvendtek és eredményeikben a szorgalmas szegedi rajztana-
rok: Boem Antal, Fiilleky Jozsef, Kdatay Lajos, Novdky Bertalan és Vitkovszky Lérinc
torekvé szandékat dicsérték.3! Lyka Karoly szerint az osztrak szarmazasu, épitészet-
hez is ért8 Arleth Ferenc és a csantavéri sziiletés{i, szentképeket mdasolgatdé Németh
Kelemen is Szegeden tanaroskodtak a mualt szazad harmadik negyedében.3? A derék

Vastagh Gyorgy: Somogyi Karoly mellképe (of.-) Ltsz.: 18.

1884

Spanyi Béla: Erdé szélén (of.-) Ltsz.: 19.

1885

Horovitz Lip6t: Szent Jeromos (of.-) Ltsz.: 20.; Benczur Gyula: Tisza Kalman mellképe (of.-) Ltsz.:
22.; Benczur Gyula: Tisza Lajos mellképe (of. 1885.) Ltsz.: 23.

1895

Kacziany Odon: Golgotha (pasztell, 1895.) Ltsz.: 24.; Roskovics lgnac: ,,Szeged szebb lesz mint
volt” (of.-) Ltsz.: 25.; Munkacsy Mihaly: ,,Honfoglalas”. Nagy szinvazlat. (of.-) Ltsz.: 26.

1897

Munkacsy Mihaly: ,,Honfoglalas”. Nagy kompozicios vazlat. (Szénrajz, papirlapokon,-) Ltsz.: 27.;
Ferraris Artur: Széchenyi Istvan portréja (of. 1897.) Ltsz.: 28.; Roskovics Ignac: Kossuth Lajos
portréja (of. 1897.) Ltsz.: 29.; LaszI6 Fiilop: Deak Ferenc portréja (of. 1897.) Ltsz.: 30.; Pataky
Laszlo: Andrassy Gyula portréja (of.-) Ltsz.: 31.; Burger Lajos: Palfy Ferenc portréja (of. 1897.)
Ltsz.: 32.; Margitay Tihamér: Parbaj utan (of. 1896.) Ltsz.: 33.

1899

Vastagh Gyorgy: Osztrovszky Jozsef portréja (of.-) Ltsz.: 34,

31 Boem Antal irod.: A Szegedi Képzémiivészeti Tarsulat elsé vidéki kiallitasa. Magyar Gé-
niusz, 1899. marc.; Jdszai Géza: A szegedi Szent Rokushoz cimzett r. kath. plébania 100 éves torté-
nete, 1805—1905. Szeged, 1905. 188.; Szeged és Vidéke, 1913. nov. 3.

Fiuleki Jozsef irod.: SzH 1892. maj. 5.; O festette: Kiss David, Szluha Agoston, Dani Ferenc és br.
Pulcz Lajos helyi kozéleti férfiak arcmasait.

Katay Lajos irod.: SzH 1893. nov. 14.; A szegedi allami férealiskola értesitvénye az 1894—95-ik
tanévrél. Szeged, 1895. 150.; Téle vald Osztrovszky Jozsef szegedi kozéleti férfi arcképe.

Novaky Bertalan irod.: N. B. (1852—1939) szegedi rajztanar az 1890-es években, a helyi mizeum
régi festményeit restauralta; Novaky Bertalan hirtelen halala. Délm. 1939. nov. 15.

Witkovszky Lajos irod.: SzH 1870. nov. 13.; 1871. jal. 21., jul. 26.

32 Lyka Kdroly: Nemzeti romantika. Magyar Mivészet 1850—1867. Bp. 1942. 98.; Arleth
Ferencrél még Szabo LdszIé: Szeged halala és feltamadasa. Szeged, 1929. III. 141.; Bdlint S.: i. m.
103—104., 162.
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helyi rajzpedagdgusok iskolai elfoglaltsdguk mellett tobb itt €16 festSvel (:Hodina
Antal, Hodina Istvdn, Oldal Istvdn,*®) valamint szobrasszal (:Kendelhoffer F. Kdroly,
Oldh Gyorgy?®) egyiittm{ikodve, érdemes képzOmiivészeti tevékenységet fejtettek
ki Szegeden. Néhanyuk alkotdsat — leginkabb egy-egy helyi személyiséget dbrazold
portrét — a Mdra Ferenc Muzeum 6rzi.3® Itt emlitjiik meg Hodina Antal mennye-
zet-fresk6jat, melyet a szegedi szerb templom szamadra festett.

A mult szdzad két utolsd évtizedében végbemend helyi wjjaépités kapcsin, a
varosi tandcs neves mesterek foglalkoztatdsaval igyekezett az itteni képz8miivészeti
kulturat és az 0j képtar anyagit emelni. Benczur Gyuldval (1844—1920) megfestette
az arviz utani rekonstrukcidban vezetOszerepet jatszo Tisza Lajos kirdlyi biztos,
valamint batyja, Tisza Kalman arcképét.’® Az utdbbi portré a parizsi 1900-as vi-
lagkiallitason, a grand prix-t nyerte el. A képet Tisza ldnydnak kivinsdgira 1893-ban
Vajda Zsigmond (1859—1931)%" lemdasolta. Vajda tébbszor megfordult Szegeden.
A helyi csalddoknak készitett arcképein (Kass Janos és felesége portréja, 1894.)3
kiviil az § nevéhez fiiz6dnek a szegedi szinhdz és a tandcshdza kozgy(llési termének
akadémikus el6adasti mennyezet-fresk6i.?® Utdbbi miivét a malt szdzad kilencvenes
évei koriil alkotta. E mennyezetképe kGparkdnnyal koriilvett kék €égboltot dbrazol
feth6kkel, kozépen Szeged cimerét tarté putokkal. A galéria négy sarkdn egy-egy
angyal, illetve néalak foglal helyet az Ipar, MezGgazdasag, Kulttira és Miivészet
szimbolumaként. Vajda alkotdsa vilagos ténusn, kissé barokkos lendiileti, Lotz-
féle stilusban van megoldva. ,,A korszak helyhez kotott festészeti teljesitményei ko-
ziil — Balint Sandor szerint — még megemlithetd a Szent Domotor templom kifes-
tése, amelyet Jakobey Karoly végzett.”4? Az ezredév alkalmaval a varos négy nagymé-
retll, egész alakos arckép megfestését hatarozta el. Az ennek kapcsan elkésziilt port-
rék (Ferraris Artur: ,,Széchenyi Istvan”, Roskovics Igndc: ,,Kossuth Lajos”, Pataky
LdszIé: ,,Andrassy Gyula” és LdszIlé Filop: ,,Dedk Ferenc”) a szegedi muzeum tu-
lajdonaba keriiltek.*

A korszakunkban itt €16 vagy pélyafutdsukat innen kezd8, még az akadémiz-
mushoz k6t6d6 miivészek soraba tartozott két ellentétes felfogasu és kifejezésii festG:
a sOtét tonusaval az elmilas gondolatara utalo, figuralis dbrazoldsokat kedvels Ka-
czidny Odon, valamint a természethez kozel 4llo, annak téji szépségeit eziists szi-
nekkel megjelenitS Tolgyessy Artur, akikrdl roviden szolanunk kell.

A sokat vandorlé Kaczidny Odon (1852—1933)*2 a Tisza-parti varosban sem
vert gyOkeret. Az egy ideig itt rajztanaroskod6 Kaczidny Marosvasarhelyen sziiletett

3% Hodina Antalnak a Mora Ferenc Mizeumban két festménye van: egy ismeretlen férfi port-
réja s Oltvanyi Istvan Csanad egyhdzmegyei nagyprépost arcképe (1874—76 k.). Hodina Istvannak
szintén két portréjat 6rzi a szegedi miuzeum, melyek az itt miikods Rainer Ferenc és Lechner Lajos
épitészeket abrazoljak. Oldal Istvanrdl a SzH 1904. jun. 18. sz. ir.

3¢ Kendelhoffer F. Karoly irod.: SzH 1899. febr. 17.; Olah Gyorgy irod.: SzH 1881. jan. 23.,
jal. 3.

% Lasd: a Szeged Varosi Mazeum torténelmi képtaranak — Reizner Janos altal szerkesztett
(1892) — naplojat.

36 Trod.: SzN 1894. aprl. 6.; SzH 1899. febr. 16.; 1902. jal. 9.; 1903. marc. 8., aprl. 10.; 1904,
jon: 7.: 1909. jal. 8.

37 SzN 1893. jal. 28., aug. 31.

38 SzH 1894. szept. 26.

3 SzH 1894. jul. 25.

4 Bdlint S.: i. m. 121. ' :

41 Az emlitett miivészek koziil még Laszld Fiilopnek: Milkoé Endre helyi keresked6rél és fele-
ségérdl 1889-ben késziilt portréi, valamint Pataky Laszlé tobb képe (,,Kurucok”, 1905.) keriilt a
szegedi mazeumba.

42 Trod.: SzH 1880. maj. 26.; 1881. dec. 29.; 1883. marc. 22.; 1891, jan. 9—10.; SzN 1891. aprl.
4—35.; 1893. okt. 20.; SzH 1894. dec. 2.; Szegedi allami férealiskola értesitvénye az 1894—95-ik ta-

6],




Kacziany Odén: Szegedi régi temetd. 1890 k. o. fa. 1838 cm. MFM

¢és Budapesten hunyt el. Elsé képzémiivészeti benyomasai nagyatyja hazdban néhany
torténelmi eseményt dbrazolé olajnyomathoz fiizédtek. Az akadémikus szakmai
felkésziiltség alapvetd kovetelményeit Barabas Miklosnal, a honi rajztanarképzdben,
majd kiilféldén, Miinchenben, Bécsben, Parizsban és Rémaban sajititotta el. Ka-
czidny 1880-ban keriilt Szegedre, ahol a helyi féredliskola megiiresedett rajztanari
allasat foglalta el. Emellett a varosi szinhdznal is dolgozott mint diszlettervezd. A
szegedi palyaudvar egykori falképeit szintén & festette. Nevéhez egy érdekes kidllitds
kapcsolodik, melyet 1891-ben rendezett a helyi miigy(ijt6-csaladok képeibdl. Ka-
czidny e tarlat utan két évvel (1893) mar nem volt Szegeden, visszatért a fGvarosba.
Megemlitjiik, hogy 1904-ben rovid ideig a vasarhelyi miivészek kozott tartézkodott.
Tanitvanyai: Téth Molndr Ferenc, Zombory Lajos, Endre Béla, és Polczner Jend
voltak.

Kaczidny Odén korabbi életképein (,,Hazafelé”) kiviil, fantasztikumot keresd,
bizarr hatdsi vdsznaibdl (,,Szellemlakoma holdfénynél™) és idevald témaji alkotasa-
ibél (,,Boszorkdnysziget a Tiszanal”), szdmos keriilt a szegedi mizeumba.*® 1940
tavaszan ugyanis a Kaczidny-csalad tobb mint Gtven képét (koztitk a miivész fes-
t6vé lett leanyanak, Adrienne-nek a portréjat) a helyi kozgylijteménynek adoma-
nyozta. Megemlitésre mélté Kaczidny mostanaban elGkeriilt, ,,Régi miivészvilagbol”
cimen irt terjedelmes onéletrajza. A kéziratot a Somogyi Konyvtar 6rzi. Az egyik
fejezetet a miivész Szegeden elt6tlott tizenhdrom évének szenteli. Megemliti, hogy
a varosban tobbnyire portrékat alkotott és az akkoriban épiilt evangélikus templom
szaméra Krisztust 4brazol6 féoltarképet készitett.** Kaczidny Odonnek gyfijtemé-

névrél. Szeged, 1895. 149.; SzH 1897, dec. 2.; 1898. dec. 11.; SzH 1900. szept. 18—19.; SzH 1900.
jan. 25., aug. 26.; Kulinyi Zs.: i. m. 484. és 486.; Sz. Szigethy V.: i. m. 130,

1 asd: a Szeged Varosi Mazeum Szépmilv. Oszt. lajstroma 754—812. sz. leltari bejegyzéseit,
mely a mizeumnak adomanyozott Kaczidny-képeket felsorolja.; Délm. 1939. aug. 18.

4 Kaczia‘my géppel irott emlékezésének XIV. fejezete Szegeddel fogla]kozik. Ebben Ieirja az
arviz utani varos tarsadalmi, irodalmi, szinhazi életét, érintve benne sajat itteni milkodését is. Meg-
emlltjuk hogy ezt a memoarjat kxadasra szanta, me]yet az elsé oldalon feltlintetett ,,Elofizetési fel-
hivas™-a is jelez. Témajanal fogva ide tartozik még, Kaczidny Odon: Az épiilé Szeged. (Vasarnapi
Ujsag, 1882. 50. sz.)
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nyes kidllitdsa 1932-ben volt a Miicsarnokban. Alkotédsaival a Nemzeti Galaridban
is képviselve van.

Kaczidny az ecset mellett a tollat is szivesen forgatta. Irdsainak egyikében, a
magyar tajfestészet kivalé szegedi szdrmazasa képviselSjének, Téolgyessy Artirnak
(1853—1920)* életmiivét méltatja.*® Ebben olvashatjuk, hogy Tolgyessy gyermek-
és ifjikorat a Tisza-parti varosban toltotte, mivel apja itt pénziigyi titkarként hiva-
talnokoskodott. A realiskoldban folyd rajzoktatas csak tdpldlta vonzalmat a miivé-

Tolgyessy Artir: Az utolsé napsugér. 1900 k. o. v. 2358 cm. MFM

szet irdnt. Nemsokara sikeriilt megismerkednie egy Ozoray nevii szegedi festével,
aki cimereket, z&szlokat, kisebb-nagyobb szentképeket, portrékat festett. Miivészi
pélyafutdsat Tolgyessy nala kezdte. SzegedtSl azonban rovidesen bucsut vett és a
budai realiskoldba fratkozott be.

Tolgyessyvel ezutin a bécsi akadémian taldlkozunk tjra, majd 1872 &szén
Miinchenben, Wagner Séndor osztélydn tanult. Az id6k sordn megfordult Belgium-
ban, Olaszorszdgban, s6t a sziméra idegenné maradt Parizsban is. 1875-ben a bajor
févarosbol képet kiildott ajindékba Szegedre, a Dugonics szobor javira rendezett
sorsjatékra.?” Kiilfoldi tartézkodédsa alatt a honvdgy gyarkan hazahajtotta. Szere-
tettel gondolt az itthoni krnyezetre, a szép magyar tdjakra, melyek a szivébe vésGd-
tek. Ebbdl fakadbéan a nyarakat 1878-1881-ig Szolnokon tdltotte, majd késSbb a
Balaton vidékét festette. Munkéssdga sordn kiemelkedd alkotdsai mélté elismerést
szereztek nevének. Miiveiben gyermekkori emlékként Szeged kornyékének tajelemei
gyakran odalopakodnak vasznaira. Tobb kisméretli képén (,,Oltozkods né”, ,Vi-
ragzé bokor™) kivill egy nagyobb festményét, a ,,Kenesei rét” cimii alkotdsat Grzi a
Moéra Ferenc Miuizeum, melyet a Szegedi Iparos Ifjusig Koézmiivel6dési Egylete
1903-ban adoményozott.

4 Trod.: SzH 1894. dec. 2.; 1900. aug. 26.; Gonda Béla: Szolnok a miivészetben. Bp. 1927. 23.;
Lyka Kdroly: Magyar miivészélet Miinchenben 1867—1896. Bp. 1951. 40.; Szelesi Zoltdn: Tolgyessy
Artdr emlékezete. Délm. 1955. febr. 2.; Lyka Kdroly: Festészetiink a két vilaghabora kozott. Bp:
1956. 100.

¢ Kaczidny Odon: Tolgyessy Artir. Mivészet, 1910, 294—303.

47 SzH 1875. dec. 26.
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Az arviz utdn a helyi tehetségek egyik felismerdje, Beck Istvan miivészetpéartold
varosi tandcsnok volt. Neki koszonhet6 Gabara Vince, Toth Molndr Ferenc és
Fancsali Nagy Jdnos szegény szirmazasi fiatalok felkarolasa. Bar mostoha ké-
rillményeik miatt egyikiik miivészete sem tudott teljesen kibontakozni, mégis meg
kell emlékezni réluk.

Gabara Vincze (1853—1890-es évek) egy helybeli csizmadia fia volt, akit tanécsi
koltségen a hetvenes években a Mintarajztanoddban, majd Miinchenben tanitottak.
Studiumait azonban mindkét helyen megszakitotta hidnyzott a kitartdsa. Kiilfold-
r6l hazatérve nem valtotta be a hozzaflizott reményeket, noha Tisza Lajost fenykep
utén 4brazold szénrajza (1880) tehetséget mutat.*® Elete — melynek anekdétikus vaz-
lata Moricz Pal konyvében (1913) megjelent —, utobb teljesen tonkrement. Emli-
tett rajza a helyl mazeumban taldlhato.

Joval eredményesebb festének szamit nala Tdth Molndr Ferenc,*® (1867—1936),
aki a nyolcvanas évek végén bukkant fel Szeged kdrnyékérdl, mint tehetseges szaty-
mazi parasztgyerek. EI6bb Kacziany Odénnél tanult, majd a varos 6t is Budapesten
és Miinchenben képeztette tovabb. 1891-ben — Munkdacsy partfogisara —, a ta-
nacs megbizasabdl tizenegy portrét masolt, illetve festett meg az 1825—1872 k'cizt')tt
hivatalban levs szegedi polgarmesterekrSl és helyi kozéleti férfiakrdl (Szilber Jozsef,
Kiss Jozsef, Lengyel Pal stb.). Ezek a képek a Méra Ferenc Muzeumban vannak.
Téth Molnar fémiivének a ,,Tanyai temetés” (1900) c. nagyméretd festménye tekint-
hetd, mely a helyi képgylijtemény kedvelt darabja lett. A miivész a szdzadfordulét
kovetSen — a szegedi Kdélvaria-sticié dbrdzolasainak megfestése utan — Berlinbe
koltozott, ahol ott bekdvetkezett haldlaig termékeny tolla illusztratorként dolgozott.
A kor nyérspolgari €letének fondksagait karikirozzak rajzai. Tobb szazra menG tus-
rajza és szines plakatterve, valamint a még itthon késziilt festményeinek jelent8s
része a szegedi mizeumba jutottak. Az egykori ,tanyai festG” palyajaval legutébb
Habermann Gusztav foglalkozott.

Mint T6th Molnér, Ogy a kisteleki szilletésti Fancsali Nagy Jdnos (1883—
1908) is kiilfoldon probalt szerencsét, de eredmenytelenul Fancsali Nagyot bognir
édesatyja kiildte Szegedre inaskodni. Ugyes ra_]za1 megraoadtak a tehetsegpartolo
Beck Istvdn figyelmét, s ezt a fiatalembert is —
a f@varosban (1901), majd Bécsben és Miinchenben tanittatta. Akadémiai képzését
Gabardhoz hasonldéan Fancsali Nagy sem fejezte be. Miutdn Périzsban is megfor-
dult, visszatért Szegedre, de megbizdsok hijan itt sem sokdig tartézkodott. Kecske-
méten igyekezett megélni, ahol portrékat, tidjabrazolasokat és a varos szamara tor-
téneti képeket festett. Ezt kovetSen ismét kiilfoldre ment és egészen fiatalon, huszon-
Ot éves koraban Parizsban hunyt el. Szegeden levd festményeirdl, ill. rajzairél nem
tudunk.

4 Irod.: SzH 1881. szept. 3.; Budapesti Hirlap, 1910. marc. 20.; Somogyi Miklés: Magyarok
a miincheni képzémiivészeti akademlan Muvészet, 1912. 184.; Moricz Pdl: Régi magyar élet. Bp.
1913. 128—132.; Ujlaki Antal: Tisza Lajos és Szeged. é.n. 176.

4 Jrod.: SzN 1887. jal. 12.; SzN 1891. febr. 27., maj. 12.; SzN 1892. febr. 7., 25.; SzH 1892,
marc. 4.; 1893. maj. 12., jul. 4.; 1894.jL’1L 22., dec. 16.; 1897. dec. 7.; 1898. dec. 11., 1899. febr.17.;
SzN 1900. jul. 19.; SzH 1901. jan. 13.; Kulinyi Zs.. i. m. 484, 486.; Kiss F.—Tonelli S.—Sz. Szigethy
V.: Szeged. Bp. 1927. 318.; Sz. Szigethy Vilmos: A régi Szegedbdl az Gjba. Szeged, 1936. 58.; Lasd
meég: a Szeged Varosi Muzeum torténelmi képtaranak napldjat, mely az 52—64. Itsz. alatt feltiinteti
a Toth Molnar Ferenc altal festett portrékat (Kiss Karoly, Szilber Jozsef, Kiss Jozsef, Lengyel Pal,
Waober Gyorgy, Gamperl Alajos, Taschler Jozsef, Réh Janos, Szilber Bérczi Antal, Gerencsér Janos,
Aigner Rengey Ferdinand, Babarczy Antal és Karasz Anna); Habermann Gusztdv: A tanyai fests.
To6th Molnar Ferenc élete. Somogyi - konyvtari miihely, 1974. L. sz. 51—66.

50 Szendrei Janos—Szentivdanyi Gvula: Magyar Képzémiivészek Lexikona. Bp. 1915. 464,
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To6th Molnar Ferenc: Tanyai temetés. 1900. o. v. 104200 cm. MFM

A hivatalos miivészetnek szamité hazai akadémikus festészet és szobraszat a
szdzad végére kiélte magdt. Fellengz6s tartalma és megmerevedett stilusa miatt ak-
korra mar — a rohamosan gyorsuld technicizal6das és természettudoméanyos gon-
dolkod4s térhoditdsa idején — korszerfitlenné valt. Hazai festészetiink szdzadfor-
duld koriili megujhodasa a nagybdnyai és a szolnoki miivésztelephez fiiz6dik. Az
elébbinél inkabb a tdjképfestés valt dominanssd, az utdbbihoz viszont elsdsorban
a népélet-abrizolasok kot6dnek. Mindkét iskola szinte egyid&ben, a szdzadfordulon
jott létre, s torzstagjainak sordban szegedi miivészeket is taldlunk. JelentGségiiket
tekintve elséiil Nyilasy Sdndor €s Kdrolyi Lajos pélyakezdésérdl, illetve nagybdnyai
éveirdl kell szélanunk. Utjukat érdekidési koriik hatdrozta meg, amely megegyezett
a nagybényai fest6k: Hollésy Simon, Ferenczy Kdroly, Thorma Janos, Réti Istvan
és tarsaik torekvéseivel. Sem Munkdcsy nehézveretli adbrizolasmédija, sem a miin-
cheni akadémikus piktira technikai gyakorlata nem édrekelte Gket, hanem inkabb
a francidk péztalan konnyedsége, Bastien Lepage finom-natutralizmusa ragadta meg.
A nemzeti plain-air festGiskola™ tagjainak szdméra az atmoszféranak, a formékat
és szineket alakitgatd fény hatdsanak tanulményozdsa volt a legfGbb tjdonsag. Fel-
fedezése annak, hogy a levegé 4ltal betoltott kornyezetben 1j, eddig nem ismert vi-
szonylatokban mutatkozik meg minden, mely 4ltal festGibbé és életszeriibbé valik
az abrazolando vilag.

Nyilasy és Karolyi nagybanyai éveirdl

A napsiitotte Tapé parasztfiatalsagat szinpompds képekben megorokité Nyi-
lasy Sdndor (1873—1934)%' s a Tisza-parti varos rejtett szépségeit lirai hangulatok-

3 Trod.: Szeged mivészeti dijanak nyertese. SzH 1899, febr. 17.; A Nemzeti Szalon Szegeden.
1899. marc. 14.; A Nemzeti Szalon téarlatai. SzH 1899. dec. 1.; Nyilasy Sandor: Csordakut-ja. SzH
1900. jan. 30.; A tavaszi tarlat. SzH 1900. aprl. 3.; Az 6szi tarlat megnyitasa. SzH 1900. szept. 18.;
Szegedi Gszi tarlat. SzH 1900. szept. 23.; Képsorsolas az 6szi tarlaton. SzN 1900. okt. 8.; A szegedi
tavaszi tarlat. SzH 1901. marc. 30.; A tavaszi tarlatrol. SzH 1901. marc. 31.; A szegedi tarlatrol SzH
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1901. aprl. 4.; A Képzomivészeti Egyesiilet képsorsolasa. SzH 1901. aprl. 23.; A tavaszi tarlat anya-
ga. SzH 1902. febr. 23.; A tavaszi tarlat. SzH 1902. marc. 16.; A tavaszi tarlat. SzH 1902. marc. 23.;
A tavaszi képkiallitas. SzH 1902. marc. 30.; A tavaszi tarlat. SzH 1903. jan. 18.; A tavaszi tarlat. SzH
1903. marc. 25.—marc. 27.; A Képzémiivészeti Egyesiilet vasarnapja. SzH. 1903. aprl. 21.; Nyilasy
Sandor dicsérete. SzH 1903. dec. 3.; Két szegedi festmény az allam birtokaban. SzH 1903. dec. 19.;
k. j.: Tavaszi tarlat. SzH 1904. marc. 20.; A tavaszi miitarlat. SzH aprl. 3.; A tavaszi tarlat. SzH
1905. jan. 17.; Aradi lap Nyilasy Sandorrol. SzH 1905. marc. 30.; K. J.: A szegedi tarlat. SzH 1905.
aprl. 7.; Képsorsolas. SzH 1905. maj. 9.; Nyilasy Sandor sikere. SzH 1905. nov. 15. Nyilasy Sandor
festményei. SzH 1905. nov. 23.; Nyilasy Sandornak az Andrassy-féle 4200 koronas Osztondijat ado-
manyoztak. Miivészet, 1906. 42. sz.; A tavaszi tarlat. SzH 1906. aprl. 1.; Képsorsolas a Képzomii-
vészeti Egyesiiletben. SzH 1906. maj. 1.; Kun Jozsef: A szegedi tarlat. SzH 1907. marc. 24. Nyilasy
Sandor sikere. SzH 1907. nov. 15.; Nyilasy Sandor kitiintetése. SzH 1908. marc. 24.; A Lipotva-
rosi Kaszino-dijat: 1000 koronat Nyilasy Sandor kapta meg. Miivészet, 1908. 65. sz. Szalay Jdnos:
A szegedi tarlat SzH 1908. maj. 31.; Nyilasy Sandor Szegeden. SzH 1908. nov. 3.; Nyilasy Sandor
Osztondiia. SzH 1908. dec. 5.; Szalay Janos: A szegedi képkiallitas. SzH 1909. aprl. 4.; Nyilasy San-
dor képei. SzH 1909. nov. 24.; Nyilasy és Juhasz Szabadkan. SzH 1909. dec. 16.; Nyilasv Sandor
képei. SzH 1909. dec. 22.; Nyilasy S. képei. SzH 1910. jan. 4.; Nyilasy Sandor Aradon. SzH 1910.
febr. 6.; Szalay Jdnos: A tavaszi képkiallitas. Délm. 1911. febr. 19.; sz-e: A Képzémiivészeti Egye-
siilet tarlata. SzH 1911, febr. 19.; A tavaszi képkiallitasrol. Délm. 1911. febr. 21.; Sdlvom Gyula:
A tavaszi tarlatrol. Délm. 1911, febr. 24.; Szentivdanyi Gyula: Nyilasy Sandor. SzH 1911, febr. 26.;
Képvételek a téli tarlaton. SzH 1911. febr. 28.; A Szegedi Képzémiivészeti Egyesiiletbél. Délm. 1911.
marc. 14.; Nyilasy kontra Kun. Délm. 1911. maj. 11.; Nyilasy—Kun-iigy ujabb fejleménvei. SzH
1911. maj. 12.; A Nyilasy—Kun-affér. Délm. 1911. maj. 12.; Afférok és mivészet. Délm. 1911. maj.
24.; Mivészhaboruasag és kultirpolitika. Délm. 1911. maj. 25.; Szegedi miivészek sikerei idegenben.
Délm. 1912, jan. 10.; Tavaszi tarlat Szegeden. Délm. 1912, maj. 12.; Téli tarlat. Délm. 1912. nov. 6.;
Domokos LdszIlo dr: Magyar Miivészek Miikiallitasa. Délm. 1913. marc. 7.; Nem lesz tavaszi tarlat.
Délm. 1913. aprl. 12.; Egy mivész tdbbi ellen. Délm. 1913. aprl. 13.; Mivészek dolga. Délm. 1913.
aprl. 15.; d.: Szegedi festok kiallitasa. Délm. 1913. maj. 3.; Szegedi festdk karacsonyi vasarja. Délm.
1913. dec. 21.; (d): Séta a tarlaton. Délm. 1914. maj. 10.; Karacsonyi képkiallitas. Délm. 1914. dec.
25. dr. Szalay Jozsef: Habora és miivészet. Délm. 1915. dec. 25.; Mibaratok korének kiallitasa.
Délm. 1917. maj. 27.; Mivasar a Novéddben, a Napkoziotthon és az utaszok javara. Délm. 1918.
dec.22.; Képek, rajzok, miitargyak. Délm. 1919. dec. 7.:(7): Szegedi miitarlat. Délm. 1920. aprl. 7.; La-
togatasok a szegedi kulttra tényez6inél. Szeged, 1920. okt. 3.; Képzémiivészeti, iparmiivészeti és
haziipari kiallitas és karacsonyi vasar. Katalogus. Szeged, 1921.; (Cs. Sebestyén Kdroly) Cs. S. K.:
Tavaszi tarlat az Interieurban. SzN 1921, maj. 2.; Foléledt a Szegedi Képzémiivészeti Tarsulat. Sze-
ged, 1924, jun. 1. Szegedi festok ankétja a Képzomiivészeti Tarsulat megalakulasarol. Délm. 1926.
marc. 14.; Megalakult a Képzomiivészeti Tarsulat. Délm. 1926. maj. 28.; Nyilasy Sandor vaszna a
genfi munkatigyi hivatal palotajaban. Délm. 1926. maj. 30.; Nyilasy Sandor ¢és Balogh Margit kép-
kiallitasa. Délm. 1927. okt. 23.; Lengyel Vilma: Nyilasy Sandor és Balogh Margit képkiallitasa a
Muzeumban. Délm. 1927. okt. 28. Katalogus sz.: Alfoldi Mivészek Egyesiiletének 1. Tarlatarol.
Szeged, 1928. junius. Bev.: Juhdsz Gyula.; Nyilasy-szoba a szegedi muzeumban. Délm. 1928. okt.
21.; Nyilasy: A foldeken (repro). Magyarsag, 1929. marc. 3.; Néhany napig marad nyitva a Képzé-
miivészeti Tarsulat tarlata. Délm. 1929. jun. 6.; Vasarnap megnyilik Nyilasy Sandor kollektiv kép-
kiallitasa. Délm. 1930. maj. 18.; Nyilasy Sandor: Vasarnap délutan c. képének repréja. Délm. 1930.
maj. 25.; 50 neves festd 300 képével nyilott meg Freiman mikereskedé Karasz-utcai képkiallitasa
Délm. 1930. okt. 12.; Az 1931. évi Tavaszi Tarlat képes targymutatdja. Bp. 1931, aprl. -maj.; Nyilasy
Sandor legujabb alkotasa (a Tapéi-triptichon az egyetem Néprajzi Intézetében). Szegedi Szemle.
1931, 22—24. sz.; A kultuszminiszter Nyilasy Sandor mitermében. Délm. 1931. marc. 13.; Bob:
Az élet mozija (két felfogas). Délm. 1934. jan. 6.; Lengyel Vilma: A fest6 halala. Délm. 1934, jan. 9.;
Szerdan délel6tt kisérik utolso utjara Nyilasy Sandort. Délm. 1934, jan. 10.; Eltemették Nyilasy San-
dort. Délm. 1934. jan. 11.; Szegeden nagy részvét mellett temették el Nyilasy Sandor festomiivészt.
Képes Pesti Hirlap. 1934, jan. 12.; Nyilasy Sandor végrendelete. Délm. 1934. jan. 13.; Nyilasy San-
dor utolso festménye. Délm. 1934. jan. 16.; Lyka Kdroly: Nyilasy Sandor-emlékkiallitas (az 1934.
majus 19. megnyitason tartott el6adas). Szeged, 1934.; A Nyilasy Sandor-emlékkiallitas katalogusa.
Szeged, 1934. Szerk.: Szalay Jozsef és Cs. Sebestyén Karoly.; (Lengyel Vilma) l. v.: Nyilasy-emlék-
kiallitas. Délm. 1934. maj. 20.; Lyka Kdroly: Egy varos és az 6 mivészfia (Nyilasy Sandor). Uj I1ddk,
1934. 1. 808.; Nyilasy Sandor. Magyar Miivészet, 1934. 1. és 6. sz.; Az 1934. év halottai. Délm. 1934,
dec. 25.; A Szegedi Képzémiivészeti Egyesiilet tavaszi kiallitasainak Katalogusa. Szeged, 1935.; Nyi-
lasy-asztal. Délm. 1935. marc. 24.; Téarlatot rendezett a végrehajtd Nyilasy Sandor hagyatékabol.
Délm. 1936. dec. 5.; WVidsdrhelyi Jiilia: Siremléket emelt a szabad kiralyi varos nagy fest6fianak:
Nyilasy Sandornak. Délm. 1939. 248. sz.: A , Szegedi Képzémiives Céh” Egyhazmiivészeti és Vilagi
képzdémiivészeti kiallitasanak képes targymutatéja. Szeged, 1938. jul., aug.; Vdsdrhelyi Julia: ,,Ma-
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ban kifejez6 Kdrolyi Lajos (1877—1927)%2 életiik nagy részét sziil6varosukban, Sze-

gyar taj, magyar ecsettel.” Nyilasy Sandor emléke. Szeged, 1940.; Képvasarlas. Délm. 1942, aprl.
2.; Mora Ferenc, Nvilasy Sandor életrajzat és Szeged néprajzat megiratja a Dugonics Tarsasag. Délm.
1944. febr. 29.: B. S.: Délvidéki és szegedi kiallitas a mizeumban. Délm. 1944, marc. 21.; Délvidéki
Szellemi Talalkozo Szegeden. Képzémiivészeti kiallitasok a Kultirpalotaban. Katalogus. Szeged,
1944. marc.; Lengyel Vilma: Emlékezés Nyilasy Sandorra. Délm. 1944. 24. sz.; Cs. P.: Nyugalomba
vagyik az oreg mazeumi altiszt, aki nem fogadott el képet Nyilasytol. Délm. 1944. marc. 25.; Dorogi
Imre: Szeged nagy festgje. Délvidéki Szemle. 1944, 7. sz. 309—320.; A Délvidéki miivészek munka-
ibol rendezett reprezentativ kiallitasdnak katalogusa. Szeged, 1946. okt. Lyka Kdroly: Magyar M-
vészélet Miinchenben. 1867—1896. Bp. 1951. 72.; Szelesi Zoltdn: A népélet festdje: Nyilasy Sandor.
Délm. 1933. dec. 3.; Nyilasy Sandor-emlékest. Délm. 1954. maj. 5.; Réti Istvdn: A nagybanyai mi-
vésztelep. Bp. 1954, 238—239.; Szelesi Zoltdn: Nyilasy Sandor, Szabad Miivészet, 1955. febr. 2. sz.
73—78.; Szelesi Zoltdn: Két szegedi festd: Nvilasy Sandor és Karolyi Lajos. Tiszataj, 1955. febr.
43—50.; Szelesi Zoltan: Nyilasy Sandor. TTIT Csongrad megyei Fiizetek 14. sz. Szeged, 1955.;
Lyka Kdroly: Festészetiink a két vilaghabora kozott. Bp. 1956. 75.; Bodndr Eva: Tornyai Janos. Bp.
1956. 44.; Szelesi Zolidn: Alfoldi mesterek. Csm. Hirl. 1958. marc. 2.; Szelesi Zoltdn: Koszta, Tor-
nyai, Nyilasy. Délm. 1958. apr. 30.; Szelesi Zoltdn: Emlékezés Nyilasy Sandorra sziiletésének 85.
évfordulojan. Délm. 1958. dec. 2.; Magvar Miivészet (1800—1945). A Magyarorszagi miivészet tor-
ténete 11.). Szerk.: Zddor Anna. Bp. 1958. 286.; A XX. szazadi magyar festészet és szobraszat. Kata-
16gus. Bev.: Bodndr Eva. Szeged, 1966.; ( Szelesi Zoltdn) Sz. Z.: Nyilasy Sandor: Hazatéré munkas-
par. Délm. 1966. maj. 8.; Szelesi Zoltan: A Szegedi Képtar 0j allando kiallitasa. Miivészet, 1966.
9. sz. szept. 32—34.; Szegedi Képzoémiivészek Tarlata. Katalogus. Bev.: D. Fehér Zsuzsa. Bp. 1967.;
(Szelesi Zoltdn) Sz. Z.: Kis Szegedi Mivészettorténet. Tiszataj, 1968. febr. 2. sz.: Nyilasy-rajzok
Tapén. Délm. 1972. okt. 14., okt. 24.; Apré Ferenc: Hagyomanyokrol mai szemmel. Miivészet, 1973.
aug. 8. sz. 11—12.; Szelesi Zoltdn: Festészet a Tisza-partjan. Miivészet, 1973. aug. 8. sz. 13.; Aprd
Ferenc: Nyilasy Sandor. Szegedi Miisor, 1973. dec. 10—11.; Szelesi Zoltdn: Népéletkép-fests volr.
Szaz éve sziiletett Nyilasy Sandor. Csm. Hirl. 1973. dec. 2.; Simon Gy. Ferenc: Egy lap a miivészet-
torténetbél. — Nyilasy Sandor. Képes Ujsag, 1973. dec. 29.

¢ Irod.: Szeged miivészeti dijanak nyertese. SzH 1899, febr. 17.; Kdrolyi Lajos: A miivészet-
rol. Magyar Géniusz, 1900. 678—861.; Festémiivész-iskola Szegeden. SzH 1900. szept. 5., nov. 11.;
Festoiskola Szegeden. SzH 1900. nov. 11.; A szegedi tavaszi taglat. SzH 1901. marc. 30.; A Képzo-
mivészeti Egyestilet képsorsolasa. SzH 1901. apr. 23.; A Jézuskép( fest6. SzH 1901. aug. 13.;
A tavaszi tarlat. SzH 1903. jan. 18.; marc. 27.; Képsorsolas és kozgyiilés. SzH 1903. apr. 21.; ( Ko-
vdcs Jdnos) k. j.: Tavaszi Tarlat. SzH 1904, marc. 28.; A szegedi tarlat. SzH 1905. aprl. 7.; A képzo-
miivészeti Egyesiilet képsorsolasa. SzH aprl. 15.; Kun J.: A szegedi tarlat. SzH 1907. marc. 24.; Kd-
rolyi Lajos: Erd, élet, miivészet. — Kézai Simon és Kuszko Dezsé: Karacsonyvi Konyv. Szeged, 1908.
48—55.; Kézai Simon: Karolyi Lajos szegedi festd latogatasa Tolsztojnal. SzH 1909. szept. 26.; Kézai
Simon: Szegedi miivészek. SzH 1909. okt. 6., okt. 7.; Szegedi festd utazasai. SzH 1909. okt. 13.; A sze-
gedi miivésztelep. Kollektiv kiallitas késziil Szegeden. SzH 1909. okt. 19. Szalay Jdnos: A tavaszi kép-
kiallitas. SzH 1910. aprl. 10.; Kézai Simon: Szegedi festé Tolsztojnal. Délm. 1910. nov. 17.; Karolyi
Lajos gylijteményes kiallitasdnak katalogusa. Szeged, 1910.; Kun Jozsef: Karolyi Lajos. Szeged és
Vidéke. 1910. dec. 17.; Catullus: Karolyi Lajos. SzN 1910. dec. 18.; A Karolyi-kiallitas megnyitasa.
SzN 1910. dec. 18.; Szalay Jdnos: Impressio nélkiil (Karolyi Lajos képkiallitasa). Délm. 1910. dec.
18.; Kdrolyi Lajos: Mire torekszem. — K. L. kiall. katalogusa. Szeged. 1910. 3—8.; Délm. 1910. dec.
20. Szentivdnyi Gyula: Karolyi Lajos. SzH 1910. dec. 18.; Karolyi Lajos képkiallitasa. SzH 1910.
dec. 20.; Szdri Jozsef: Karolyi Lajos kiallitasa. Délm. 1910. dec. 25.; Karolyi Lajos festd (Szeged
kis lexikona). Délm. 1910. dec. 25.; Kdrolyi Lajos: Tolsztoj. Délm. 1910. dec. 25.; A képzémiivészeti
egyesiilet gy(ilése. SzH 1911. jan. 29.; Karolyi Lajos kiallitasa. Miivészet, 1911. 42. sz.; Barabés Béla:
A szegedi ndvényevé kolonia. SzH 1911. okt. 22.; Ujabb hirek a képzémiivészeti egyesiiletbsl. Délm.
1912, apr. 30.; Szalay Jdnos: Jegyzések Karolyi Lajos piktiraja és az egyetemes miivészet koriil.
Délm. 1912. maj. 19.; Brddy Sdndor: Pesti kis tiikor. Az Ujsag, 1912. apr. 28.; Kun Jozsef: Karolyi
Lajos. Miivészet, 1913. 144—146.; Uj képzémiivészeti alakulas. Délm. 1913. maj. 14.; Amikor a ta-
nacs szegedi miivészetet partol. Délm. 1913. dec. 10.; Szalay Jdnos: Jajkialtas a miivészet elatkozott
varosaban. Délm. 1913. dec. 23.; Domokos Ldszlé: (d): Séta a tarlaton. Délm. 1914. maj. 10.; Con-
rad Gyula: Kérolyi Lajos, Lénard Imre és Wagner Géza gyiijteményeibdl rendezett Csoportkiallitas
Katalogusa. Nemzeti Szalon. Bp. 1918. szept. 19.; Nagy Andor: Pesti levél szegediekrsl. SzH 1918.
szept. 22.; Eidus Bentian: Az igazi miivész. — Eidus Bentian: Munka utan. Szeged, 1919. 41—43.;
Karolyi Lajos képzémiivészeti népbiztos. Délm. 1919. aprl. 17.; Szegedi Képz6- és Iparmiivészek
kiallitasa a Kultrpalotaban. Katalogus. Szeged, 1919. majus.; Juhdsz Gyula: Szegedi mivészek ki-
allitasa a Kulturpalotaban. Délm. 1919. maj. 18.; Latogatasok a szegedi kultira tényez6inél. Sze-
ged, 1920. okt. 3.; Szegedi képzémiivészek kiallitisa a Kultirpalotaban. Szeged, 1920. december.
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Katalogus.; Juhdsz Gyula: Karolyi Lajos képei. A Munka. 1921. marc. 1.; SzN 1921. mérc. 21.;
Karolyi Lajos festémiivész a szegedi mizeumnak hagyomanyozta dsszes képeit. A kiilfoldre tavozo
miivész végrendelete. Szeged. 1921. aprl. 23.; Margo (Karolyi L.), Szeged. 1921. maj. 1.; Két kialli-
tas. Az Est, 1922. febr. 19.; Terescsényi Gyorgy: Karolyi Lajos. Magyar Jévendd, 1922. 1. sz. 46—
50.; Karolyi Lajosrol. Szinhaz és Tarsasag (Szeged), 1924. marc. 10.; ( Tardos Taussig Armin) T. T.
A.: Szemelvények Karolyi Lajos katéjabol. Szeged. 1924. maj. 15.; Toth Istvdn Jend: Karolyi Lajos
miivészete. Friss Hirek, 1924. jan.; Lengyel Vilma: Karolyi Lajos képkiallitasa. Szeged. 1924. jan.
8.; Juhdsz Gyula: Karolyi Lajosnak (vers), Szeged. 1924. jun. 8.; Lengyel Vilma: Karolyi Lajos kép-
kiallitasa. Délm. 1926. jun. 29. Kdrolyi Lajos: Néhany sz a miivészetrsl. Délm. 1926. jal. 4.; Ka-
rolyi Lajos nagybeteg. Délm. 1927. marc. 11.; Meghalt Karolyi Lajos. Délm. 1927. marc. 18.; Len-
gyel Vilma: Vasarnap délel6tt 11 orakor temetik Karolyi Lajost a mtzeum el6l. Délm. 1927, marc.
19.; Eltemették Karolyi Lajost. Délm. 1927. marc. 22.; Karolyi Lajos dzvegye kolostorba vonul és
férjének sszes képeit a varosnak ajandékozta. Délm. 1927. marc. 23.; Juhdsz Gyula: Karolyi Lajos.
Széphalom, 1927. 1. évf. 7-—9. sz. 305—306.; Lyka Kdroly: Karolyi Lajos. Miivészet, 1927. TIL. év.
4. sz. 235.; Mora Ferenc latogatasa a varoshazan a piispdk portréja és Karolyi Lajos hagyatéka {igyé-
ben. Délm. 1927. aug. 10.; Kontraszty Dezsé: Karolyi Lajos emlékezete. Délm. 1927. okt. 30.; Kons-
raszty Dezsé: Nyilt levél a szegediekhez. Délm. 1927. nov. 1.; Czibula Antal: A nagy diktator. Sze-
ged, 1928. 169—199.; A Képzoémiiivészeti Tarsulat hatarozatképtelen. Délm. 1928. jan. 15. Prohdszka
Ottokdr: Soliloquia. Bp. 1929. 81, 96—97.; Foldi Mihdly: Prohaszka és napléja: Soliloquia. Nyugat,
1929, XXII. évf. 22—23, sz. 598.; Heller Odon, Karolyi Lajos, Szori Jozsef emlékkiallitas. Délm.
1930. szept. 28.; Heller Odon Karolyi Lajos, Szori Jozsef emlékkiallitas. Katalogus, Szeged. 1930.
szept.; A Munkacsy-céh és a Szegedi Fészek-klub reprezentativ képzémiivészeti kiallitasa. Délm.
1930. okt. 19.; Tdth Istvdn Jend: Ki jogosult Karolyi Lajos hagyatékanak értékesitésére? SzN 1934.
maj. 25.; Taiuos Taussig Armin meghalt. Délm. 1936. febr. 26.; Elkészitik Karolyi Lajos siremlékét.
Délm. 1937. nov. 4.; Eltiint Kérolyi Lajos sirja. Délm. 1938. szept. 11. Vér Gydrgy: Karolyi Lajos
a szentélet(i festd. Délm. 1940. jin. 29. Karolyi emlékkiallitas sikere. Délm. 1940. jal. 2.; ( Dinnyés
Ferenc) D. F.: Karolyi Lajos miivészete. Délm. 1940. jal. 3.; Juhdsz Gyula: A halhatatlan. — Paku
Imre: Juhasz Gyula Osszes versei. Szeged, 1941. 284.; Virag nyilik a hervado6 8szirozsak festdjének
sirjan. Délm. 1943. jl. 4.; Dorogi Imre: Emlékezés Karolyi Lajosra. Tiszataj, 1947. majus. 62—63.;
Lyka Kdroly: Festészeti ¢letlink a milleniumtol az els6 vilaghaboruaig. Bp. 1953. 105.; Bényi Ldszlo:
Rudnay Gyula. — Magyar Miivészettorténeti Munkakozosség Evkonyve. Bp. 1953. 459—460.;
Soltész Zoltdnné: Hollosy Simon leyeleibsl. Magyar Mivészettdrténeti Munkakdzdsség Evkonyve.
Bp. 1953. 623, 626.; Mazeumi-képtar (rdvid vezetd), Szeged, 1953.; Réti Istvan: A nagybanyai mii-
vésztelep. Bp. 1954. 313—314.; Szelesi Zoltdn: Karolyi Lajosrol. — MSZT Mozgalom, 1954. febr.;
Szelesi Zoltdn: Szeged festd poétaja, Karolyi Lajos. Délm. 1954. jal. 15.; Szelesi Zoltdn: Szeged fel-
szabadult képzdmivészetér6l. Tiszataj, 1954. okt.; Péter LdszIlé: Eidus Bentian. Délm. 1955. jan.
16.; Szelesi Zoltan: Két szegedi festd: Karolyi Lajos és Nyilasy Sandor. Tiszataj, 1955. febr. 43—50. ;
Kiallitas Hodi Géza festdmiivész oroszorszagi miiveibdl. Katalogus 1955. jun.  Szelesi Zoltdn: Ki-
allitas Hodi Géza oroszorszagi miveibsl. Délm. 1955, jan. 14.; Pérer LdszIé: Juhasz Gyula a képzs-
miivészetrél. Szabad Miivészet, 1955. augusztus. Muzeumi-képtar (rovid vezetd), Szeged, 1955.;
Lyka Kdroly: Festészetiink a két vilaghabora k6zott. Bp. 1956. 99—100.; Bodndr Eva: Tornyai Janos.
Bp. 1956. 44.; Karolyi Lajos-emlékkiallitas katalogusa. Szeged, 1957. oktodber.; Szelesi Zoltdn: Ju-
hasz Gyula Kéarolyi Lajosrol. Tiszataj, 1957. okt.; Szelesi Zoltdn: Karolyi Lajos. Délm. 1957. okt.
23.; Ma Karolyi Lajos-emlékest a szegedi képtarban. Délm. 1957. okt. 24.; Karolyi Lajos emlékest.
Délm. 1957. okt. 26.; Képzdémiivészeti Figyelé — Tiszataj, 1957. okt. 26 ; Karolyi Lajos emlékkial-
litas nyilik Vasarhelyen. Csongrad megyei Hirlap, 1957. nov. 23.; Karolyi Lajos emlékkiallitas Hod-
mezGvasarhelyen. Csongrad megyei Hirlap. 1957. nov. 26.; Juhdsz Gyula: Ordkség. Bp. 1958. L.
305—307.; Szelesi Zoltan: Szeged Oj képzémiivészete. Tiszatdj, 1958. nov.; Szegedi képzOmiivészek
retrospektiv kiallitasa. 1945—1958. Katalogus. Szeged, 1958.; Karolyi Lajosrdl hangzik el aléadas
a TIT makoéi klubjaban. Csm Hirl. 1958. dec. 11.; (Lokds Zoltdn) 1. z.: A tiszai ta) ihletett festGje.
Délm. 1959. maj. 20.; Nyari Tarlat. Délm. 1959. jal. 24.; Csongrad megyei Képzémivészeti Kialli-
tas. Katalogus. Szeged, 1959. 5. sz.; Szelesi Zoltdn: Szegedi képzémivészek a Tanacskoztarsasag
alatt. — Tanacskoztarsasig Csongrad megyében. Hmvhely. 1959. 157—168.; Szelesi Zoltdn: Vasar-
helyi mvészélet 1958-ban. — Csongrad megyei tanulmanyok. Hmvhely. 1959. 1. sz. 43—44,, 46.;
Szelesi Zoltan: Karolyi Lajos. — Mora Ferenc Mizeum Evkonyve 1958.—1959. Szeged, 1960.
143—189.; (Szelesi Zoltan) Sz. Z.: Kdrolyi Lajos: Oszirdzsak. Délm. 1966. jun. 26.; Szelesi Zoltdn:
A Szegedi Képtar aj allandoé kiallitasa. Miivészet, 1966. 9. sz. 32—43.; Szegedi Képzémiivészek Tar-
lata. Katalégus. Bev.: D. Fehér Zsuzsa. Bp. 1967.; (Szelesi Zoltin) Sz. Z.: Kis Szegedi Mivészet-
torténet. Tiszataj, 1968. marc. 3. sz.; Szelesi Zoltdn: Karolyi Lajos emlékezete. Szegedi Miisor, 1972.
jal. 18.; Szelesi Zolidn: Festészet a Tisza-partjan. Miivészet, 1973. aug. 8. sz. 13.
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geden tolt6tték. Gyermekkoruk sorsit a varost pusztité arviz szabta meg. Nyilasy
joméda iparoscsalddja korében nem latott szomorusagot. Atyja Nyilasy (Pfeilschif-
ter) Ferenc, neves asztalosmester volt. Az 1879-ben bekovetkezett drviz azonban az
& sziileit is tonkretette, vagyonuk elpusztult. Anyja, Telbisz Anna, Sandor és Kéroly
fiaival Nakofalvara menekiilt, ahol egy évet toltottek és 1880-ban tértek vissza Sze-
gedre, amikor a kis Nyilasy iskoldztatisa megkezdGdott. A miivészet irdnti hajlama
koran megnyilatkozott. Ennek beszédes bizonyitékai azok a bétortalan gyermekraj-
zok, melyeket a Méra Ferenc Mizeum &riz téle.>

Kdrolyi szintén hamar elvesztette atyjat, Karolyi Mihdly csizmadiat, aki az ar-
vizkor szerzett meghiilésbe halt bele. Anyja, Malatinszky Méria, még egyszer férjhez
ment egy Martinovics Matyas nevii bicsalmasi erdészhez, azonban nemsokdra & is
sirba szallt. Mire az 4rvin maradt Karolyi Lajos iskoldba keriilt, mar két testvére,
Mihély és Ferenc sem élt. A fi(i nevelésével egy darabig erdész mostohaatyja tors-
dott. Keze alatt Kdrolyi az elemit és a kozépiskola harom alsé osztalyat Bacsalma-
son, illetve Zomborban végezte el. Egy évet mint cseregyerek a német nyelv elsaji-
titasa végett Apatinben toltott, a negyedik gimnaziumot mdr Szegeden, a piaristdk-
nal jarta.

Gondozasat ugyanis tizenharom éves koratol nagybatyja, Malatinszky Gyorgy,
szegedi vendéglés viallalta magéra, akinek alsévarosi hazaban Kaérolyi késébb is,
mint maganosan €16 festS, otthonra talalt.

Kozépiskolai tanulmanyait Nyilasy és Karolyi is a szegedi piarista gimnazium-
ban végezte, ahol Noviaky Bertalan rajztandr oktatta ket a miivészet alapfogalma-
ira. Nyilasy didkéveird] joforman semmit sem tudunk. Anndl tobbet azonban a gim-
nazista Kérolyir6l. Kontraszty Dezs6 paptanar, aki az ifjiva nové Karolyinak nem-
csak osztalytarsa, de meghitt baratja ¢s a tovabbi id6k sordn is nagy tisztelGje volt,
a miivész haldla utdn irt megemlékezésében® részletesen és jol érzékelteti a serdiils
korit Kérolyiban kibontakozdé egyéni vonasokat, melyek a festé lényét kés6bb is
dontéen meghataroztak.

Erettségi utdn vagyuktol hajtva, — melyet Nyilasynél egy €évig tarté mintarajz-
iskolai studium eléz6tt meg, — mindketten Miinchenbe keriiltek : Nyilasy 1893-ban,
Karolyi 1895-ben. A miincheni miivészeti akadémia megcsontosodott oktatdsi rend-
szere azonban egyikiiknek sem felelt meg, csaldédtak benne. Sem a természetszeretd
Nyilasy, sem a kolt6i érziiletii Karolyi — épptigy, mint a haladé gondolkodast mii-
vésztarsaik — nem szenvedhették a valdésdgot meghazudtolé — akadémikus izii —
népéletképeket. Hétat forditottak tehat a hivatalos miivészet miincheni fellegvardnak.
A kevésbé érzékeny Nyilasy sietve atment Hollosy Simon ottani festSiskoldjaba,
ahol az akadémiai kotottségektSl mentes, egészséges természetszemlélet alapjan nyer-
tek miivészeti képzést a ndvendékek. A meghasonlott Karolyi pedig elkeseredve az-
zal a szandékkal utazott haza, hogy ,,végleg” buicsit mond a festészetnek és pdlyat
valtoztat.

Nyilasy, ahogy Réti Istvan, a nagybanyai miivészteleprdl szol6 monografidjaban
irja ,,...1894-ben és 1895-ben Miinchenben Hollésynal tanult, majd késébb Parizs-
ban, a Julianban. Thorma 1897 tavaszan ott ismerkedett meg vele és tanulményait,
de foképpen Krisztus sziiletését abrazold képvazlatat latva, meghivta, j6jjon Nagy-
banyéara.”®® Egy fiatal szegedi fest6baratja szerint Nyilasy .,...a parizsi évei alatt so-
kat érintkezett Munkdcsyval. ...Nyilasy nem élhetett Munkécsy kozelségében és

% Lasd, a Moéra F. Muzeum képzoml(ivészeti leltarkdnyvének 55., 108., 55. 118. Itsz. alatti be-
jegyzéseit.

3 Kontraszty D.: i. c.

5 Réri I.: 1. m. 238.
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kordban anélkiil, hogy annak hatalmas
alapformdlé egyénisége bontakozé miivé-
szetét ne irdnyitotta volna... A szegedi mu-
zeumban levé ,,Ciganyok™ c. képén még
erdsen érezziik a Munkdcsy-izt, 6 azonban
mér ismerte Szinyei Merse ,,Majalis™-it,
valamint Courbet és Bastien Lepage mii-
vészetét is.”

Nyilasy Sandor 189798 nyaran tar-
tozkodott Nagybanyan mint a miivészte-
lep legifjabb tagja. A nagybanyaiak elsd
budapesti kiallitdsain & is részt vett. Iut
szereplS6 miivei koziil féleg a .,Betlehem™,
.Esti harangsz6” és a ,,Magvet6” c. alko-
tasai a kiemelkedGk. Ahogy Rétiirja: ,,...a
»Betlehem” vizidja egészen Rembrandt
hatdsdra vallott, csak a szinténusa volt hi-
degebb. Az isteni Kisded testecskéje a kép
kozepétSl sugarozta fényét a betlehemi
istallé sotétségébe, az egész kornyezetére.
Elképzelése szép, de Nagybanyatdl idegen

Nyilasy Sandor: Gombaszeddk. volt, féleg abban az idGben. Thorma és
1900 e. 0. v. 95X80,5 cm. MNG 6 is, mindketten akkor keriiltek Remb-

randt biivoletébe, dtmenetileg. Még egy
nagyobb képet festett ezen a nyéron, az ,,Esti harangszd”-t és harom kisebb tdjképet.
Ezek mar Nagybdnya hatdsa alatt keletkeztek. Friss, eleven szinei, természetlatdsa-
nak bizonyos dekorativ jellemvonasai Ferenczy festSi szemléletére utaltak. Hollosy
maga, noha Nyilasy elég sok id6t toltott iskoldjaban s koérnyezetében, emberileg is,
miivészileg is ardnylag hidegen hagyta 6t.”

A masodik csoportkidllitison a nagybanyaiaknak Nyilasy 10 képpel vonult ki.
Ezek nagyobb része Nagybanyin késziilt és fejlddésében egyenesvonalil folytatasa
volt el§z8 nyari alkotdsainak. Fémiive ezen a kiallitdson, de 4ltalaban is egyik leg-
komolyabb alkotisa, a ,,MagvetSk™ c. olajfestménye volt, amelyet az allam vett meg.
A kovetkezd évben (1899) mar elmaradt Nagybanyarol s Szegedr6! kiildte be miive-
it — 5 darabot — a nagybényai csoportkiallitdsra, éppigy, mint az utolsé felvonu-
lasdra is, a kovetkezd évben. De mar ez utobbi alkalommal csak egy munkdajival
szerepelt. Ezek a szegedi képei lassan egészen mas jelleget 6ltéttek, mint a nagyba-
nyaiak : mas levegd, mas szinek, mas emberi kornyezet, mas tdjék, st taldn mas tem-
peramentum is tiitkréz8dik benniik.’s?

A szerencsésebb induldsi Nyilasyval szemben, Kérolyi Lajos utja keriil6kkel
terhes volt. Velence érintésével, az alig félévig tartod kiilfoldi tartozkodas utdn, 1896
tavaszan tért haza Szegedre. Leromlott egészségi és kedélyallapotat, a varos zajatol
tavol, a szabad természetben vélte visszanyerni. Elhatdrozta, hogy & is mint mosto-
haatyja, erdész lesz. Le is utazott Martinovics Matyashoz, aki Windischgritz herceg
dravatoroki erdejében teljesitett szolgalatot. A vén fik, dis arnyéku lombok lelket
aybgyité kornyezetében hamarosan visszanyerte munkakedvét és tjra feltimadt
benne a miivészet utdni vagy. Itt késziilt rajzait, szinvazlatait egy alkalommal a bir-

5 Temesvdry Jozsef: Szeged képzbémiivészete. Délm. 1941. jal. 20.
57 Réti I.: 1. m. 238—239.

70



Nyilasy Sandor: Napsiités. 1911. o. v. 6580 cm. MFM

tokéra lerandult herceg meglatta €s ajanlatot tett neki, hogy j6jjon fel hozzd Bécsbe,
a lanyait festeni tanitani. O azonban a biztos jovedelemmel jaré ajanlatot visszauta-
sitotta. Helyette, a nélkiilozést véllalva, inkdbb a nagy miivészeti élményeket és ta-
nulsidgokat igér6 Romat valasztotta.

A dravatoroki erdSben toltétt hasznos vakécié utdan Kdrolyi 1896 Gszén indult
el Olaszorszagba. Rémdban Rudnay Gyuldaval és még két magyar szobrisszal, a
Via Ripeta-n lakott, akikkel ,,...ugyanoda jartak rajzolni az Instituto Di Belle Arti-
ba, illetGleg nappal ennek szabadiskol4jiba, a Scuola Libera-ba, esti aktra pedig a
Villa Medici-beli Francia Akadémidra.”®® Miivészeti szomjit Roémdaban volt mib§l
oltania. Szorgalmas intézeti stidiumai mellett, gyakran kereste fel a képtarakat s
gyonyorkddve tanult a magymesterek alkotdsaibdl. ErdeklSdését Beato Angelico
és Michelangelo kozott osztotta meg, kiilondsen azonban Velasquez alkotésai vol-
tak rd hatdssal. Megtaldlni vélt boldogsdgat csak az egyre siilyosbod6 anyagi gond-
jai nem engedték teljessé lenni. Félt, hogy kiilfoldi tanulményait pénz hijan Gjbél
meg kell szakitania. Szerencsére azonban, 1897 januérjaban megismerkedett a R6-
maban tartézkodé magyar Frakndi Vilmos piispokkel, aki a szegedi fiatalembernek
tdmogatdst igért. Megbizta mindjart Melozz6 da Forli és Pinturicchio Vatikdnban

58 Bényi L.: i. c.
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Grzott alkotdsainak lemdsoldsdval, amit Kdrolyi el is villalt és a plispok megelége-
sére teljesitett is.
Tébb mint egy évet toltott az ,,Ordk varos”-ban. Kozben Frakndi megszerette
a szorgalmas, csendes fitit, és azt ajanlotta neki, hogy legyen szentképfests. O azon-
ban ismét elhiritotta magatol a gondtalan életet biztosité allast, mert miivészi fiig-
getlenségét nem engedte semmi dltal korldtozni. Rémai munkakorét megtinva 1897
Oszén tjra Miinchenbe utazott, hogy be-
keriilhessen & is, mint Nyilasy Sandor Hol-
losy hiressé vélt festGiskoldjaba. Torek-
vése sikerrel is jart. Szegedi tanitvanydnak
mellette toltott iskolai éveirdl a nagy ma-
gyar miivésznevel§ késGbb szép bizonyit-
vanyt allitott ki
A nagybdnyai miivészekkel a Holldsy-
iskola keretében 1898-ban hat tanulmany-
fejet Karolyi is kidllitott. Minden bizony-
nyal ezek koziil valo az a két fiatal n6t 4b-
razol6 kép, melynek reprodukcidi Kun Jo-
zsef ,Kdérolyi Lajos”-rol szolé cikkének
kép-mellékleteként, a Miivészet 1913. évf.
141. oldaldn szerepelnek. Mdr e tanulmany-
fejeken is j6l titkrozédik Kérolyi kivalo jel-
lemzé ereje és fatyolosan szomorkds lira-
isdga, melyek miivészetében alapvets ténye-
zO8kként mindvégig megtalilhatok. E ta-
nulmanyai magukon hordjak a Holldsy-
iskola szemléletmadjat is, melyet a korabeli
Gjsag igy méltat: ... Ezeknek az iskolai
munkdknak semmi koziik az akadémiai
munkéhoz és foltiinteti azt a roppant {irt,
Kirolyi Lajos: Kertrészlet. amely az akadémiai sablonok és'l-Ioll(?:sy
1910 k. 0. v. 50% 37 cm. MFM mester zsenidlis vezetése kozt tiatong.”™®
Karolyi otthon, a fGvarosban €l6 ba-
ratja® kozvetitésével 1898 nyardn néhany
tanulmanyat mellékelve, folyamodvéanyt nyujtott be a Budapesti Képz&miivészeti Ta-
nacshoz, hogy kiilféldi tartézkoddsat biztosité osztondijban részesiilhessen. Probdl-
kozdsa azonban nem jart eredménnyel. Fél év mulva Nyilasyval egyiitt 6 is sze-
rette volna elnyerni azt az ezer koronds miivészeti dijat, melyet sziil6vdrosa, Szeged
els6 izben adomdnyozott. Ez azonban egyikGjitknek sem sikeriilt. Az 6t palyazé:

» Holldsy kézirasaval kiallitott eredeti bizonyitvany, — melyet Malatinszky Gyorgy bocsa-
tott rendelkezésiinkre — szovege a kovetkezo:
~Karolyi Lajos Ur szegedi illetéségli miivésznovendék, 1879. november hava ota iskolam
novendéke, ez id6 szerint is a legkitartobb szorgalommal és a legkit(inébb eredménnyel munkalko-
dik.
Miinchen—Nagybanya, 1899. jinius 6.
Hollosy Simon™
50 vy, j.: A nagybanyaiak. A Hét, 1899. 1. sz
5t Ratkovics Mihaly szegedi szarmazasi, budapesti miiegyetemi hallgato, majd késébb mint
a fovarosban él6 miiépitész, Karolyi baratja volt s a festdt téle telhetden tamogatta. 1895—1903
kozott a miivészhez irt 54 darab levelét — egyéb Karolyira vonatkozd dokumentumokkal egyiitt —
Malatinszky Gyorgy, Karolyi nagybatyjanak fia bocsatotta rendelkezésiinkre.
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Kdrolyi Lajos, Kendelhoffer Ferenc Kdroly, Nyilasy Sdndor, Toth Molndr Ferenc
és Zombori Lajos koziil az utobbi lett a nyertes. Az 6sztondij odaitélésében — a
helyi lap szerint -— a tandcs részrehajléan dontétt.52

A gyenge fizikuma Kérolyit nemcsak lelkileg, de egészségileg is probara tették
az Osztondijak megszerzésének sikertelenségei. 1899 kora tavaszdn gyomorbaj ki-
nozta, aminek oka — az izgalmakon kiviil — els6sorban a rendszertelen étkezés volt.
Ett6! fogva lett vegetarianus. A hisfélékrsl lemondva leginkabb gylimdlesot és no-
vényi eredetli ételeket fogyasztott halaldig,®® igénytelen életmddja folytan pénzre
alig volt sziiksége. Azt a keveset, ami létminimumat biztositotta, megkereste utébb
Hollésy mellett, aki rabizta festGiskoldja adminisztrativ teendGit. S hogy Hollosy
mennyire megbecsiilte a térekvd fiatal miivészt, jol tikrozi egy levele, melyben ta-
nitvanyat allami 0sztondij elnyerésére ajanlotta: ,,...Karolyi egyike azoknak a keve-
seknek — irja Hollosy —, akik tiszteletet fognak kivivhatni a mi hazai miivészetiink-
nek: erre nézve biztositékot nyujt az § véghetetlen magas miiveltsége, ennek megfe-
lel§ tehetsége és szorgalma, komolysaga.”%

Karolyi Lajos Hollésy mellett t61tdtt miincheni idejér6l RétiI. nagybanyai mo-
nogréfidjaban igy ir: ,,Miinchenben igen szerényen €lt, de nem is akart masként. A
kényszerii nélkiilozésbdl tudatos igénytelenséget, erkoles filozéfiat, erényt csindlt.
Meg volt elégedve sorsaval, féleg, hogy Miinchenben lehetett és a mivészetben él-
hetett. Ez betoltotte érzékeny, gyongéd és rajongd lelkét. FestSi tehetsége finom, de
halk hangi volt. Nehezen, kétségek kozott, elmélyedve dolgozott, azonban egy-egy
fejtanulmédnynal, nemesen rajzolt Onarcképnél, tajvazlatnal abban az idGben nem
igen jutott messzebbre. Aszkétikus, szerzetesi életmédja mellett a temperamentuma
nem vehetett nagyobb lendiiletet. Fiitetlen, bttorozatlan miitermében télen minden
reggel a kddjaban be kellett tornie a jeget a fiirdés elStt. Ily életmod mellett vélte ma-
gat edzeni és serdiill6kordban legyengiilt szervezetét megerGsiteni.®

Karolyi a miincheni és nagybanyai évek alatt nemcsak a mozgalom Réti altal
megfogalmazott programjat (,,Minden szép és igaz legegyszeriibb forrdsa a termé-
szet”) tette magdéva, hanem behatéan foglalkozott tdrsadalmi és vallaserkolesi kér-
désekkel is. Szenvedéllyel meriilt el Tolsztoj életfilozéfidjanak tanulmanyozasaban,
s ez végiil arra serkentette, hogy 1899 6szén mindenét pénzzé téve, hozza zarandokol-
jon. Nehéz koriilmények kozott jutott el Jasznaja Poljandba, a nagy orosz iré ottho-
naba. A vele valé taldlkozasrdl 1910-ben, Tolsztoj haladlanak évében emlékezett meg
egy helyi lapban.®® A jasznaja poljanai Ot utdn Karolyi szill6varosdban, Szegeden

62 A szegedi miivészifjak reményt kelt6 sikerei hatottak arra, hogy Szeged immar egy par mi-
vészi 6sztondijjal is rendelkezik — irja Kulinyi Zsigmond, a szdzadfordulon megjelent konyvében —,
Igy Zsombori Fodor Istvan ligyvéd 1898-ban 12 000 korona alapitvanyt tett, hogy annak évi kama-
taibol kiilfoldon folytathassa a tanulményait oly szegedi ifji, aki a miivészet valamely agaban f6l-
tinést kelt. Maga a varos kozonsége pedig azon alkalombol, hogy a kiraly a székesfévarosban tiz
szobormii felallitasarol rendelkezett, 1895-ben 20 000 korona alapitvanyt tett, melynek kamatai

ugyancsak szegedi miivésznovendékek osztondijara forditandok.” — Kulinyi Zs.: i. m. 484—485.;
Az 6sztondij elsd izbeni odaitélésével kapcsolatban lasd: Bob: Az élet mozija (két felfogas). Délm.
1934. jan. 6.

83 Az 1910-es évek elején Szegeden tobben csoportosultak Karolyi Lajos mogé, akik vegeta-
rianus elveket vallottak. — Barabds B.: 1. c.

8¢ Soltész Z.-né: i. m. 623.

8 Réti Istvdn: A nagybanyai mivésztelep. Bp. 1954. 313—314.

8 Kdrolyi Lajos: Tolsztoj. Délm. 1910. dec. 25.; Kézai Simon: Szegedi fest6 Tolsztojnal. Délm..
1910. nov. 17.; Karolyi jasznaja poljanai Gtjat és Tolsztojjal valo talalkozasat, 1921 szeptemberében:
elbeszélte Prohaszka Ottokar puspoknek, akinek Székesfehérvarott ezidében vendége volt. Ekkor
festette meg a f&pap és annak testvére, Prohaszka Laszld gyaros arcképét. Prohdszka: Soliloquia c.
naplojaban (Bp. 1929. 81. és 96—97.) feljegyezte a szegedi festével valod beszélgetését, melyet késobb:
Foldi Mihdly: Prohaszka és naploja: Soliloquia (Nyugat, 1929. XXII. 598.) €s téle idézve, Vér Gydrgy:
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telepedett le. Didkoskoddsa szinhelyén, nagybétyja hazanal az alsévarosi Réka utca
24. sz. alatt talalt otthonra. J6 ideig nem vett ecsetet a kezébe. Ugy gondolta, hogy
nyugalmat csak nehéz testi munkaban nyerheti vissza, ezért elszeg6dott unokabaty-
jahoz Makora, asztalosnak. A kozel egy esztend$ alatt, amit e szakmaban eltoltott,
visszanyerte lelki egyensulyat. A csondes vidéki légkorben a testi munkatdl felidiilve
ujra kedvét lelte a miivészetben. Festészetének kibontakozisa ekkor kezd8dott el.

Karolyi Lajos és Nyilasy Sdndor a szdzadforduldékor — 1899-1900 koriil —
Szegeden letelepedve taldltak igazdn Onmagunkra. Nyilasy el6bb Horgoson, majd
Tapén iitdtte fel tanyajat. Itt a természet €s az egyszer({i népi élet kozelségének hatdsa
alatt festette legszebb képeit: a széljarta tavaszi foldeken dolgozé és alkonyatkor
faradtan hazafelé tarté embereket, vagy a vasdrnapi iinnepl6be 61t6z5tt, viddman
enyelg8 parasztfiatalokat abrazold alkotdsait. Sokszor megihlették a falu kisablakos,
z6ld-zsalugateres, rozzant keritéses hdzacskai, akdcoktdl arnyas utcdi és a Tisza
napégette, fiizes boritotta partjai.

Nyilasyval ellentétben Karolyi Lajos magénykedvelS, szobdjaba hiz6dd,
csondes, elmélkedd fest volt. Erkoles- és miivészetfilozofiai torekvései megvaldsi-
tdsara szentelt életét remete mdédon, minden anyagi igényrdl lemondva élte le. Sza-
zakra men8 Onarcképein és kedvelt virdg-dbrdzolasain kiviil odaaddssal festette a
kertvarossa fejl6ds Ujszeged egy-egy részletét, a régi Szeged édon hangulatt utcdit,
gyengéd szinekkel Orokitve meg sajatos szépségiiket.

Szolnokra és Vasarhelyre keriilt festGk

A tobb mint félszdzados mualtra visszatekintd szolnoki miivésztelep jelentGsége
nagy fontossag az 0j magyar képzdmiivészet torténetében. ,,Hiszen a XIX. szdzad
masodik felében — irja Végvari Lajos — részben itt alakult ki a hazai életkép és taj-
képfestészet, kozelebbrdl az alfoldi téjfestészet.”s? Mint Nagybanyan ugy Szolno-
kon sem bontakozott ki egy egységes irdnyzat, de az itt miik6dé mesterek : Deak Eb-
ner Lajos, Bihari Sandor, Fényes Adolf, Pdlya Tibor, Aba-Novak Vilmos és ma-
sok, ha egymastol eltérden festettek is, Osszességilkben mégis hii képet adtak az Al-
fold tajardl és népérdl. A paraszt-dbrazolds Munkdcsyhoz kot3d6 kritikai realista
Gtja Pataky L&szld, Révész Imre €s mas, népi valdsdgot megjelenits fest6k miivei
kapcsén a szazadforduldn tal is nyomon kovethetd. A kilencszazas évek elejét6l mind-
inkabb fokoz6do tarsadalmi ellentmondasok nemcsak a szolnoki Fényes Adolf, ha-
nem a vasarhelyi Tornyai Janos €s a Szentes kornyékén €16 Koszta Jozsef festészeté-
ben is hiteles tolmacsolast nyernek. Képeiken az alf6ldi nép nehéz viszonyai leleplezd
erdvel jelennek meg. Szolnok, csaktigy, mint a szazadel8t8l kibontakozé Hodmez6-
vasarhely, az alféldi miivészet kozpontja lett. Mindkét helyre alapito tagként egy-
egy szegedi sziiletésii fest§ is keriilt. Szolnokra a kivald allatfestGvé valt Zombory
Lajos, Vasarhelyre pedig a sik vidék poézisét kifejez8 Endre Béla. Munkassaguk je-
lentBsége folytan az alfoldi festészet mesterei kozt tarjuk Sket szamon.

A varos els6 izben adomanyozott miivészeti dijaval egy helyi lakatosmester fiit,
Zombory Lajost (1867—1933)% tiintette ki, hogy Miinchenben Ziigel mellett allatfes-

Karolyi Lajos, a szentélet(i festé (Délm. 1940. jun. 29.) c. irasunkban, a puspok Karolylval kapcso-
latos naplorészleteit felelevenitik. S

8 Véguvdri Lajos: Szolnoki mivészet. 1852—1952. Bp. 1952. 7. :

% SzH 1902. okt. 7.; SzH 1903. marc. 14.; SzH 1904. maj. 27.; SzH 1905. marc. 1.; Kulmyz Zs.:
i. m. 484.; Gy.: Zombory Lajos. Kepzomuveszet 1928. 10. sz. 119—120 Zombory LaJos halala.
Magyar Muveszet 1933. 12. sz. 380.; Véguvdri L.: i. m. 36, 64, 67—68, 77, 79 ;s Lyka Kdroly: Festé-
szetlink a két vilaghabora kozott. Bp 1956. 100.; B. J.: Az épitész festo (Zombory Lajos). Délm.
1973. nov. 17. )
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Zombory Lajos: Huszarverseny Szegeden. 1910 k. o. pl. 34:<49 cm. MFM

tészetet tanuljon. Ezt megeldzdleg tizenkét éven at aradi és szegedi €pitési tervezd-
irodakban — tébbek kozott Partos és Lechner keze alatt dolgozott. A szegedi
g0zfiirdé és az itteni kozmiivel6dési palota tervpélydzatdnak mdsodik dijat egyik
tarsdval Zombory nyerte el (1892).9° O tervezte a helyi volt iigyvédi kamara épiiletét
(1896) is, amely ma a KISZ vérosi és jardsi bizottsaganak székhaza.

A miincheni akadémia utdn Zombory Lajos Benczar mesteriskoldjdban foly-
tatta tanulmdnyait, majd 1903-ban 4llami 8szténdijban részesiilt. Allatképeit eld-
sz8r 1905-ben budapesti miitermében mutatta be. Ezt kovetSen 1908 janudrjaban
mintegy 90 festményébdl a Kényves Kalman Miivészeti Tarsasig termeiben rende-
zett kiallitast. Ezittal mondotta Zombory: .,...szenvedéllyel pingdlok oklomnyi
gyermekkorom ota. A magyar Alfold szépségei vonzanak. Ma is féltem magamat, ha
rdgondolok, hdnyszor szoktem ki apdm szegedi hazabol Tapéra, a nyaj, a ménes,
a gulya kozé, hogy azokat rajzolgassam.” Ekkor Zombory Lajos méar Szolnokon
telepedett le, melynek késGbb egyik vezet$ alakja lett. 1928-ban az Alf6ldi Miivészek
Egyesiiletének szegedi tarlatan alkotdsaival G is szerepelt. Az ezittal hazaldtogatd
fest6 a szegedi miivészeti élet érdekében javasolta, hogy a véros épittessen dlland6
kiallitasi csarnokot, idGvel pedig miivészeti iskolat létesitsen.™

Nemcsak szdval, hanem tettel is bizonyitotta sziil6varosahoz valé ragaszkoda-
sat. Halabol 26 festményét ajandékozta a szegedi muzeumnak, melyeket a miivész
szolnoki miitermében Mora Ferenc, a kozgyiijtemény akkori igazgatdja vélogatott

8 SzN 1892. marc. 8.; SzH 1892, maj. 31.
0 SzH 1908. jan. 5. )
" Lengyel Vilma (L. V.): Beszélgetés Zombory Lajossal. Délm. 1928. jan. 7.

76



ki.”? Az 1928-ban idekeriilt Zombory-képek koziil a ,,Széntds,” a ,,Huszdrverseny
‘Szegeden” és a ,,Jéghordas 6krokkel” népszerii alkotdsok. A Magyar Nemzeti Galé-
ridban és a szolnoki Damjanich Janos Muzeumban Zombory Lajos szdmos miive
megtalalhato.

A Vésarhelyen munkalkodd Endre Béla (1870—1928)% sziiletési helyére vonat-
kozodan megoszlanak a vélemények. A lexikonok szerint HédmezGvasarhelyen, Kiss
Lajos és Ybl Ervin szerint viszont Szegeden jott a vildgra. Ez utobbi tény hitelessé-
-gét Bényi Laszlonak a festS csaladtagjai is megerdsitették.” A vele foglalkozé szak-
.emberek kutatasa és a miivész hozzatartozoi szerint is Endre Béla 1870-ben Szegeden
:a varos egyik legszebb maganépiiletében — a mar szoba keriilt — ,,Feketehdz”-ban
sziiletett. Atyja ugyan a vasarhelyi Armentesit6 Tarsulatndl mérnokoskodott, de a
»Feketehdz” tulajdonosidnak, Mayer Ferdindnd szegedi vaskereskeddnek egyik le-
Anyét vette feleségiil. A gyermek Endre Béla tobbszor vendégeskedett nagysziileinél,
igy ,...nyolc éves kordban — irja Kiss Lajos — tavasszal Szegeden tartézkodott
rovid ideig, mert a csalddi hagyomdany szerint az 1879 marcius 5-én tortént gitszaka-
.daskor apja dereglyén szallitotta 4t Vasarhelyre.”? A kés&bbiek soran 1887-t6l Endre
Béla a f@realiskola VI—VII. osztalyat (az utdbbit megszakitva) Szegeden végezte,
ahol Ka021any Odon tanitotta rajzra. Endre egykori tanaraval 1895-ben Rémdaban
talalkozott ismét Ossze, s ott palydjanak kialakitasara Kaczidnynak is volt hatésa.
‘Olaszorszagi stidiuma — beleértve az Accademi di Raffaello Santi és egyéb kép-
tarak latogatdsat —, masfél évig tartott. Igy valoszmu, hogy az 1896—97-ben szin-
tén Romaban tartézkodé Rudnay Gyulaval és a szegedi Kdarolyi Lajossal is 6ssze-
taldlkozott. Annal is inkabb, mert Endre Béla is, akar csak Karolyi, megfordult Frak-
ndi Vilmosnak, a milvészetkedvel§ magyar piispoknek és torténetironak rémai ott-
honédban.” Endre Béla palyakezdésének masik fontos dllomdsa parizsi tanulmdny-
1tja volt, 1901-ben. O is, mint a szegedi Nyilasy Sandor, 1898-ban miincheni tartdz-
kodasat kovetSen Parizsban, a Julian akadémian tanult. Bar rd sem volt hatdstalan
:a modern francia pikttra, Parizsban €ppen arra eszmélt ra, hogy itthon, az Aif6ldon
bontakozhat csak ki igazdn festészete. Finom tonust taj- és figurdlis abrdzoldsai, de
méginkdbb magas miiveltsége és érzékeny, visszahliz6do természete révén Szeged
festSpoétajaval, Karolyi Lajossal valik rokonna. Mindkett§jilkhoz kozel allt az azo-
nos lelkialkat Juhdsz Gyula. A két miivész versirasra is ihlette a kolt6t.”?

1899-t81 kezdve Tornyaival kozosen Endre Béla tobbszor szerepelt képeivel a
szegedi tarlatokon, melyek koziil kiilondsen az 1904-ben rendezett kiallitdson volt
nagy sikeritk. A szdzad elején, a Bartok, Kodaly és Vikar, ill. K6rosf6i-Kriesch

2 Délm. 1928. jal. 4. sz. ujsag részletet k6zol abbdl a levélbdl, melyet Zombory Lajos ez alka-
lommal a szegedi tanacshoz irt. ,,Hivatkozassal a 18 691/1928. tan. sz. alatti leiratara, van szeren-
«csém tisztelettel értesiteni, hogy Mora Ferenc Ur j Junlus 30-an szolnoki miitermemben felkeresett és
vele egylitt 26 darab képet, 1 darab romai mellszobrot és egyelSre 30 darab konyvet k6z0s megegye-
zésiink alapjan kivalasztottunk... Oromom teljes lesz, ha ténykedésemmel ezittal a Tekintetes Ta-
nacs megelégedését klerdemelhetem és ezzel egyiitt Szeged, szeretett sziildvarosomnak készséges
szolgalatara lehettem.”

s Endre Bélaval kapcsolatos fontosabb irodalmat lasd: Ldszlé Eméke: Endre Béla festészete
<. tanulméanyanak Jegyzetanyagaban — Mora Ferenc Muazeum Evkonyve 1968. Szeged, 1968. 219—
235.

7 Kiss Lajos: Vasarhelyi mavészélet. Bp. én 58—64.; Ybl Ervin: Egy elfelejtett magyar festo-
miivész. Szépmiivészet, 1940. 1. évf. 2. sz. 34.; Bényi Laszl0 levele Szelesi Zoltanhoz. Bp. 1954. dec.7.

% Kiss L.: i. m. 60.

_ 7 Lasd: Kiss L. €s LdszI6 E.: i. m.: Szelesi Zoltdn: Karolyi Lajos — Maora Ferenc Muzeum
Evkonyve 1958—59. Szeged, 1960. 143—189.

77 QOlvadaskor — Endre Béla képe ala.; Endre Bélanak sirjara; Karolyi Lajoshoz; K. L. —

Juhdsz Gyula: Osszes versei. Bp. 1959. 384, 666 807—808, 814.
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Endre Béla: Falu este. 0. v. 54 <75 cm. MFM

Aladar altal elinditott népzenei, népmiivészeti kutatds a vésarhelyi kolénia tag-
jai kozt is megértésre taldlt. Tornyai Janos, Kiss Lajos és Endre Béla voltak az itteni
népmiivészet elsd kutatoi. 1912-ben létrehoztak a Vasirhelyi Miivészek Majolika
és Agyagipari Telepét, melynek egyik alapit6 tagja Endre Béla volt. A Majolika Te-
lep elsd kiallitasaval (1912) egyiitt tobb mint 100 Endre-kép keriilt eldszor a nyilva-
nossag elé, melyet utidna (1913) Szegeden, Makdn és Aradon is nagy érdeklSdéstsl
kisérve mutattak be.”™ Jellemz8 a miivész vonzé szerénységére és mélységes etikai
magatartdsara, hogy masfél évtizednek kellett eltelnie, mig ismét jelentkezett alkota-
saival a szegedi kozonség elStt. Ezuttal is a Majolika Telep munkéival egyiitt szere-
pelt. A helyi Kass-szall6 halljaban 1927 oktéberében megrendezett kiéllitast Juhdsz
Gyula nyitotta meg.” Ez volt az utolsd, 4ltala is megért térlata, mert alig egy év mil-
va, 1928 nyaran Martélyon elhunyt.®® Kozvetlen haldla el6tt — 1928 juliusdban —,
az Alféldi Miivészek Egyesiilete elsé szegedi kidllitasa alkalmaval vasaroltdk meg
Endre Béla ,,Szeles id8™ c. festményét, amely a késGbbiek sordn még két miivével
(,Gorzsai t4j” és ,Falu este™) egyiitt a Moéra Ferenc Mizeumba keriilt.

" Szentivanyi Gyula: Endre Béla festomiivész képei. Vasarhelyi miivészek majolika kiallitasa,
SzH 1912. nov. 1.; Gonda Jozsef: Endre Béla képei. SzN 1912. nov. 20.; Képkiallitis Makon. SzH
1913. marc. 18.; Makéi Ujsag 1913, marc. 18—19., dec. 19.; Aradi Kézlony 1914. maj. 24.

™ (Lengyel Vilma) I. v.: Endre Béla és vasarhelyi miivészek keramiai telepének kiallitasa a
Kass-halljaban. Délm. 1927. okt. 30.

8 Endre Béla (egy alféldi festd halala). Délm. 1928. aug. 15.; Endre Béla. Magyar Miivészet.
1928. 7. sz. 597.
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Endre Béla haldla utdn 1950-ben Véasarhelyen, 1951-ben Budapesten, majd
1958-ban ismét a Tornyai Janos Miizeumban rendeztek a miivész képeibsl emlék-
kiallitast.8! A fest§ 100 éves sziiletési évforduldja alkalmabdl —— 1970-ben —, minden
eddiginél nagyobb Endre-kidllitast hoztak létre Vasarhelyen. Ezt a tarlatot a Méra
Ferenc Muzeumban és a Nemzeti Galéridban is bemutattak.82

Endre Béla munkassagat tobben méltattak. Ezek koziil Laszl6 Emd&ke tanulma-
nyabél idéziink : ,,Eletmiive — irja —, nemcsak a XX. szdzad els6 negyedének hazai
stilustorekvései kozott maganyos, hanem az eszmeileg hasonld torekvési alfsldi
festStarsaitol (Tornyai, Koszta, Rudnay) is elvlasztja 6t szelid természete, mdsfajta
festdi kultardja. Halk, lirai megfogalmazoja a jellegzetesen magyar festészet kialaki-
tasdra iranyulo szdndéknak. Emellett § az, aki talan széleskorii miiveltségébdl, taldn
az alkatabdl eredGen, az alfoldiek koéziil legjobban megérti a kor modernebb festSi
irdnyzatait.”®®* E megéllapitds megegyezik azzal a véleményiinkkel, hogy az alf6ldi
miivészet a szazad elején — bar eddig nem helyez8dott kiilondsebb hangsaly red —
kett8s karaktert mutat: Tornyai, Koszta, Rudnay mélyzengésli, komor festészetével
egyidejlileg bontakozik ki €s a késGbbiek soran is ezekkel egyiitt tart, s6t kiegésziti
amazok sotét ténusit egy lirai, derlis hangvételii helyi jellegii piktura: Nyilasy San-
dor, Karolyi Lajos és Endre Béla munkassiga altal reprezentalt festészet. Az alf6ldi
taj szépségeit, komorsagat, népének Oromét-bdnatat poétikus vagy dradmai moédon
abrazolva teremtették meg a délalfoldi festészetet a kiilonboz8 alkotdi karakter(t
mesterek — egyiittesen.

Hires szegedi miigyiijt6-csaladok

A XIX. szdzad végére jelentGssé valt a helyi miigy(ijtés is, melynek fejlédését
nem hagyhatjuk emlités nélkiil. A szegedi miigy{ijtés kezdetei a reformkor idejére
nyulnak vissza, melyrdl Bélint Sdndor ,,Szeged varosa” c. konyve is emlitést tesz.
Tobbek kozott Schaeffer Addm®* vaskereskedd hazanak fényes berendezését
emeli ki. A copf-stilusti hdzat, melyet nemrég bontottak le, Vedres Istvan tervezte
(1809), Schaeffer szobainak rozsafibodl diszitett padozatait parizsi szakmunkdsok
készitették. A mennyezetfestmények holland miivész nevéhez fiiz8dtek. A butorzat
és egyéb berendezés szintén nyugati mesterektl szarmazott. Szép 6tvosmunkékat,
valamint meisseni és altwien-porceldnokat is 6rzott; Ferancia és holland képek mel-
lett allitGlag egy Rubens-festménye is volt. Schaefferen kiviil a mar emlitett
Vedres Istvdn szegedi épitész és Korda Janos®® 48-49-es nemzet8r ezredes miigyfijtG
familigjat kell el6ljaroként megemliteniink.

i e s

A késBbbiek sordn, a szdzad mésodik felétdl kisebb helyi gydijteményekrdl,

mint pl. Kovdts Istvdn szegedi épitGmester miitargyairdl szerezhetiink tudomast.
Mar § el6tte Krebsz Mihdly vaskereskedének — Rékosi Nandor fest6miivész atyji-

81 (Szegi Pdl) Szegi: Endre Béla emlékkiallitasa. Szabad Miivészet, 1950. 444.; (Székely Zol-
tdn) Székely: Endre Béla emlékkiallitasa. Szabad Mivészet, 1951. 133.

82 Endre Béla emlékkiallitasa. 1958. Tornyai Janos Muzeum, Hmvhely. Katalogus. 1958.
Katalogus. 1958. Bev.: Kiss Lajos.: Endre Béla emlékkiallitas. 1870—1928. Tornyai Janos Mizeum,
Hodmezévasarhely; Magyar Nemzeti Galéria, Budapest; Moéra Ferenc Muzeum, Szeged. Katalo-
gus. Bev.: LdszIlé Emdke.; Szelesi Zoltan: Endre Béla emlékezete. Délm. 1970. nov. 15.

8 LdszI6 E.:i. m. 219.; Lasd még: LdszIlo Embke: Endre Béla, Corvina, 1973.; Szelesi Zoltdn:
Az Alfold festd-lirikusa. Konyv Endre Bélarol. Délm. 1974. febr. 20.

84 Bglint S.: i. m. 92.

8 A Korda-6rokosok adomanyaként keriilt 1861-ben a szegedi mizeumba Joo6 Ferenc: Korda
Janos arcképe. , o S



nak — f8leg a fia munkdibol két szobat betoltd képtara volt, melyrdl a korabeli
Szegedi Hirlap is irt. Szegeden az els6 szokdkutas, kultdraltan kialakitott kertet is
Krebsz hozta létre. Mint Krebsz Mihdly, gy kés6bb — a milt szdzad harmadik
negyedében — Mayer Ferdindnd is tekintélyes helyi vaskereskeddnek szamitott, aki
a 4z” tulajdonosa volt. A réla iré Ybl Ervin szerint,

mar szobakeriilt — ,,Fekete-haz
hazanak berendezése — a romantikus got stilusi batorok — is a tervez§ épitész,
Gerster Kdroly rajzai alapjan késziiltek. Mayer rokona volt — az emlitett — Rékosi
Nandor, akitdl csaladi arcképén (1865) kiviil, egyéb tajibrazoldsokat is Grzott.8e

Szélanunk kell Zsdtér Andorrdl, a szegedi hajosgazdardl — Miksz4th Kalman
baratjarél —, aki értékes grafikdkkal rendelkezett. EbbS] a kilencvenes évek elején
a varosi muzeumnak 42 rajzot ajandékozott, amelyek olasz és német barokk meste-
rekt8l szdrmazo oltar- és mennyezetképekhez késziilt vazlatok. Talalhatdk kozottiik
tollrajzok, Donnertdl, Sambach-t6] és Maulbertsch-t81.87 Indokoltnak véljiik Balint
Sandornak azt a megallapitasat, mely szerint ,,...nyilvanvald, hogy ez a mivelt pol-
géri kornyezet ihlette a mult szdzad legnagyobb hazai gy{ijtSinek és bibliofiljainak
egyikét, Rath Gyorgyot is, aki itt sziiletett és nevelkedett Szegeden.”®® Miikincseirsl
Radisics Jen§ irt 1906-ban, ,,Az Orszagos Rath Gyorgy Muzeum Kalauza” cimen.

A XIX. szazad végén a helyi miigy(jtSk koziil a foldbirtokos Kdrdsz Géza tiint
ki, akinek keze alatt — egy ideig — az 6rokolt gylijtemény muizedlis méretiivé bs-
viilt. K4rasz azonban koltekez6 életmddot folytatott, sokat tartézkodott kiilfoldon,
igy élete vége felé aruba kellett bocsatania miikincseit, amelyet 1890 tavaszan arve-
reztek el Parizsban. Kovacs Janos szegedi helytorténész 1891-ben megjelent cikkében
részletesen foglalkozott Kardsz gylijteményeivel.®¢ EbbGl — tobbek kozott —, a pe-
kingi nyari palotibdl tulajdondba keriilt kinai vazat, a Lodi-i templombdl szdrmazé
romdnkori bronz-gyertyatartot és Pollaiuld miivének tartott zomdncos oltarkeresz-
tet, valamint a gyiijteményében levS régi Sevres-i porcelanokat emelt ki. Megemli-
tette, hogy Karész iparmiivészeti kuriézumait a kiilfoldi szaklapok is k6zolték, koz-
tilkk a parizsi Publication és a német Kunstgewerblatt is irt e magyar gyf{ijteményrdl.

A mult szizad szegedi miigyfijtés torténetének fontos datuma az 1891-es esz-
tend8. Ugyanis ez év aprilisdban volt az els6 nyilvanos kiéllitds a Szegedi Ndipar-
egylet gondozasadban. Miigylijt6k — Fluk Ferenc, Lengyel Jozsefné, Odry Lehel, Zso-
tér Andor és masok — képeibdl, Kacziany Odén rendezésével hoztik létre a Tisza
Sz4ll6 nagytermében. Kiilon érdekességet adott a kidllitasnak, hogy a Szegeden ven-
dégeskedd Jokai Moér nyitotta meg.?

8 Trod.: SzH 1862. aprl. 12.; 1863. aprl. 8., aprl. 25.; 1864. &prl. 9.; Ybl Ervin: Egy szegedi
‘miipartold. Miivészettorténeti Ertesits, 1961. 42—44.

87 Lasd: A Mora Ferenc Mazeum képzdémivészeti leltarkonyvének 54 406—355 447. sz. bejegy-
zéseit.

8 Bdlint S.: 1. m. 92.

89 Kovdcs Janos: Karasz mikincseirél. SzH 1891. febr. 11., febr. 21.

80 Jokai e kiallitason az alabbi beszédet mondotta (SzN 1891. aprl. 25.)

,»lisztelt Holgyeim és Uraim!

A Szegedi Néiparegylet megbizott azzal, hogy a Néipar javara rendezett képtarlatot nyis-
sam meg. Azt hiszem, hogy nem a véletlen talalkozasa ez a momentum, hogy a mivészet ny(jt test-
vérkezet az iparnak. Mas nemzeteknél is, ahol a miivészet és az ipar kifejlodott, egyiitt mikodik a
festd paléta, a szoviszék és a gyalupad. Nalunk magyaroknal még inkabb tanicsolva van az egyiitt-
miikddés, ahol hazai ipart csak a nemzeti felfogas, az eredeti motivumnak fethasznalasa fogja ver-
senyképessé tenni az idegennel.

Ezért (idvozlom ez alkalombol a jelen kiallitason résztvevd miivészeket és miipartolokat,
-ezen kiallitast rendezd Noiparegyletet és kiilondsen a kozonséget, melynek partolasa vezeti sikerre
és juttatja kivant célhoz annak Kkitlindit.

Az ég aldasa kisérje egyiittes torekvésiiket.”
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A bemutatott képek kozott féleg XVI—XVII. szdzadi olasz fest8k alkotdsai
szerepeltek. A magyar mesterek soraib6l Barabas és Munkdcsy volt néhdny miivével
képviselve. A helyi fest6k koziil pedig Rakosi (Krebsz) Néandor, Jodé Ferenc és
Polczner Jené egy-két munkajukkal vettek részt. A kordn elhunyt Polczner festmé-
nyei felkeltették Jokai figyelmét. Egy szegedi magéntulajdonbdl mostaniban elSke-
riilt férfi fejet Abrazold képe az egyetlen mii, amit téle ismeriink.

A szazadforduld koriil neves itteni miigy(ijt6-hazasparnak szamitott Enyedi
Lukdcs és felesége, Zsotér Ilona. Enyedi mint a Szegedi Naplo f6szerkesztdje és lap-
tulajdonosa szép jovedelemmel birt, amelyhez felesége tekintélyes 6rokolt vagyona
jarult, Jomoduk lehet6vé tette, hogy miitargy-véasarlas céljabol tobbszor is megfor-
duljanak kiilféldon. Miikincseikr6l Diener-Dénes Jozsef irt 1903-ban a Miivészet
c. folyoirat hasdbjain.”* Ebbdl tudhatjuk meg, hogy a félsziz miialkotast kitevd
Enyedi-gyiijteményben a quattrocentoto6l szamitva képviselve voltak a kiilonbozé ita-
liai iskoldk: a sienai, firenzei és velencei mesterek koziil nevesebbeknek és kevésbé
nagyoknak egyarint megtaldlhat6 egy-egy alkotdsa. Allitélag Reynolds, Poussin
és Watteau miiveibdl is Sriztek néhdanyat. Az Enyedy, illetve Zsotér gyiijteményre
a tulajdonosok haldla utdn nemcsak a szegedi mizeum, de a Szépmiivészeti Mizeum
is jogot formalt. A gyiijtemény azonban az oldalagi 6rokdssk kezére keriilt, mivel
végrendelet atjan ezek kozgyiijteményeknek nem hagyomdnyoztak festményeket.
fgy a miivek nagy részét elarverezték és koziiliik sok kiilfoldi tulajdonba ment 4t.
Végiil is harom kép, egy XV. szdzadi (Toszkénai iskola: ,,Mdria korondzdsa”) és két
XVI. szazadi olasz festmény (Bronzino (?): ,,Angyali iidvozlet”, Sodoma iskoldja:
»Szent-csaldd™) 1925-ben a szegedi miizeumba keriilt.** Az Enyedi-gyiijtemény (mely-
rol Kisteleki Ede helyi ir6 is megemlékezett)®® Térey Gabor altal készitett leiro-
lajstromat — kéziratként — 1923-ban a Szépmiivészeti Muzeumban helyezték el.
Mint kuriézumot hozzuk fel Schwaiger Imre, Szegedrdl Delhibe elszdrmazo, hiressé
valt miigyfijt6 nevét, akirdl el@szor a mult szdzad végi (1896) helyi tjsagokbdl ka-
punk hirt. Mostanaban pedig Péter Laszlo emlékezett meg rola.* A Baktay Ervinnel
és Felvinczi Takats Zoltannal is kapcsolatban levé — 1940-ben Indidban elhunyt —
Schwaigertdl szarmazik a budapesti Keletdzsiai Miivészeti Muzeum értékes indiai
gylijteményének nagyrésze.

Miivészeti életiink a szazadvégen

Ahhoz, hogy Szegeden az abrazolomiivészeti élet korszeriivé kezdjen vélni, nem-
csak a helyi miigyiijtés fellendiilésére, valamint a két legtehetségesebb festénk, Nyi-
lasy Sandor és Karolyi Lajos letelepedésére volt sziikség. Ebben a vonatkozdsban
sokat jelentett a szazadfordulé koriili itteni miivészeti élet koncentraldsa, megszer-
vezése is, mely a Szegedi Képzémiivészeti Egyesiilet 1étrehozisdval realizdlodott.
A Nemzeti Szalon akkori vezetdsége programjiba vette, hogy a nagyobb vidéki va-
véarosokban miipértol6 egyesiileteket és reprezentativ kiallitasokat hoz létre. Igy ki-
vant bazist teremteni a hazai miivészet szdmdara. Vlasics Gyula kultuszminiszter

N Diener-Dénes Jozsef: Az Enyedi-gy(ijtemény. Mivészet, 1903. 50—56.

9 SzN 1922. maj. 6.; 1.) Toszkanai iskola (XV. sz.): Maria koronazasa. Fa, temp. 78 X 54 cm.
Ltsz.: 50. 73.; 2.) Bronzino, Agnolo?: Angyali iidvozlet. Fa, olaj, koralaka, atm.: 157 cm. Ltsz.:
50. 47.; 3.) G. A. Bazzi Sodoma-iskolaja: A szentcsalad. Fa, olaj, koralaka, atm.: 67,3 cm. Ltsz.:
50. 78.

9 SzN 1896. nov. 29.; Péter Ldszld: Szegedi miigy(ijté Indidban. Délm. 1971. maj. 2.

% Kisteleki Ede: Enyedi Lukacs mikincsei. SzH 1901. marc. 31.
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1899-ben kozolte a véarossal, hogy a Nemzeti Szalon eziranyi miikodését Szegeden
kezdi meg. Ezzel egyidejlileg négy allami tulajdonban 1év6 festményt adomanyozott
letétként az itteni mizeumnak.®® Vlasics miniszter kivansagat és gesztusat Hock
Janos, a Nemzeti Szalon alelntkének elGadasa kovette a Tisza-parti vdrosban ,, A
magyar nemzeti képzémiivészet zaszlobontdsa Szegeden” cimmel.” Ilyen el§zmé-
nyek inditottak el azt a — siirii hirlapi cikkek altal népszeriisitett — miivészeti moz-
galmat, melynek eredményeként 1899 mércius elején létrejott a Szegedi Képzdmiivé-

szeti Egyesiilet. Az év végére mar 47 alapité és 700-at meghaladé rendes tagja volt.*?

Az egyesiilet vezetGsége: Stelcel Frigyes, Erdélyi Béla, Csernovics Agenor és
Lézar Gyorgy tavasszal és Gsszel nagy tarlatokat rendeztek Szegeden a Nemzeti Sza-
lon patronalasaval.®® FGvarosi miivészeken kiviil a kiilfoldi tanulméanyai utdn haza-
tért Nyilasy Sandort és az itt €16 Toth Molnar Ferencet szerepeltették. Az 1899-es
8szi tarlaton mutattdk be — tobbek k6zott — Csdk Istvdn, ,,Magdolna” c. tekinté-
lyes méretil festményét is, melyet az Egyesiilet megvasarolt, majd a varosnak ado-
manyozott.** A Moéra Ferenc Mizeumban keriilt pompés képet a késébbiek sordn
a parizsi Szalonban is kidllitottak és elnyerte a Grand Prix dijat. A Szegedi KépzG5-
miivészeti Egyesiilet tarlatain rendezett miitargysorsoldsok nyereményeként és a va-
rosi tanacs vasdrlasa révén a szegedi képtar anyaga a szdzadfordul6tél kezdve mind
gazdagabba valt. Az ekkorra mar tulajdonéba Jutott Munkacsy »Honfoglalas”-anak
nagy szin- és szénvizlata, valamint Vago impozans méretli rviz képe mellé Molndr
Jozsef, Spdnyi Béla és Telepy Kdroly alkotasai keriiltek a milt szdzad utols6 éveiben
a szegedi képtarba.l®® Nem a szinvonal, hanem a kuriézum kedvéért emlitjilk meg
Margitay Tihamér; ,,Parbaj utdn” c. nagy szalonképét is, melynek novellisztikus ha-
tasossaga sokaig lekototte a helyi mizeumldtogatok figyelmét. 10

A szazadfordulora jellemzs élénk képzOmiivészeti kultiura egyik jelenségeként
a szegedi f8redliskoldban hiarom hoénapos ,,miivészettérténeti kurzus”-t tartottak a
didkok szaméra.l%2

Szeged képzdmiivészeti életében a X1X. szdzadot lezar6 események kozott el6-
szOr is a nevezetes miivészlatogatisokat kell megemliteniink 1900 husvétjan a Sze-
gedi KépzOmiivészeti Egyesiilet vendégeiként egy miivészcsoport latogatott védro-
sunkba Budapestr8l: Dedk-Ebner Lajos, Hegediis LiszI, Telepy Kdroly, id. Vastagh
Gyorgy és Zemplényi Tivadar fest6miivészek. Képeikkel résztvettek az akkori tarla-

9 Mivészeti ébredés. SzH 1899. jan. 22.; A letétként elhelyezett négy mii: Zemplényi Tivadar:
Szegény asszony otthona; Spanyi Béla: Oszi taj; Eisenhut Ferenc: Itélet eltt, és Révész Imre: Pe-
t6fi a taborban c. festmények voltak.

% Hock Janos eldadasa. SzH 1899. jan. 23. (rendkiviili kiadas).

9 Szegedi Képzomiivészeti Egyesiilet: SzH 1899. jan. 24., jan. 25., jan. 27., jan. 28., febr. 2.,
febr. 4., febr. 5., febr. 8., febr. 9., febr. 12., febr. 14., febr. 19., febr. 21., febr. 22., febr. 24., febr.
28., marc. 1., marc. 2., marc. 3., marc. 5., marc. 15., marc. 21., marc. 26., marc. 30., aprl. 3., aprl.
6., maj. 21., jun. 11., jan. 23., jal. 2., jal. 9., szept. 1., szept. 27., okt. 19., nov. 8., nov. 16

9 Szegedi Tavaszi Tarlat: SzH 1899. marc. 4., marc. 7., marc. 9—12., marc. 14., marc. 16—17.;
Szegedi Oszi Tarlat: SzH 1899. maj. 6., jal. 28., aug. 10., aug. 25., okt. 19,, nov. 1.

9 A képtarlatrol. SzH 189 . szept. 13.; A Szegedi Képzémivészeti Egyesiilet ajandéka. SH
1899. okt. 20.; Szegedi Varosi Mzeum Szépmiivészeti Osztaly lajstroma 58. sz.; Csok Istvan: Mag~
dolna. o. v. 182X143 cm. J. b. 1.: ,,Cs6k, 1898.”

100 7 4sd: Szeged Varosi Sz€épmiivészeti Osztaly lajstroma: 21, 26—27, 50—51, 56, 58. ltsz.
alatti bejegyzéseit. )

101 Margltay Tihamér: Parbaj utan c. képe (o. v. 205X 387 cm. J. b. L.: ,Margitay, 1896.”),
a vallas- és kdzoktatasiigyi minisztérium adomanyakent 1897-ben keriilt a szegedl miizeumba.

102 §zN 1900. jan. 20., febr. 23., maj. 25.. - 4
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ton.13 Még ugyanez év oktéberében Walter Crane (1845—1915)1% angol fest8 és
illusztrator is két napot toltott Szegeden csaladjaval egyiitt. Walter Crane latogata-
sanak egyik emléke a ,,Mivészet és a Szocializmus” c. ujsdgcikke,% a mdsik pedig
az ajandékként itt hagyott ,,Hajnal” c. szimbdlikus pasztellképe, amelyet muizeu-
munk &riz.

Az év legkiemelkedSbb miivészeti eseménye azonban az 1900 8szén rendezett
nagyszabasi tarlat volt. Ez alkalommal a Kultirpalota termeiben a helyi miivészek
munkéin kiviil budapesti, s6t kiilf6ldon €16 magyar fest6k és szobrdszok alkotisai-
bol is meg kivantak ismertetni néhanyat a varos k6zonségével.

A mesterek szine-java: Benczur Gyula, Bihari Sdandor, Csék Istvdn, Fadrusz Jd-
nos, Ferenczy Kdroly, Fényes Adolf, Tornyai Jdnos, a Parizsban id8z8 Vedres Mdrk
és a Szentpétervarott €16 Zichy Mihdly allitotta ki egy-két értékes miivét. E jeles mes-
terek, — amint a helyi 0jsag irja: ,,...kijelentették, hogy nem hasznositds céljabol
kiildték be driga vasznaikat, hanem tisztdn azért, mert az egyesiiletet nemes fara-
dozésaban timogatni kedves kotelességiiknek tarjdk, azonfeliil pedig éppoly ambi-
ci6juk nekik tetszeni Szegeden, mint a fGvarosban.”'% Fadrusz Jdnos hires, a parizsi
vilagkillitdson Grand Prix-vel jutalmazott ,,Krisztus” c. alkotdsdnak gipsz erede-
tijét Szegednek ajandékozta, a majdan felépiild Fogadalmi templom szamara,'*? mely
ma is a Dém egyik legszebb szobraszati alkotésa.

A négy hétig nyitva tartd, jol sikeriilt kiallitast ,, ... 30 000-nél tobben l4togat-
tdk... Ezen a tarlaton az egyeslilet 17 miitargyat vdsarolt, 3000 koronaért, egészében
elkelt 27 m{i 9000 korona értékben”'% Az els§ orszagos jellegii szegedi tarlat innen
keriilt azutdn mas varosokba. A Szegedi Képz&miivészeti Egyesiilet 1900. évi besza-
moldjaban Erdélyi Béla igazgaté méltan mondhatta ,,...6rommel, s6t biiszkeséggel
jelenthetjilk, hogy Szeged a hazai képz8miivészet fontos tényez8jévé vilt,”109

*

Az arviz utéani festészeti életre még a szdzad utolsé évtizedeiben is az jellemzs,
hogy a nagyobb feladatokat a kiilf6ldon vagy a f&varosban miik6ds mesterekre (pl.’
Munkécsyra, Benczurra, Vago Palra és Vajda Zsigmondra) bizzak. Atlagon feliili
képességii miivészeket a varos még ekkor, a gazdasagi fellendiiléssel jar6 arviz uténi

103 §7N 1900. aprl. 15.; SzH 1900. aprl. 17.

104 Yrod.: SzH 1900. okt. 10., okt. 14., okt. 24—27., okt. 30., nov. 7., nov. 18.; SzN 1900. okt.
5., okt. 14., okt. 24., okt. 26., okt 27—28.; Péter Ldszlo Walter Crane Szegeden Somogyl-konyv-
tari hiradé 70/4. 227—-232.

105 Crane Walter: Miivészet és szocializmus. SzH 1900. okt. 14.

108 S7H 1900, aug. 11,

107 A Szegedi Képzémiivészeti Egyesiilet titkara megérdeklédte Fadrusztol a Krisztus-szobor
arat, hogy a katalogusban feltiintesse. Erre a miivész az alabbi sorokban valaszolt:

»--.Ami az arat illeti, csak azt mondhatom, hogy nincs ara, ehhez a munkahoz annyi szen-
vedés és 6rom fiizédik, a nagy kezdés évei és az elsd nagy sikerem hozzatartoznak, nyilvanos palya-
mat ez a Krisztus nyitotta meg: ezért el nem adom soha. De, ha Szeged varosa elfogadja t6lem szives
ajandékba az Ujonnan épiilendd templom szamara, akkor nekem is ordmet szereznek vele.” SzN,
1900. szept. 12.; A fesziiletet 1900. Gszén a miizeum kupolacsarnokéban helyezték el, mely hosszi
id6 utan, 1958-ban lett atadva a Szeged Belvarosi rom. kath. Plébania-hivatalnak (82—1958.). —
SzN 1900. szept. 5., szept. 12., szept. 22—23., okt. 19., nov. 22.; SzH 1900. szept. 12., nov. 22., dec.
30.; Fadrusz Janossal mar 1899-t51 kezdve sokat foglalkoznak a helyi lapok. Ezeknek cikkei, hirei
Tisza Lajos altala készitett szobraval kapcsolatosak. — SzH 1899. marc. 25., aprl. 3., maj. 7., maj.
9., jan. 11., jan. 20., Jul 2.,jal. 16., aug. 18., okt. 20., nov. 21.; Micsarnok, 1899. 99, 211, 230, 281.

108 Kulmyz Zs.: i. m. 189.; Ezen a klallltason vasarolta meg a varos Tornai Gyula Hunyadx
Janos végpercei c. nagymeretu (497X 310 cm.) olajfestményét (1897.). R
109 SzH 1901. marc. 9.
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jjaépités idején sem tud allando jelleglien eltartani. Ezért hagyta el Szegedet hosz-
szabb-r6videbb itt tartézkodds utdn Téth Molnar Ferenc és Kaczidny Odén, s6t
mar egészen fiatalon Tolgyessy Artir és Zombory Lajos is. A miivészek elvandorlisa
innen korszakokon &t jellemz&je volt képz8miivészeti életiinknek. A szdzadforduld
koriil szarmazott el a helyi sziiletésti Pogdny Vilmos (1882—1956), aki mint Willy
Pogany New Yorkban hires diszlet- és jelmeztervez8 lett. Egy akvarelljét (1930)
muzeumunk Srzi. Pogdnyt latogatta meg Londonban — a szintén varosunkban di-
dkoskod6é — Herman Lipdt (1884—1972). 1955-ben rendezett szegedi kiallitdsa al-
kalmadval itteni emlékeit felelevenitette. Rajtuk kiviil még az ide valé Mdté Iondt
(1887—1908), Hollésy egykori tehetséges ndvendékét emlitjiik meg, 6 Budapesten
hunyt el fiatalon.

Becsiiletes munkat végzs rajztandr tobb is volt az iskolavdrossa ndvS Szegeden,
de ezek pedagodgiai munkakoriikdn til, egy-egy portré megfestésénél tovabb alig ju-
tottak. Csak a szazad legvégén, Nyilasy Sandor és Kdarolyi Lajos letelepedésével val-
tozott meg a helyzet. A tehetséges miivészek koziil elsének Sk ketten vallaltdk, hogy
kiilfoldi és nagybanyai tanulmanyaik utdn a vidéki fest6k kiizdelmes életét Szegeden
éljék le. Veliik indul meg helyi modern képz6miivészetiink kialakuldsa. Nyilasy je-
lent8ségét bizonyitja, hogy a magyar festészetet megijité nagybanyai miivészek ala-
pitoé tagjainak sordban talaljuk. Réti igy nyilatkozik rola: ,, ... festSileg inspiracidt
leginkabb Ferenczy miivészetétSl kapott, mar az elsG években és késbb is, amikor
mar a nagybanyai csoport szétszérédott s Nyilasy Szegedre vonulva fejlesztette to-
vabb miivészetét Uigy, amint ez egyéniségének és kornyezetének megfelelt.''® Hollosy
Simon finom, eziistds tonush, gyengéd lirdju miivészete Karolyit ragadta meg, és
ezért is talalunk rokon vondsokat a nagy magyar miivésznevelS €s szegedi tanitva-
nyanak alkotdsaiban. Nyilasy és Karolyi voltak Endre Bélaval egyiitt a délalfoldi
piktura lirai vonalanak az elinditoi. Ett6! kezdve formalodik Szeged festészete olyan-
n4, melynek jellegzetességei mai abrazolomiivészetiinkben is fellelhet8k: a Szinnyei
Orokségét tovabbfejleszt6 nagybanyai hagyomanyok s a poétikus hangvétel. Ez kii-
16nbozteti meg Szegedet a viharsarki mesterek, Tornyai és Koszta dramai paraszt-
témaitol.

Mindez nem jelenti azt, hogy Szeged és Vasérhely képzOmiivészete elszigetels-
détt volna egymastol. Ennek ellenkezd8jérSl gydz meg benniinket Kiss Lajos ,,Va-
sarhelyi miivészélet” c. forrasértékii konyve. Tornyai mar 1899-t6l részt vesz a sze-
gedi kiallitasokon. Sikerét, megbecsiilését az itteni napilapok tarlatbeszdmoléi titk-
rozik. A Szegedi KépzO8miivészeti Egyesiilet — kisorsolasra — képet is vasarolt Tor-
nyaitol. Ezid6ben Nyilasy gyakran jart 4t Vasarhelyre, ahol az ottani Takarékpénz-
tar megbizasabol, helyi kozéleti férfiakrol portrékat fest, de kiallitisokon is szerepel
és olykor zsfiritagként hivjdk meg. Rajta kiviil még Kaczidny Odon nevével talalko-
zunk. Nyilasyval egyiitt 8 is részt vett az 1904-ben létrehozott elsG orszagos jellegil
Vasarhelyi Tarlat rendezésében, melyre Kiss Lajos szerint ,, ... killonvonat hozta a
szegedieket: 1840 latogatét.™ ! E tények hilen dokumentiljak azt az egészséges
kapcsolatot, mely Szeged és Vasarhely miivészei, illetve hivatalos szervei kozott
kezdett&l fogva megvolt. Tgazolodik tehdt, hogy bar a két vdros tarsadalmi réte-
gez8dés tekintetében és festészeti vonatkozdsdban egymadstol eltér arculatinak
mondhat6, mégis mindkettd szerves részét képezi az Alfold tdja és népe itteni pol-
géri-paraszti valosdganak, melyet a délalfldi festészet hol dramai, hol lirai médon
fejez ki.

o Réti I.: i. m. 238—239.
M Kiss L.: i. m. 118.
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Szegednek az egyetemes miivészettel valé szdzadvégi ,.kapcsolatar6l” csak 4t-
tételesen, inkdbb az izlés, a képzdmiivészeti miiveltség vonatkozisidban beszélhe-
tiink. Kiilfoldi mesterektSl szarmazd képzG- é€s iparmiivészeti alkotdsok keriiltek
ide a miigytijt6-csaladok fejlett esztétikai igényességébll. Az 1899-ben kaput nyitd
Varosi Muzeum képtardba jutott néhany szdzadvégi nagy magyar mester alkotasa,
Munkécsy, Fadrusz, Zichy és Csontvary személyes kapcsolatba is keriilt Szegeddel.
A millenium utdn megalakult Szegedi Képzdmiivészeti Egyesiilet vidéken itt rende-
zett el@szor orszagos jellegli kiallitast.

Ha mindezekhez hozzavessziik, hogy épitészeti vonatkozasban a hazai eklektika
legegységesebb varosképe az arvizet kovetS rekonstrukcid soran Szegeden alakult
ki, tigy a XX. szdzadba 1ép8 Szegedre is minden tekintetben az atalakulas, a megu-
julés lesz jellemzs. Olyan nemzetkdzi hirnévre szert tevs fest6k és szobraszok is in-
dulnak el az 0j szdzad elsG évtizedében Szegedrdl, mint a Parizsban letelepiilt Csdky
Jozsef, valamint a Bauhaus magyar vezéralakja, Moholy-Nagy Ldszlé és barétja,
a Berlinbe emigralt Gergely Sdndor, aki a hazai aktivista miivészek sordba tartozott.
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