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ELOSZO

T6bb mint két évtizeddel ezel6tt, amikor Szeged képzémiivészetét Gsszefoglalni
torekvé konyviink adatainak kutatdsa megkezd$dott, munkdnkban egy fontos meg-
allapitds vezérelt. Fiilep Lajos — 1951-ben tortént — akadémiai székfoglalé el6ada-
sdban, ,A magyar miivészettorténelem féladata”-val foglalkozott. Alapvetd kérdé-
seket targyalo fejtegetésében tobbek kozott hangsulyozta, hogy .,...meg kell vdltoznia
annak a szemléletnek, amely csak a reprezentativ nagy miiveket becsiili igazdn, a kicsi-
nyekkel csak mint dokumentumokkal, segédeszkozokkel foglalkozik... A nagyok nagy-
szeriiségét megmutatni nem nagy dolog, — ldssuk meg a nagyot a kicsikben, benniik
van.”* Voltaképpen ennek az alldspontnak fontossdgat hizta ald az 1967-ben Pé-
csett — a Janus Pannonius Muzeum szervezésében — létrehozott els6 vidéki ,,miivé-
szettorténeti szekcibiilés™ is, amelyen Vayer Lajos professzor — és az iilés tobbi el6-
adoi, hozzdszbloi — a miivészettorténeti régiokozpontok kialakitdsarol, teend8irdl,
illetve e bdzisok tovabbfejlesztésérdl tandcskoztak.

*

Hosszu 1d6 6ta fajoan hat az a lekicsinyld, feliiletes kijelentés, hogy Szegednek
csak az irodalmi hagyoménya jelentds, festészete és szobriszata alig érdemel emlitést.
Ezt latszik igazolni, hogy varosunk — fGleg Tomorkény Istvan, Mora Ferenc, Juhdsz
Gyula és Radnéti Miklos révén — figyelemre mélto szerepet t6lt be a magyar iroda-
lomtorténetben, viszont a nagybanyai koldnia els§ tagjai kozt levd, szegedi Nyilasy
Séndor és Karolyi Lajos (akikrdl Réti és Lyka is megbecsiiléssel irt), még mindig nem
keriiltek nemzeti festészetiinkben az Gket megilleté helyre. Része volt ebben annak
az otvenes évek eleji miivészetszemléletnek, amely Nagybanyit és Derkovitsot sziik-
latokoriien hattérbe szoritotta, s csak Munkdcsy 6rokségét ismerte el, valamint az
§ vonalardl indult alf6ldi mesterek eredményeit értékelte. E1I6bb-utébb azonban ren-
dez&dnek a dolgok. Hagyomdnyértékelésiink ma mar sokkal szélesebb ivii, s pillérei
Tornyai realizmusatol, Egry expresszionizmusan at, Vajda sziirrealizmusdig, nagy
kifejezésbeli tavolsigokat foglalnak ossze.

Szeged gazdag multi képzémiivészetében nem taldlunk olyan jelentés mestere-
ket, akiket nemzeti kulturdnk legnagyobbjai kozott emlithetnénk. Ugyanakkor t6bb-
olyan érdemes helyl miivészrél tudunk, akiknek munkassigat az itteni alféldi taj sze-

L Fiilep Lajos: A Magyar mivészettorténelem féladata. Magyar Tudomanyos Akadémia Koz~
leményei. Bp. 1951. 3. Muzeologiai sorozat 11. 1. sz. 21.
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retete és a nép irdnti hiiség jellemzi. Miiveik, melyek hol szelid, hol szenvedélyes ha-
tast keltenek, az emlékekben bGvelked Tisza-parti varos és vidékének szépsége felett
érzett 6rom, sokviltozatu megragaddsdhoz segitenek benniinket. Knyviink lényeges
mondanival6jaként azt igyekeztiik kifejteni, hogy — a régebbi miivészeinket kovetd
— mult szizad eleji helyi polgarsdg halkan jelentkezd arcképsziikségletét szerényen
kielégité kismesterektSl a konnyliipari bazissi névekvé szocialista Szeged fejlédését
tiikroztetd mai tehetséges képzémiivészeinkig az itteni festdk, szobraszok, grafiku-
sok legkivadlobbjai az élet igazsigdnak megismerésére, a valodi szépség igényére tani-
tottak. Munkéssaguk, melyet a sziil6fold szeretete, a tiszavidéki ember torhetetlen
életereje ihletett meg, szétbonthatatlan tartozéka népi erén nyugvo nemzeti miivé-
szetiink egészének. Megujhédott helyi dbrazolasmiivészetiink sokatigéré kibontako-
zasdnak utjan nagy segitség az el6dik tapasztalata, a helyi kultaralis 6rokség, melyet
egyetlen mai szegedi alkotomiivész sem nélkiilozhet.

Monogrifidnkban rovid osszefoglaldsként attekintjiik Szeged miivészettorténeti
multjat. Részletesebb vizsgaloddsaink az utobbi szaz esztenddre, vagyis a modern
magyar miivészet, illetve az ehhez iziilG helyi festészet és szobrészat kialakuldsdnak
és beérésének idGszakdra esik. ElsGsorban nem esztétikai rangsoroldsra, méltatdsra,
hanem egy-egy korszak bemutatdséra, alkotokon és alkotasokon megpillanthato tar-
sadalmi osszefiiggésekre torekedtiink. Mar kezdettdl fogva igyekeztiink, hogy lokalis
miivészetiink alakuldsianak szimbavételekor, megkiséreljiink ramutatni azokra a sza-
lakra, melyek helyi képzémiivészetiinket a hazai festészet és szobrdszat orszdgos
allapotaval miiveken, mestereken, iskoldkon keresztiil Osszekototte. Megprobaltuk
kijelolni azt a helyet, szerepet, melyet Szeged képzOmiivészete a délalféldi festészet-
ben, szobraszatban betSlt. Anndl is inkdbb, mert még a szakmai kdztudatban sem
korvonalazodott eléggé helyi alkotomiihelyiink profilja, noha véarosunknak is meg-
van a maga sajatos miivészeti arculata. F6bb vondsait megtaldlhatjuk akar a Tisza-
tdj itteni, sziikebb kornyezetében, akar a tigabb horizonti eurdpaizdlé tkeresé-
sekben. Eppen e kettds arculat kolesonds sugdrzasai adjdk meg a szegedi alkota-
sok jelentékeny regiondlis, sajaitosnak mondhat6 helyi karakterét.

Konyviinkben arra vallalkoztunk, hogy a magyar miivészettorténet térképén
sokaig fehér foltként szerepld szegedi teriileten végigpasztazva, a régebben itt miikodd
festGket, szobriszokat egy-egy pillanatra megvilagitsuk. Kisérletet tesziink, hogy
a méltanytalan feledés emésztd sotétjét azoknak a miivészeknek megbecsiilésre méltéd
nevérdl eliizziik, akik az id6k sordn résztvettek Szeged képzémiivészete kialakitasa-
ban. Ezért is tartottuk fontosnak a kisebb mesterek — bdséges jegyzetanyagra La-
maszkoddé — részletes megemlitését is.

Munkdank voltaképpen elsé olyan jellegii erGfeszitésnek tekinthets, mely hazai
vonatkozasban egy magyar nagyvaros — konkrétan Szeged — régebbi és ujabb kép-
z6miivészetét feltarja, dsszefoglalja, s helyét meghatdrozza. Gondot okozott, hogy
még nem tortént kisérlet Tisza-parti varosunk miivészetének atfogd igényii megira-
sdra. Végeztek bdar kisebb attekintéseket egy-egy periddusrol, de sem mélységileg,
sem tarsadalmi szempontbdl nem voltak eléggé megoldva, nem is beszélve az elszi-
getelt vizsgdlodasi modszerekrdl. Inkabb a sziikségletet jelezték Szeged abrazolomii-
vészetének summazasdra. Tobb, mint szdz év helyi hirlapanyagat volt sziikséges 4at-
nézni — miivészeti hiradasait kijegyezni —, hogy az apré mozaikokbdl kirakhassuk
varosunk miivészetének multat és jelent tiikroztets osszképét.

Ami Szeged 11j képz&miivészetének felvazolasat illeti, ennek arculatat még csak
nagyoltan megrajzolni is eléggé kockéizatos feladat. A nehézségnek tobb oka van.
Legf6bb talan az, hogy az a legutobbi harom évtized, melynek helyi miivészeti életé-
r6l, eredményeirsl szélani akarunk, talsigosan kozel van a méihoz. Igy a sziikséges
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Htorténelmi tavlat”, mely itéletiinket elfogulatlanna teszi, s latdsunkat 4atfogébba
segiti, ez esetben hidnyzik. De vajon emiatt lemondhatunk-e arrél, hogy szamba ve-
gyiik annak a bd negyed szdzadnak tanulsigait, amelyek Szeged mai miivészetének
alapjait jelentik? Ugy gondoljuk, nem! Nem pedig éppen annak érdekében, hogy az
eddig megtett Utrdl visszatekintve, erét merithessiink a kimutathaté pozitivamokbdl,
a kovetkez8 évek, évtizedek miivészi kiizdelmeihez. Rovid tartozik és kovetel egyen-
leget kell késziteniink, lemérve megujhodott helyi képz8miivészetiink sulyat, hogy
mennyire életképes a tovabbi fejlédésre, szocialista tarsadalmunk egyre gazdagodo,
biztatd jovOt igérG Tisza-parti jelenének mind kiteljesedettebbé valoé dbrazoldsdra.

A jelek reménytkeltGek. Nem kétséges ugyanis, hogy a mai magyar képzdmiivé-
szet alakulasdban a legjelent8sebb eredmenyek k6z€ szdmit a vidék dbrazolomiivé-
szetének utobbi évtizedben tortént egészséges Onalldsulisa és gyarapodasa. Erthetd,
hogy a patinds hagyomanyokkal rendelkez8 Vasarhely és Szolnok voltak azok a he-
lyek, ahol korén felpezsdiilt a festészet és szobraszat. De utalhatunk Miskolcra és
Pécsre is, melyek jol megszervezett miivészeti élete t6bb vidéki varos szdmara példa-
mutatova lett. Szeged akkor tette meg az elsG 1épést, hogy lokalis miivészeti zartsaga-
bol kiemelkedjék, amikor a Varosi Tandcs kezdeményezésére orszdgos jellegii nyéri
tarlatokat hozott létre. Ezzel a ténnyel helyi képz&miivészetiink bekapcsolddott a
hazai festészet, szobraszat, grafika és iparmiivészet fejlédésének dramkorébe.

A kutatd, aki az dsszegyiijtott adatokbdl és a szegedi miivészek kozott élve, sa-
jat tapasztalataib(’)l igyekezett rekonstrualni egy-egy korszak itteni 4brdzolomiivé-
szetl arculatat, sokszor nyomon kovethette ennek kibontakozasit a kezdetektSl a
klfejletlg Osszefuggeseket 14t6 tanuja lehetett azoknak a jelenség sorozatoknak, me-
lyek egéssz¢é Osszedllva, a haladast vagy a lemaradast hataroztdk meg. A tekintetek
bar frissen suhanjanak végig a szalagként kanyargd Tisza napsiitotte partjain, vagy
elmélkedve tartsanak pihenSt a koézépkori Domotor-torony sokszdzados testén,
illetve 6rommel szemiéljék Szeged modern lakotelepeinek magasba nyuld épiilete-
teit, — egyként l1atjak meg azt az Osszefiiggést, amely e folyonak és 8si vagy 1j 1éte-
sitményeinek varosunk természeti, tirsadalmi, kulturdlis, miivészeti histéridjaban
oly nagy szerepiik volt, azaz van ma is.

Aki Szeged képz@miivészetével foglalkozik, a kisebb-nagyobb miivész-oeuvré-k
megismerésén kiviil, képet nyerhet azokrél az dramlasokrol, melyek hol apélyt, hol
dagélyt jelezve, e teriilet fellendiilését vagy megtorpandsat mutatjak. Az egykori és
mai helyi miivészeti életet vallatd kronikas, illetve figyelS kortars feljegyzéseibdl €s
megéallapitasai dltal — valamint a hiteles adatok b3séges jegyzetbe foglalt dokumen-
tacidja révén — hii képet nyer Szeged dbrizolomiivészetérsl az olvasd. Reméljiik,
hogy aki veliink egyiitt varosunk miivészetét hagyomdanyfeltars, a régit és az tjat
Osszevetd, mérlegel6 és kolcsonhatdsokat kimutaté szemmel vizsgélja, olyan pozitiv
vonasok titkrézését allapithatja meg, melyek a tovabbiakban is biztaté reményekre
jogositanak.






