A Mora Ferenc Miizeum Evkdnyve 1971/2

KESO LA TENE-KORI TELEPULES CSONGRAD HATARABAN

GOLDMAN GYORGY
(Békéscsaba, Munkdcsy Mihdly Miizeum)

Csongradtdl a kiskunfélegyhazi uton 8 km-re fekvd Vidre-szigeten 1971. augusz-
tus és szeptember folyaman G. Szénaszky Jilia vezetésével leletments 4satas folyt.
Itt a Vidre-ér — a Tisza egykori fattytaga — kettészakadva szigetet alkot, melynek
kozépsd része a kornyezd térszintbSl magasan kiemelkedik (1. abra).

1. abra. Vidre-sziget

A feltaras soran 6t haz, 43 godor és egy kemence keriilt el6. Noha csak néhany
objektum altal képviselt, de a bronzkori falu mellett a legjelentésebb a La Téne-
kori emlékanyag. Ennek ismertetésére szoritkozunk most. Ezt két haz, illetve azok
feltart része (a 2. sz. és az 5. sz. haz), egy g6dor (22. sz.) és a kemence jelenti (2. abra).
Jardszintet, sajnos, nem talaltunk, mert ezt a talajmiivelés tonkretette.

A 2. sz, hdz

Az ésatasi feliilet ENy-i sarkaban, a jelenlegi ‘
22 hvmoa,

felszin alatt 50 cm-re jelentkezett. Nem sikertilt o
teljesen kibontanunk, egy része a Ny-i szelvény- :‘-'«
fal alatt maradt. Sarkain lekerekitett, hosszikas e

téglalap alaku, padidja dongolt, fekete. A saro- Eaﬂ ek
z4s alig 1—2 cm vastag, a haz koézepe felé lejt
s kissé megvastagodik (2/a abra). Nem ujitottak L i~

meg. A haz hossztengelye K—Ny-i irdnyitasu.

Meéretei: 4,75 2,62 m. A DK-i saroktél 1,6 m-re 2/a 4bra. A 2. sz. hiz metszete
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egy méteren keresztiil 25 cm-rel kiszélesedik, majd eredeti szélességében folytatédik
a Ny-i szelvényfalig (2/b 4bra). Mélysége: 173 cm.! Foldbemélyitett haz volt, a fold
feletti konstrukciora semmiféle tAimpont nem 4ll rendelkezésiinkre.
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2/b abra. A La Téne-kori objektumok

Leletanyaga:*®

1. Barnasvords, sziirke foltos fazék. Pereme egyenesen levigott, kissé be-
hizott. Véllan ratett borda fut korbe, amin fiiggbleges bevagdalisok
vannak, ezt ardnyosan elhelyezett, ujjbenyomassal kettéosztott négy
biitydk tagolja. M. 16,5 cm, Pa. 15,4 cm, F4. 12,7 cm. (3. dbra)

2. Fekete, torésvonalin barnasvoros, korongolt tal perem- és oldaltore-
déke. A perem duzzadt, kihajlo, nyaka hengeres, vélla éles torésvo-
nali, a test megmaradt része ivelt. 9,7 6,8 cm. (Il. t. 6.)

. Fekete, torésvonaldn vords, korongolt tal peremtoredéke. A perem
duzzadt, haromszog atmetszetd. 5.8 X2, 7cem. (L. t, 7.)

4. Fekete, grafitos, korongon késziilt edény peremtoredéke. (1. t. 6.) 5,6 <3,6 cm.

5. Szirkéssarga, nagyobb edény ivelt, megvastagitott peremtoredéke. 8,3 4,6 cm. (L. t. 2.)

6. Sarga, sziirke torésvonali edény toredéke. Pereme kihajlik, nyakdn borda fut végig, valla élesen

7.

8.

9.

3. dbra 3

kiugro. Korongon késziilt. 10,9:<6,4 cm. (IL. t. 7.)

Sziirke, korongolt edények megvastagitott peremtoredékei. (3db) 6.2x3cm, 8.6%3,2cm,
5,1x3,6cm. (IL t. 2, 3,5.)

Fekete, sziirke foltos, durva megmunkaldsi edény toredéke. Pereme egyenesen levdgott, nyaka
kifelé ivelt. 9,2<6,6 cm. (1. t. 1.)

Az el6z6hoz hasonlo toredék. 6,2<3,7 cm. (L. t. 5.)

10. Barnassziirke edény perem- és faltéredéke. Korongolt. Pereme megvastagitott, ovilis atmetszet(i.
A faltdredéken borda fut végig, e folott festett ricsminta lathat6. (2 db) 8,2<2,6 cm, 6,7 <4,9 cm.
(IL t. la és b)

11. Virosesbarna, durva, kézzel formilt edény faltoredéke. Rajta kerek, lapos biitydok. Kozvetleniil
ennek két oldalidn borda, ami ujjbenyomésokkal tagolt. 4,2x2,6 cm. (11. 1. 4.)

10. Sziirke, durva felilletii agvaggoly6. Atm. 2,3 cm.

Az 5. sz. hdz

Kozvetleniil a 2. haz E-i oldala mellett talaltuk, csak kis részét tartuk fel. DNy-i
sarka lekerekitett, padloja dongolt, fekete. A feltart rész méretei: 2,84 1,42 m.
Mélysége: 168 cm (3. abra).

! A mélységi adatok az dsatds teriiletérdl kb, 20 m-re levé haromszogelési ponttol értenddk.

2 Az egyes objektumok leletanyagdnak ismertetésekor csupian a legjellegzetesebb darabok
leirasara szoritkozunk. A telepen mindkét objektumban taldlunk kevés allatcsontot is, ezek meg-
hatdarozdsa még nem tortént meg.
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Leletanyaga:

1. Sargassziirke, korongolt tal toredéke. A perem és a nyak megvastagodik. Pereme kihajlik, nyaka
hengeres. 7,6 X4,4 cm. (IIL. t. 1.)

2. Sotétszirke, vékonyfali, korongon késziilt edény peremtoredéke. 8,2<2,7 cm. (IIL. t. 3.)

3. Szirke, korongon késziilt fazék peremtoredéke. Megvastagitott, kiilsé oldalan ovalis dtmetszetii
6,6 3,2 cm. (1IL t. 4.)

4. Feketéssziirke, beliil vorosessarga, igen durva kidolgozasu fazék toredéke. Pereme egyenesen ki-
hajlik, fala ivelt. 8,9 7,6 cm. (III. t. 5.)

5. Sziirke, grafitos, fésiidiszes fazék alj- és oldaltoredéke. M. 8,6 cm (IIL t. 6.}

6. Sdarga, torésvonaldn fekete, vékonyfali edény peremtoredéke. 5,1<2,3 cm. (IIL t. 7.)

7. Barndssarga, foltos, korongon késziilt tal toredéke. Pereme kihajlik, nyaka rovid, vallin enyhe
torésvonal, 4,7 3,1 cm. (IIL t. 8.)

8. Barnassziirke, foltos, igen durva kivitelii edény alj- és oldaltoredéke. Kozvetleniil az alja félott

kerek atmetszeti fiil alsé csonkja lithaté. M. 5,6 cm, Fa. 5,3 cm, (111 t. 2.)

9. Barnassziirke, durva kivitelli edény oldaltéredéke. Rajta vizszintes dlldst, osztott biityok, mel-
lette mindkét oldalon ujjbenyomasok. 8,9 x4.,8 cm. (II1. t. 9.)

10. Barnassarga, fekete foltos edény alja és oldaltoredéke. Az alj megvastagitott, fala enyhén csonka-
ktpos. M. 5,9 ¢cm, F4. 9,8 cm.

A 22. sz. gddor

Az asatasi feliilet Ny-i részén, a 2. és 5. haztdl D-re keriilt el6, a Ny-i szelvényfal
metszette. Hairom bronzkori godor folott astak. Méretei: 3,20< 1,29 m, mélysége:
159 ¢cm (2. 4bra).

Leletanyaga:
I. Fekete, fényezett, korongon késziilt tal toredékei. Pereme enyhén kihajlik, vallin lagyan ivelt

torésvonal. A villa alatt egy cm-rel nyersszinii zona kezdédik. 9,6 4,8 cm, 5,5 <34 cm. (L. t. 4.)
2. Barnassziirke, durva kidolgozdsi, vékonyfali edény peremtiredéke. 7,7%2,9 cm.

Kemence

Kozvetleniil a 22. godor mellett, attél EK-re fekiidt. Nagyjabol négyszogletes,
sarkain lekerekitett. K-i és D-i oldaldn enyhén befelé hajl6 falat is megtalaltuk, amely-

4. abra. A kemence



nek jelenlegi magassaga 20,6 cm. Alja DNy felé
lejt, itt lehetett a nyilasa. Mélysége: 138 cm.
Méretei: 1,19 1,26 m. Aljan 8, falan 2,5cm
vastagon égett at (4. és 5. abra).

Benne kevés és igen toredékes keramiat taldltunk,
emlitésre csupdn egy méltd: sziirkésfekete, korongolt
edény faltoredéke. Rajta vizszintes besimitasokkal ha-
tarolt savban besimitott racsminta van. 9,5x8,4 cm.

iy (I t3)
athnin; .. . . g .
Az Alf5ld La Téne-kori telepiilési formait
) illetéen sajnos igen kevés adat all rendelkezé-
[ siinkre. Az eddigi egyetlen telepiilés a Héd-
5. dbra. A kemence alaprajza és mezGvasarhely-fehértoi, amit még 1943-ban tart
metszete fel a Szegedi Tudomanyegyetem Régészeti In-

tézete.> A Vidre-szigeten hosszikas négyszog
alakq, sarkain lekerekitett, foldbemélyitett, sdrozott padldju hazakat sikeriilt fel-
tarnunk. Az épiiletek szerkezetére nem tudunk utalni, a valdsziniileg c616p6s rend-
szert a talajmiivelés megsemmisitette. Ennek ellenére feltételezziik, hogy rekon-
strukcidjat az acsai* és Lébény-magasmarti® hazak mintajara képzelhetjik el. Nem
zarhatjuk ki azt sem, hogy a Hédmez6vasarhely-fehértoi hazakhoz hasonldan egy-
altalan nem volt coldpkonstrukcio, a féldbemélyitett kunyhdkat nadbol késziilt,
nyeregtetd alaku fedél boritotta.®

A telepen fémtargy nem keriilt el6, igy koranak meghatirozasat a nem tul nagy
szamu, de jellegzetes keramia alapjan végezhetjiik el. A fésiis keramia, amelyet t6bb
példany képvisel, csak durva id6hatarok kozé szorithatd. Tudjuk, hogy a La Téne
C periédus kezdetén jelenik meg, és a D id8szak végéig megtalalhatd,” ezért mas ti-
pusok vizsgalataval kell lesziikitenlink a megtelepiiltség idejét, a hazakban ugyanis
nem Wjitottak meg az eredeti sarozott padldt, igy valosziniinek tiinhet, hogy a telep
nem volt hosszu életii.

A nyers szinii, sotétsziirke és fekete, korongon késziilt talak peremtoredékeinek
tébbféle variacidja keriilt el8. A 2. sz. és 5. sz. hazban talaltunk egy-egy, kiilsé olda-
14n ovalis dtmetszetii peremtoredéket. (I. t. 2, III. t. 4.) Ezekkel megegyezik egy bé-
kasmegyeri darab.® Hasonld keriilt el6 Tabanban is.? Megvastagitott, kihajlé pe-
rem( taltéredékiink (1. t. 6.) megfelelBit a Jaszberény-cser6halmi temetdbdl ismer-
jiik.'® Ugyaninnen szdrmazik egy kihajlé peremt, ivelt fala tal', amelyhez hasonld
toredéket a 2. hazban talaltunk. (IL. t. 7.) Ezt a tipust egy borjadi tal'2, valamint egy

3 Banner J., Telepiiléstorténeti kutatisok a hédmezd6vasarhelyi Fehértd partjan. Dolg. 1943.
195 skk.

4 Patay P., KésG-vaskori hdz Acsidn. FA XI (1959). 39. skk.

5 Pusztai R., Kés6-vaskori hiazak Lébényben. Arrabona 9(1967). 7 skk.

8 Pdrducz M., Szkitakori telep a h6dmez6vasarhelyi Fehérto partjan. Arch. Ert. 1944—1945, 73.

7 Benadik, B., Die Graphitkeramik in laténezeitlichen Grédbern in der Slowakei. SIA. 1961.
208.

® Hunyady I, Keltdk a Karpat-medencében. Téblakotet. Diss. Pann. 11/18. Bp. 1942, CIV. t. 8.

S B. Bdnis, E., Die spitkeltische Siedlung Gellérthegy-Taban in Budapest. Arch. Hung. XLVIIL.
Bp. 1969. Abb. 18. 15. ;

10 Kaposvdri Gy., A Jaszberény-cser6halmi kelta temet$. Arch. Ert. 96 (1969). 191. 10. kép 12.

1. m. 195. 14. kép 5.

12 Hunyady I., 1942. XC. t. 1.
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7

I tabla. 1—2, 5—7. 2. haz (1:3), 3. kemence (1:2), 4. 22. godor (1:2)
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IL. tabla. 1—7. 2, hdz (1—S5, 1:2, 6—7. 1:3)
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III. tabla. 1—9. 5. hdz (1:2)



tabani'® és egy gomolavai toredék* is képviseli. Az 5. sz. hizban eldkeriilt egy t6-
redék (III. t. 1.) hasonmasat latjuk egy tabani leletben.’® Egy vastag peremii, vallan
éles torésvonalt talat, amihez hasonldt a 2. sz. hazban talalunk (II. t. 6.), Hunyady I.
mutat be Kdsdrol.*$ Ez a forma Gomolavardl is ismert.'? Az 5. sz. hazban talalt,
szélesen, egyenesen kihajlé peremii tallal (ITI. t. 3.) megegyezik a Novaki Gy. altal
feltart balatonfoldvari késé kelta foldvarban elGkeriilt toredék.1® Ugyanitt egy egye-
nesen levagott, kihajlé peremtoredék is napvilagra keriilt,'® amihez hasonlét az 5.
sz. hazban taldltunk. (IIL. t. 8.) Tobb példanya ismeretes Tabanbdl.2® Ugyancsak az
5. sz. hazbdl keriilt el6 egy toredék, (III. t. 7.) melynek analdgiajat Popovszallason
talaljuk meg.?* A lelShelylinkhéz legkézelebb esé teleprdl, Hoédmezvasarhely-
Fehértordl tobbek kozott a 2. sz. haz egyik téredékével (1. t. 7.) tékéletesen megegyezd
darabot tudunk bemutatni.?? Az eddig felsorolt tipusok nagyrészét mar Hunyady 1.
is elemezte, azokat a La Téne C és a D periddusokra datalta.?® Kiilon emlitést
érdemel a 22. sz, g6dorben talalt egyik toredék (I. t. 4.), amelynek pereme és valla
fekete, ez alatt egy cm-rel pedig nyers szinli. Az edény diszitésének ilyen médjat né-
hany békasmegyeri lelet reprezentalja,?* azzal a kiilonbséggel, hogy ezeknek felsG
haromnegyede v6rds. Kis szimban Tabanban is el8keriiltek hasonld toredékek.?s

A halomint4s barna festés is megjelenik telepiinkon, (II. t. 1a és b) ezt Békas-
megyeren® és a Rudas-fiird6nél?” talaljuk meg. A minta besimitott formaban igen
gyakori a tabani telepen.?® Nalunk is eléfordul (I. t. 3.) a kemence anyagaban, ez
egy nagyobb taroldedény valltoredéke, melynek legpontosabb analégiai a Rudas-
flird6nél* és Balatonf6ldvaron®® vannak. Ez utdbbi sajatossdgok csak a La Téne
D korszakra jellemzdek.3!

A 2. sz. hiazban két durva, vékonyfall, gémbtestii kis fazék peremtoredékei is
elokeriiltek. (I. t. 1, 5.) Hunyady L. szerint ezeket a La Téne D periddusba sorolhat-
juk.32 Egy nagyméretii, kihajlo peremii, durva fali edénytoredékiink (III. t. 5.)
pontos megfelelGjét a tabani leletek kozt talaljuk meg.33

Az 5. sz. hazbdl egy toredékes, durva falud fiiles bogre (III. t. 2.) valdsziniileg

B Sz Péczy K., A Gellérthegy-tabani eraviszkusz telep topografidjahoz. Arch. Ert. 86 (1959).

64. 3. kép 7.
1 Brukner, B., Pottery Belonging to the Late Iron Age at Gomolava. RVM. 14 (1965). 244.
Tab. 5/6.

15 8z, Poczy K., 1959. 65. 4. kép 13.

¢ Hunyadi I., 1942. LXXVL t. 2.

17 Brukner, B., 1965. 244, Tab. 5/3. .

18 Novdki Gy., A balatonfoldvari késé kelta foldvar. Arch. Ert. 88 (1961). 87. 10. kép 1.

19 . m. 87. 10. kép 14.

20 B. Bénis, E., 1969. Abb. 15. 24., 101.

2 Vilotijevic, D., Laténski sloj naselja na lokalitetu Popov salas kod Novog Sada. RVM.
14 (1965). 264. Tab. 3/4.

22 Pdrducz M., 1944—1945. 64. XVIL. t. 8.

3 Hunyady 1., Keltak a Karpat-medencében. Szoveg kotet. Diss. Pann. 11/18. Bp. 1944. 130—
133. és XIV. t.

2 Hunyady I, 1942. XCV. t. 7—9.

% B. Bonis, E., 1969. 169.

® Hunyadi I., 1942. CIV. t. 10., CV. t. 15. és Nagy L., Békdsmegyeri kés6 La Téne fazekas-
kemence. Arch. Ert. 1942, 172. 4. kép 15., 171. 3. kép 10.

27 Sz. Poczy K., 1959. XI. t. 2, 6.

28 B. Bonis, E., 1969. Abb. 8. 3., 5. 19., 10. 13., 19. 5., 26. 28., 36. 22., 40. 21. skk.

2 Sz, Péczy K., 1959. XI. t. 5.

30 Novdki Gy., 1961. 87. 10. kép 10.

31 i, m. 86.

32 Hunyady I., 1944. 134 skk.

33 B. Bonis, E., 1969. Abb. 14. 18.
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egy tabani, késé La Téne kornyezetben elSkeriilt bogre formajaval egyezik meg.34
Ezt a tipust Székely Z. a dékok anyagi miiveltségének hosszi idén keresztiil egyik
legjellemz8bb darabjaként hatarozza meg.?® Mar azi. e. IL. szdizadban megjelent, de
virdgkora az i. e. I. szdzadra esett.?® KésGi La Téne kelta egyiittesekben t5bb lelShe-
Iyen is el6fordul.??

A telep keramia-leletei kozott csupan egy kiegészithet edény volt. (3. 4bra)
A 2. sz. haz padldjan fekiidt, kissé féloldalt billenve. Nem egyediilallé tipus leléhelyiin-
kon, ilyen fazekak toredékei a 2. és az 5. sz. hazban is el6keriiltek. (II. t. 4, III. t. 9.)
Hasonl6 példanyokat az Alfld ardnylag kizelebbi részérdl is ismeriink, a Jaszberény-
cser6halmi,®® ¢és Hodmez6vasarhely-kishomoki® temet8kbdl, valamint igen nagy
mennyiségben a Hédmez6vasarhely-fehértdi teleprdl.*® Parducz M. elsGsorban ép-
pen ezek alapjan datalja szkita korinak a fehértdi telepet.** Ez az edénytipus Bottyan
A. szerint is szkita kori, sét a korszak egyik jellemzd formaja.4? Leleteink ennek ellent-
mondanak, hiszen biztosan La Téne D kerdmiaval azonos rétegben taldltuk, mig
Nagy T. is csak a La Téne B korig tételezi fel a szkita kori népelemek tovabbélését.+3
Ez felveti a virdgcserép formaji fazekak kronoldgiai helyzetének feliilvizsgalatat,
val6sziniinek tarthatjuk ugyanis, hogy hosszabb id6n keresztiil voltak hasznalatban,
amire tabani el6fordulasuk is utalhat.*

Osszefoglaléan megallapithatjuk, hogy a Vidre-szigeti telepiilés legkorabban
a La Téne D periddus elején keletkezett, élete az i. e. I. szazadra tehetd. Az edényti-
pusok vizsgalata mellett a telepjelenségekbdl is, nevezetesen abbdl, hogy a hazak pad-
16it egyetlen izben sem tjitottak fel, arra kell kévetkeztetniink, hogy a telep élete
igen rovid ideig tartott. A lakosok elkélt6zése békés uton mehetett végbe, hiszen
semmiféle égésnyomot nem talaltunk. A keltak idetelepiilésének torténeti hattere
¢és a dakokkal valé viszonyuk vizsgalata a tovabbi kutatas feladata lesz.

EINE SPATLATENEZEITLICHE SIEDLUNG IN DER STADTUMGEBUNG CSONGRAD

von
Gyorgy Goldman

Im Jahre 1970 wurde auf der sog. Vidre-Insel unter der Leitung von J. Széndszky eine Rettungs-
grabung durchgefiihrt. Bei der Ausgrabung wurden 5 Héuser, 43 Gruben und ein Backofen frei-
gelegt. In diesem Artikel beschiftigt sich der Autor mit dem laténezeitlichen Fundmaterial. Hierzu
gehoren 2 Héuser, die nur teilweise ausgegraben sind (Nr. 2 u. 5.), eine Grube (22), und ein Backofen.
Uber Schichten konnen wir nicht berichten, diese wurden leider durch die Erdarbeiten vernichtet.

Die Siedlung von besonderer Bedeutung ist auf diesem Gebiet die einzige laténezeitliche An-
siedlung, die hier, in der Stidtiefebene erschlossen wurde.

Bei der Grabung wurden Metallgegenstidnde nicht gefunden. Die chronologischen Beziechungen
der Siedlung wurden durch mehrseitige Analogien beleuchtet. Verwandte Funden sind von Gellért-
hegy—Taban, Békasmegyer usw. bekannt, also die Siedlung war in der Zeit der La Téne D Periode,
dh. im LJh. v.u.Z. bewohnt.

3% Hunyady I., 1942. CI. t. 3. .

8 Székely Z., A korai vaskor hatdsa a ddkok anyagi miveltségére. Arch. Ert. 86 (1959). 61.

3¢ Visy, Zs., Die Daker am Gebiet von Ungarn. MFME. 1970/1. 19.

37 i. m. 20.

38 Kaposvdri Gy., 1969. 198. és 10. kép 5.

% Gazdapusztai, Gy., Neuere Ausgrabungen in dem Friedhof aus der Skythenzeit von Hoéd-
mezdvasarhely-Kishomok. MFME. 1967, 44. 1. t. 2.

40 Parducz M. 1944—1945. 68.

C4m 72,

42 Bottydn A., Szkitdk a Magyar Alfoldon. Rég. Fiiz. 1 (1955). 23. skk.

4 Nagy, T., Ein La Téne-zeitlicher Grabfund von skythischem Charakter aus Budapest-Réa-
kospalota. AAA. IX (1958). 352.

4 B. Bonis, E., 1969. Abb. 10. 4—5., 93. 17—19.
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