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Der Uberblick und die Systematisierung der archiologischen Funde sind
durch das dreibindige Corpus des Fundmaterials der Sarmatenzeit in Ungarn
ermoglicht worden.' Die Biande wurden zunichst deshalb kritisiert, weil sie —
hauptsichlich in den ersten zwei Binden — dariiber hinaus, dafl sie das Mate-
rial demonstrierten, die geselschaftlichen und geschichtlichen Probleme nicht
besprochen haben.> Es war danach zu erwarten, daf} eine Reihe der Abhand-
lungen die einzelnen Fragen klirt, die bestreitbaren un iiberhaupt nicht ein-
deutig beurteilbaren Probleme der Zeitordnung, des Ethnischen, usw. Unter-
suchungen unterzieht. Was die erste,’ bzw. zweite Periode* der Sarmatenzeit
anlangt, sehen wir dort nach einigen griindlichen Detailuntersuchungen klarer,
obzwar im Karpatenbecken die Bevolkerung der aufler den romischen Provin-
zen liegenden Gebiete von der zweiten Hilfte des II. Jahrhunderts in kleinerem
oder groflerem Mafle stindig in Bewegung war.” Vor dieser Zeit ab den goti-
schen Stoflen zufolge® kamen neue Volker und Volksfragmente durch die Pisse
der Ostkarpaten, deren Bewegungen natiirlich auch eine Wirkung auf die Ge-
schichte der im Donau—Theif-Zwischenstromland und in der Groflen Unga-
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rischen Tiefebene wohnhaften Sarmaten ausgeiibt haben. Aufler den Pissen der
Ostkarpaten war auch die Passage am Unterlauf der Donau ein Durchzugs-
gebeit zum Donau—Theif-Zwischenstromland, obzwar hieres eine lange Zeit
nur periodische Durchmarschméglichkeiten gab.” Nach der Evakuirung von
Dazien und Oltenien jedoch (270) ist auch dieser Weg frei geworden und von
Gallienus ab (ung. 260) konnten fremde Ethnika in steigendem Mafle ins Kar-
patenbecken geraten, was wirklich geschah.® In diesem Getriebe werden die
Umgrenzung der einzelnen Volksgruppen und die Bestimmung ihrer Bevdl-
kerungen durch das lange Nebeneinanderleben und die demzufolge eingetrof-
fenen Wechselwirkungen, Bevolkerungsmischungen, die sich sowohl in dem
archiologischen als auch in dem anthropologischen material spiegeln, sehr er-
schwert.’ Bei den Sarmaten selber bedeutetet die Hinaufwanderung des roxola-
nischen Brudervolkes die erste ernste Anderung, die in der zweiten Hilfte des
III. Jahrhunderts selbst den pannonischen limes stark erschiitterte. Die im Zeit-
alter von Gallienus in die Erde geratenen 22 Miinzenfunde' méogen, unter ande-
ren, sicherlich mit diesem Ereignis in Zusammenhang gebracht werden. Die Dahin-
wanderung dieses Volksstammes, wie schon frither wahrgenommen, wurde nicht
auf einmal durchgefiihrt, sondern ist wahrscheinlich erst nach dem Ubergeben
von Dazien beendet worden." Thre Einstromung liefl sich kiirzlich fithlen. Es
ist beinahe unglaublich, wie unerhorte Aktivitit die Sarmaten in dieser Zeit
vor dem pannonischen Limes ausgeiibt hatten.”

Die Geschichte der Sarmaten ist von diesem Zeitpunkt an viel mannig-
faltiger, als sie in den fritheren Jahrhunderten war. Die Einwanderung der
Roxolanen und spiter, in der ersten Hilfte und Mitte des IV. Jahrhunderts
die Erscheinung immer neuerer Volksgruppen im Donau—Theif}-Zwischenstrom-
land und in seiner unmittelbaren Umgebung machen die Geschichte des Zeit-
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aufwirts, denn es erwies sich, dal das Banat nicht zu Dazien gehorte. Alfoldi, Andreas, Die
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gische Befundmaterial. Alféldi Andreas—Pdrducz Mihaly, Jazig-szarmata leletek a Bansigbdl.
Arch. Ert. 1941, 106—110. — Patsch, Karl, Beitrige zur Vélkerkunde von Siidosteuropa IIL
Banater Sarmaten. Wien, 1925. — Daicovicin, Constantin, Banatul si Jazigii. Apulum, 1939—
1942, 98—108.
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wProtestins Szemle”, 1927, 97—99. — Alfoldi, Andreas, Zu den Schicksalen Siebenbiirgens
im Altertum. Budapest, 1944. — Daicoviciu, Constantin, La Transylvanie dans I'’Antiqué.
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Gepiden Fufl gefasst. Schmidt, Ludwig, Geschichte der deutschen Stimme. Miinchen, 1941. IL
529—535, Sic haben einen Teil der schon seit einem Jahrhundert dort wohnhaften, gleichfalls
ost-germanischen Vandalen hinausgedriickt, die in 270 in ihrer Flucht nach Westen Pan-
nonien und Aquincum iiberfielen. Homo, Léon. Essai sur le régne de I'empereur Aurélien.
Paris, 1904. 71. — Szilagyi Janos, Aquincum. Budapest, 1956. 16.
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alters differenzierter.”® Es ist kaum zweifelhaft vor einem jeden, daf} die Be-
folgung der Spuren der Ereignisse, die gebietliche Verteilung der einzelnen
Stamme, die Erschaffung der inneren Chronologie des damit zusammenhin-
genden Sarmatischen Fundmaterials nicht gelingen kann, ohne die seit 1950
angehduften archiologischen Funde zu verdffentlichen und interpretieren. So-
lange dies nicht geschieht — und wir haben vorldufig nicht einmal eine Hoff-
nung darauf — sind wir gendtigt uns damit zu begniigen, dafl wir nur gewisse
Teilserscheinungen vorfiithren, bzw. ihre Abstammung, rdumliche Ausbreitung
erkliren. Wir selbst wiinschen uns hier mit der Bestattungsart des sog. Procho-
rowka-Typus des Friedhofs von der Spitsarmaten-Hunnenzeit zu Madaras ein-
gehender beschiftigen.

Die Hiigel zu Madaras waren nicht unbekannt in der Fachliteratur."* Sechs
von ihnen sind von Archdologe des Museums in Zombor, Lajos Roediger aus-
gegraben worden.” Auf Grund des Fundmaterials wurde das Alter der Hiigel von
Mihdly Parducz als spatsarmatisch bestimmt und dies ist mit einigen kleineren-
grofleren Abianderungen selbst heute noch zutreffend.” Von der aus 72 Hiigeln
bestehenden Gruppe wurden zwei von Elemér Zalotay in 1952 ausgegraben.”
Den grofiten Hiigel von ihnen habe ich in 1957 durchgeforscht und die vollige
Ausgrabung des Griberfelder ist seit 1963 im Gange."” Bisher wurden 17 000 m*
durchgeforscht und die Anzahl der Griber ist 193, iiber 35 von diesen erhob
sich ein Hiigel. Des urspriinglich aus 72 Hiigeln bestehende Griberfeld kann —
mindestens heute — auf nordliche und siidliche Hiigelgruppen geteilt werden.
Die siidlichen Hiigel sind ferner voneinander, auch ithre Hohe und ihr Durch-
messer ist grofier als die der Nordlichen. Am Anfang der Arbeit haben wir die
Hiigel mit der traditionellen Ausgrabungsmethode in vier Teile geteilt und je
einen gegeniiberliegenden Kreissektor fortgeriumt. Das so prasentierte Grab
wurde freigelegt. Bald haben wir aber entdeckt, daff es auch zwischen den
Hiigeln Graber gibt. Heute wissen wir schon, daff nur kaum iiber 1/5 der sehr
vielen Griber des Griberfeldes ein Hiigel errichtet worden war. Es wire sehr
aufschluflreich, das Graberfeld zu Madaras zu analysieren, diesmal miissen wir
aber darauf verzichten. Selbst die Obigen wurden nur skizziert, um die Lage
im allgemeinen verstehen zu konnen.

Ungefihr bei der Mitte der nérdlichen Hiigelgruppe sind wir darauf auf-
merksam geworden, dafl einige Hiigel von einem regelmifligen Grabenrahmen
umgeben sind. Nach Fortsetzung der Arbeit wurde es klar, dafl solche auch um
die unbezeichneten Griber zu finden sind. Bisher sind zusammen acht Hiigel
(Nr. 31., 36., 46., 59.2, 66., 68.2, 70., 71.) von einem Graben umgeben. (Zwei

13 Barkéczi, Liszlé, Die Grundziige der Geschichte von Intercisa. Intercisa II. Budapest,
1957. 527.

4 Dudds Gyunla, Bdcsmegyei halmok. Arch. Ert. 1905. 288.

15 Roediger Lajos, A bicsmadarasi tumulusokrdl. Arch. Ert. 1905. 420—423. und BTTE
1905. 132—136. — Das Material der Ausgrabungen von Roediger ist im Museum zu Zombor
unter Inventarnummern 601—617 verwahrt worden. Kemény Simon, Csonka—Bdcska tiikre.
Homok, 1931, 345—346. — Rapcsanyi Jakab, Baja és Bics-Bodrog virmegye kozségei. Buda-
pest, 1934, 506—507.

6 Parducz Mihdly: A nagy magyar Alféld rédmai kori leletei. Dolgozatok, 1931. 74—
186. — Ders.: A szarmatakor emlékei Magyarorszdgon. Arch. Hung. XXX. Budapest. 1950. 75.
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M. II. — Radnéti Aladir: Leletmentd 4satdsok 1952-ben. Arch. Ert. 1954. 77, — Das Mate-
rial ist im Museum zu Baja verwahrt worden. Inventarnummer 54.20.1. — 54.20.6.

18 Kéhegyi Mibaly: A szarmatak kutatdsa Baja kdrnyékén. Baja, 1965. 22—24,
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von ihnen sind unsicher, der Graben konnte bei diesen nur in Spuren gefolgt
werden.) Von den unbezeichneten Gribern wurden zusammen elf (Nr. 85.,
86., 115., 127., 145., 149(?), 150., 156., 174., 181., 188) grabengerahmt gefun-
den. Diese Griber bilden keine besondere Gruppe, sondern sie sind im Friedhof
zerstreut zu finden.

Unsere grabengerahmten Griber stehen nicht ohne Beispiel. Es ist zwar
wahr, dafl bisher nur eines von ihnen von Elemér Zalotay aus Oroshiaza be-
sprochen worden ist.” Der Durchmesser des Kreises war 9,40 m (am inneren
Rand), die Breite der Grabenspur 90 cm. Nach einem spiter auch ungarisch
verdffentlichten Artikel Grakows, hat er sich es unter seiner Wirkung so vor-
gestellt, dafl ,,dieses Grab wahrscheinlich von einem bis Brusthdhe erhobenen
einfachen Stampfbau umzogen wurde”. Diese Rekonstruktion ist aber ganz und
gar falsch. Es zeigt sich schon selbst aus dem Artikel von Elemér Zalotay, weil
als er noch nach dem originellen Ausgrabungstagebuch die Erscheinungen, Beo-
bachtungen festgesetzt hatte, sprach er eindeutig und mehrmals wiederholt iiber
den Umriff, Rabmen eines Grabens. Wir werden sehen, dafl diese auf dem Ter-
rain angestellten Beobachtungen zutreffend sind und nicht die spitere Aus-
legung.

Zusammenfassend die Lehren der (zusammen 19) grabengerahmten Griber
zu Madaras kann es festgestellt werden, dafl das Grab in der Mitte des Graben-
rahmens liegt. In einem Fall ist es vorgekommen, daf} in einem Grabenrahmen,
der iiberhaupt nicht grofler als durchschnittlich war, zwei Griber lagen, be-
nachbart miteinander mit den Lingsseiten, wihrend in den anderen nur ein-ein
Grab war. Die inneren Durchmesser der Grabenrahmen inderte sich von 4,60 m
(dies ist eben die doppelte Begrabung) bis 8—10 m. Thre Mehrheit sndert sich
zwischen 5—8 m. Die die Hiigel umgebenden Griben sind, wie bisher beobach-
tet, immer geschlossen. Wit sollen aber betonen, dafl dies nur nach unseren
bisherigen Beobachtungen so ist, weil die Bodenschichten um die Hiigel unklar
sind und die einzelnen Erscheinungen nur mit Schwierigkeit gefolgt werden
konnen. Dies ist eine Folge davon, daff die Erde der Hiigel in den meisten
Fillen unmittelbar aus der Umgebung gewonnen und sicherlich auch die aus
dem Graben gewonnene Erde angewendet wurde. Die Breite der Griben im
allgemeinen iibertrifft 1 m, ja sie erreicht hie und da auch 2 m. Die Graben-
rahmen der flachen, unbezeichneten Griber bilden hingegen keinen geschlosse-
nen Kreis: siidostlich sind sie immer offen. Der so ausgebildete Eingang ist
60—110 cm breit, die Enden der Griben sind immer sorgfiltig abgerundet wor-
den. In dem gelben Ton des auf die Ausliufer des Hiigellandes zu Telecska
angesiedelten Griberfelder konnten alle Erscheinungen ausgezeichnet beobachtet
werden. Die Griben wurden mit einer mild nach innen gezogenen Boschung
ung. 60—90 cm tief in die Erde gesenkt. Thr Grund ist konkav, als ob mit
einem hackendhnlichen Werkzeug getieft. Bei breiteren Griben haben wir so
beobachtet, dafl ihr Grund einem doppelten Buchstaben U dhnelt, d. h., in der
Mitte von diesen ein 10—20 cm hoher Riicken lduft. Hier sind sie offensichtlich
fiir Beendigung der Arbeit auf beiden Rindern des Grabens mit dem hacken-
dhnlichen Werkzeug noch einmal durchgegangen und haben die Mitte einer
neuen Bearbeitung nicht mehr wert gehalten. Die schrige Seitenmauer und der
nicht waagrechte Grund selber machen den vom Elemér Zalotay erdachten

19 Zalotay Elemér: A prochorovkai temetkezési szokds nyomai az alféldi szarmatdknal.
Arch. Ert. 1953, 63.
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Erdenbau zweifelhaft, denn die Ausbildung einer schrigen Seitenmauer wird
in einer harten, soliden Lehmloff mit nichts begriindet. Und der wellende Gra-
bengrund wiirde gerade unverstindlich sein. Wir haben aber zweifellose Griinde
dafiir, daff es sich hier um einen offenen Graben handelt.

Wir wuften, dafl in einem Friedhof aufler gewissen religidsen Akten
(neuere Begrabung, Nachruf an der Jahreswende des Toten) im wesentlichen
kein Leben fortgesetzt wurde und dafl wir so nur auf weniges Abfallmaterial
rechnen konnen. Gleichwohl haben wir unsere Griben sorgfiltig untersucht und
nicht vergebens. Mit den waage- und senkrechten Uberschneidungen der Erde
der Griben haben wir geklirt, dal die urspriinglich offenen Griben nur lang-
sam durch groflere Regenfille verschlammt wurden. Auf dem Weg des her-
abrieselnden Wassers kann man die Spur des mitgetragenen Schlammes, der
oberen schwarzen Erde in der aufeinandergelagerten Menge nur einige cm dicker
oder noch diinnerer Schichten schon verfolgen. Hie und da gerieten auch
einige Scherben in den langsam aufgefiillten Graben. Damit wurde endgiiltig
nachgewiesen, daff das Grab und der Grabenrahmen gleichzeitig sind. Es ist
zwar wahr, dafl aus dem gleichférmig wiederholten Verhiltnis der zwei zu-
sammengehorenden Erscheinungen ihre Gleichzeitigkeit nicht besonders zwei-
felhaft war; der Beweis wurde dennoch von diesen nur spirlich gefun-
denen Scherben geliefert. Dann haben wir in den Griben auch Tierknochen
gefunden. Darunter kamen einige walzenférmige Knochen diinner Wand vor,
die in der Luft beinahe zerstiubten. Nun, im Fall eines Einstampfens wiren
die Scherben und hauptsichlich die hohlen Knochen in Splitter zerbrochen.
Diese Erscheinungen haben uns dann unzweideutig iiberzeugt, dafi die zirku-
liren Eingrabungen zweifellos offene Griben waren.

Die grofle Masse des Fundmaterials gibt eine gute Hilfe, die innere Zeit-
ordnung des Friedhofs feststellen zu konnen, aber hier kdnnen wir damit zu-
frieden sein, daf} die Begrabung vor dem letzten Viertel des III. Jahrhunderts
kaum beginnen konnte. Es ist schwieriger zu bestimmen, wann die Begrabungen
im Griberfeld unterbrochen wurden; es war im zweiten Drittel des V. Jahr-
hunderts (und eventuell auch spiter) jedenfalls noch im Gebrauch. Unsere
grabengerahmten Griber sondern sich im ganzen Griberfeld von den anderen
Gribern selbst zeitmiflig nicht ab. Aus dem Griberfeld kennen wir bisher 9 r6-
mische Gelder; in dem grabengerahmten Grab Nr. 181. ist eine Mittelbronze
von Diokletian (284—305) gefunden. Die Parallelen des scheibengedrehten,
wohlgeschlimmten kleinen grauen Schiisselchens des grabengerahmten Grabes
Nr. 188. kennen wir aus 11 Fundorten des Landes.® Dieses Schiisselchen erin-
nert uns aulerordentlicherweise an die goldenen Schalen des zweiten Schatzes
von Szildgysomlyb. Das Zeitalter der Verbergung des Schatzes wurde von Fet-
tich auf die Jahrzehnte nach den Jahren zwischen 375—378 gesetzt mit der
Bemerkung, dafl die goldenen Schalen zu den jiingsten Stiicken des Schatzes

20 Szentes-Nagybegy, Solti Sz8l8 (Sarmatenzeit III. LXVII. 19.) — Szentes-Jaksor
(Sarmatenzeit ITI. LIX, 13.) — Szeged-Bilisits (Sarmatenzeit IIl. CXXI, 15.) — Ujverbdsz-
Kendergydr (Sarmatenzeit IIL. CX, 4.) — Szeged-Alsétanya, Kenyérviréhalom (Sarmaten-

zeit III. CXXI. 17.) — Klamfalva (Sarmatenzeit I1I. XXI, 24.) — Umgebung von Szeged
(Sarmatenzeit 1I1I. CXXVI, 3, 22) — Kenderes (Sarmatenzelt III. CXXXV, 27.) — Hédme-
z8vdsarbely—Kopancs (Dolgozatok 1943. LII, 7.) — Csongrad-Csipai Az’ ’ Alfldi Tudoma-
nyos Intézet Evkonyve 1944—1945. 146. V. 4a—b) — Tapé-Malajdok ,,A” (Arch. Ert. 1945—
1948. LXVII. 11.).

7 A Mbéra F. Mlzeum Evk. II. 97



gehoren.” Auf diesem Grund mdgen wir das Zeitalter des Grabes Nr. 188. zu
Madaras auf das letzte Viertel des IV. Jahrhunderts, bzw. auf die diesem fol-
gende Zeit legen.

Aufler den Gribern in Oroshdza und Madaras sind grabengerahmten Gri-
ber auch anderswoher gekannt. Zalotay selber erwihnt, daff er solche auch in
Katymir und im Madaras-Kasernenhof beobachtet hitte. Die im Madaras-
Kasernenhof gefundenen Griben aber gehoren nicht zu dem ebendort liegen-
den spitsarmatischen Friedhof, sondern sie sind die Uberreste einer Siedlung
aus der Arpadenzeit.® Im Katymar-Ziegelwerk war um das 15. Grab wirklich
ein ung. 90 cm breiter Graben zu beobachten, der aber von den in den XVII—
XVIII. Jahrhunderten dariibergelegten Gribern Nr. 11. und 29. aufgewiihlt
wurde.® Auf Grund des Fundmaterials,* sowohl der im Grab Nr. 91. einer
einige Jahre fritheren Ausgrabung gefundenen 2 St. Licinius (308—324) und
Constantinus Magnus (306—324) Miinzen, ist dieses Griberfeld mit dem in
Madaras gleichzeitig.®® Im Laufe der Freilegung der Siedlung in Csongrad—
Felgy6 aus der Zeit der Landnahme hat Gyula Liszlé zweimal eine der unse-
rigen in vielem dhnliche Bestattungsart gefunden, ja dort konnte auch beobach-
tet werden, dafl die grabengerahmten Griber auch noch von einem grofieren,
im groflen und ganzen rechteckigen Graben umgeben sind. In der Nihe der
grabengerahmten Griber wurden auch annihernd in eine Reihe geordnete iib-
liche sarmatische Griber mit einem spiteren Fundmaterial gefunden.® Es erhellt
daraus, daff die Erscheinungen zu Madaras im Gedenkmaterial dieses Landes
nicht alleinstehend sind. Wir kennen vielleicht hauptsichlich nur deshalb nicht
mehr davon, denn unsere Archiologen sind von der schlechten finanziellen
Versorgung gezwungen, wesentlich nur die wichtigsten Erdarbeiten auszufiihren.
Am meisten gibt es keine Moglichkeit, die Umgebung, das nichste Milieu archi-
ologisch zu untersuchen, was manchmal uns zu verhindern vermag, sehr wich-
tige Begleiterscheinungen kennenzulernen.

Die erwihnten Mingel erschweren zwar fiir uns, ostliche Parallele zu
suchen, sie machen jedoch nicht grundlegend unmdglich, einen Vergleich anzu-
stellen. Die sarmatische Kultur der Steppen in der Nihe des Kaspisees ist von
Grakow eingehend untersucht worden. Er hat innerhalb der sauromatischer
Kultur vier Entwicklungstufen festgestellt und versuchte ihre innere Chrono-
logie, Charakteristika zu geben. Er konnte seine Vorstellungen schon auf Grund
des von der Wolgagegend und der siidlichen Umgebung des Urals stammenden
neuen Ausgrabungsmaterialen skizzieren.”” Die aufgestellte chronologische Klas-

2t Fettich Nandor: A szildgysomlyéi masodik kincs. Arch. Hung. VIII. Budapest, 1932.
55—58. Tafeln XVIII—XXXI.

22 Ausgrabungsbericht von Zalotay Elemér, Dokumentacionsammlung des Ung. Nat.
Museums 83 M. II. — Dombay Jdnos, A madarasi dsatds feliilvizsgdldsa. Handschriftlicher
Bericht. (Adattdr d. Ung. Nat. Museums, 66. M. I1.). — Bericht von Kéhegyi Mibdly, Adat-
tar d. Ung. Nat. Museums, 83. M. II. — ,,Mtézeumi Hirad4”, 1952, 55.

28 Zalotay Elemér, Leletmentés Katymdiron. Bibl. d. Kom. Csongrdd, Nr. 56. Manus-
kript in der archiologischen Datensammlung des Istvdn Tiirr Museums zu Baja, Nr. 958/IL.

24 Tiirr Istvdin Museum (Baja), Inv. Nr. 54.25.1. — 54. 25.55.

25 Ausgrabungsbericht in der Datensammlung des Istvdn Tiirr Museums, Nr. 1105/IL.
Archiologisches Fundmaterial ebendort, 61.15.1. — 61.15.37.

26 Jch danke herzlichst auch hier fiir die miindliche Aufklirung und Zeichnungen von
Gyula Liszl6. Uber das Material des auflerordentlich interessanten Friedhofs werden hier
weitere Details nur deshalb nicht verdffentlicht, denn das Material des Friedhofs wird von
einem Universititshorer in seiner Diplomaarbeit bearbeitet werden.

27 B. N. Grakow: GYNAIKOKPATOYMENOI, pereschitki matriarchata u Sarmatov.
VDI 1947. III. 100—121.
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sifizierung spiegelt die hauptsichlichen Entwicklungsphasen der sarmatischen
Stimme zuriick und dies stimmt mit den Entwicklungsphasen der meotisch-
sarmatischen Kultur der Kubangegend in vielen Hinsichten iiberein.® Es ist
nicht zweifelhaft, daf} die Stammeszusammensetzung der Bevolkerung der Wol-
gagegend in dem frithsarmatischen Stadium komplizierter wird, — ich mdchte
ja zugeben: sie war auch bisher nicht leicht zu {iberblicken — aus den Steppen-
gebieten von Siberien und Mittelasien stromen nimlich neuere Gruppen in den
Raum der Wolgagegend herein. Dies ist auch von den palidoanthropologischen
Untersuchungen von Debec® und Trofimowa,” bestitigt, die die Erscheinung des
mittelasiatischen brachikranischen Typus in der Wolgagegend (hauptsichlich bei
Ahtub) bestitigt haben. Der gemeinsamen Arbeit der Archiologen und Anthro-
pologen zufolge wurde eine frithere Einwendung von Rostowtsew unhaltbar;
dieser Einwerdung nach konnen die Sauromaten mit den spidteren Sarmaten
volkisch nicht identifiziert werden, weil das Matriarchat, das so charakteristisch
fir das soziale System der Sauromaten ist, bei den letzteren fremd gewesen
wire Es ist klar geworden, daf} die von Rau skizzierten Entwicklungsab-
schnitte im groflen und ganzen stichhaltig sind, wenn auch hie und da mit klei-
neren Verinderungen.” Wir verdanken ferner ihm die Abtrennung der Gruppe
der frithen sauromatischen Griber von dem bisher einheitlich scheinenden Block
des Fundmaterials.® Raus, uns niher beriihrende, spitsarmatische Chronologie
sieht folgenderweise aus: :

1. Bestattungen des hellenischen Zeitalters: Jhd. IIT—1. v. Z.
2. Bestattungen des romischen Zeitalters: Jhd. I-1I. d. Z.
3. Bestattungen des spitromischen Zeitalters: Jhd. III-1V. d. Z.

Smirnow trachtete diese Einteilung zu modifizieren. Rau hat seine Ein-
teilung — sagt Smirnow — von dem Vorurteil ausgehend, daf} die Wolgagegend
in der Entwicklung bis zu gewissem Grad zuriickgeblieben ist mit den west-
lichen Gegenden Europas verglichen, ungefiahr ein Jahrhundert ,,verjiingert.”
Er hat eben deshalb den chronologischen Rahmen der sarmatischen Kulturent-
wicklung unter Berlicksichtigung der neuen archdologischen Angaben folgen-
derweise erdacht: Er legte den Beginn des mittel-sarmatischen Abshnitts der
Wolga-Gegend (Rau A Stufe) auf das II. Jahrhundert v. Z., wihrend den
‘Anfang der spiteren auf das I1. Jahrhundert, und nicht auf das III. Jahrhundert
d. Z.** Es ist zu bedauern, daff wir das uns interessierende archiologische Mate-
rial nicht personlich kennen und auch Mitteilungen uns nur sparlich zur Verfii-
gung stehen. Die Sowietverfasser beklagen sich ja selber, daff die Hauptmasse

8 Smirnow, K. F., Osnownie piti raswitia meoto-sarmatskoj kulturu Srednego Priku-
banja. KSz XLVI.

» Debec, G. F., Materiali po paleoantropologii UdSSR (nischne Powolsche). Antripalo-
gitscheskij Journal 1936. N. 1. 65—80.

3% Trofimowa, T. A., Kranilogitscheskij otscherk tatar Zolotoj ordi. Antropologitsches--
kij Journal 1936. No. 3. 166—168. .

31 Rostowtzeff, I. M., Iranians and Greeks in South Russia. Cambridge, 1923. 113.

32 Rau, Paul, Die Hiigelgriber rémischer Zeit an der unteren Wolga. Pokrawsk. 1926.

33 Raw, Paund, Die Griber der frithen Eisenzeit im unteren Wolgagebeit. — Ders.: Prihis-
torische Ausgrabungen auf der Steppenseite des deutschen Wolgagebietes im Jahre 1926. Mit-
teilungen des Zentralmuseums der Ant. Soz. Rite-Republik der Wolgadeutschen. Pokrowsk,
1927.

34 Smirnow, K. F., Sarmatskie Kurganie pogrebennija v Stepach Powolschija i Juschnego-
Priuralja. Dokl. i Soobtsch. Ist-fil. Moskwa, 1947. — Ders.: Sarmatskie plemena Severnogo
Prikaspija. KSz. XXXVI. 1950. 97—114.

7t 29



ihres Ausgrabungsmaterials unverdffentlicht bleibt. So wiirden wir kaum kom-
petent sein, in chronologische Fragen einzusprechen. Dies ist aber in Hinsicht
unseres Themas grundlegend wichtig, deshalb — unter Auflerachtlassung einer
ausfithrlichen Beweisfithrung — wollen wir nur erwihnen, dafl wir Raus Ein-
teilung fiir besser fundiert halten. Es erschwert das Klarsehen, dafl beriihmte
Archiologen z. B. die charakteristisch skythischen Uberreste der Jahrhunderte
IV=III v. Z. irrtiimlicherweise den Sarmaten zuschrieben.”® Wesselowsky™
dachte das sicher sarmatische Material der Kuban-Gegend romisch, obwohl es
schon von Tolstoy und Kondakow® fiir sarmatisch angenommen wurde.
Momentan kennen wir am besten das Material des dstlich von Don liegen-
den Gebiets — das dem Wesen nach das asiatische Sarmatien von Ptolemaios
ist. Die Gelandearbeiten von Rau, Grakow, Sinitsin, Solnikow und Minajewa
ergaben ungefihr 600 Bestattungen bis zum II. Weltkrieg, die aus den Jahr-
hunderten VI-IV. v. Z. stammen. In den letzten zwei Jahrzehnten wur-
den die sog. ,,Gorodischtsche” in der nordostlichen Grenzgegend der sarma-
tischen Welt, in der Region von Tscheljabinsk, lings den Flussen Isset, Mias,
Sinara und anderen jenseits des Siid-Urals. Diese Gorodischtsches und die mit
ihnen gleichzeitigen Kurgans haben viele gemeinsame Charakteristika mit den
Uberresten der sog. Prochorowka-Kultur der Siid-Uralgegend (Becken des
Flusses Ural), aber sie stehen noch niher den Uberresten der Region des Un-
terlaufs von Isset und Tobol.® In 1951—1952 wurden am Linksufer der Wolga,
in der Umgebung von Wolgograd und Saratow, einige Hunderte von neuen
sarmatischen Bestattungen aufgedeckt. Der grofite Teil von ihnen ist von den
frither in grofler Anzahl nur aus der Siid-Uralregion gekannten Bestattungen
der Prochorowka—Kultur ausgemacht worden.® Das Material ist, leider, nur
sehr wenig veroffentlicht. Der Verbreitungsdistrikt dieser Kultur in der Wol-
ga—Gegend kann auf Grund der neueren Angaben nach Siid—Westen bis zum
Don (Distrikt Zimljan), nach Siiden 50 km nordlich von Wolgograd bis zum
am Linksufer der Wolga liegenden Dorf Rachinka, nach Siid—Osten bis zum
Unterlauf des Flusses Uzeny in West—Kasachstan ausgebreitet werden.” Die
neueren Ausgrabungen bestitigen also dem Wesen nach, dafl die Kultur von
Prochorowka in ihren verschiedenen Varianten eine von den Jahrhunderten
IV—IIIL v. Z. ab von den siidlichen Abhidngen des Urals bis zu den Steppen
jenseits des Dons und in Manitsch verbreitete und allgemeine, gemeinsame sar-
matische Kultur geworden ist. Es ist aber zweifellos, daf} die Sarmaten der
Wolga—Gegend, ihrer Stammes-zusammensetzung nach, nicht gleichartig wa-
ren. Die gleichzeitige Anwesenheit von flinf Bestattungstypen in einem Gebiet
zeigt, dafy die Bevolkerung der Wolga—Gegend aus finf — dasselbe soziale,
wirtschaftliche System, dieselbe materielle und geistliche Kultur besitzenden —
miteinander verwandten ethnischen Hauptgruppen bestand. Einer ihrer grund-
legenden Blocke ist von den Nachkommen der lokalen Bevélkerung heraus-

38 Spitsin, A. A., Kurgani Skifow--pacharej. IAK, 1918. 65.

% Wesselowskij, N. I., Kurgani kubaskoj oblasti v period rimskogo wladitschestwa. SzA
XII. 341—373.

57 Tolstoj, 1. I.—Kondakow, N. P., Ruskie drewnosti v pamjatnikach iskusstwa. Kiew,
1889—1890. I—III.

38 Salnikov, K. V., Tri goda roboti na gorodischtsche tschudajan. KSz. V. 69—74,

% Smirnow, K. F., Itogi i otscherednie sodatschi isutschenija sarmaskich plenen i ich
Kulturi. SzA 17 (1953) 133—148.

® Smirnow, K. F., Sarmatskie plemena Severnogo Prikaspija. KSz XXXIV, (1950) S.

99, Abb. 28.
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gekommen, die seit dem VI. Jahrhundert v. Z. hier lebten, wenn auch vielleicht
nicht ohne Unterbrechung. In die Gruppe von diesen gehoren die Griber bei Tor-
gun, Belaja—Karman und Eruslan, sowie die oft engen Bestattungen mit Berme.
Diese letzteren besetzen auf den Steppen der Wolga—Ural—Gegend eine wenig
breitere Zone als der Distrikt der diagonalen Bestattungen.*

Damit erreichten wir die Problematik der uns niher interessierenden
Roxolanen.

Auf Grund der archiologischen Angaben kennen wir zwei Gebiete der
diagonalen Bestattungen aus den Jahrhunderten II. v. Z.—I. d. Z.: das Mutter-
gebiet der Wolga—Ural—Gegend und das westliche Gebiet. Das letztere enthilt
das von der Zone am linken Ufer des Dnjepr, von Dnepropetrowsk bis Zapo-
roschje liegende Gebiet, sowie die siidliche Zone der Gegend von Charkow.
Den Auktoren des Altertums nach wurde dieses Gebiet am Ende des II. Jahr-
hunderts d. Z. von den Roxolanen besetzt. Wesentlich deshalb identifizierte
Smirnow die nach SW und SO orientierten diagonalen Bestattungen mit den-
jenigen der Roxolanen. Es ist auflerordentlich wichtig fiir uns, daf} die diago-
nalen Bestattungen von Ukraine, sowie diejenigen der \X’olga—Gegend oft von
mit ihnen gleichzeitigen Griabern mit Berme, drmlichen arhiologischen Mate-
rials begleitet sind. In diesen liegt wahrscheinlich eine anderen sarmatischen
Stimmen gehorige Bevolkerung, die von der nach Westen gerichteten Bewe-
gung der Roxolanen mitgerissen wurde. Die diagonale Bestattung ist fiir die
mittel—sarmatische Periode der Wolga—Gegend (I. Jhd. v. Z.—Anfang des 1I.
Jahrhunderts d. Z.) am charakteristischsten.”” Die Orientierung der Graber der
roxolanischen Hiigel ist SW, seltener SO. Es gibt aber auch N und NO—
orientierte Griber.” Der zentrale Bezirk der Verbreitung der diagonalen Be-
stattungen befindet sich in den rechts- und linksseitigen Steppen der Wolga-
Gegend (im Norden von Saratow ab, im Stiden bis zu Wolgograd und im Osten
ein wenig westlich von Uralsk). Die Bestattungen liegen entlang den Steppen-
flifchen Ilowl, Belaja-Karman, Eruslan, Solena, Belaja Kuba, Torgun und
Derkul. Bei Schipowo am Derkul und im Griberfeld zu Susel bei Belaja Kar-
man liegen die diagonale Griber enthaltenden Hiigel wie gestreckten Ketten auf
den Hohen, als ob sie iiber den anderen Kurgans herrschten. Die diagonalen
Bestattungen machen ungefihr 3490 aller sarmatischen Bestattungen des Haupt-
bezirks aus. Die Charakteristika der diagonalen Bestattung sind verhiltnis-
miflig gut gekannt. Im Inneren der Griber wurden aus Holzbalken oder aus
hochkant gestellten Brettern Holzschalungen gemacht. Die Winde des so ver-
fertigten Sarges lagen am meisten eng der Erdenwand des Grabes an und waren
nur selten in gewisser Entfernung von der Wand. Die Bretter wurden mit ein-
geschlagenen Pfahlen gefestigt. Der Boden des Grabes wurde mit diinnen Schei-
ten, Brettern, Rinden, Gras bedeckt und mit gelbem Sand eingestreut, manchmal
wurde auch ein grofles Filz ausgebreitet. Die unter dem Skelett liegenden
Pflanzenhalme und die aus irgend einem Betten stammenden Funde einer mas-
siven schwarzen Verwesung zeigen, dafl der Verstorbene auf ein hoher liegen-
des weiches Bett gelegt und seine Beine oft in Knie gebeugt wurden. Die Arme
fielen in den meisten Fillen von dieser Erhdhung ab und hingen nieder. Die

4 Smirnov, K. F., O pogrebenijach roxolan. VDI 1948. 1. 213—219.

42 Sinitsin, I. V., K materialam po sarmatskoj kulture na teritorii Nischnego Powolschja.
SzA 1946. 73—95.

43 Ran, Paul, Die Hiigelgriber, etc. 72—74.
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Beine zerfielen auch aus Mangel an Sehnenbindern auf die Seite. Daher ist die
charakteristische ,,tanzende” Haltung der Skelette (die Arme ausgebreitet, beide
Beine in Knie ausgebeugt) und ihre ,agressive” Haltung (eines der Beine aus-
gestreckt, das andere in Knie gebeugt). Der Verstorbene wurde sehr oft mit
Ruten umwickelt und in Bast gerollt, oder von oben aus mit Bast, kleinen
Brettern, Grisern, Fallholz gedeckt. Die herreschende Orientierung der Skelette
war nach SW, selten SO und noch seltener S; eine 6stliche Richtung kam nur
in einem einzigen Fall vor (Susel, Gribenfeld I, Kurgan 43). In der Nihe der
Begribnisstitte wurde ein Begribnisscheiterhaufen errichtet, Opfer dargebracht
und bei dem offenen Grab ein Leichen-Schmaus gehalten. Der Begribnisscheiter-
haufen wurde mit der Erde des Grabes zusammen verschiittet. Es kam vor, daf}
sie die heifle Glut auf das Skelett streuten, am meisten zu seinen Fiiflen. In den
I1—IV. Jahrhunderten d. Z. haben die Griber die Bestattungsarten der fritheren
Periode aufbewahrt (mit Ausnahme der Orientierung, die N. geworden ist).
Die Beilagen sind aber verschieden und die Schideldeformation — offenbar
unter hunnischem Einflufl — tritt in den Vordergrund in 83%o aller Griber.

Fiir die von Rau ausgegrabenen Griber aus den I—IV. Jahrhunderten d. Z.
sind die niedrigen Kurgans charakteristisch. Die Orientierung der Griber ist
aber S., seltener SW., bzw. SO.* Das Ausgrabungstagebuch des Kurgans Eg,
verdffentlicht von Sinitsin in der nahen Vergangenheit, sagt wie folgt: ,,Durch-
messer 11 m, Hohe 0,30 m. Um den Damm sind die Spuren einer ringférmigen
Vertiefung wahrzunehmen. Es wurde mit einem 4X4 m Block in der Mitte
‘ausgegraben. In den SO., N. und NO.-Ecken des Forschungsprofils ist eine
schotterige und sandige Bodenausschiittung. Das Grab wurde mit lingsseitigen
‘Birkenstangen und der Boden des Grabes mit Birkenrinde gedeckt.” Fiir uns
ist hier die ringformige Vertiefung am wichtigsten. Neben dem Kurgan Eg
wurde noch ein grabengerahmtes Grab in dem Hotter des Dorfes Krasnopolje
(an der Linkseite der Wolga) ausgegraben. Der Durchmesser des Hiigels E,, ist
20 m, seine Hohe O,80 m. Um den Grund waren die Spuren eines 6—7 m
breiten, abgeflossenen Tiefgrabens zu beobachten. In den Hiigel waren 20
Griber eingegraben.*

Die sowietischen Verfasser sprechen also in einem jeden Fall eindeutig {iber
Vertiefung, Graben und es war nicht anders — wie gesehen — auch im Fall
von Madaras. Der Ritus der in der Sowjetunion ausgegrabenen diagonalen
roxolanischen Bestattungen ist von mehreren Archiologen beschrieben worden
und diese Beschreibungen decken, und manchmal erginzen einander; aber die
Parallele mit den Bestattungsarten Ungarns sind sehr wenig. Auch wesentli-
che prozentuale Differenzen gibt es zwischen den zwei Gebieten, weil bei den
in der Sowjetunion ausgegrabenen Gribern dieses Zeitalters die diagonalen
Bestattungen beinahe 40%0 ausmachen, bei uns aber ihre Anzahl hochstens in
Tausendsteln ausgedriickt werden kann. Die Suche nach den zweifellos bestehen-
den Parallelen und ihre Auslegung mogen uns jedenfalls zu einer besseren Er-

4 Rawu, Paul, Kurgani s kostritsami i kostritsa u kurganach Nischnego Powolschja. Tsara-
.nijon IV. 1928. 431.

4 Sinitsin, I.- V., Archeologitscheskie raskopki na territorii Nischnego Powolschja.
Saratow, 1947.
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kennung der ethnischen Probleme des spitsarmatischen-hunnischen Zeitalters
unseres Landes helfen. Die intensive Ausgrabungsaktivitit unserer rumanischen
und jugoslawischen” Kollegen wird uns die fehlenden topographischen Ketten-
glieder sicherlich in die Hinde geben. Und die véllige Ausgrabung des Hiigel-

griberfeldes in Madaras kann uns in der Auslegung der Analogien sehr behilf-
lich sein.

4% Auf dem Gebiet von Moldau ist auch ein ganz spites, vom Ende des IV. Jahrhun-
derts — Anfang des V. Jahrhunderts stammendes Material gefunden. Jiingste Zusammenfas-
sung: Ion lonita, Noi descoperiri sarmatice pe teritoriul Moldovei. Archeologia Modovei.
II—IIX. (1964) 311—328. — Derselbe: Recunoasteri archeologica in regiunea satelor Po-
gorasti si Rauseni (raionul Botosani, reg, Suceava). Arch. Moldovei I. (1963) 299—301. —
Dragomir I. T., Raport asupra sapaturilor intreprinse la Largu (raionul Filimon Sirbu, reg.
Galati). Materiale si Cercetari Archeologice V (1959) 480. Fig. 6/1.2.

47 Simoljevic, Natalija, Arheoloski materijal iz rimskog doba u Narodnom Muzeju u
Pandevu. RVM. 1956, 235—241. — Vaukow, Nestor, Nalazi 1z doba antikei seobe naroda u
Molu i Adi. RVM 1952. 130—131. — Jaurisics Alexandra, Rimsko-Sarmatski i slovenski
nalazi u Kovacici. RVM 1953. 141—146. — Sulman, Mirko. Sarmatsko-jaziski grobovi u
Tavankutu i Maszarikovu. RVM 1952. 117—126.

103





