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HUMOR ES REJTETT PROBLEMAK
MORA FERENC EGY REGENYEBEN

MADACSY LASZLO

(Szeged, Méra Ferenc Miuzeum)

1921. jalius 13-4n este a 43 éves Heller Odon festdmlvész tépai tanydjardl
eltint, holttestét csak napok multdn fogtdk ki a Tiszdb6l. A szerencsétlent
drottal kotozték meg és aztin agyonl Steék. Haldlde fejlovés okozta. Szeged né-
pét a Tandcskdztirsasdg eltiprasa éta a politikai gyilkossagok sorozata tartotta
dlland6 rettegésben, a fehérterror rémuralma idején a viros torténetének leg-
tragikusabb, legsététebb napjait éli meg, és ez a titokzatos gyilkossig csak
fokozta az elkeseredést és a ketsegbeesest

A mivész temetesen a szegedi baloldal részvételét a jobboldal elleni tiin-
tetésként fogtak fel, és jaj volt annak, aki Heller Odont csak sajnalni is merte.
Mégis, a meghurcolt a nérnaségra és éhhaldlra {télt Juhdsz Gyula, minden meg-
félemlités ellenére, a mivész teteme f515tt elmondja gyadszbeszédét:

,»Egy nagy csaldd, a toll és ecset munkdsai nevében allunk itt 4j bslcs6d
peremén, amely tisztabb és boldogabb létre ringat. Nem mondok &rok biécsit,
mert ami benned szépség, igazsig és érték, az tovabb él visznaid fényében és
szineiben. Az engesztel6dés és nyugalom lengjen itt, mert életed kegyelmes volt
hozzad, hogy hinned engedte, hogy josiggal érdemes kiizdeni és szenvedni ma-
sokért. A vasznak szinei elfakulhatnak, de ami benned a legnagyobb, a leg-
igazabb volt, kedves Heller Odon, a te jésigod és hatdrtalan szereteted, nem
tinik el sziviinkbdl soha. Tragédidd volt, hogy éppen az a sz6ke Tisza ringa-
tott utoljara, amelyr8l annyit almodott ihletett lelked, és most olére fogad
a magyar rog is, amelynek liiktetése annyiszor visszadobbant a te mvész szi-
vedben.”

A szelidnek tetszd szavak fojtogatd, konnyel 4dztatott ldzadast lepleznek
a tehetetlenség kinjaiban, és a rémiilt kozhangulatra jellemzdek.

Heller 'O'd&innek koronataniként kellett volna megjelennie két tiszt (Ta-
body Zsolt és Dettre Béla) védelmében, illetve perében, de mert a miivész a
vadat képvisel8 mds tisztek ellen stlyos, terhelé adatokat tudott, meg kellett
halnia, politikai gyilkossdg aldozataként.

Az {igyészsée a gyilkossig gyandjit a festémiivész modelljére, Torék Vi-
gy g azy g gyanuj ]

cara, testvérére, Torok Mihdlyra, és férjére, Bodé Antalra tereli. De késébb
a gyanusitottakat bizonyitékok hijan felmentik.

A 20-as évek legelején Méra olyan ,,jegyes” ember, amilyen még életében

zelej y jegy Yy g

sohasem volt. A sz4 igaz értelmében iild6zott, ki ,,nem lelé honjit e hazdban™.
Barataihoz irott levelei, elvétve megjelent cikkei errdl tandskodnak. Szimdra

»mély és sotét kit lett Szeged, pardzzsal kitéglazva”, rabnak érzi magit és
! Négy apénak egy lednya, Magvetd, 1960. Fiiggelék. p. 419 Vajda Laszlé idézi.
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kozeli tragédianak sejtelme gyotri.* De ,,kozombosen” var mindent és nyugod-
tan végzi dolgait: ,,a kényvtdr régi kotéseit és exlibriseit” dolgozza fel.* Vég-
telen faradtnak érzi magat ,,és kabult vagy nyugtalan”. Fél ,a sok bhirtelen
halaltdl” koriilotte, ,,és sikoltozdan™ félt mindenkit, aki kedves neki. Kis tarcai
is félbemaradtak, az utolsé folytatis kiszedetlen hever fidkjiban. Singerék
4000 korondt kindltak egy gyerek-regényéért, de a hideg borzongatja a sok
iras gondolatatdl.*

,»Ookféle igazoltatdssal” mortifikaljak . . . ,,H6napok éta mintha csak hulla-
méregbe” mdrtogatnd a tollat, ha azoknak ir, akik kedvesek neki... Es ,tin
ot ujj is sok lenne az elszamolasukhoz azokkal egyiitt”, akiknek az ird kedves
maradt. Magdnyosan él és néha még onmagaval se egylitt. A legjobbnak hitt
bardtai druljak el. Veszedelmek vonyitanak koriilotte.” 1920 januar végén ,egy
nagy pesti pénzember, volt képvisel6, érkezett Szegedre és ijedten kozolte”
Moraval, ,,hogy sajit szemével latott egy listit, amelyre a francidk kivonulasa
utdn letartéztatandd szegediek fel vannak jegyezve, s az irénak azon diszhely
jutott”. ,,Azt azonban mar nem merte megmondani, hogy hivatalos lista-e ez
s katonai-e, vagy polgdri, vagy éppen katonatiszti maganvallalkoz6ké.” Szeged
nagyon kozel van Kecskeméthez és mindenki tudta, hogy ott hogy végzddtek
a letartéztatdsok. ,,A forrds annyira komoly” volt, hogy Moérinak el kellett
késziilnie mindenre. De elhatdrozta, hogy helyén marad s ott virja be ,,a ma-
gyar nemzeti bosszt”.® A minden pillanatban varhaté letartéztatas idegtépd
1izgalmait csak betetdzi egy vdratlan esemény: széngdzmérgezésben majdnem
elpusztult az iré és csalddja. Mindharomojukat ,,félholtan szedték fel a fold-
rol”’

1920-ban elvétve jelennek meg aprdébb irdsai, azok is névtelenill. Hangu-
latuk, atmoszférajuk, mint leveleié, tragikus. Kidbrindultsigiban gy véli,
hogy az ember kezében a térvénybdl biln lesz, az oltarbdl maglya, a dics6ség-
bél szégyen, és azoknak, akik békét szeretnének teremteni e foldon, Krisztus
sorsa jut. Mintha a Tandcskoztirsasig mdrtirjainak tragédidjic és a magdée
akarta volna példazni a toérténelmi alakok felvillantdsival a Béke cimli remek
irasaban.®

Es Méra Ferenc a fentebb megrajzolt lelkidllapotdban és helyzetében iréi
felelosségérzetétd] indittatva gy érzi, kotelessége Heller Odonnek, a baratnak,
a martirnak emléket allitani; ugyanekkor kora vadiratit megirni. Am a ter-
vezett regénynek olyannak kell lennie, hogy megjelenését a cenzira engedé-
lyezze, s ugyanekkor szerz6jét, de leginkdbb csaladjat, a regény miatt banto-
dds ne érje. A fasizalédds elsS, félelmetes jelei Magyarorszdgon jelentkeznek,
eldszor éppen az ellenforradalom, a fehérterror rémuralma idején, amikor az
iré kénytelen olyan mivészi formit keresni maginak, amely képes a rettent$
val6sig hii kifejezésére. Amig mds eurdpai orszagokban csak arra gondoltak,
hogyan felejtsék a hdbort borzalmait a felhStlennek tetszé ég alatr, addig
nalunk ,a lenni vagy nem lenni” kérdés égette a lelkeket. Mdsutt az
ifjisagnak André Gide, Jean Cocteau, Paul Morand, Aldoux Huxley, Franz

2 Méra Ferenc Leveles laddja, Szeged, 1919, nagypéntek.
% Ibid.: 1919. mdjus.

1 Ibid.: Domokos Liszlénak, szeptember.

5 Ibid.: Dr. Domokos Liszlénénak, Szeged, 1920. L. 9.

§ Ibid.: Dr. Domokos Laszlénak, 1920. 1. 26.

7 Ibid.: Dr. Domokos Laszlénak, 1920. 1. 31.

8 Méra Ferenc, Szilankok, Magvetd, 1961. p. 533.
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Werfel voltak a mesterei, és mindendron az ujnak, az eredetinek dlma kergette
a fiatalokat és hirdették és tamtottak »A miivészetben eppugy, mint az esz-
mékben sohasem szabad a végsS kivetkeztetésig eljutni, mert Osszegezni annyit
jelent, mint a gondolatoktél ellopm a levegdt, meggitolni Sket kifejlédésiik-
ben, életlehet8ségiikben”,” — az isten hdta mogott, Szegeden, egy magyar
iré azon gyotrddik, hogy a rémuralmi rendszer minden fenyegetése ellenére
milyen mivészi eszkozokkel irja meg a maglyat jelentd tilalmas igazat.

1933 Idusdn Moéra iinnepi beszédet mondott és felvonultak a varos nota-
bilitdsai is. Az iinnepi beszédr8l Mora beszdmolt baritjanak, dr. Domokos
Laszlénak. ,,Valdsdgos vasiri késdobalonak éreztem magamat a pédiumon, ko-
riilldobaltam ellenségeinket egyenkint humorom tdreivel ugy, hogy mozdulni
sem tudtak.” Ez a vakmer6 humor jellemz6 Méra legtébb irdsira. Tréfalko-
zdsa mogott mindig valamilyen probléma rejt6zkodik. Qincey angol ird irja
6nmagé.r('>l »Az olvasd esetleg azt hiszi, hogy én akarok nevetni, holott én-
nilam régi szokds tréfdlkozni akkor, amikor valami nagyon faj.”"" Paracelsus-
szal mondhatjuk Mdra humorirdl: ,foliil gyakran semmi sincs, minden alul
van. Keressétek!” Mdra a tehetséges ,,melyrol jottek” alkalmazkodd képessé-
gével illeszkedik bele a szegedi polgarsig életformaiba, de igazdban polgar
sohsem lett, mert tisztvisel6ként, irdként éppen olyan ,,igahdz6” Grgytlélé ma-
radt, mint kisemmizett paraszt Osei. 1918—1919 vizvalasztd életében. Mint koz-
életi ember a forradalmak idején elérkezik élete csicsira, honnan az ellen-
forradalom élete mélypontjira taszitotta. Nem a forradalom eszméiben csalé-
dott, hanem az emberben. S ez a csalédds soha be nem gyégyulé sebet ejt szi-

vén. Megtanult vérz8 szivvel nevetni és nevettetni ”s- Végigcsinéltam két
forradalmat — {rja Nagy Lajosnak (1931. maj. 27.) — nem muszajbél és nem
tortetésbdl . . . Sohasem tagadtam meg a forradalmat, se a magam szerepét, sGt

vallomast tettem arrdl akkor is, orszdgos nyilvz’tnossé‘g‘ elott, amikor az nem
volt veszélytelen dolog, kiilondsen olyan ember részérl, aki koztisztvisels volt.
Okosabb pesti kollégaim akkor mind hallgattak — a még okosabbak &6rddgi
huj-hujjal tagadtdk meg 1918-at és 1919-et.”"

Irdsaiban, magatartisiban megnyilvinulé mindig-emberség készteti arra,
hogy a tétagas-vilag ellenére megirja baratja, Heller Odon tragédiajat a hu-
mor, sOt olykor a fekete humor (humour noir) szemfényveszt ragyogdsiban,
amelyet a halal 4rnyéka tesz mindvégig vakitéva.

Vajda Laszl4, a Méra-életm( kitund ismerdje és elemzbje, A festd haldla,
illetve a Négy apdinak egy leinya ciml regény keletkezésének koriilményeit
sok és érdekes szempontbdl vizsgalta és 6 az els6, aki megéllapitja, hogy a re-
geny ,megirdsa politikai tett volt. A regény eszkoz az ir6 szdmdra, hogy kor-
szeru, alapvetd kérdéseket ezittal szépirodalmi keretben targyaljon, és a lelk1-
ismeret parancsanak engedelmeskedve, ne engedjen elaludm, elfelejt8dni szdmos
tarsadalm1 és pohtlkal kérdést, koranak életeleven eszméit ne hagyja elsikkadni
az egyéni érdekek és onzések aradatiban... Részletes elemzés kellene ahhoz,
hogy elsé regenyenek valamennyi vonatkozdsa eredetét feltarhatnank 18 Teny,
hogy Modra 36 néhinyszor ellentmonddan nyilatkozott regenye keletkezeserol
Ezek az ellentmondé nyilatkozatok is azt bizonyitjak, hogy az ird jatszadozott

? Georges Braque, in Minotaure, 3—4. sz. p. 10.

10 Sz8beli kozlés alapjin.

W Claude Maunriac, Hommes et idées d’aujourd’hui, Paris, 1953. p. 152,
2 Vajda Laszlé idézi: Négy apdnak egy leAnya, Magvet, 1960. p. 411.
15 T m. p. 420.
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a kritikusokkal, az olvasdkkal, mint ahogy regényében is azt tette; és & mula-
tott a legjobban, ha mlivét, melyet nem értettek meg, félremagyardzték. A nyil-
vanval6 félreériés abbdl kovetkezett, hogy ,,A festd haldla” cim alapjin min-
denki Heller Odon tragédidjinak regényét vérta, és e helyett az ird tragiko-
mikus szerelmi torténetét kapta, tele hihetetleniil észinte, Snmagarél és a vilag-
rol val6 vallomasokkal, melyeknek a festd haldla csak hattériil szolgalt, de dgy,
hogy ugyanakkor a f6hds az ird érzelmi vildgdban kozponti helyen maradt.
Az olvasd a regény sziiletésénél van jelen, az ird kiszolgaltatja neki muhely-
titkait, amelyek annyira elkdprdztatjik, hogy képtelen megérteni, hogy ,,amint
egyszer sikeriilt a fantdzidnak vért és lelket dmleszteni ezekbe a kodbdl gyurt
gélemekbe, ezek elkezdenek a maguk Idbdn jarni, és sokszor arra mennek,
amerre Ok akarnak”." Méra mar 1921 augusztusiban végleg elhatirozta, hogy
Hellerr6l ir regényt. Errdl Dr. Domokos Ldszléné Lollbach Emménak, a
hiresszép, egykor szegedi asszonynak, a szegedi irévildg partfogdjanak és ma-
zsdjanak egyik levelében emlitést is tesz.'” A regény bevezet8jében is szerepet
kap Domokosné:

»Vacsorara Budara voltam hivatalos egy szépasszonyhoz, akihez néhany
esztendeje még verseket {rtam, amiket azéta mindketten elfelejtettiink. Minden
elfogddottsag nélkil, a jébarit érdeklédésével kérdezte, hogy min dolgozom
most.

— Egy regényt {rok — vontam véllat —, éppen ma kotdttem szerzddést.

— Regényt? Maga? — vetette ram Oszinte csoddlkozédssal szemeit, amikért
valaha tlzbe ugrottam volna hdt8zni.

— Mit csodalkozik ezen, kedves? — kérdeztem egy kis beisé bosszisaggal.
— Azt hiszem, én tulajdonképpen regényirénak sziilettem. Eddig is vétek volt,
hogy nem regényeket irtam versek helyett. Az én fantdzidmmal muszaj regényt
irni. Hiszen maga legjobban tudhatja, kedveske, hogy milyen fantizidm van
nekem.

Ezen aztin elnevettiik magunkat.

— Gonosz, gonosz, gonosz! — tomte be a szépasszony a szdmat egy borba
martott piskdtaval.”*

E rovid részletben benne van két sziv torténete. Mdra rajongott Lollbach
Emmaére, de a 20-as évek elején a bardti kapcsolat elhidegiilt koztiik.” Az uta-
l4s a pokol tiizében valé hitdzésre, meg hogy csak a_,,kedveske”’ tudhatja leg-
jobban, milyen fantizidja van az irénak, olyan Gszmte; \:allon}as, amelyet -
mert igaz volt, senki se hitte el. De Dr. Domokos Laszléné emléke olykor még
felvillan a regény sziiletése sordn: o

»A hid 14mpai még ideviligitanak. A jegenyék drnyéka messze bevet6dik
a foly6ba, mintha egy 6ridsi kéz ujjai volndnak, amely aranycsillagokat szor
a viz fekete bardzdaiba. Egy buzdshajé csendesen tszik lefelé. Koporséforma
teste belevész a sotétbe, csak zold ldmpdjat latni, mintha egy nagy szentjanos-
bogar szallna a viz folott. Egyszer egy szépasszonnyal néztiink innen a partrdl
ilyen kikdtott bazashajét egész hajnalig. Az asszony szeme is zoldesen arany-
lott. Fézott és ideadta a kezét, tenyerével folfelé, hogy annak a fészkébe
iiltessek csékokat, azok majd ott kikelnek és akkor is végigfutkdrozzak a tes-
tét, ha elszakadunk egymastdl. Az egyetlen asszony volt, akinek a lelkével

4 Méra Ferenc, Négy apanak egy leAnya, Magvetd, 1960. p. 180.

13 Méra Ferenc Leveleslddaja, i. m. p. 167.

16 Négy apdnak egy lednya, i. m. p. 25. o
17 V5. Méra Levelesldddja, i. m. Dr. Domokosnéhoz frott levelek 1920—21. kozott.
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15 tudtam csokolézni. Ugyan hova lett ez az asszony? Mi maradt néki be-
i8lem?*

Ez a visszaemlékezés Dr. Domokos Laszlénéhoz irott levelében ilyen for-
maban jelenik meg: ,Pajtaska, hallotta-e, hivtam magit ma délutdn? Kint
jirtam a parton, ahol a tutajokon iiltem végig egyszer magival egy szombat
délel6ttot, nyarindulaskor, istenem, milyen dhitatos voltam én, mikor elém
tartotta a tenyérkéje mélyedéséc:

— Ebbe a fészekbe kell a csékokat iiltetni, innen kelnek majd ki a csék-
madarak.”*

Ime, koltészet és valdsdg a regényben. Méra maga irja mive vonatkozé—
séban, hogy ,,Ma mdr nemcsak kisérleti fizika van, hanem kisérleti regény is.”*

S mivel mlvének formdja tartalmabél kovetke21k a forma az alkotds
folyaman alakul ki, jon létre.

E mlnél tartalmdbdl kovetkezben a rendkiviili nehézségeket az iré maga
tdmasztotta, s 1gy az emberi valésdgot csak keriil6 dton 4abrazolhatta.

Peldaul, 1ronk mive bevezetd reszeben felsorolja azokat az okokat, hogy
miért nem fog irni torténelmi regenyt holott csak azt akar {rni. Ugy tesz,
mintha hallgatna a féispan tanacsira, aki nem lehet mas, mint Méra jé bardtja
és megmentdje: Dr. Szalay Jbzsef, a ,literdtus” rendérfékapitiny.

»A féispadnunk azt mondta nekem négyszemkozt:

— Bolond idéket éliink most, kérlek aldssan, nagyon kényes dolog ez a
torténeti regény. Nem lehet tudni, hogy a szabad kirdlyvalaszték maradnak-e
az urak, vagy a legitimistak keriilnek toliilre? Esetleg el is kobozhatjik a kony-
vet, ha rossz idében Jelemk meg. Azt hiszem, legokosabb volna békét hagyni
a toriénelmi regénynek, még egy kicsit tisztul a helyzet. Ne érts félre, nem
akarok beleszélni a dolgokba, bar hiszen van némi jirtassigom az irodalom-
ban. Tudod, Miksz4dthnak is én adtam néhany kitlind regénytémat. Hidd el,
kérlek aldssan, hogy csak az irantad valé jéakarat vezet.*

Azaz: a j6 barit nem tandcsolja a Heller ligy megirdsat, ,kényes dolog™,
",,bolond id8ket éliink”, varni kell, ,,még egy kicsit tisztul a helyzet”. A ,,f6-
ispannal” elmondatott tdrsadalmi kritika az {rd szdmdra a mivészi keriildat.
Ugyanilyen mddon a pesti lapokra haritja a feleldsséget az alabbi rendkiviil
merész birdlatért:

»A sziikség méar arra is rikénytelenitett, hogy Gjsigokban hajhdsszak re-
génytémit. Eléfizettem egy hdnapra vagy tiz pesti lapra, mindenféle sziniire és
szagira. Meg is tudtam beldliik, hogy Magyarorszagon nincs egyetlen tisztes-
‘séges ember se, egyik rész szerint Tisza Istvan volt az utolsé becsiiletes ember,
"a masik rész szerint Istdczi Gybz0; midta Gk elmentek, azéta itt nem marad-
tak, csak panamistik, kijarék, naplopék, mordalyegeto/e és egyéb akasztofa~
cimerei. Ha azt az illdzidt akartam megszerezni magamnak, hogy vannak még
ebben az orszagban rendes emberek is, akkor eldvettem a kaszindban a Berliner
Tageblattot, mert az, ha sok jét nem is ir rélunk, hiril se pocskondidzott ie
benniinket annyira, mint a magunk lapjai.”*

Irénk a magyar lapok uszitd, népellenes hazugsigai ellen kel ki, melyek
ellenstlyozasara egy kiilfoldi lappal allapittatja meg, hogy azért vannak itt

18 Négy apanak egy lednya, i. m. p. 59.
19 Méra Ferenc Levelesladdja. 1. m. p. 69.
Négy apdnak egy lednya, p. 46.

2 Tbid.: p. 34—35. Kiemelés t8lem!

22 Tbid.: p. 43. Kiemelés t6lem!
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még ,rendes emberek is”, akik a kurzus szimara — mert ,,rendes emberek” —
nyilvinvaldan ,,egyéb akasztéfa-cimerei”.

A Heller-tragédiit, mint témat, egy Kalmany Lajos-ra emlékeztetd falusi
plébanossal vetteti fel, azzal, hogy véle annyit mondat: ,,Ezt még Turbdktdl
hallottam, isten nyugtassa szegényt.”

Es az ird ekkor ,,divinicioszerlien” érezte, hogy ,,ez a téma a végtelen lehe-
t6ségek témdja...” S miutdn nagyon roviden, de kicsit megmdsitva elmondja
Turbbk festd tragédidjac, lattatja a milieu-t, hol a gyilkossig tortént: ,,El6tér-
ben a nagyvdros a maga hazng kultirajival. A homloktérben a miivész-zseni,
akit legytr a szerelem alsérendl Osztone. Sotét hatteriil az elmaradt falu, a kul-
tursivatag, a maga nrgyulols parasztjaival

Ime, a valdsigos helyzetkép, melyet a korabeli olvasé konnyen tarthatott
afféle koltdi tdlzdsnak, s mert Szeged és Tapé viszonyitdsa helynevek nélkiil
tortént, kevésbé volt veszedelmes az irdra nézve.

Mobranak megvan az a mivészi képessége, hogy a sajit szemével lattassa
az olvaséval a vilagot, ugyanekkor véle béviilrdl jové szavat hallattassa. Igyek-
szik nem tragikusan festeni a vildgot, és e kegyes ,,csalds” kontrasztja révén az
még tragikusabbnak latszik.

A forradalom sok helyt varatlanul érte a magyar falu népét, ritkdn akadt
iranyitd, okos munkds a paraszti tomegekben, igy a jegyz$ ugy jatszotta ki a
rendeleteket és a szegényembereket, ahogy akarta.

Minderrdl tudott Méra és az ,,humour noir” hatdrait sirold keserliséggel
mondatja el a plébdnossal, mi tortént a faluban a forradalom idején.

A regény f8hdse, Varga Marton (Méra) beszélget a plébanossal, és a for-
radalomra tereli a beszélgetést:

— Igaz, kommunizmus. Itt is voltak vordsok?

— Hat persze. Mindnyajan azok wvoltunk. A jegyz6 kidoboltatta, hogy
ezentdl a szegények lesznek az urak, és ennek nagyon oriilt mindenki, mert itt
mindenki szegény, s Istenes Tét Andrds a két macskalovival mir a patricius
osztalyt képviseli. Akkor aztin Osszedoboltatta a jegyz6 a plebejusokat, akik-
nek semmi egyebiik a rajtukvaldn kiviil, és kikérdezte t6liik, melyik koziilok
a legszegényebb ember. Kideriilt, hogy Penecilus Dili Gergd, mert a tobbinek
mindnydjinak volt egy-két malackdja, de Gergbnek az egyetlen malaca is
megddglott. ,,No hat akkor te 1ész a népbiztos, Gergd fiam — mondta néki
a jegyz8 —, iilj bele ide az én székembe és most mar te igazgasd a népeket, én
majd elmegyek kapdlni.” Kapalédzott szegény Gergd, de a kdszivll jegyzd
csak a vallit vonogatta. O nem tehet semmit, kijott a torvény Pestriil, benne
van az Gjsagokban is, hogy most az utolsékbd! lesznek az elsék, a legutolsdk-
bél a legelsdk, ha Gergd szabadulni akar, 4llitson maga helyett még utolsébbat.
Erre aztdn kideriilt Gergdnek az arca és ajinlotta népbiztosnak Enekes Pelyva
Lazart, aki még &nala is szegényebb, mert neki legaldbb megvan a két szeme,
de Pelyva Ldzar mind a két szemére vak, s bottal tapogatva jir koldulni.
A jegyz$ elfogadta népbiztosnak Vak Lazirt, beiiltette az iroddjaba, kidobol-
tatta a népnek, hogy ezutin minden iigyesbajos dolgukban a népbiztos elvtars-
hoz forduljanak.

— De hat a leszerelt katonak? Akik vildgot lattak, varosba jirtak, Gjsigot
olvastak. Azokat csak nem lehetett bolondd4 tenni?

2 Ibid.: p. 44.
2 Tbid.: p. 45.
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— Nem 1s akartuk. Elkiildtiik 6ket voroskatonaknak. Mentek is bokrétas
kalappal.”®

A forradalom alatti falu képe az ird gorbetiikoréé. Humordnak minden
szindrnyalatat villogtatja gy, hogy az olvas6 szeme belefajdul, szivével egyiitt.
A forradalom, amelyrdl a magyar szegény nép annyit dlmodott, végre megérke-
zett, és a nép nem tudott véle mit kezdeni, mint a mesebeli Jdnos a gazdagsig-
gal és a szabadsdggal. Sok helyt még a forradalom idején is kiszolgaltatottja és
raszedettje maradt a szolgasig vimszedGinek. Mert ,,az emberek nem olyanok,
amilyenek lehetnének, hanem olyanok, amilyenek lehetnek”.

Moéra egyik legkeser(ibb biralata akkor hangzik el, amikor Istenes Tot
Andriést és Bibok sogort a Pallavicini Orgrofrdl beszélteti, és e beszélgetésbdl
megtudjuk, hogy a Szeged kornyéki szegényparaszt szdmdira a magyar torté-

nelem. ,,Palovics trral” kezd8dik és végzddik, ... ugyanis Bibdk sdgor szerint
. 7 z ’ 7 . 7 . . 7 LA E)] "

itt mar Arpad apank idejében is ,,Palovics v6t az r”. S6t ,,az olyan nagy
ir..., hogy &végette nem Iohet hidat szolgalmazni a Tlszan Istenes Téth

Andrés szerint pedig ,,nem is 1osz itt hid, akarki mit mond, még az Sreg Palo-
vics €17,

Tudott dolog, Pallavicini 6rgréf akadalyozta meg, hogy az algydi vasiti
hidat a kozforgalom szdmdra is megnyissdk, mert a hid mellett kdzlekeds rend-
kiviil primitiv komp évente hatalmas jovedelmet biztositott szimdra. A viz-
alldstdl fiigglen a kompon valé kozlekedés gyakran életveszélyes volt, és nem
egyszer tortént stlyos szerencsétlenség. Az e kornyéken él6 szegényparasztnak
kiilon adédt is jelentett, ha az egyik partrél a mésikra kellett olykor naponként
atjutnia. A kényszerl dtkelésnek ez a primitiv formdaja ezért is volt annyira f3;6
probléma szamdra.

A kompon val6 kozlekedés kényszerlisége és a hid hasznadlatinak tilalma
igy szimbolizalja az iré szemléletében is a feuddlis Magyarorszagot, hol a koz-
érdeket mindig aldrendelték a hatalmasok, a gazdagok egyéni érdekeinek.

,Es ameddig az oreg Palovics él”, azaz, amig ez a rendszer marad, addig
itt nem is lesz hid, amely a magyar népet egy uj, egy igazabb, v1laggal Ossze-
késse. A forradalmat eltiportdk, s ezzel odalett annyi nagy 4lom, a hiddal
egyutt.

A humorban, a jatékos és tettetett egyligylségben, mint a vizbe dobott
ké, veszti stilyat a fenti tirsadalmi probléma, amelynek felvetéséhez 1922-ben
nem mindennapi batorsag kellett. Szavak, gondolatok, érzelemvildg és vilag-
nézet, malt és jelen, élet és haldl iitkdznek Ossze e regényben, amely Osszeiitko-
z¢ésb8l a humor szikraesdje szall a magyar vildg felett, melyr6l szomoribb képet
aligha festett ird a hidszas évek elején.

»Belestink a kapuhasadékon, otthon vannak-e. A konyhakiiszébon egy
Oreg asszony ilt, szemét belemeresztve a vakit6 napba.

— A felesége Martdnak. Vak asszony, azért bir a napba nézni.

Az dreget is megtaléltuk gyékényponyvén hevert az eperfa alatt, kis-

gyerek maszkalt a labanal vézna, sipadt penészvirag, afféle anyagyasz, fekete-
epres nemcsak a szdja kornyeke hanem a haja is.

— Imriske — mondta neki halkan az 6reg —, eredj oda 6regsziilédhez, hadd
nézze mog, milyen szép kovér vagy. Csak allj elejbe, oszt ne szdlj sommit, csak
csinalj igy a képeddel, mint én, nézd-e.

% Jbid.: p. 102.
2 Thid.: p. 104.
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Még az dzvegy is rnegfelejtette ‘egy percre az anyai biiszkeségén esett sérel-
met, amint az Oregre nézett, aki rdncos fehérsdrtés két pofajat folfujta, mint
a klsgyerek, mikor locsolkoddst jatszik, és teleszedi vizzel a szajat... A kicsi-
nek pedig tetszett a jaték, kis pofdcskdit 6 is eredményesen gombolygette, és
mire odadllt a nagyanyja elé, akkorira olyan volt, mint egy eperlekvarbdl
kimdszott bambind.

— No, oreganyja, nézd még, milyen szép kovér unokad van nekod! — sz6lt
oda Kakas Mérta a vak asszonynak. Az pedlg vakok mddjira nézett: az ujjai
hegyével kémlelte végig a felfdjt arcocskat, és boldog megelégedéssel mondja:

— Akdr a t5ltott galamb. Ez mind ettiil a finom epértiil van, ettiil hiznak
a kacsak s

Ehhez hasonlét az ,humour noir” képvisel6i: Baudelaire, Tristin Cor-
bi¢re, Alfred Jarry meg a tobbiek legvadabb fantazidjukban sem tudtak kita-
lilni. Am, Méranak fantizidra sem volt szuksege mert a magyar valdsag
minden képzeleten tdltett. A forradalom ezért a ,,penészviragért” is volt, aki
sdpadt, felfdjt arcocskdjival szimbéluma maradt a szegényparaszt elképzelhe-
tetlen nyomorusiganak. A festd halila, illetve a Négy apanak egy leanya
mégis csak énregény. Ironk els6 személyben mondja el, mi faj néki, és fajdal-
maban sirva-zokogva oleli magého7 a kitaszitottakat a meggyilkoltakat, a jog-
fosztottakat, a magyar jové penészviragait. Egyéni fdjdalmanak esti kodeben
olykor csak sejteti a magyar valésig kontirjait, ,,Belisztezett képpel, csorg6-
sapkaban” 4llt a kozonség elé, ,,vigyorgd grimiszok kozt szorongé szivvel”*
fedte fol legbensébb érzelmi vildgit, s mert nem tudta az igazsigot a hazugsig
kepzelm1 szbszdval talalni, nem hitték el néki, hogy az élet ,,hlhetetlen éles-
latdsiva™ tette, s hogy az ellenforradalom rendszerenek amig él, ellensége
maradt. Nem hitték neki.

Ez volt a szerencséje.

HUMOUR ET PROBLEMES CACHES DANS UN ROMAN DE FERENC MORA
par
Liszlé Maddcsy

Aprés la chute de la révolution hongroise de 1919, la terreur blanche sévit pendant
des années dans toute la Hongrie.

Au mois de juin de Pannée 1921, un peintre hongrois, nommé Udon Heller en a été
victime, assassiné a Tapé, prés de Szeged, par les bourreaux d’un détachement de I'armée
blanche de Horthy. Les assassins restent inconnus. Deux paysans, le frére et le mari d’une
belle femme, modéle de la victime sont soupconnés de I’assassinat, mait bientt acquittés pour
insuffisance de preuves. Ferenc Mdra, écrivain de Szeged, compromis pour son attitude révo-
lutionnaire, ami de la victime se fait un devoir de consacrer le souvenir de la révolution
et la fin tragique du peintre.

Mais comment? Lui, il est traqué par les contrerévolutionnaires, révéler le secret de
Iassassinat, ce serait un suicide et pour faire son roman il recourt 3 la plaisanterie pour
v cacher les problémes politiques et sociaux de son temps et il place son ouvrage sous
Pinvocation de Paracelse: ,,Souvent il n’y a rien dessus, tout est dessous, cherchez.”

Et voila, il nous est né en 1922, un roman intéressant et a la fois etrange, intitulé
»La mort du peintre”, compris de travers par les critiques contemporains. Rien de plus
difficile que de comprendre un ecrwam qui plaisante dans la douleur. Il feint de ne ,surtout
pas prendre la chose au tragique”. Notre romancier veut dire tout ce quil y a 4 dire au
}Tomgnt donné, mais il a des difficultds qui viennent de son objet méme, de la réalité

umaine.

¥ Ibid.: p. 128—129.
%8 Ibid.: p. 318—319.
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Il Jui est défendu d’écrire la vérité concernant la mort de son ami, d’évoquer les
souvenirs de la révolution, de faire la critique de sa société contemporaine, et malgré tout,
il le fait & Paide de son humour jailli du choc de ses sentiments et de ses pensées.

L’auteur de cet article révele le ,;secret” du romancier et constate que la forme du.
roman résulte d’une exigeance du contenu; ,,c’est un moule que se moule et non qui moule”;
et que le style du roman a pour fonction d’8tre révélateur, I'expression dépend de ce qui
est a exprimer.

Il se permet de remarquer pour conclusion: ce n’est pas la structure méme du temps.
qui est mise en question dans le roman de Méra, c’est la psyhologie de ses personnages.
Il ne faut pas y chercher une interprétation philosophique, mais un sentiment qui peut réelle--
ment exister dans les consciences.

C’est un éclat de rire mélé d'un cri de douleur dans le désespoir.





