BESZAMOLO A SAROSPATAKI GOTIKUS TEMPLOM
1964. EVI ASATASAROL

I

A sarospataki r. k. templom nem tartozik ismert gdtikus épitményeink kozé..
Patak varanak neve elhomdlyositotta kozépkori t6rténetének tobbi emlékét, igy
a templomot is, bdr az a hely fontossdga révén, egész megolddsi mddjaval, méretei--
vel (40< 17 m) nagyon fontos helyet foglal el a kdzépkori Magyarorszdg késd-gotikus .
templomai kozott, egyedil a Felvidék nagy polgdrvarosainak templomaival mérhe--
t8 (L8cse-Levoda, Bdrtfa-Bardejov, Eperjes-PreSov, mindhdrom Csehszlovdkidban,
stb.).

Feledésbe meriilésének egyik nagyon fontos oka —a védr mindent elhomalyosito
nagysdga és jelentGsége mellett — a templom XVIII. szdzadi atalakitdsa volt. Bér a
XVIIL. szdzad vége nem hajtott végre rajta mindent elsSprd és egész voltabol kifor-
gatd dtalakitdst, a kozépkori képet mégis megsziintette. Az 1737-es tlizvész utdn el--
falaztdk gétikus ablakainak a felét; leszakadt gétikus boltozata helyébe barokk bol-
tozat keriilt; eredeti szintjét kiviil és belil is megvaltoztattdk, feltoltotték; régi
déli tornydt haszndlaton kiviil helyezték, fels6 részét lebontottdk, kiils§ képét pedig
a felismerhetetlenségig eltorzitottdk. Nyugati homlokzata elé ij nyolcszogletes tor-
nyot épitettek. Ennél a toronynédl megmutatkoznak a barokk korszak végénél helyen-
ként jelentkezd bizonyos historizdld térekvések, melyek mér-madr itt a neogétika em--
1ékét idézik. Ez a torony az eredetileg déli toronnyal vagy hangsulyos déli bejdrati
résszel és oromzatos homlokzattal biré gotikus templom egész tomegét tonkretette,
s feltling volta azzal a kdros hatdssal is jart, hogy neogoét jellegével — melyet bizonyos.-
neogdt dtalakitdsok csak megerGsitettek — a feliiletesebb szemlélSt még a templom
alaposabb megnézésétdl is elterelte.

A templomrol — nagy jelentGsége dacdra sem — jelent meg egyetlen komoly--
nak mondhatd publikdcié. Most az Orszdgos Milemléki FeliigyelGség elhatdrozta
helyredllitasdt, s ebben az évben indult meg a templomnak a helyredllitdst megel5z8 -
dsatdsa. Ez a rovid beszdmolé az idei dsatds és falkutatds eredményeit ismerteti. A
templom egésze még a régészeti feltdrds szempontjdbdl is csak kezdeti stddiumban
van, nemhogy tudomdnyos értékelését véglegesnek lehetne mondani. De az eddigi-
kutatdsok eredményei is nagyon jelentGsek. Ezek alapjan az minden kétséget kizd-
réan kideriilt, hogy a templom egyike a magyarorszdgi késG-gbtika legfontosabb em--
Iékeinek. A barokk ,.elleplezés™ aldl elSkeriilt az igazi gotika, s ennek értékét csak
ndveli, hogy mig legfontosabb gétikus templomaink nagy része a szdzadfordulé Eu-
répa-szerte is sokat rombold restaurdldsi térekvéseinek esett dldozatul (elegendd csak
a Matyds-templomra, vagy a Storno dltal tonkretett soproni emlékekre utalni, melyek--
nek mar valddi részleteir8l sem merjiik elhinni, hogy valddiak), itt teljes tisztasdgban.
kapjuk a gotikdt, amit a barokk nem rontott el, csak elrejtett.
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11
A TEMPLOM TORTENETE

Sdrospatak gotikus plébdniatemploma a kozépkorban Keresztel6 Szent Janos
tiszteletére volt felszentelve. Helyén valdsziniileg mdr éllt egy romdn templom is, a
XIII. szazadban ugyanis Patak plébaniatemplomat Gigy emlegetik, hogy az Keresz-
tel§ Szent Jdnos tiszteletére volt felszentelve. A véd@szentek azonossdga, s az az dl-
taldnos szokds, hogy a késébbi templom a legtobb esetben a kordbbi helyére épil,
megerdsiti ezt a feltevést.

A Keresztel Szent Janos tiszteletére szentelt plébdniatemplom t6bb XIV. szd-
zadi oklevélben is szerepel. S a falkutatds soran elSkeriilt XIV. szdzad elejérdl szar-
mazd nagy mennyiségii gotikus faragvdny is azt engedi sejteni, hogy itt a XIV. szd-
zad els§ felében is jelentSs épitkezések folyhattak.

Ezekr6l a korai templomokrdl egyel6re konkrétabb adatok nincsenek. A k&-
vetkez§ év dsatdsai feladata lesz, hogy a templom korai periddusait pontosan tisz-
tdzza. Mindenesetre Patak korai plébdniatemplomdnak jelent8ségére utal, hogy nem
tartozott a helyileg illetékes piispokség fennhatdsaga ald, hanem kozvetleniil az esz-
tergomi érseknek volt aldrendelve. Az eddigi kutatdsok szerint ez a privilégium 4l-
taldban csak a kirdlyi kdpolndkra vonatkozik. Itt azonban taldn Osszefiligg azzal is,
hogy Patak hospes-telepiilés volt, ugyanis ezt a kivdltsdgot hospesek is megkaphattdk.

A templom jelenlegi alakjdt a XV. szdzad legvégén torténd dtépitéskor nyerte.
Ez a XV. szdzad végi templom magdban rejti egy kordbbi, a XV. szdzad els6 felében
épiilt templom maradvdnyait is. Mdr ez a XV. szdzad els6 felében épiilt templom is
szerves része a vdros er6ditményrendszerének. Eszaki fala rdépiilt magdra a vdros-
falra. Ezt az Uj kutatdsok alapjdan lehetett megallapitani, s elég nagy meglepetést
jelentett. Eddig ugyanis szinte kdzhelynek szamitott, hogy a belsS vdrost a XVI. szd-
zadban — 1534—1541 ko6z6tt — Perényi Péter erGsitette meg kéfallal. Most deriilt ki,
hogy a XV. szdzad elsé felében ennek a k&bdl épitett varosfalnak médr dllania kellett,
hiszen az ekkor épilt templom északi fala mar a vdrosfalon 4ll.

A XV. szdzad els6 felébll szarmazd templom hdrom hajos csarnoktemplom
volt, két boltszakaszos, a nyolcszdg hdrom oldaldval zdrodé szentéllyel. Déli olda-
ldndl, a bejdrati résznél, hangsulyos épitmény dllott, melynek foldszinti része a déli
bejdrat el6csarnokdul szolgdlt, elsd emelete 6ndlld kdpolna volt, mely hatalmas go-
tikus ivvel nyilt be a templom belseiébe. Ez az épiiletrész eredetileg valdszinlileg nem
volt torony, hanem csak a kés@bbi id6kben — a XVII. szdzadban — alakitottdk 4t
azzd. A XV. szdzad elsG felében épiilt templom méretben hosszabb volt, mint késéb-
bi dtépitése. Szogletes szentélyzdrdsdnak alapfalai a késdbbi szentély mdogdtti Ut
burkolata aldl keriiltek el8.

A XV. szdzad legvégén, mar inkdbb az 1500-as évek koriil, a templomot jelen-
tdsen dtalakitjdk. Ekkor nyeri jelenlegi képét. Lebontjak hossza és keskeny szenté-
lyét, s olyan hdrom hajds csarnoktemplomma alakitjdk, mely a hdrom hajo szélessé-
gében egyenes szentélyzdrdddssal végzidik. Az északi fal ) kutatdsai kiiléndsen jol
szemléltetik ezt az dtépitést. A falon eddig is ldthaté volt a keletrdl visszaszamitott
mdsodik tengelynél egy ferde tdmpillér, mely a kordbbi templom keleti zdrdfaldt je-
lezte. A vakolatleverés utdn vildgossd valt, hogy ett8l a tampillértdl nyugatra, ahol
eddig minden nyilds el volt falazva, hatalmas széles gotikus ablakok nyiltak; keletre
pedig, ahol a szentélyt kibdvitették 1500 koriil, ezeknél keskenyebb és magasabb géti-
kus ablakok vannak, melyek megegyeztek a templom tGbbi ablakdval, és egyben
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épitéskor tdmrendszerét is bizonyos mértékig megvéltoztattak. Ekkor késziiltek a ma
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is meglevé nyolcszbgletes, homort oldali pillérek, melyeknek alul négyszogletes,
prizmds ldbazata van. Kiilondllé 6ndllo fejezetiik soha nem volt, hanem a boltozat
bordadi és a hevederivek egyszeriien a pillérek oldalaibdl indulnak ki. Ezt bizonyitjdk
a ma is meglevé hevederivek. A gétikus boltozat — sajnos — elpusztult. A barokk
boltozat bordainditdsainak helyét is eltakarja. Ez a tdmasztorendszer nem pontosan
a kordbbi templom tdmasztorendszerének a helyére épiilt, hanem a ketté kozott
kisebb eltolédds van. Ez az utolsd gotikus templom megtartotta az el6zG periddus
déli kiemelt bejdrati épitményét, melynek nyugati oldaldndl szogletes csigalépesd-to-
rony vezetett az elsG emeleti kdpolna szintjébe. A lépcsGtoronyba a templom belsejé-
b6l nyilt bejdrat. Ezt a lépesStornyot a XVI1I. szdzadban elbontottik, mert nem
haszndltdk tobbé az elsG emeleten levd kdpolndt, s igy a lépcsGtorony feleslegessé
valt. A lépcs6torony alapfalait ¢s alsd részét, benne hat teljesen épen maradt 1ép-
cséfokkal, a most folyo dsatdsok hoztdk felszinre.
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~ Ez a legutols6 gétikus templom is hozzd tartozott a bels§ véros eréditéséhez.
Eszaki fala egyben maga a vdrosfal volt. A falkutatds sordn itt négy 18rés keriilt el6.
Keleti faldn — szentélyénél is — I6rések voltak. Itt volt ugyanis — a templom szentélye
mogott— a vdros legfontosabb kapuja, s a kaput védé falszoros védelmére harom
16rés szolgdlt a szentélybdl. Egyediildllé és szokatlan megolddsa ez templom és kato-
nai er6ditmény kapcsolatanak.

A templom legutolso jelentds dtalakitdsa ez a XV. szdzad-végi épitkezés volt. A
XVI. szdzad els6 felében, mikor a mohdcsi vész utdr a Perényiek lettek a pataki
var urai, veliik egyiitt a templom is protestdnssd lett. A protestdns idék azonban
i j A XVII. szdzad végén a templom
ismét katolikussd lett. I1. Rdkdczi Gyorgy haldla utdn felesége, Bdthory Zsofia, kato-
lizélt, s betelepitette a pataki vdrba a jezsuitdkat. A Wesselényi-féle Gsszeeskiivés
bukdsa utdn pedig 1. Rdkdczi Ferenc szabadonbocsitdsdért az dsszes Rdkoczi
vdrba német katonasdgot enged be, igy Patakra is. Bdthory Zsoéfia 1671-ben német
katonasdg részére engedi dt a pataki templomot is, mint a vdr er6ditményének részét,
s a katonasdg teljes mértékben hadi célokra haszndlja azt fel. A vdrosi jegyzd-
konyvekbdl eddig is ismert volt, hogy ekkor Stahrenberg grof lezdratta a vdros ka-

9 A Modra F. Muzeum évkonyve I1.
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puit, s helyettiik a templomon védgatott dt két olyan nagy kaput egymdssal szemben,
melyen szekérrel is dt lehetett hajtani. A templomon dt vezet§ kett8s kapu vette 4t
a vdros kapujanak szerepét. A németek a templom belsejébdl ellendrizték a vdros
forgalmadt. EbbSl a kettds kapubdl a déli ive eddig is ldtszott, zarokdvén 1671-es dd-
tummal, az északi kapu az 0j falkutatds sordn Kkeriilt el8. A Stahrenberg-féle epizéd
utdn, 1683 és 1686 ko6zott, Thokoly szabadsagharca alatt, Ujra a reformdtusoké
a templom. 1686-tél azonban mdr véglegesen a katolikusoké marad. Mdria tisztele-
tére szentelték fel Gjbol.

A templomon az utols6 nagy valtozds a XVIII. szdzad végén tortént. 1737-ben
hatalmas tiizvész pusztitott Sdrospatakon, melynek a templom is dldozata lett.
Ideiglenesen valamennyire rendbehoztdk utdna, de 1779-re mdr annyira megromlott
az dllapota, hogy be kellett a templomot zdrni. Ekkor megkezdik helyredllitdsdt,
1787-re fejezik be teljesen. DEli bejdrati része f6lé a tornyot nem épitették fel tobbé,
hanem egy ideiglenes harangldb utdn nyugati homlokzata elé épitettek barokk tor-
nyot. Ekkor épil a sekrestye is, a nyugati orgonakarzat, s valosziniileg ekkor — eset-
leg kozvetleniil a tlizvész utan — falazzak el az északi fal ablakait is. Ezzel egy idGben
nagyjabol — a templomon kiviil — taldn vdrosrendezési okokbol, elég jelentds feltdl-
tés keletkezik, kb. egy méter magassdgban. Igy a templom belsejébe 1épcsGkon lehe-
tett lemenni. Ezt a szintkillonbséget késGbb megsziintették. A X1X. szdzad elején a
templom belsejét is tormelékkel toltotték fel.

il
A SIREMLEKEKROL

Az idei dsatds legfontosabb ¢s legnagyobb feladata az volt, hogy megsziin-
tesse a templom belsejében levé XIX. szdzadi feltoltést. Ez meglepd eredménnyel
jart, mert aldla nemcsak a kés6kozépkori padlé burkolata keriilt el meglehetd-
sen jo dllapotban, hanem ebbe a padloba beleépitve tobb siremlék is. A siremlékek
elSkeriilésére nem sok remény volt. Végrendeletekbdl, s mds leirdsokbdl ismertiik,
hogy a pataki templomba temették el példaul Perényi Pétert, Perényi Gdbort, Ormos-
di Székely Kldrdt, Orszdgh llondt, Dobé Ferencet, Lordntffy Mihdlyt, Lordntffy M4-
ridt, Lordntffy Zsuzsanndt, II. és I1I. Rdkdczi Zsigmondot, 1I. Rdkoczi Gyorgyot,
hogy csak a néhdny legfontosabbat emlitsem, s természetesen a mindenkori pataki
udvar f8 embereit is. Ezek mellett az irdsos dokumentumok mellett ismert volt még
a Padloczi siremlék és Csernel Gyorgy siremléke, s Perényi Gdbor sirladdjanak tore-
déke. A templom XVII—XVIII. szdzadi viszontagsdgos torténete alapjan, mindezek
dacdra, az ldtszott valdsziniinek, hogy itt épen megmaradt siremlékekre nem nagyon
szdmithatunk. A vdrosi protocollumok 1671-ben azt jegyzik fel, hogy ekkor kihdny-
jdk a templombdl az ide eltemetett protestdns féurak cimerét, zdszldit. Joggal gondol-
hattunk arra, hogy ez volt a sorsa a siremlékeknek is. Szombathi Jdnos pedig, aki vé-
gignézte a templom XVIII. szdzadi helyredllitdsat, arrél szdmol be, hogy 1787-ben
sok régi sirkdvet Osszetdrtek, feldaraboltak, s részben felhaszndltdk azokat az Gj pad-
16zathoz, mint példdaul Orszdgh llondét, részben pedig kihordtdk tormelékként a
templombdl.

Mindezek ellenére nem pusztult el minden siremlék. S ma a sdrospataki templom
az egyetlen Magyarorszdgon, ahol nagy szdmu siremlék eredeti helyén megma-
radt, nem pedig mdsodlagos elhelyezésben. Ezek az elGkeriilt siremlékek idSrendi sor-
rendben a koévetkez8k:
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1. 1490-bsl szdrmazo6, német nyelvli, minusculds felirati voros mdrvdny sir-
emlék, mely régebbi, mint a templom utolsé gétikus periddusa. Igy nem keriilhetett
el§ eredeti helyén, hanem megcsonkitva, mdsodlagosan haszndltdk fel az 0j burko-
lathoz.

2. Sebesi Ferenc siremléke 1565-b6l. A siremléket vdrat ostromld katondt db-
rdzold cimer disziti.

3. Perényi Gdbor sirliddjdnak egy mdsodik téredéke 1567-bal.
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2. kép

4—5. Dobé Ferencnek és feleségének, Kerecsényi Juditnak kettés vords mdr-
vany siremléke. A siremlék érdekessége, hogy Dobd Ferencnek megmaradt a vég-
rendelete, melyben temetésérsl és siremlékérsl egészen aprolékos gonddal rendel-
kezik. Meghagyja, hogy a sdrospataki templomba temessék el, felesége teste mellé,
s dllitsanak szdmukra kozds siremléket ,,...vorés mdrvany kébdl, kinek csindldsdra,
ha Magyarorszdgban mestere taldlkozik, jo, ha penig nem taldltatnék Bécsbdl, az
vagy Lengyelorszdghbdl hozasson mestert, ...melyen semmi kép faragds ne legydn,
hanem az melyikiink mely ardnt fekszik, az en szerelmes tlidveziilt feleségemmel fe-
jiinknél, avagy ldbunkndl, az hol szokds az czimernek lenni, czimeriink az ardnt le-
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3. kép. Dobo Ferenc és Kerecsényi Judit siremléke, 1613.



gyon kifaragva,... De mind az én magam, mind az én szerelmes feleségdmnek, atydank-
rol anyankrol valé nemzetségilinknek €s magunk élete viselésének is dllapotjdrdl vald
nemzetségiinknek és magunk élete viselésének is dllapotjdardl vald bocsiiletes emlé-
kezetiink irds szerint ki legyOn faragtatva... Mely irdsnak modjdt és rendit, mint le-
gyon, Malikoczy Gabrielt és Vdsdrhely Tamadst, tobb bocsiiletes és jdmbor szolgdi-
mat, kik dedki tudomdnyban clarealnak, hittem meg rajta, kérom is Sket, hogy ne
legyen ndlok elfelejtve...” — Az elSkeriilt kettSs siremlék egészen pontosan megfe-
lel a végrendelet utasitdsainak: vorés mdrvanybol késziilt; nem disziti alakos db

SAROSPATAK  R.K.TEMPLOM

VELICS ZSIGMOND SIREMLEKE
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4. kép

rdzolds, csak az elhunytak cimere; s 10—10 pdr latin nyelvii distichon dicséiti rajta
az elhunytakat és sziileik érdemeit. A végrendelet elSirdsainak pontos megtartdsa
rendkiviil fontos lehetett, mert — bar Dobd Ferenc mdr 11 éve halott volt —
Lordntffy Mihdly, aki 1613-ban dllittatta a siremléket, mint a pataki vdr 0 ura és a
Dob6 csaldd rokona, kiilon feliratban jegyezteti fel, hogy ezt a siremléket a végren-
delet szerint készittette.

6. Maykdéci Gdabor siremléke 1602-bdl. Ezt a siremléket feliratdn kiviil még cimer
sem disziti. Maykdci Gdbor Dobé Ferenc udvardnak egyik f6 embere volt, akit
el3bb idézett végrendeletében azzal bizott meg, hogy siremlékére majd & készitse el
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a latin nyelvil feliratot. Dob6 Ferencnek ez a kérése mar nem teljesiilhetett, mert
Maykoéci Gabor 1602-ben, vele egy esztendGben, meghalt.

7. Arki Andrds siremléke 1614-b8l. A siremléket az elhunyt cimere disziti, bal
oldali mezG§jében mancsdban pallost tartd oroszldnnal, jobb oldali mez&jében kezé-
‘ben pallost tartd pdncélos katondval.

8. Ibrdnyi Mihdly csalddjdnak siremléke 1621-bél. Ibrdnyi Mihdly I. és II.
Rdkdczi Gyorgy kornyezetéhez tartozd fontos személyiség volt, Nagyvdrad kapi-
tdnya, aki Vdrad ostromdndl esett el. A siremlék érdekessége, hogy felirata madr
magyar nyelvd.

9. Velics Zsigmond siremléke a legkésGbbi, mdr a XVIIL szdzad elejérdl szar-
mazhatik, bar egyelGre pontos évszdmdt nem ismerjiik. Cimer disziti dgaskodo
szarvassal, de az egész mdr nagyon keveset Griza siremlékek megszokott formdibdl.
Két vas emel6 karikdjdval mdr inkdbb a kriptdk fedelére emlékeztet.

Ezek a nagyjabdl épen elGkeriilt siremlékek. Mellettiik nagyon sok a toéredék is,
s megtaldltunk egy olyan XVIII. szdzadi padlorészt, amelyet siremlékekbdl dllitottak
Ossze, csak ezek a siremlék-darabok irdsos résziikkel lefelé vannak forditva.

A siremlékek mellett t6bb kripta lejdrata is el6keriilt. Ezek koziil ebben az évben
kettSt nyitottunk fel, két késsit, a XVIII. szdzadbdl szdrmazdt. A tébbi kripta fel-
nyitdsara 1965-ben keril sor.

v

Az 1964, évi dsatdsok nem jelentik a templom dsatdsdnak befejezését. Az dsatds
a kovetkez8 évben folytatédni fog. Az idei kutatds célja az volt, hogy tisztdzza a
fenndlld falak kiilonboz6 épitési periddusait, hozza napfényre az elfalazott épitészeti
részeket, s tegye szabaddd az utolsé késGkozépkori padldszintet. Ezek a célok nagy-
jabol meg is valosultak. A fenndll6 falak falkutatdsa alapjdn, s a kidsott csigalépcss-
torony és kordbbi szentély alapjan ma elég vildgosan kezd mdr kibontakozni a két
utolsé gotikus épitési periddus, bar a kordbbi templom szentélyének kutatdsat
még tovdbb kell folytatni a templom belsejében is. S a XIII. és XIV. szdzad épitke-
zéseirdl pedig egyel6re még semmi konkrét nyomunk sincs. Megolddst ezekben a
kérdésekben csak a templom belsejének teljes feltdrdsa fog hozni. — A legutolso
kés6kozépkori szintet is megtaldltuk a templom belsejében, egy méteres feltdltés
alatt, XVI—XVII. szdzadi siremlékekkel. A pillérek ldbazatdndl azonban vildgosan
14tszik, hogy az utolso gotikus templom padldszintje ennél még 30—40 cm-rel lentebb
lehetett, vagyis egyelSre még nem ismerjitkk a templom utolsé periddusédnak eredeti
szintjét sem. S a templom koriil szélesebb teriileten még semmiféle kutatds nem
tortént. Mindezek bizonyitjdk, hogy az itt elmondottak mennyire csak el8zetes
jelentést adhatnak a templomrol, adalékokat egy késGbbi Osszefoglalds szdmara,
melyeket bdviteni fog, s tobb szempontbdl kiegésziteni, esetleg meg is védltoztatni a
kovetkez8 év nagyobb méretii dsatdsa*.

Sdrospatak 1964. oktdber.

* Ezeket az eredményeket a tovabbi 4satasok és falkutatasok modositottak. Elokeriiltek
a romdn és koragétikus periddusok maradvidnyai; s a kutatdsok a XV-—XVI. szizadi épit-
kezéseket is mas megvildgitdsba helyezték.

Budapest, 1966. aprilis.
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A TEMPLOMRA VONATKOZO IRODALOM

A sdrospataki r. k. templom épitéstorténetével egyetlen komoly igényi tanul-
mdny sem foglalkozik. Szombathi Jdnos (Historia scholae seu collegii Sdrospatakiensis,
Monumenta Protestantium Hungariae Ecclesiastica, Sdrospatak, 1860) az els§, aki
részletesebben foglalkozik a templommal, szdmdra azonban az épitéstorténet csak
annyiban lényeges, hogy be tudja vele bizonyitani: a templom mar a protestdans idSk-
ben épiilt, s hogy a katolikusok igy jogtalanul bitoroljdk. Ennek érdekében nem
a meglevd hiteles adatok alapjan prébal meg egy torténeti képet rekonstrudlni a temp-
lomrdl, hanem el8re feldllitott elképzeléséhez keres—sokszor nagyon is kétes értékii —
bizonyitékokat (az 1519-b8l szdrmazd Pdldczi siremléket jezsuita hamisitvdnynak
tartja pl). Miive értéke —téves megdllapitdsai ellenére is—nagy, mert a X VIII. szdzad
gesek és dont8k. Szinyei Gerzsonnak (A sdrospataki ev. ref. egyhdz templomai-
r6l, Sdrospatak, 1896.) a mult szdzad végén megjelend koényve a templomrdl tulaj-
donképpen nem Iép til Szombathi koncepcidjdn, szovegében is erdsen haszndlja
Szombathi miivét és kiadatlan kéziratait. -— S ezen a két konyvon kiviil részletesebben
senki sem foglalkozott a templommal, legfeljebb egy-egy a vérral foglalkozoé tanul-
manyban megemlitik. Ezek ko6zll a legértékesebbek Divald Kornél és Lux Géza meg-
Jegyzései, akik Otletszerlien, de helyesen, felvetik a pataki templom kapcsolatdt a
felvidéki nagy polgdrvdrosok plébaniatemplomaival. (Divald Kornél: A sirospa-
taki var, MMEEK, 1902., kiilonlenyomat; Lux Géza: Sdrospatak miiemlékei, Ma-
gyar Epitdmiivészet, 1944. szeptember).

XVI—XVI—XVIII. szdzadi torténetére fontos adatokkal szolgdlnak a va-
rosi protocollumok (Tiszdninneni Ref. Egyhdzkeriilet Levéltdra, Sdrospatak). Az
1737-es égésre vonatkoz6 adatot Balassa Ivdn kiadta (Ujabb adatok a sdrospataki
var torténetéhez, Borsodi Szemle, 1960., 1V. (1—2).

A templomndl egyetlen dsatds tortént, a szentélyen kiviil, a vérfalak helyre-
dllitdsandl. 1tt Détshy Mihdly megtaldlta a kordbbi szentély egyik tdmpillérét, mely-
bdl mdr kovetkeztetett a szentély alakjdra. (Beszdmold a sdrospataki var helyredlli-
tdsi munkdlatairdl, Miiemlékvédelem, 1959/2.)

Dobé Ferenc végrendeletét kiadta Radvdnszky Béla (Magyar csalddélet és hdz-
tartds a XVI1. és XVII. szdzadban, 11I., Bp., 1879., 192—216.)

A kirdlyi kdpolndkrdl Jankovich Miklés ir Budakdrnyék plébdnidi és a kirdlyi
kdpolndk intézménye cimii tanulmdnydban (Budapest Régiségei, 1959).

Molndr Vera
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