HABORU ES BEKE SZEGED ES SOPRON KOZOTT

Sopronbél ma sem lehet hamaribb eljutni Szegedre, mint egy napi vonatozas
dran, hajdaniban meg tin két heti kocsizdsba is keriilhetett az utazds a két viros
kozott, gyéren ugyan, de mégis volt érintkezés. Persze nem mindenkor békés. 1744-
ben, februidr 24-én széba keriilt a tanicsiilésen, hogy a szegedi lensz6v6 céh nem engedi
dolgozni a soproni céhben felszabadult legényeket azzal a megokoldssal, hogy a
soproni céhlevelet nem az uralkodé adta, hanem maga a vdrosi tandcs.! Ezt senki
sem cafolhatta meg, a soproni takicsok céhe igen régi volt, céhlevele pedig 1524-
ben kelt, tehit még a mohdcsi vész elbtt. Alig is csindltak mdst, mint megvartdk a
kovetkezd évet, 1745-ben megérkezett az Gj céhlevél, maga Mdria Terézia adta ki.
A szegediek tehdt akarva, nem akarva hozzdsegitették a soproniakat egy becses
autogrammhoz, de Ugy latszik megtanultdk a ratartisigot is, mert 11 évvel az em-
litett surlédds utin most mdr a soproniak lépnek fel az imént tanult szerepben és
kontiroknak (,,Fretter und Pfuscher”) nevezik a szomszédos Esterhdzy hercegi
uradalmak szappanf6z08it. A jdészdgkormdnyzé erélyesen rair a vérosra, hogy kozbdlje
a gbgds mesterekkel: az Esterhizy uradalmakban él6 szappanosoknak nemcsak a
hercegtdl van céhleveliik, hanem az egyik Ferdinand csdszar-kirdlytdl, is.?

Ez a tisztes és csakis békés célokat szolgdlé gydrtminy, a szappan lett azutdn
okozbja egy djabb hdbordskoddsnak Szeged és Sopron kozdtt, évtizedekkel késSbb,
1834-ben. A szegedi szappanrdl és készit6ikr6l ezt olvashatjuk Reizner Jinos: Szeged
trténete harmadik kotetében: ,,Szabad ipar volt, a céh csak 1851-ben létesiilt.
A szegedi szappan mindenfelé nagy kedveltségnek Orvendett és az ekkor hires deb-
reczeni vasdrokon a szikséval f8zott hdzi szappant 30—40 tdrszekérnyi mennyiségben
szokték volt felfuvarozni.”® Ebbe a ,,mindenfelé” széban Sopron is benne volt. Itt
a szappanfézés nem volt szabad mesterség, gyertydt és szappant gyartd mesterek
1783-ig Pozsonyhoz tartoztak fidkcéh formdjiban, de attél fogva 6ndllé céhilk lett,
igy léptek fel egyiittesen nagy nyomatékkal a virosi tandcs eltt nagy panaszukkal
hdrom kocsirakomédny szegedi szappan ellen, amelyet szerintik Somogyi cipész
és Steiner vaskereskedd hozatott. Tudvalevbleg a vasiron kiviil Sopronban csak
soproni szappan keriilhetett eladdsra, kérték a szegedi 4ru elkobozdsit. A tandcs
kezébe vette a dolgot és kideritette, hogy Somogyi cipésznek nincs kéze a dologhoz,
Steiner vaskeresked$ tirsa Josef Mihdly nevli szatécs volt és Viczi nevll szegedi
szappanostd]l abbdl a célbdl vették az Arut, hogy a legkdzelebbi visiron cladjik.
Ezt valbban szabad volt, de csakis bdédéban. Ezenkiviil a két milkedveld szappan-

1 Soproni tandcsjegyz8kényv 1744-r6l, Februar 24-i iilés,
2 Uo. 1755-r6l, 128. lap.
3 Uo. 1834-18l, 1586., 1669. és 1737. szdml végzések.
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arus azt a hibat is elkdvette, hogy nem tdbldban, azaz nagyban, hanem darabszdmy
adra el a szappant, ezért pedig pénzbiintetés jart.*

Hanem hdt a szegedi szappannak mégis sikere lehetett a vasdron, mert 1837-
ben wjabb bonyodalom keletkezert miatta. Ismét felvonultak a szappanosok a ta-
nacshoz és feljelentették Springer kalmért, Loffler szlirszabot és Tschiirz polgar fidr,
hogy szegedi szappant drulnak. A tanics ismét nyomozni kezdett é megallapitotta,
hogy Springer gyertyat szerzett Erdélybdl, részben a Zeneegyesiiletnek adta 4t a
hangversenyterem viligitdsira, részben megtartotta és egy vevlnek egy fontot mér
el is adott. Ezért pedig kéc forintra biintette a tandcs. A mdsik két soproni azonban
biintetetlen maradt, ugyanis bebizonyosult, hogy csak azért szereztek szegedi szap-
pant, hogy a helybeli és vidéki vidsirokon drusitsdk, ezt pedig nem gitolta semmiféle
jogszabdly.* Ilyen mddon tehdt a szegedi szappan diadalmasan megtarthatta helyét
a tavoli Sopron vasarain.

Lehet, hogy a j6 soproni 8sok Ggy gondolkodtak, hogy ha mir a szappana
olyan jé a szegedieknek, minden egyéb, ami onnan szdrmazik, csak jé lehet, igy
fogadtik szivesen a tavoli testvérvaros levelét, mir8l is a soproni tanicsjegyzOkényv
1835. évi majus 23-1 bejegyzés tantskodik:®

»Szab, Kir, Szeged Virosinak Ns. Tandcsa, e folyd 1935. esztendei Janudrius
30-ikdn kolt Levele mellett, néhai idGsebb Vedres Istvan Ur a Dundnak a Tisz4val
Szegedtiil, Pestig készittend8 csatorna altal tdrténend8 Oszsze kottetését targyazéd
érrekezését meg kiildvén, ezen Tandcsot megkéri, hogy a jelen Orszdg Gyiilésen 1évé
képviselbnek, ezen tervnek kivitelére valé szavazdsra és minden el6fordulandé al-
kalmakkal leend6 pértfogdsira utasitisokat adni ne terheltessen.” Volt a soproni
tandcsnak ez id8ben egy olyan fordulata, mely egyenld az ad acta kifejezéssel és
lényegében szép széval takart dtlevél volt a papirkosdr irdnydba: ,tudominyul
szolgal.” Ugyan az alf6ldi csatorna kozvetleniil mit sem haszndlt Sopron virosinak,
mégis a szokasos formula helyett ezt olvassuk hatirozatképpen:

»Ezen levél Vighy Ferentz f8 Bird és Orszdg Gyiilési Kovet Urnak az abban
foglalt és az Orszdg Griilésen el8fordulandd tirgynak partoldsa végett megkiil-
deni rendeltetett.”

Csatkai Endre

4 Uo. 1837-r6l, 1367. szamu végzés.
5 Uo. 1835-r6l, 2018. szdmil végzés.
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