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NEPVANDORLASKORI TELEPNYOMOK BOKROS HATARABAN

A Csongrad melletti Bokros kozség hatardban, épitkezés kozben csontvazakat
és edénytdredékeket taldltak. A lelShely a Fehérkereszt nevli autébuszmegillé koze-
lében, egy kis, homok talaji dombhdton fekszik. Harom napos hitelesité dsatdsunk
sordn népvdndorldskori telepiilés nyomokra bukkantunk. A mdr emlitett csontva-
zakat — 3 sirt — a munkdsok szétddltdk, bemondds szerint, megkozelitdleg Ny—K
irdnyitdsd, hdton fekvd, nydjrott vizak voltak, mindegyik koponydja mellett egy-egy
edénnyel. A vizak helyér megkozelité pontossiggal megjeldlték. A 2.—3. sir egy
népvandorldskori cserepekkel datilhaté nagyobb godorkomplexum (?) félé nydlr.
Innen szdrmazik egy sziirke, durva munkéldst, vastag, félkérives bogracsfiil tdre-
déke (1. 8).

Az épitkezések miatt megkezdett homokbdnya keleti oldalin 102 méteres
szelvényt 4stunk, hogy a telepjelenségeket hitelesitsiik. A szelvénybél 30 cm mély-
ségen alul népvindorldskori edénytoredékek keriiltek el8. Déli végén, a homokta-
lajban pontosan el nem hatdrolhaté bedsis nyomai ldtszottak. Eszaki végén, 70 cm
mélyen, szogletes alaprajzd objektum rajzolddott ki. Az objektum megkdzelitéleg
négyzet alakd, tengelyének irdnyitdsa K—Ny. (1—2. dbra). Két végén egy-egy nagy-
méretli coloplyuk mélyedt a padlészint ald. A kér coloplyukon beliil ki lehetett
bontani a beledllitott, megkozelitéleg négyzetes metszetli, lefelé hegyeseds dgasfa le-
nyomatit. Padléja kevéssé letaposotr, sirga agyag. Kerdmiatdredékeket zémmel a
30—70 cm mélységben taldltunk, a padlészinten csak néhdny, a fentiekkel jellegében
megegyezé toredék és néhdny dllatcsont toredék fekiidt. Az objektum DK-i sarka-
ban, 70 cm mélyen, kertoskip alakd, kettds hullimvonaldiszii, sirgisbarna, igen
finom kidolgozast, 3,7 cm 4wméréji orségomb fekiide (I. 7). A keleti végén levé
coldplyukkal egyvonalban, tébb halvinyabb kerek elszinezddés is latszott, ezek azon-
ban a sarga agyagba csak 1—2 cm-re siillyedtek. Pontosan kibontani nem lehetett,
mert a felsébb homokos szintben sem szinben, sem osszetételben nem wvaltak el a
kérnyezd talajréregektdl.

Feltételezhet, hogy két végén, két nagy gerenddval tartott nyeregtetds, foldbe dsott
hiz (?) vagy verem (?) nyomaira bukkantunk, melynek padlészintje a mai talaj-
felszintdl 110 cm mélységben van. Ugy latszik, az objektum beomldsa utin a be-
mélyedést szemétgdddrnek hasznaltik, errc utalnak a felsébb rétegekben taldlt cse-

réptoredékek.

A népvindorliskor kozépsé szakaszdval foglalkozé szakirodalom dltaldban nem
emlit telepiilésekre vonatkozé konkrét adatokat.

Adatkozlésiinkkel szeretnék felhivni a figyelmet a mizeumok raktiraiban lap-
pango, feltehet6leg idetartozd, de 4ltaldban szarmatakorinak meghatdrozott emlék-
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anyagra. Ezen az alapon, rendszeres 4satdsok sordn, méd adddik a kor telepiilés-
viszonyainak részletekbe mend vizsgdlatira.

Az objektum belsejébdl elSkeriilt leletanyag zomét a durva, rosszul égetett,
vastag fald, meglehet8sen nagyméretli, Gn. hdzikerdmia tdredékei alkotjik. Ez az
anyag eléggé jellegtelen, korhatirozdsra nem alkalmas, 4ltalinosan eléfordul az &s-
kortd]l a népvindorlds kora végéig. A peremek egyenesek, vagy enyhén kifelé hajlék
(I. 6). Egy peremtoredék ujjbenyomdssal tagolt (I. 4). Jellegzetesebbnek mondhaté
egy, a kissé kihajlé perem alatt futd vizszintes, plasztikus borddval elldtott nagyobb
fazék toredéke (I. 9), valamint a durva vastag bogricsfiilek (I. 3, 10, 11). Utdbbiak
csoportjaba tartozik egy, szérvinyként mdr ismertetett el8keriile tdredék is, amely
a sirok alatti godrok teriiletérSl szdrmazik (1. 8).

Hasonlé fiilképzést edény keriilt el§ a szeged-kindombi temetd 44. sirjabél
(1. kép).t A sirban az edényen kiviil bronz boglirpirt, dinnyemaggydngyoket, vas-
kést és egy zeg-zug mintajl, kettOsktipos orségombot is leltek. Az orsogomb techni-
kdban és diszitésben megegyezik a Bokroson taldlttal. Az ilyen jellegl leletegyiittes
a késBavar temetdk jellegzetes emlékanyagdt idézi.?

A teleprdl elbkeriilt bogracsfiilek, valamint az ujjbenyomdssal tagolt edény-
peremtdredék igen hasonlitanak a SzOreg—B temetd teriiletérdl el8keriilt bogrdcshoz.
A temetd sirjai a késbavar id8szakba tartoznak. Sajnos, a lelet el8keriilésének koriil-
ményeit nem ismerjiik, maga a tirgy is elveszett, csak a fényképnegativ Orz6dote
meg a szegedi mbzeumban® (2. kép).

A plasztikus borddval diszitett edényperemtdredék technikai hasonldéjat a Sze-
ged-Makkoserdd temet8 199. sirjdban,® valamint a Deszk—IN temetd 5. sirjiban
taldljuk meg.® Csalliny ezeket a tipusokat a korai avar id8szak leleteihez koti.®
Megallapitja, hogy a késSavar (griffes indds) csoportban ezek a formik, egy eset
kivételével, nem ismeretesek. Megallapitdsai természetesen a temetdk anyagira vo-
natkoznak. Ugyanakkor meg kell jegyezniink, hogy az ilyen diszitési méd, bizonyos
véltozatokban az 8skortdl kezdve kimutathatd.

A késbavar kerimidval részletesebben Horvith Tibor foglalkozott.” Hirom {8
csoportra osztja az edényeket. A durva munkidldsd hdzikerdmidrél mér szélottunk.
Egy toredék azonban finom megmunkaldsti és a sirga, vagy sargdsbarna edényekre
emlékeztet. Igen finoman iszapolt, vékonyfald, barndssirga, j6 égetési toredék (I. 1).
Technikailag, szinbelileg rokon akdr a gy6ri,® akdr a kundombi edényekkel.’ Ezek
a kerdmiaformdk kizdrélag avar temet8kben fordulnak el8, jellegzetesen az avar
népesség emlékanyagihoz tartoznak.?

1 Szegedi Méra Ferenc Mizeum Ltsz. 53. 1. 136/a.

2 Csalliny Dezs6: A Deszk—D szdmi temet§ avar sirjai. A. E. 1943.

3 Szegedi Méra Ferenc Mdizeum fotoleltira Ltsz. 1129—30. vo. Hollrigl Jozsef:
Arpdd-kori kerdmikdnk. A. E. 1932—33. 91. p. 29. kép. 2. Méra kozlése szerint az edény
népvandorldskori temet8bdl vald, az drpddkori bogricsok formai el8djének véli.

4 Csalliny Dezs8: Kora avarkori edények Magyarorszdgon. Szeged, 1940. A Szegedi
Viérosi Mlzeum Kiadvényai (V. 2). A tirgy a szegedi mizeumban van. Ltsz. 53. 31. 229.

5 Uo. (XV. 8).

8 Uo. 11. p.

7 Horvéth Tibor: Az iill6i és a kiskdrdsi avar temetd. AH. XIX.

8 Uo. (XLI. 8—11).

® Szegedi mizeum anyaga.

10 Ugyancsak igen sok esetben taldlunk az avarkori kerdmia anyagiban bekarcolt hul-
limvonal kotegekkel diszitett edényeket. A lel8helyen taldlt tdredék (I. 5) talin egy ilyen
disz@i edényb8l szdrmazhat.
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Horvath Tibor gepida eredetlinek tartott sziirke edényeivel" hozhatjuk kap-
csolatba az objektumbdl szirmazé hirom sziirke, j6l iszapolt, korongolt edénytore-
déker. Koziilik kettd edényoldal toredék, egy pedig profildlt fenekli edény fenék-
toredéke (I. 2). Kétségteleniil idésebbnek litszanak az eddigieknél, de nem szabad
clfeledkezniink arrél, hogy az avarkori népesség igen sokszinti Osszetételli és azt sem,

Abb. 1. kép. Abb. 2. kép. Szbreg B.

Kundomb, Grab 44. sir

hogy egyes darabok, kiilondsen a nagyobb értéket képviseld finomabb kerimia, meg-
lehetésen hosszt életli lehetett ebben a korban.

Az eddigick figyelembevételével megillapithatjuk, hogy a telepet a késbavar
idékben haszndltik. Megillapitdsunkat megerSsiti az el6keriilt orségomb kronolé-
giai helyzete. Hasonlét ismeriink a kundombi temetd 10. sirjabél'® Itt kétoldalas
csontfést, vaskés, kis bronzkarika, valamint bevagdosott peremli durva agyagedény
volt a sirban. A Kundomb 44. sir, leletegyiittesér fentebb mar ismertettiilk. Horvath
Tibor Ullérdl és Kisk8rosrél tobb darabot kozol.® Ullérsl a 46.1 é&s az 51. sirbél'®
Kisk6rosr6l a 15.," 77.,'" 83.% sirb6l. Ezekben a siregyiittesekben kerek boglarpér-
ral, fiilbevaléval, durva agyagedénnyel egyiitt keriilt eld orségomb. Ismerjiik a tipust
a janoshidai temetd 140. sirjabél is.'® A szerz6 a sirokat a VII-VIIL szizadra
datdlja,® s6t feltételezi, hogy az avarirté hadjirat kordig haszniltdk a temetdt.
Tobbek kozott megvan az ilyen orségomb tipus a homokmégyi temetd 93, 98, 155,

1 Horvath Tibor: i. m.

2 Szegedi Mdzeum Ltsz. 53. [. 16.

3 Horvdth Tibor: i. m.

4 Uo. (IL. 34).

15 Uo. (V. 20—21).

1 Uo. (XXV. 32).

17 Uo. (XXVIII. 8).

18 Uo. EXXVIH. 15).

1 Erdélyi Istvin: A jinoshidai avarkori temetd. Rég. fiiz. ser. I 1. 1958. (XXV. 10).
20 Uo. 58. p.
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156 sirjaban is. Itt VIIL. szdzadi jellegh leletekkel is volt egyutt zeg-zug diszes ors6-
gomb, a temetd kora azonban, Ureczky Eva? szerint, ez esetben is felnyilik a VIII.
szdzadba. Az eddigiekben csak kiragadott példdkat ismertettiink lelettipusunk idé-
rendje szempontjabol. )

Miér Csalliny Gabor megéillapitotta,”® hogy a néi sirok jellegzetes melléklete az
orsékarika, vagy orségomb. Amennyiben ezek diszitettek, a disz korbefutd egyenes,
hullim, vagy zeg-zug vonalakbdl all. Megfigyelte, hogy a diszitett orségombok in-
kdbb indas diszli veretekkel egyiitt fordulnak elé.

Csallany Dezs6® hatdrozottan megdllapitja, hogy a korai avar orsdkarikak.
mindig élesen elkiiloniilnek a késéi, kettdskiipos orségomb formiktdl.

Osszegezésképpen tehat megéllapithatjuk, hogy & Bokros-Fehérkereszt leléhe-
lyen feltart objektum, a bel8le el8keriilt leletanyag alapjan, a VIII. szazadra datalbaté
és az avarkori népességhez kithets. Pontosabb kronoldgiai beosztisa a kevés szimua,
nem eléggé jellegzetes. emlékanyag alapjin, egyel6re nem végezhet6 el. A leletek
kozotti kevés korai forma, jellegzetesen késBavar targyakkal egyiitt mutatkozik.
A kérdéses leletanyag foldbekeriilésének post quem-jét a zeg-zug mintdkkal diszitett
orségomb meglehetsen pontosan rogziti, mert a temet8kbSl elkeriilt hasonld pél-
dényok alapjin kimutathatd, hogy az ilyen jellegli tirgyak a VIIL. szizad kezdete
l 24

tan lépnek fel.
utan p Trogmayer Otté

SIEDLUNGSPUREN AUS DER VOLKERWANDERUNGSZEIT IM
GEBIET VON BOKROS

(Zusammenfassung)

Innerhalb der Gemarkung der Gemeinde Bokros bei Csongrdd wurde von uns
eine beglaubigende Ausgrabung ausgefiihrt. Wihrend der Ausgrabung gerieten wir auf
die Spur eines Grubenhauses (?) oder einer Grube (?) mit einem Satteldach, das an
beiden Enden von je zwei Balken gehalten wurde; das Bodenniveau dieser Grube
befand sich in 110 cm Tiefe unter dem heutigen Niveau des Terrains. Nach dem
Einsturz des Objektes scheint man die Vertiefung als Mistgrube beniitzt zu haben,
hierauf weisen die in oberen Schichten gefundenen Beruchstiicke von Scherben.

Auf Grund des Fundmaterials ldsst sich feststellen, dass das auf dem Fundort
von Bokros-Fehérkereszt aufgedeckte Objekt auf das VIIL. Jh. datiert werden kann
und an eine awarische Population zu kniipfen ist. Seine genauere chronologische
Einteilung ist wegen der geringzahligen und nicht allzu charakteristischen Fund-
materials vorliufig nicht ausfihrbar. Unter den Fundstiicken machen sich nur wenig
frithe Formen mit charakteristischen spitawarischen Gegenstinden vermischt bemerkbar.
Das post quem, als dieses. Fundmaterial in die Erde ‘geraten ist, lisst sich mit dem zick-
zackigen Muster der darunter befindlichen Spindelkndpfe ziemlich genau fixieren, weil
auf Grund analoger, in Friedhofen gefundener Exemplare nachgewiesen werden kann,
dass dhnlich aussehende Gegenstinde nach dem Anfang des VIII. Jahrhunderts nicht

mehr vorkommen.
Otto Trogmayer

M Ureczky Eva: A homokmégy-halomi avar temetd. Szakdolgozat. 1957. A leletek
a Magyar Nemzeti Mtzeumban vannak. Ltsz. 10/1936.

22 Csalliny Gdbor: Avarkori és IX—XIII. szdzadi magyar leletek a szentesi mizeum-
ban. Dolg. 1933—34, 223. p

2 Csallany Dezs8: A Deszk-D szdmi temetd avar sirjai. A. E. 1943. 165. p.

2t Ez{ton mondok koszdnetet dr. Tary Laszlénak a feltdrds sordn nydjtott segitségéére.
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X—XII. SZAZADI MAGYAR TEMETO BEKESEN

1958 nyardn a Békés-Povadi Tangazdasidg teriiletén leletment8 dsatdst végez-
tiink. Az 4satdson e sorok iréjin kiviil részt vett Farkas Gyula antropolégus és Asz-
talos Gydrgy, a békéscsabai mizeum restaurdtora. Az dsatdst a gazdasig altal létesi-
tendd rizstelepek kialakitdsdhoz végzert kubikmunka tette sziikségessé. A lelShely
. a Kords jobb partidn, a Kords csatorna bebmlésével szemben, az Ggynevezett ,,Povdd-
zug” hatirrészen fekszik. (1. kép.) Itt, kissé kiemelkedd teriiletrészen, tell-szerl dskori
telepbe asott XI—XII. szdzadi sirokat puszitottak el. Az dsatds célja a temetd meg-
mentése volt, a telep hitelesitésére, részint a munka erSltetett {iteme, részint a magas
vizallds, valamint a kdrnyezd rizsfoldek eldrasztisa miatt nem adddott lehetSség.
Ugy latszik azonban, hogy kés6ébb a telepjelenségek is hitelesithet8k lesznek, mert
a telinek csak egy részét hordtdk el. A leletmentés sordn feltirt 151 sir egy része
Arpad-kori, néhdny zsugoritott viz pedig feltehetSleg rézkori. Az 4satds és a kubik-
munka soran el6keriilt Gskori és népvandorlaskori edénytdredékeket begyljtottiik.
Ezzel bizonyos hatdron beliil méd nyilik a lelShely torténetének értékelésére. Az 4sa-
tds alatt megprébaltuk egy helyen szondaszerlien tisztdzni a telep rétegeit, de a mar
emlitett okok miatt csak 120 cm mélyre jutottunk. Harom telepiilési szintet figyelhet-
tink meg, de e mélységen alul a telepnyomok még folytatédtak. Az 4satds sordn
el6keriilt sirok leirdsit az aldbbiakban adjuk.!

1. str. M: 50 cm, K—Ny, 60°—240°. Jobboldaldn fekv8 zsugoritott férfi csont-
vaz. Combok enyhén felhiizva, alszdr hdtrahajtva, karok a térd elbtt nytjtva. Kopo-
nyaja hidnyzik, fél dllkapocs a koponya helyén. Melléklete nincs. A sir foldjében
neolitikus cseréptoredékek.?

2. sir. M: 80 cm. Ny—K, 300°—110°. Hatin fekv6 gyermek csontvdza. Kopo-
nyija erésen tdredékes. Bal alkar a medencén, jobb a csipd mellett. Melléklete nincs.

3. sir. M: 95 ecm. Ny—K, 295°—115°, Hatdn fekvd férficsontvdz. Koponyéja
jobbra délve. Alkarok nydjtva a medence mellett. Allkapcsa el6reesve. Szdjiban pon-
tosan meg nem hatirozhaté Arpid-kori pénz.?

4. sir. M: 66 cm. Ny—K, 310°—130°. Nagyon o6reg nd hiton fekvd csontviza.
Allkapcsa el6reesve. Alkarok a medencetaré;j alatt. Melléklete nincs.

1 Alapvonalunk a gazdasig v1zatcmc10;c bedmlé medencéje EK-i faldt meghosszabb1tva
(a P. ponttél) fut. Ett8l a vonaltél EK-i irdnyban a vonalra mer8legesen 2 méterre esnek -
alappontjaink. (A/1, A/2, A/3) vo. térkép.

2 A sirokat a kubikos munka soran igen sokszor megbolygattdk, kiilonosen a magasab-
ban fekvd gyermeksirokat.

3 Az érmek meghatdrozdsidt Gedai Istvdn végezte, kozremlksdéséért ezen a helyen
mondok kdszonetet.



5. sir. M: 65 cm. Ny—K, 295°—115°. 10 év koriili gyermek hiton fekvé csont-
vaza., Koponydja balra délve, alkarok a medencetaréjon. Bal felsé fogsora alatt
Salamon (1063—74.) dénira. CNH. L. 19. (IL. 1.)

6. sir. M: 72 em. Ny—K, 295°—115°. [d6s nd hdton fekvé csontviza. Allkapocs

'\‘"W-«‘. ff

o
Szivattyu \e
\\._}

® /e/ohely

0 1 2 km

elGreesve. Bal alkar a medence mellett, jobb alkar a medencében. Csecsnydlvinyokon
egy-egy sima S-végl bronz hajkarika, a visszahajtott rész hdtrafelé nézett. A.: 2 cm.
(II. 2—3.) Mellcsont jobb oldalan fél eziistpénz. (Restaurilds sorin megsemmisiilt.)
7. sir. M: 85 em. Ny—K, 295°—115°. Gyermek hiton fekvd csontviza. Kopo-
nya jobbra délve, alkarok a medence mellett nytdjtva. Melléklete nincs.
8. sir. M: 75 cm. Ny—K, 300°—120°. Hdton fekv8 férfi (?) csontviza. Alkarok
a medencetaréj alatt, ujjak az dgyékrdjon. Melléklete nincs.

10



1.

Békés-Povadzug: 1 Grab 5. sir; 2—3 Grab 6. sir; 4—5 Grab 27. sir; 6 Grab 31. sir;
7—9 Grab 13. sir; 10—13 Grab 34. sir; 14—20 Grab 36. sir; 21—24 Grab 37. sir; =
25—26 Grab 40. sir (1 :1)
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9. sir. M: 45 cm. Ny—K, 305°—125°. Misfél év koriili gyermek haton fekvé
csontviza. Koponya balra billenve, karok a medence mellett, melléklete nincs.

10. sir. M: 93 em. Ny—K, 305°—125°, Hitin fekv8 gyermekcsontvdz. Koponya.
jobbra délve, allkapocs eléreesve. Jobb alkar a medencében, bal alkar a csipd mel-
lett. Melléklete nincs.

11. sir. M: 58 cm. Ny—K, 280°—110°. Hitin fekvd ndi csontvdz. Koponya
kissé feltdmasztva, balra dblve. Jobb alkar a medencén, bal alkar a csip6 mellett.
Melléklete nincs.

12. sir. M: 85 cm. Kézvetleniil a 10. sir jobb oldala mellett fekiidt. Szétdult..
A csontvazbdl csak a bal alsé végtag maradt meg. Melléklete nincs.

13. str. M: 40 cm. Teljesen szétdilt gyereksir.

14. sir. M: 40 cm. Csecsemd szétdult csontvaza.

15. sir. M: 40 cm. Ny—K, 325°—-145°. Gyermek hiton fekvd csontvdza. Bolyga-
tott. Jobb alszar kissé behajlitva. Melléklete nincs.

16. sir. M: 80 cm. Ny—K, 265°—85°. Hitin fekv8 férfi csontvdza. Koponyija.
balra dblve, bal tenyér a bal szeméremcsont és csipbtaréj kozott, jobb kéz a combfej
mellett. Melléklete nincs.

17. sir. M: 75 cm. Ny—K, 320°—-140°. Hatdn fekv§ gyermekcsontvdz. Allkapocs.
eléreesve. Jobb karja behajlitva, medence balra fordulva, labak baloldalon egyméson
felhtizva. Melléklete nincs. ,

18. siv. M: 105 cm. Ny—K, 285°—105°. Hatdn fekvd férfi csontviza. Koponyija.
balra billenve. Bal tenyér a szeméremcsonton, jobb kéz a medencetaréjon. Melléklete:
ninces.

19. sir. M: 76 cm. Ny—K, 275°-95°, Héatdn fekvd gyermekcsontvdz. Kezek az
Slben. Melléklete nincs.

20. sir. M: 60 cm. Feldilt gyermeksir.

‘21. sir. M: 35 cm. Felddlt gyermekstr.

22. sir. M: 55 cm. Csecsemd szétkorhadt csontviza.

23. sir. M: 60 cm. Ny—K, 280°—100°. Hétin fekv8 gyermekcsontviz. Melléklete-
nincs.

24. sir. M: 45 cm. Feldidlt gyermeksir.

25. sir. M: 65 cm. Ny—K, 280°-100°. Hitin fekvl gyermekcsontvdz. Bal kar
hidnyzik, jobb alkar kissé behajlitva a medencetaréjon. Melléklete nincs.

26. sir. M: 50 cm. Ny—K, 275°-95°, Hatin fekvd férfi csontvdza. Alikapocs le-
esve, koponya a jobb vall felett kissé tdvolabb, bal alkar a medencében, jobb a me--
dencetaréj mellett. Melléklete nincs.

27. siv. M: 75 ecm. Ny—K, 270°-90°. Hitin fekv6 nd csontviza. Allkapocs elSre-
esve. Jobb alkar a medencetaréj alatt, ujjak a combfejen, bal alkar a medencében.
Mellékletei: 7. Bal csecsnyGlvany alatt borddzott S-végh rossz eziist hajkarika. A: 1,4
cm. V: 0,1 cm. (I1. 5). 2. Bal vall alatt 1. Liszlé6 CNH. I. 36. pénztoredék. (IL. 4).

28. sir. M: 55 cm. Ny—K, 310°—130°. Hiton fekvé gyermekcsontviz. Kopo-
nydja balra ddlve, bal 1dbszdr a jobbon keresztbe téve, kezek a medencében. Mellék--
lete nincs.

29. sir. M: 65 cm. Ny—K, 295°—115°. Hitin fekvd gyermekcsontviz. Kopo--
nyaja jobbra délve, jobb libszdr a balon keresztbetéve. Jobb alkar a medencében.
Melléklete nincs.

30. sér. M: 50 cm. Teljesen szétdidlt gyermeksir.
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Békés-Povddzug: 1—5 Grab 45, sir; 6 Grab 50. sir;
11 Grab 59. sir; 12—14 Grab 61. sir; 15—16 Grab 6

7 Grab 55. sir; 8—10 Grab 57. sir;
2. sir; 17—18 Grab 64. sir; 19 Grab

72. sir; 20—21 Grab 73. sir; 22 Grab 75. sir

(1:1)



31. sir. M: 67 cm. Ny—K, 305°-125°. Hdatdn fekv6é gyermekcsontviz. Kopo-
nydja balra el6rebukva, jobb alkar hidnyzik, bal alkar a medencetaréjon. Melléklete:
szajiban 1. Béla (vezér) pénztoredék, CNH. 1. 15. (IL 6).

32, sir. M: 76 cm. Ny—K, 295°-115°, Haton fekv6 néi csontvaz. Koponydja
balra délve, kezek a medencetaréjon, libfejek szétillnak. Mellékletei: 7. Jobb csecs-
nytlvdnyon sima, széles, masfélszeres fordulati S-végl eziist hajkarika. A: 2,4, V: 0,2,
Sz: 0,42 ecm (II. 8, XII. 11, 15). 2. Allkapocs bal 4gdn visszahajtdsival a szem-
godor felé nézd sima, széles, mdsfélszeres S-végli eziist hajkarika. A: 2,4, V: 0,2,
Sz: 0,41 cm. (II. 9). 3. Nyak bal oldaldn I. Laszlé pénztéredék, CNH. I. 25. (II. 7).

33. sir. M: 65 cm. Gyermekcsontok egy csoméba dilva. Melléklete nincs.

34. sir. M: 80 cm. Ny—K, 270°—90°, Hitdn fekv6 néi csontvaz. Allkapocs elére-
esve, kezek a combfejek melletr. Labak térdben kissé kifelé gorbitve, ldbfejek balra
hajolva. A szeméremcsonti ivben csecsemd sipcsontjai, térddel a libfejek felé, me-
dencében a keresztcsonton igen vékony csontocskdk, csecsemd koponyacsontok. Mel-
1ékletei: 1. Bal vallinil borddzott S-végh arany hajkarika. A: 2,15, V: 0,15, Sz: 0,36
cm. (II. 10—11). 2. Jobb csecsnydlvany alatt bordazott S-végli arany hajkarika.
A: 2,23, V: 0,15, Sz: 0,4 cm. 3. Jobb alsé I. 6rl6fogin borddzott S-végli eziist haj-
karika. A karikit a fog alakjihoz idomitottdk. A: 1,4, V: 0,1, Sz: 0,31 c¢cm (IL. 13).
A fog igen rossz, csak a gyokér és a korona egy kis darabja maradt meg. Bal alsé
I. 6rléfog hidnyzik. 4. A csigolydk bal oldaldn, az dllkapocs alatt kis vékony S-végli
bronz hajkarika. A: 1,3, V: 0,08, Sz: 0,2 cm. (II. 12).

35. sir. M: 65 cm. Gyermekesontok egy csoméban. Melléklete nincsen.

36. sir. M: 60 cm. Ny—K, 300°—-120°. Hirdn fekv8 néi csontvdz. Koponyija
balra délve, bal tenyér a medencetaréj alatt, jobb alkar kissé kifele a medence mel-
lett. Mellékletei: 7. Az dllkapocs bal 4dga mellett bordizott S-végli eziist hajkarika.
A: 2,1, V: 0,19, Sz: 0,3 cm, tdredékes (II. 17). 2. Az dllkapocs jobb dga alatt egy
nagyobb borddzott S-végli eziist, és két kisebb sima S-végli eziist hajkarika. A: 1,9,
V: 0,16, Sz: 0,32 cm; A: 1,4, V: 0,1, Sz: 0,25 cm, toredékes; A: 1,5, V: 0,1, Sz: 0,3
cm, (II. 15, 16, 18). 3. Hajkarikatéredék a koponydban (II. 19). 4. Szijiban Salamon
pénz toredéke, CNH. 1. 20. (II. 14). 5. Bal kéz hiivelykujjan fonott eziistgytrd.
A: 23, V: 04 cm (I1. 20).

37. sir. M: 60 cm. Ny—K, 305°—125°. Hdtdn fekvd néi csontviz. Koponya balra
déblve, jobb kéz a combfejen, bal a combfej mellett. Libfejek balra délve. Mellék-
letei: 1. Bal véalla mogott széles, bordizotr S-végl bronz hajkarika. A: 2,32, V: 0,2,
Sz: 0,42 cm (II. 24). 2. A koponya kornyékérdl a sir foldjébdl széles, bordazott
S-végli bronz hajkarika. A: 2,25, V: 0,2, Sz: 0,43 cm, (II. 23). 3. Szdjiban nyomott
gombformdji fehér pasztagydngy. A: 0,9 ecm (II. 22). 4. Az 6tddik nyakesigolyanal
hatszogli hasib alaki fehér pasztagyongy. H: 0,9, A: 0,5 em (II. 21).

38. sir. M: 50 cm. N6, bolygatott. Melléklete nincs.

39. sir. M: 45 cm. Bolygatott gyermekcsontvaz. Melléklete nincs.

40. sir. M: 85 cm. Ny—K, 310°—130°, Hatdn fekvd férfi csontviza. Koponydja
kissé balra billenve, bal alkar a combfejen, jobb a medencetaréjon. Mellékletei: 7. Bal
valla felett S-végli bronz hajkarika. A: 1,5, V: 0,18 cm, toredékes. (II. 26). 2. All-
kapesa alatt, a bal kulescsont tdjan 1. Liszlé pénze, CNH. 1. 25, (II. 25),

41. sir. M: 87 cm. Ny—K, 295°-115°. Hatan fekvé néi csontvaz. Allkapesa
a jobb kulcscsonton alapjival felfelé, kezek a combfejek melletr. Melléklete nincs.

42. sir. M: 60 cm. K—Ny, 80°—260°. Hasan fekv6 jobbra zsugoritott férfi csont-
vaza. Arca lefelé néz, jobbkar a medence alatr, bal visszahajlitva az all mellett.
Combok derékszogben felhtizva, alszdrak visszahajtva. Melléklete nincs.
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43. sir. M: 60 cm. K—Ny, 80°—260°. Baloldalin fekvd zsugoritott ndi csontvia.
Bolygatott. Kezek a nyak el8tt, térdek erdsen felhtizva. Melléklete nincs.

44. sir. M: 50 cm. K—Ny, 50°—230°. Jobb oldaldn fekvd zsugoritott férficsont-
vaz. Karok keresztben, jobb a medencében, bal az arc fele kifelé. Combok felhizva,
a bal erdsebben, alszdrak visszahajtva. Melléklete nincs.

45. sir. M: 125 cm. Ny—K, 280°—100°. Hatdn fekvd férficsontvdz. Koponydja
enyhén jobbra billenve. Jobb kéz a combfej mellett, bal kéz a combfejen. Jobb labfej
mellett 16koponya, orral a fej felé, alatta 16 ldbszarcsontok, patival a fej felé. Mel-
1ékletei: 1. Hasin rozsdival 4titatott fadarabka. H: 1,6 cm. 2. Bal kar mellett vé-
kony csontléc, hitoldala irdalt. H: 3,1, Sz: 0,5 cm (IV. 8). 3. Jobb konysk és a
borddk koézote vasszegekkel Atiitdet regeztdredék. (?) 4. Bal szeméremiven vasszeggel
atiitott fadarabka, tegeztoredék. (?) 5. Jobb felkar felénél, a borddk folott, rddalakd,
hengeres metszetli tegezvasalds (?) toredéke. H: 4, A: 0,6 cm. 6. Bal halinték mel-
lett téglalap alakd, vékonyra csiszolt billend tegezfedél kiilsé oldalin dombord csont-
lemez téredéke. Egyik végén félkoros kiképzés latszik. Hdtoldala és elejének kozepe
irdalt, H: 9, Sz: 3,4 em (IV. 6, 7). 7. Bal vallndl csontléc toredéke. H: 4,3 cm, (IV.
5). 8 Jobb villon osszerozsdasodott nyilak, tegezvasalds toredékei. (VIIL. 2-3).
A hat nyilestcs koziil négy deltoid alakd, tiiskés nyilhegy. H: 5,6; 8,8; 7,4; 7,4 cm,
hidnyos allapotban, tovissel egyiitt (VI. 3—4, VHI. 1), kett pedig levél alaki, nagy-
méretd példiny. H: 14,2; 8,1 cm, hidnyos, tovissel egyiitt (VI. 1—2). 9. Bal halin-.
tékon, kifelé 4116, csapott végli, félkords bevigist, a bevigads alatt kihasasodd ijvég
merevitd csontlemez tdredéke. H: 10,7, Sz: 1,8 cm. (IV. 9). 70. A jobb combcsont
alsé felénél, ferdén elhelyezett, keskeny, vékonyra csiszolt, igen finom munkaldsg,
lekerekitett végli, félkords bevigds, a bevigdsnal kihasasodé ijvég merevitd lemez-
par. Alsé végiik irdalt. Egyiken pontkdrds disz, a masikon bevésett tamga. H: 26,3,
Sz: 2,1 cm. (IV. 1=2). 11. Jobb térd magassigiban, a térdtdl kifelé 20 cm-re, egyik
szélén egyenes, mdsik szélén fvelt, irdalt végli ij markolatborité lemez. H: 17,
Sz: 2,9 cm (IV. 3). 12. A mellkas jobb oldali részén egyik oldalin egyenes, masik
oldalin fvelt, irdalt végl {j markolatborité csontlemez. Kdzepén bevésett tamga.
H: 16,6, Sz: 2,9 cm, (IV. 4). 13. Jobb csecsnydlvany alatt, nyitott, egyik végén he-
gyesed8 arany hajkarika. A: 2,5, V: 0,25 cm, (IIL. 1). 74. Bal felkar mellett, a viz
szintje alatt nyitott egyik végén hegyesed§ arany hajkarika. A: 2,5, V: 0,25 cm,
(IIL. 2). 15. Jobb felkar és a bordik kozétt, a felkar alsé harmaddndl, tomér ékalakd
bevigisokkal gerezdelt fejli, bronzbél ontétt fillesgomb. H: -2, A: 0,8 cm, (IIL 4).
16. Bal 8. borda alatt félgémbds feji, tomdr, bronzbdl 6ntdtt fiilesgomb, fiilével fel-
felé. H: 1,1, A: 0,8 cm, (IIL. 3). 17. Bal 7. borda alatt félgdmbos fejli fiilesgomb.
H: 1,2, A: 1 cm, (III. 5). 78. Bal térden, durva vastag vaskarika. A: 5,3 cm.
(VIL 3.) 19. Bal sipcsont felének kiils6 oldalin durva ovélis vascsat. A: 5,5 cm,
(VIL. 2). 20. Bal bokdnil kortealakdi, széles, borddstalpt vaskengyel, fiilével a fej
felé fordulva. H: 16,5 cm (VII. 4). 21. A lékoponya kiilsé orr részénél egyenes pél-
.cajd vaszabla. Pdlcatag H: 15,3 cm. (VII. 1). 22. A zabla melletc kengyel, fiilével
a fej felé billenve. A kengyelek egymdstdl vald tdvolsiga 34 cm. (VIL. 5).

46. sir. M: 60 cm. K—Ny, 95°—275°. Jobb oldaldn fekv8 zsugoritott férfi csont-
vaza. Jobb kar a medencén, bal kar derékszogben behajlitva. Libak felhizva, vissza-
hajtva. Melléklete: Homlokinal kaptafa formdjd, 4tfart kébalta. Atftrdsa vizszin-
tesen fekiidt. 15,5 X 4,3 X 3,4 cm. (XIII. 4).

47. sir. M: 60 cm. Bolygatott. Baloldalin fekv6 zsugoritott ndi csontvdz labai.

48. sir. M: 80 cm. Ny—K, 300°—120°. Hitdn fekvd férfi csontviza. Koponyija
kissé jobbra délve, bal kéz a combfejen, jobb a comb mellett. Melléklete nincs.
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49. sir. M: 92 em. Ny—K, 290°-110°. Hatan fekvd férfi csontviza. Koponydja
kissé balra d6lve, kezek a keresztcsonton. Melléklet nincs.

50. sir. M: 80 cm. Ny—K, 280°-100°. Hitin fekvé nbi csontvdz. Allkapocs
leesve, kezek a csipblapiton. Mellékletei: Jobb haldnték tdjin kér eégsz és egy fél
vékony S-végl eziist hajkarika. (Két db a konzervdlds soran elpusztult.) A: 1,4,
V: 0,09, Sz: 0,15 cm. (VIIL. 6).

51. sir. M: 92 cm. Ny—K, 280°—100°. Hatan fekvd férfi csontvdza. Részben -
bolygatott, alkarok hidnyoznak, melléklete nincs.

52. sir. M: 117 ecm. Ny—K, 285°—105°. Hatan fekvé né (?) csontvaza. Kopo-
nydja kissé balra délve, dllkapocs el6reesik. Kezek a me-
dencetaréj alatt. Melléklete nincs.

53. sir. M: 107. ecm. Ny—K, 285°—-105°. Hatan fekvé
férfi csontvdz. Allkapocs eléreesve, kezek a combfejen, a
jobb kéz valbszinlileg a medencetaréjrél csiszott oda. Bal
térd kissé magasabban, alatta, é a jobb térd feletr 4llat-
csont. Melléklete: bal felkar mellett hengeres vastargy. H: 4,
A: 1 cm.

54. sir. M: 65 cm. Felddlt gyermeksir.

55. sir. M: 107 cm. Ny—K, 285°—105°. Hitin fekvd
férficsontvaz. Koponydja balra délve, kezek a combfej mel-
lett. Melléklete: bal kézen vékony kerek metszetd bronzhu-
zalbdl késziilt, bemélyitett korrel diszitetr lemezfejli gytird.
A:2,V:0,1 em, (II1. 7).

56. sir. M: 95 cm. Ny—K, 285°—105°. Hatan fekv férfi
csontvdza. Koponydja balra délve, kezek a combfejen. Mel-
léklete nincs.

57. sir. M: 80 cm. Ny—K, 290°—110°. Hatan fekvé férfi
csontvdza. Koponydja balra délve, jobb kéz a combfejen,
bal a comb mellett. Mellékletei: 7. Fels6 metszéfogakon, meg-
hatdrozatlan kort Arpdd-kori pénz téredéke. (III. 8). 2. Bal
vall felett, rombusz metszetli, nyitottvégli bronz karika. A: 2,2,
V: 0,28 cm. (III. 10). 3. Bal halintéktdjon, kis kerek met-
szetll bronzhuzalbdl késziterr, nyitorr végli karika. A: 1,15,
V: 0,1 cm (1L 9).

58. sir. M: 90 em. Ny—K, 285°—105°, Hatdn fekvd férfi
csontvaza. Allkapocs eloreesve, jobb kéz a combfej mellett,
bal a medencében. Keresztcsontja megfordulva. Mellékletei:
1. Jobb vallon, erésen tdredékes ijvég merevitd lemezpir,
végén kifelé nézé félkorss bemélyedés. H: 26, Sz: 2,2 cm

58 sir (IV. 13—14). 2. A medencetaréj és a jobb kéz kozott, fer-

dén fekvd ij markolat-merevitd csontlemez. Erfsen toredékes.

H: 10, Sz: 2,5 cm, (IV. 10). 3. Combok kézott, alattuk, a jobb combcsont kdzepérd!
a bal térd felé futd ijvég merevitd lemezpar, végén félkorcs bemélyedéssel, mely a
jobb térd felé néz. H: 20, Sz: 2,2 cm. (IV. 11—12). 4. Az allkapocs metsz6fogin meg-
hatirozatlan kora Arpad-kori pénz téredéke. 5. Jobb véllon, kis vékonyra csiszolt
csontlemezkék. Az egyik konzervilds kézben elporladt. H: 3,5, Sz: 1,2 em. 6. Jobb
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felkar kiils6 oldalan egy kopls, szakds nyilhegy. H: 9,8 cm (VIII. 6), és két levél-
forma, kisebb tiiskés nyilhegy. H: 6,2, 55 cm (VIII. 4-5). A nyilhegycken textil
lenyomatok litszanak.

59. sir. M: 80 cm. Ny—K, 295°—115°. Hitin fekv8 ndi csontvdz. Jobb alkar
behajlitva, a hason keresztben bal kéz, a combfej mellett. Melléklete: jobb csecs-
nydlviny mellett kerekmetszeti, bronzhuzalbdl készitert nyitott végli karika. A: 2,1,
V: 1,2 em (111 11).

60. sir. M: 80 cm. Ny—K, 285°—105°. Hitdn fekvd nd (?) csontvdza. Bal kéz
a csipn, jobb a combfej mellett. Koponya kissé balra d8lve, dllkapocs elBreesve.
Melléklete nincs.

61. sir. M: 70 cm. Bolygatott, igen rossz dllapotban levd csontok egy csoméba
rakva. Melléklete: Harom, bronzlemezb6l késziilt, félgombds, rozettaszerli diszd,
beliil raforrasztott fild pityke. Az egyik fiille letdrdtt, ez két szélén Atfdrt. A: 1,6;
1,6; 1,5 cm. (III. 12—14). A sirban volt egy kis fémlemezke is, ez a restaurdlds sordn
megsemmisiilt.

62. sir. M: 90 ecm. Ny—K, 295°—115°, Hdtdn fekv6 ndi csontvdz. Koponya
balra délve, bal kéz a szeméremivhez hajlik, jobb kéz a combfej mellett. Mellékletei:
1. Jobb kezén ontdtt bronzgylrl. Kozepén borda fut, mely ferde bevigasokkal
diszitett, zdrt. A: 2,23, V: 0,5 cm. (IIL. 15). 2. Bal kézen 6ntdtt bronzgylrl. met-
szete félkords. Zare. A: 2,3, V: 0,42 cm (111 16).

63. sir. M: 88 cm. Ny—K, 295°-115°, Hditdn fekvd férfi csontvdz. Koponya
kissé balra délve, 4dllkapocs eléreesve. Kezek a medencetaréj alatr. Melléklete nincs.

64. sir. Ny—K, 295°-115°. Hitin fekv8 gyermekcsontvdz. Koponydja kissé
balra délve, kezek a jobb csipdcsonton. Mellékletei: 1. Bal valla felett P-alakd vas-
lemez tdrgy, H: 5,5 cm (III. 17). 2. Bal haldntéktijon bronzhuzalbdl késziile, bor-
dazott, széles S-végl hajkarika. A: 1,95, V: 0,12, Sz: 0,42 cm (III. 18).

65. sir. M: 105 cm. Ny—K, 285°-105°, Hitin fekvd férficsontvaz. Kezek a
comb mellett, dllkapocs leesve. Melléklete nincs.

66. sir. M: 110 cm. Ny—K, 275°-95°. Hitin fekvd gyermekcsontvdz. Kezek
a medence mellett. Melléklete nincs.

67. sir. M: 75 cm. Ny—K, 315°—135°. Héatdn fekv8 férfi csontviza. Koponydja
erbsen balra csiszva, kezek a combfejeknél, mellcsont a mellkas baloldali részében.
Melléklete: Mellcsont alatt kora Arpdd-kori pénz. (A restaurdlds kozben elpusztult.)

68. sir. M: 100 cm. K—Ny, 145°-325°. Jobb oldalin fekvd zsugoritott férfi
csonviza. Felkarok a tdrzzsel pirhuzamosak, jobb alkar hidnyzik (felddlva), bal
alkar tompaszogben behajlitva. Combok enyhén felhizva, alszir er8sen visszahaj-
lftva. Melléklete nincs.

69. sir. M: 80 cm. Szétkorhadt, zsugoritott (?) csontvdz, csak néhdny koponya-
darab, és hosszticsont maradt meg. Melléklete nincs.

70. sir. M: 115 cm. Ny—K, 285°-105°. Hditin fekvd fiatal férfi csontvaza.
Koponydja jobbra délve, villak &sszenyomva, bal alkar a medencetaréjon, jobb kez
a combfej mellett. Melléklete nincs. .

71. str. M: 85 cm. Gyermekcsontok egy csoméban. Melléklet nincs.

72. sir. M: 95 cm. Ny—K, 290°—110°. Hitidn fekv8 ndi csontvdz. Koponyija
a jobb vall felé tekint, jobb kéz a combcsont fejéhez hajlik, bal kéz a bal csip6-
csonton. Melléklete: bal kézen, eziisthuzalbél fonotr, hegyesedS, nyitott végli gylrd.
A:2,2,V:0,3 cm (IIL. 19).

73. str. M: 85 cm. Bolygatott gyermekcsontok egy csoméban. Mellékletei: 7
rombusz metszetli bronzhuzalbdl késziilt, nyitott végh gydrd. A: 2,4, V: 0,25 cm.
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(II1. 21). Téglalap alakd, két végén Atfart, szembendlld préselt hiromszogekkel diszi-
tett bronzlemez. Hatlapjn vasrozsda. H: 3,44, Sz: 1,53 cm (II1. 20).

74. sir. M: 70 em. NY—K, 295°--115°. Hatin fekvd ndi csontviz. Koponyija
jobbra ddlve, libak kissé hajlottan, jobb kéz a comb mellett, bal a combfejen. Mel-
1éklete nincs.

75. sir. M: 80 cm. Ny—K, 265°—85°. Hatdn fekv6 ndi csontvdz. Koponyija
balra délve, kezek a comb mellett. Mellékletei: 1. A koponya jobb oldalin bronz-
lemezbél préselt kett8skip fejl, bronzhuzal szard td. H: 6,27 cm (II1. 22). 2. A ko-
ponya jobb oldalin egy kisebb és egy nagyobb borddzott S-végli hajkarika. A: 1,5,
V: 0,1, Sz: 0,27 em; A: 2,1, V: 0,1, Sz: 0,34 cm (IX. 1-2). 3. Ugyanitt vasrozsda
is volt, ami a restaurdlds sordn elpusztult. 4. A koponya bal oldaldn kis sima S-végd,
és nagyobb széles, borddzott S-végli hajkarika. A: 1,5, V: 0,1, Sz: 0,3 cm; A: 2,35,
V:0,2, Sz: 0,54 cm (IX. 3—4).

76. sir. M: 80 cm. Ny—K, 290°—110°. Hitin fekvd nbi csontvdz. Koponyaja
jobbra dé&lve, kezek a combok mellett, vallak &sszenyomva. Mellékletei: 7. Nyakdn
kett8s, lapitott gomb formdjd, borséforma sziirke, és barna gerezdelt alakd paszta-
gyongyok. A gydngysk megkdzelitdleg zeg-zug minta szerint futottak, pontosan meg-
figyelni nem tudtuk. A két gerezdelt hordéforma gydngy a kér vall felé {-kiidt, a
kisebb borséforma gyéngydk hatul voltak. (IX. 11). 2. A koponya alatt, egymds
mellett egy—egy bordazott S-végll arany hajkarika, A: 1,6, V: 0.1, Sz: 0,24 cm;-
A: 1,63, V: 0,12, Sz: 0,36 ecm (IX. 6—7). Mindegyiken egy-egy bronzhuzalbdl ké-
sziilt, borddzott S-végll kis hajkarika. A: 1,56, V: 0,1, Sz: 0,3 em; A: 1,5, V: 0,1,
Sz: 0,3 cm (IX. 9—10). 3. Bal véllon gombfejli vastl toredéke. H: 2,25 cm (IX.
12). 4. Nyakan II. Béla pénz CNH. L. 57. (IX. 8).

77. sir: M: 80 cm, Ny—K, 265°-85°. Hitin fekvé gyermek (ledny?) csont- -
vaza. Koponydja jobbra billenve, kezek a combfejen. Melléklete nincs.

78. sir: M: 60 cm, Gyermekcsontok egy csomdéban. Melléklete nincs.

79. sir. M: 96 cm. Ny—K, 290°—110°. Hatin fekvd férfi csontviaza. Koponya
jobbra billenve, jobb tenyér a medencetaréjon, bal kéz a combfej mellett. Mellék-
let nincs.

80. sir. M: 85 cm. Ny—K, 275°-95°, Hatin fekvd férfi csontviza. Koponya
kissé jobbra dél, kezek a combfejeken, allkapocs a jobb véllra csiszva. Melléklete
nincs.

81. sir. M: 105 cm. Ny—K, 300°—120°. Feln6tt egyén csontvaza. Koponyija
kissé balra dblve, kezek az olben, kissé balra csdszva. Mellékletei: 7. Bal csecsnyul-
vany alatt bronzhuzalbél késziilt, sima, S-végli hajkarika. A: 1,6, V: 0,1, Sz: 0,33
cm (IX. 14). 2. Jobb kulcscsontnd] bronzhuzalbél késziilt, sima S-végli hajkarika.
A: 1,74, V: 0,1, Sz: 0,3 em (IX. 13).

82. sirr M: 60 cm. Ny—K, 290°—110°. Haitdn fekvd gyermekcsontvaz. Kezek
a comb mellett, koponyaja balra ddlve. Melléklete nincs.

83. sir: M: 99 cm. Ny—K, 275°-95°. Hatdn fekv8 férfi csontviza. Jobb kéz
a combfej mellett, bal a medencetaréjon. Bal alsé végtag kissé behajlitva. Melléklete
nincs.

84. sir. M: 86 cm. Ny—K, 315°—135°. Hatdn fekvd gyermekcsontvaz. Kopo-
nyija jobb oldalin fekszik. Jobb kéz a comb mellett, a vdz bal oldala felddlt
Melléklete nincs.

85. sir. M: 110 cm. Ny—K, 285°—105°. Hdtdn fekvd férfi csontvdza. Kopo-
nydja jobbra délve, kezek a comb mellett. Mellékletei: 7. Bal haldntékndl kis eziist
hajkarika. S-vége letdrdet. A: 1,45, V: 0,07 cm (IX. 21). 2. Jobb csecsnydlvanynal
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hdrom S-végli bronz hajkarika. Egy a restaurdlds sordn elpusztult. Egy toredékes,
egynek toredékes S-vége bordizott. A: 1,64, V: 0,1 cm; V: 0,11, Sz: 0,35 cm (IX.
19-20). 3. Az allkapocs bal 4ga alatt nagy eziist, borddzott S-végl hajkarika. A-
2,2, V: 0,17, Sz: 0,32 cm (IX. 18). 4. Nyaknil &t gyongy. Kettd a restaurdldsndl -
elpusztult. Egy hengeres, barnabetétets pasztagydngy — eredetileg eziist fiist boritotta
— (IX. 17)., kettd pedig fehéres, nyomott gomb alakd pasztagydngy (IX. 15—16).
H: 1,3; 0,6; 0,7 cm. 5. Jobb kézen eziisthuzalbdl fonott, hegyesedd, nyitott végl
gytrd. A: 2,35, V: 0,34 cm (IX. 22). 6. Jobb karja mellett, kissé mélyebben két 16-
koponya, egyik alapjaval felfelé, méisik oldalin egy lapocka és egy csiidcsont, bal
alkar mellett fél 16 allkapocs.

86. sir. M: 96 cm. Hatdn fekv6 egyén csontviza, koponydja jobbra d8lve, kezek
a comb mellett. Melléklet nincs.

87. sir. M: 57 cm. Ny—K, 310°—130°. Hatdn fekv8 gyermekcsontviz. Kopo--
nyija jobbra billenve. Mellékletei: 7. Allkapocs bal 4gdn hajkarika téredéke. Bronz,
sima, S-végl. V: 0,08, Sz: 0,25 cm (X. 1). 2. Jobb haldntékcsonton két vékony,
sima, S-végli bronz hajkarika. A: 1,68, V: 0,1, Sz: 0,21 c¢m; A: 1,8, V: 0,08, Sz:
0,2 cm (X. 2, 3). 3. A fels§ fogsor jobb oldaldn egy nagyobb, S-végli bronz hajkarika
(restaurdlds sordn elpusztult).

88. sir. M: 56 cm. Ny—K, 280°-100°. Hitin fekv8 13 év koriili gyermck
csontvaza. Koponyija balra délve, jobb kéz a medencében, bal a medence mellett.
Melléklete: jobb csecsnytlvany alatt bronzhuzalbdl késziilt, széles, sima, S-végli haj-
karika. A: 2,1, V: 0,1, Sz: 0,4 cm (X. 4).

89. sir. M: 79 cm. Ny—K, 280°—100°. Hitdn fekv8 férficsontvaz. Koponyaja
balra délve, kezek a combfejen. Melléklete nincs.

90. sir. M: 86 cm. Felnbtt egyén hitin fekvd csontvidza. Melléklete nincs.

91. sir. M: 98 cm. Ny—K, 290°110°. Hatin fekv6 férfi csontvaza. Allkapocs
el8reesve, kezek a combfejek mellett. Melléklete: bal kézen eziisthuzalbdl sodrott,
hegyesedd, nyitott végi gytrt. A: 2,48, V: 0,3 cm (X. 5).

92. sir. M: 98 cm. Ny-K, 295°-115°. Hatdn fekvé né csontviza. Koponydja
kissé jobbra el6re bukva. Bal kéz a medencetaréjon, jobb a combcsont mellett. Mel-
lékletei: 1. Jobb halantékcsonton egy kis sima, S-végli bronz hajkarika. A: 1,22,
V: 0,1, Sz: 0,25 e¢m (X. 6). 2. U.-ott egy cziist S-végli hajkarika, visszahajtisa
hidnyzik. A: 1,9, V: 0,1 cm (X. 7), és egy eziisthuzalbdl késziilt, egyik végén hegyes,
nyitott végl hajkarika. A: 2,2, V: 0,2 em (X. 8). 3. Bal halintékon bronz patina,
a feltehet8leg itt fekiidt hajkarika teljesen elrozsddsodott. 4. Mindkét csuklén egy-
egy bronzhuzalbél fonott, hegyesed8, nyitott végli karperec. A: 6, 6,25, V: 0,55 cm
(X. 10—11). A fonat metszete hiromszogli. 5. Jobb kéz gylrls ujjan eziisthuzalbdl
fonott, hegyesedd, nyitott végli gydrd. A: 2,25, V: 0,32 cm (X. 9).

93. sir. M: 95 cm. 325°—145°. Ny—K. Hitdn fekvd férfi csontviza. Koponya
alappal felfelé, Ssszetdrve, jobb kéz a medencetaréjon, bal a combfejen. Melléklete
nincs.

94. sir. M: 92 c¢cm. Ny—K, 315°—135°. Hatdn fekvd né csontvdza. Allkapocs
elbreesve, kezek a combfejeken. Melléklete nincs.

95. sir. M: 90 cm. Ny—K, 290°-110°. Hitin fekv8 férfi csontvdza. Koponya
balra billenve, jobb kéz a medencetaréjon, bal a combfej mellett. Melléklete nincs.

96. sir. M: 80 em. Ny—K, 290°—110°. Hitdn fekv8 gyermekcsontvaz. Kopo-
nyéja jobbra délve, jobb kar a csipd mellett, bal bolygatva. Melléklete: nyakin zold
pasztagydngy, bekarcolt racsmintdji (X. 12—13).
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97. sir. M: 100 cm. Ny—K, 290°-110°. Hatdn fekv8 férficsontvaz. Koponyija
_jobbra délve, jobb kéz a combfejen, bal az ilécsont alatt. Melléklete nincs.

98. sir. M: 92 cm. Ny—K, 310°—130°. Hditin fekv8 ndi csontvaz. Koponya
“hidnyzik, bal kéz a combfejnél, jobb a comb mellett. Melléklete nincs.

99. sir. M: 85 cm. Ny—K, 270°-—90°. Hitdn fekv8 férficsontviz. Koponya
balra délve, jobb kéz a medencében, bal a comb mellett. Melléklete: szdjdban a fogak
kozote I, Endre pénz toredéke CNH. 1. 14. (X. 17).

100. sir. M: 106 cm. Ny—K, 270°—90°. Hitdn fekv6 ndi csontviz. Koponya
_jobbra billenve, bal alkar a medence mellett, jobb oldala bolygatott. Melléklete nincs.

101. sir. M: 96 ¢m. Ny—K, 305°—125°. A sir a 90. sir alatt fekiidt, kozoetitk
10 cm vastag foldréteg volt. Félig iil6 helyzetben eltemetett egyén csontviza. Comb-
csontjai felfelé dllottak, koponyaja feltdmasztva. Melléklete nincs.

102. sir. M: 130 cm. Ny—K. 265°—-85°. Hitan fekvd nd6i csontviz, koponya
jobbra délve, jobb alkar a medencetaréjon, bal a comb mellett. Mellékletei: 1. jobb
kézen bronzradbdl hajlitott, nyitott végli gylrd; metszete: lekerekitett sarkd rom-
busz. A: 2,6, V: 0,43 cm (X. 18). 2. Jobb felsé fogsornal széles, borddzott S-végil
eziist hajkarika. A: 2,24, V: 0,18, Sz: 0,4 cm (X. 14).

103. sir: M: 69 cm. Ny—K, 285°—105°. Hditan fekvé né csontviza. Koponya
hidnyzik, dllkapocs két toredéke a nyakndl, jobb kéz a medencetaréjon, bal a me-
dence mellett. Melléklete nincs.

104. sir. M: 88 cm. Ny—K, 295°—115°. Hdtan fekv8 gyermekcsontvdz. Kopo-
nyaja balra billenve, kezek a medence mellett. Melléklete nincs.

105. sir: M: 78 cm. Ny—K, 290°—110°. Hdtdn fekv8 nd csontviza. Koponyija
jobbra elére dllve, jobb kéz a medencetaréjon, bal a medence mellett. Melléklete
nincs.

106. sir. M: 84 cm. Ny—K, 300°—120°. Hatidn fekvd gyermek csontvdza. Kopo-
nydja balra billenve, kezei a medence mellett. Mellékletei: 7. Bal csecsnyllvanyndl
cgymdsra futd végli bronzkarika. A: 2,3, V: 0,1 cm (X. 15). 2. Jobb kézen, kivil °
dombord, beliil sima, 6ntdtt bronz gytirl. Zart. A: 2,3, v: 0,35 cm (X. 16).

107. sir. M: 66 cm, Ny—K, 290°—110°. Hitin fekv8 gyermekcsontvaz. Kopo-
nyéja kissé balra billenve, kezek a medence melletc. Melléklete: Bal oldalon, a fogak
kozott Salamon pénz toredéke CNH. I. 19. (XI. 1).

108. sir. M: 74 cm. Ny—K, 295°~115°, Hitin fekvd ndi csontvdz. Koponyija
jobbra billent, kezek a medence mellett, térd dsszenyomva. Melléklet nincs.

109, str. M: 62 cm. Ny—K, 310°—130°. Hatin fekvS né csontviza. Jobb kéz
a szeméremiv mellett, bal a comb mellett. Koponya jobbra billent. Melléklete nincs.

110. sir. M: 80 cm. Ny—K, 310°—130°. Hitdn fekvd nbi csontvidz. Allkapocs
eldreesve, jobb kéz a szeméremcsonton, bal a combfejen. Combjai kdzott csecsemd
csontviza. Mellékletei: 7. Bal haldntéknal nyitott, egyik végén hegyesedd, eziisthu-
zalbdl késziile hajkarika. A: 2,2, V: 0,15 cm (XI. 2). 2. Jobb kézen eziistlemezbdl
hajlitott, nyitott végl gylrli. A: 2,05, V: 0,1, Sz: 0,48 cm (XI. 3).

111. str. M: 80 cm. Gyermekcsontok egy csomdban. Melléklete nincs.

112. sir. M: 76 cm. Ny—K, 285°—105°. Hitdn fekvd férfi csontvdza. Kezek
.a combok mellett, koponya bolygatott. Melléklete nincs.

113. sir. M:: 80 cm. Felddlt gyermeksir, melléklete nincs.

114. sir. M: 78 cm. Ny—K, 290°—110°. Hitin fekvdé gyermekcsontvdz. Kopo-
nyaja jobbra dé8lve, kezek a medencetaréj mellett. Mellékletei: 7. Allkapocs bal ol-
daldn kis sima, S-végli bronz hajkarika. A: 1,25, V: 0,08, Sz: 0,2 cm (XI. 5). 2.
Sz4jiban, a bal oldalon a fogsornal, I. Ldszlé pénztéredéke CNH. I. 36. (XI. 4).
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115. sir. M: 90 em. Ny—K, 300°—120°. Hatan fekvS férfi csontvdz. Koponydja
balra délve. Bal kéz a medencetaréjon, jobb a comb mellett. Térdek &sszenyomva.-
Melléklete nincs.

116. sir. M: 85 cm. Ny—K, 305°—125°. Hitin fekv8 gyermek csontvdza. Ko-
ponyaja jobbra délve. Kezek a comb mellett. Mellékletei: Mindkét kézen kis S-végh
hajkarika. (Restaurdlds sordn elpusztultak.)

117. sir. M: 75 em. Ny—K, 305°—125°. Hitan fekvd gyermek csontviza. Ko-
ponyéja balra billenve, kezek a medence mellett. Melléklete nincs.

118. sir. M : 60 cm. Feldilt gyermeksir. Melléklete nincs.

119. sir. M:: 60 cm. Feldilt gyermeksir. Melléklete nincs.

120. sir. M: 58 cm. Feldtlt gyermeksir. Melléklete nincs.

121. sir. M: 98 cm. Ny—K, 295°~115°, Hétdn fekvd néi csontvaz. Koponydja
balra délve, kezek a comb mellett. Melléklete nincs.

122. sir. M: 81 cm. Ny—K, 310°—130°. Hitidn fekvd ndi csontvaz, koponyija
balra ddlve, kezek a medencében. Melléklete nincs. .

123, sir. M: 129 em. Ny—K, 315°—135°. Hatdn fekv4 férfi csontviza. Az egész
csontvaz jobbra billenve, jobb kéz a szeméremcsontnal, bal a comb mellett. Mellék-
lete nincs.

124. sir. M: 85 cm. Ny—K, 280°—100°. Hitdn fekvd gyermek csontvdza. Jobb
kéz a szeméremcsonton, bal a medencetaréjon. Melléklete nincs,

125. sir. M: 81 cm. Felddlt gyermeksir. Melléklete nincs.

126. sir. M: 60 cm. Feldtlt gyermeksir. Melléklete nincs.

127. sir. M: 58 cm. Felddlt gyermeksir. Melléklete nincs.

128. sir. M: 81 cm. Feldilt gyermeksir. Melléklete nincs.

129. sir: M: 120 cm, Ny—K, 300°—120°. Haton fekvd idbs né csontviza. All-
kapocs el8reesve, kezek a combfejen. Melléklete nincs.

130. sir. M: 100 cm. Ny—K, 290°—110°. Hitdn fekvé férficsontvdz. Kopo-
nyaja jobbra d6lve. Kezek a combok mellett, térdek osszenyomva. Melléklete nincs.

131. sir. M: 98 cm. Ny—K, 275°-95°. Hitin fekvd férfi csontviza. Bal kéz
a medencetaréjon, jobb a comb mellett. Mellékletei: 7. Mindkét csecsnytlvinyon
lapos testll, széles, borddzott S-végli bronz hajkarika. A: 2,6, V: 0,2, Sz: 0,45 cm
(XI1. 6—7). 2. Koponya alatt kis sima, S-végli eziist hajkarika. V: 0,09, Sz: 0,3 cm
(X1. 8).

132, str. M: 90 cm. Ny—K, 275°-95°. Hatdn fekv8 gyermekcsontviz., Kopo-
nydja jobbra délve, kezek a comb mellett. Melléklete nincs!

133. sir. M: 88 cm. Ny—K, 290°—110°. Hatin fekvé nd csontvaza. Allkapocs.
leesve, bal kéz a szeméremcsontndl, jobb a medencetaréj mellett. Melléklete nincs.

134. str. M: 60 cm. Feldilt gyermeksir. Melléklete nincs.

135. sir. M: 62 cm. Feldtlt gyermeksir. Melléklete nincs.

136. sir. M: 60 cm. Ny—K, 290°—110°. Hitdn fekv8 né csontvdza. Kopo-
nyaja balra délve, kezek a combok mellett. Melléklete nincs.

137. sir. M: 80 cm. Ny—K, 290°—110°. HAtdn fekv8 ndi csontviz. Allkapocs.
el8reesve, kezek a comb mellett. Melléklete nincs.

138. sir. M: 80 e¢cm. Ny—K, 300°—120°. Hitdn fekv6 gyermek csontvdza. Ko-
ponydja balra délve, kezek a combfejen. Mellékletei: 1. Koponyija alatt két kis
bordazott, S-végli eziist hajkarika. A: 1,3, V: 0,1, Sz: 0,23 cm (XI. 9—10). 2. Bal
kézen, kiviil dombord, beliil sima, 6ntdtt bronz gylirli, hirom darabban. A: 2,05,
V:0,3 em (XI. 11).
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139. sir. M: 70 em. Ny—K, 290°—110°. Hitdn fekvd gyermek csontvdza. Ko-
ponyaja jobbra délve, kezek a comb mellett. Mellékletei. 7. Jobb haldntéknil négy,
igen vékony, sima, S-végli hajkarika, 3 bronz, 1 ecziist, toredékesek. A: 1,3; 1,4; 1,5;
1,7; V: 0,1, Sz: 0,22 em (XI. 12—15).

140. sir. M: 80 cm. Ny-—K, 280°—-100°. Hitin fekvdé ndi csontvidz. Allkapocs
jobb a ferdén leesve, kezec a comb mellett. Mellékletei: 7. Bal csecsnytlvinyon két
széles, borddzott S-végl eziist hajkarika. A: 1,6, V: 0,13, Sz: 0,44 és 0,5 cm (XI.
16—17). 2. Jobb csecsnytlvinyon hajkarika apré toredéke. H: 0,4, V: 0,12 cm
(X1. 18).

141. sir. M: 90 ecm. Ny—K, 310°~130°. Hétin fekv8 gyermek csontviza. Kezek
a medencében. Melléklete: Jobb kézen pontkdrds diszitésli, egymasra futd végh
bronzlemez gytrt. A: 1,9, V: 0,06, Sz: 0,45 cm (XI. 19).

142. sir. M:: 56 cm. Feldult gyermeksir. Melléklete nincs.

143. sir. M:: 60 cm. Feldilt gyermeksir. Melléklete nincs.

144. sir. M: 65 cm. Gyermekcsont tdredékek. Melléklete nincs.

145. sir. M: 60 cm. Ny—K, 300°—120°. Hditin fekvd né csontvdza. Kezek a
combok mellett. Melléklete nincs.

146. sir. M: 60 cm. Ny—K, 290°—110°. Hatdn fekv6 gyermek csontviza. Kezek
a medencében, melléklete nincs. ‘

147. sir. M: 80 cm. Ny—K, 300°—120°. Hatidn fekvd férfi csontvdza. Alkarok
a viallra visszahajtva. Mellékletei: 7. Koponya alatt 16 ldbszarcsontok, 2. Bal haldn-
tékon vékony bronzhuzalbdl késziilt S-végd hajkarika (XI. 23), vége letordtr. A:
2,2, V: 0,1 cm.

148. sir. M: 80 cm. Ny—K, 310°—130°. Hitin fekvd gyermek csontviza. Ke-
zek a comb mellett. Melléklete nincs.

149. sir. M: 70 cm. Ny—K, 300°-120°, Hitin fekvd férficsontvdz. Koponyija
balra d6lve, 4llkapocs leesve. Jobb kéz ujjai a szeméremcsonthoz hajlanak, bal kéz
a medencetaréj alatt. Melléklete nincs.

150. sir. M: 60 cm. Ny—K, 290°-110°. Hatin fekvé ndi csontvdz. Kopo-
nydja balra délve, kezek a comb mellett, térdek kissé kifele hajlanak. Melléklete:
Koponyaja alatt egy nagyobb bronz és egy kisebb eziist, sima, S-végl bronz haj-
karika. A% 2, V: 0,23, Sz: 0,45 c¢cm; A: 1,33, V: 0,1, Sz: 0,3 cm (XI. 21-22).

151. sir. M: 60 cm. Ny—K, 300°—120°. Hatdn fekvd férfi (?) csontvdza. Ko-
ponya nagyon toredékes, kezek a medencében. Melléklete: Bal oldaldn Iékoponya
toredékel, és labcsont.

A temetd terliletér8l az dsatdst megel6z6en keriilt a békéscsabai muzeumba
néhany tdrgy, melyek a sirokbdl elBkeriilt leletegyiittest kiegészitik. 7. Két borda-
zott S-végli arany hajkarika. A: 2,3, V: 0,17, Sz: 0,5; A: 1,3, V: 0,1, Sz: 0,33 cm
(XI. 23—34). 2. Hegyesed6 végli, eziisthuzalb6l fonott gydrd. A: 2,5, V: 0,4 cm (XI.
25). 3. 10 db henger alakd, eziist fiisttel boritott gydngy (XII. 1—10). 4. Kampds
végl, bronzhuzalbél sodrott nyakperec (XIIL. 1) és egy korte forma vaskengyel,
tiile letorote (XIII. 2),

A lel8hely a régészeti irodalomban szerepl8 legrégibb &skori lel8helyek kozé
tartozik. Banner Jinos kutatdsai alapjin* tudjuk, hogy mar 1885-ben ismerték, azdta

4 Banner J.: A kékori élet Békés vairmegyében. Gyulai Dolg. 4. 46. p.
Békés Megyei Kozlony 1885. 78. p.

1886. 59. p.
Békés. 1885. 39. p.
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Békés-Povddzug: Streufunde 1—10 szérvany; 11, 15 Grab 32. sir; 12, 16 Grab 36. sir; \{L :
13, 17, 19, 20 Grab 76. sir; 14 Grab 85. sir; 18 Grab 131. sir; 21, 22 Grab 34. sir
(1:1)

wbb mizeum és gyljtemény anyagiba keriilt innen leletanyag. Els6 ismertetése ota
igen sok helyen megtaldljuk a lelShely emlitését, annak ellenére, hogy rendszeres
dsatdsra csak most keriilt sor.’ A beszimoldk dltaliban nagykiterjedést teleprdl be-
szélnek.

A telep a Koros mindkét partjan kimutathaté, a bal parton is igen sok neoli-
tikus cserép taldlhaté a felszinen. Mint méar emlitettik, a telep tobb rétegl. A neo-

5 Banner J.: A tiszai kultdra két ismeretlen lelShelyérél. AE. 1930. 224, p. 146, kép.
Banner J.: Ujabb adatok a bodrogkeresztéri kultira elterjedéséhez. AE. 1940. 15. p.

It 4 5.
Banner J.: Békéscsaba teriiletének torténete a legrégibb id8ktél a Magyar honfoglaldsig.

Kords népe. 1956. 3—24. p.
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littkumtdl a népvdndorlds kordig igen sok kultira és csoport® emlék anyaga mu-
tathaté ki, ugyanakkor a neolitikumon beliil t3bb telepiilési szintet tudtunk, ha csak
futdlagosan is megfigyelni. v

A neolitikus edénytoredékek koziil a tdrgyak z6mét a tiszai csoport jellegzetes
diszitésti targyai adjik. Mar Banner megéllapitotta, hogy e helyen féleg djkékori
csoportnak emlékei taldlhatdk.” Sok tiszai jellegii edénytdredékeket is kozol.®

Az altalunk bemutatott tiszai toredékek nem vdltoztatjdk meg a Banner altal
vazolt képet.

Anélkiil, hogy az analégidk sordt hozndk bizonyitékul, megdllapithatjuk, hogy
a kérdéses darabok a tiszai csoport sajitos emlékanyagit 6rzik (XIIL 6, 10, 13),
(XIV. 1, 2, 6, 9, 11—15).

A festett toredékek azonban, egy eddig itt meg nem figyelt csoportra hivjik
fel a figyelmet. Banner szerint festett toredéket még nem taldltak ezen a teriileten,
bir feltételezi, hogy a késdbbiek sordn esetleg el8keriilhetnek ilyen jellegli darabok.’

A festett toredékeken, geometrikus jellegli, égetés elbtti, fekete vonalas festék-
nyomok latszanak (XIII. 5, 8, 9, 11, 12; XIV. 3, 4, 5, 7, 8, 10). Az alapot az
edény természetes szine adja. A festett disz elhelyezkedése kiilonboz8, néha bekarcolt,
tiizdelt mintdkkal egyiitt alkalmazzik (XIII. 7).

Az ilyen jellegli diszités az utébbi években kozolt, a Herpdlyi halombdl el§-
keriilt kerdmia egy részével mutat rokonsigot.® A szerz8k megédllapitisai szerint,
GjkSkor végi, kora rézkori telepiilésrdl lehet sz48.'* Felfigyelnek a Tompa dltal koz-
zétett’® rokon darabokkal valé egyezésre és megprdébdljdk a helyi csoportokat is
elhatirolni.

Ismertetésiink célja, hogy a csoport egy tdjabb lelShelyére hivjuk fel a figyel-
met. Sajnos, pontos rétegtani megfigyeléseket az 4satds sordn nem végezhettiink.

A vonatkozé irodalom szerint a lel6helyen megvan a bodrogkeresztiri jellegl
kerdmia is."*

Az 3satis sordn szOérvanyos bronzkori cserepeket is taldltunk. Valdszind, hogy
csak szérvanyos bronzkori godrok voltak a lel8helyen.’* Ugyancsak szérvdnyként
keriilt a mizeumba egy bronz tokosbalta is (XIII. 3). A régebbi kutatdsok sorin La
Téne-kori*® és népvindorldskori edénytdredékek is keriiltek el8.'® Szarmatakori cse-
repeket mi is taldltunk.

Az eddigiek alapjin megdllapithatjuk, hogy a lel6hely a neolitikumtél a nép-
vandorlaskordig, kisebb-nagyobb megszakitdsokkal lakott volt.

$ V6. Banner J.: A magyarorszigi tjk8kor kutatds néhdny problémdja. Rég. Dolg. 2.
1960. 15—31. p.

A kultira és csoport mint terminus technikus szétvdlasztdsit indokoltnak tartjuk, és
delgozatunkban a hivatkozott meghatdrozds szerint hasznaljuk.

7 Banner J.: Gyulai Dolg. 4. 1941. VI—VIIL ¢,

8 Banner J.: AE. 1930. 143—144. kép.

® Banner J.: Gyulai Dolg. 4. 1941. 26. p.

1 Korek J.—Patay P.: A Herpalyi-halom kékorvégi és rézkori telepiilése. Folia Arch.
1956. 24—42. p.

11 Uo. 39. p.

12 Tompa Ferenc: A szalagdiszes agyagmiivesség kultirdja Magyarorszigon. Arch. Hung.
V—VI. 1929. LII. t. 1—6. LIIL. & 1—5.

13 Banner J.: AE. 1940. 15. p. IL t. 4, 5.

14 A leletek a békéscsabai miézeumban vannak.

15 Banner J.: Gyulai Dolg. 1941. 48. p.

16 Uo.
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Békés-Povadzug: Streufunde 1—3, 5—13 szérviny; 4 Grab 46. sir
(cca. 1 :3)

3 Mizeumi Evkényv 33



A temetStdl kissé tidvolabb fekv6 zsugoritott sirok iddrendi helyzete nehezem
tisztdzhaté. A sirok foldjében djkékori cserepek voltak, egy sir melléklete pedig
nagyméretli, atfart, kaptafa alakd kdbalta volt (XIII. 4). Noha honfoglaldskori te-
met8inkben elvétve eléfordul zsugoritott temetkezés, ebben az esetben hatdrozottan.
allithatjuk, hogy a zsugoritott sirok nem az Arpidd-kori temetd egyiitteséhez tar-
toztak. PFeltehetSleg késd neolit, esetleg kora rézkoriak, a teleppel egyiddsek. Mais.
tiszai telepeken is eléfordul, hogy a telepet eredeti fekvésétdl az id8k folyaman
egyre tavolabb taldljuk, a felhagyott telep helyén a temetd 4ll. Az is el6fordul, hogy
a telep iddvel ismét a temetd f61é keriil.V”

A 46. sirban taldlt kdbalta helyzete figyelemre méltd.

A csontvaz fekvése, és a balta helyzetébd! feltételezhetd, hogy a kébalta nyelét:
a halott kezébe adtdk. Ma is kérdéses az ilyen jellegli kdbaltdk nyélbeerdsitésének
médja. Ha ugyanis az 4tfdrds, amely 4ltaldban igen vékony, minden esetben a
szerszam szijakkal valé nyélbe erlsitését szolgdlja, akkor az eszkozt kapaként hasz-
naltdk. Ha viszont az 4atfdrds a nyél beerSsitésére szolgilt, az igen vékony atmé-
r8jli nyél miatt a nagy stlyt eszkoz baltaként valé haszndlhatdsdga kérdéses. Jelen eset-
ben az eszkiz fekvése alapjan feltételezhetjiik, hogy atférdsidba kb. 2 cm 4tmérdjt
nyelet erdsitettek és baltaként haszndltdk. A balta a sirban élével a halott feje felé
fordult. Az ezzel kapcsolatos szokdsokat Banner részletesen elemezte a zsugoritott
temetkezésekrSl irott milivében.'® Ugyanakkor figyelembe kell venniink, hogy a balta
foka lényegesen kopottabb, toredezettebb, mint a kiilénben j6 4llapotban levd éle.
Igy azt is feltételezhetjitk, hogy funkciéjiban a lényegesebb szerepet a balta foka
t8ltdtte be. Ami pedig azt jelenti, hogy elébbi feltevésiink kétséges.

A nydjtott csontvazas sirok kordra nézve els6sorban a sirokban taldlt pénzek
tdjékoztatnak.

A sirokbél a kovetkezd érmek keriiltek el8:

3. sir meghatirozatlan, kora Arpad-kori pénz toredéke.
5. str. Salamon (1063—1074) CNH. I. 19. toredék.

27. sir. 1. Ldsz16 (1077—1095) CNH. 1. 36. toredék.

31. sir. 1. Béla (vezér) CNH. 1. 15. toredék.

32. sir. 1. Laszlé (1077—1095) CNH. 1. 25. toredék.

36. sir. Salamon (1063—1074) CNH. 1. 20. téredék.

40. sir, 1. Lasz14 (1077—1095) CNH. 1. 25. tdredék.

57. sir meghatdrozatlan, kora Arpid-kori pénz toredéke.
58. sir meghatdrozatlan, kora Arpdd-kori pénz toredéke.
76. str. 11, Béla (1131—1141) CNH. I. 57. pénze.

99. sir. 1. Andras (1046—1060) CNH. 1. 14. toredék.
107. str. Salamon (1063—1074) CNH. 1. 19. t6redék.
114. sir. 1. Lasz16 (1077—-1095) CNH. 1. 36. toredék.

Az érmek tanlsdga szerint a temetSt a XI. sz. els6 barmadatdél a XII. szdzad
els6 bharmadinak végéig hasznaltik. A temetkezési szokdsok és a tirgyi anyag egy
része azonban régibb idére urtal, a temetdnek j6val el6bbi telepitését valbszintsiti.

17 Csalog Jézsef szives szébeli kozlése szerint ilyen jelenség mutatkozott a Szegvar tliz-
koves lel6helyen.

18 Banner J.: A magyarorszigi zsugoritott temetkezések. Dolg. 1927. 1—122. p,

19 Nydri Albert: Temetd kirdlysdgunk elsd szdzaddbél. AE. 1902. 231. p.

20 Kiss Lajos: Eperjeskei honfoglaliskori temet8. AE. 1920—22. 54. p. 17. kép.
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A 45, sir temetkezési médjit és a mellékleteker vizsgilva, elsd pillanatra szembe-
tinik, hogy pogdny médon eltemetett, s a X. szdzadndl semmi esetre sem fiatalabb
sirt talaltunk. Az 58. sir szintén fegyveres sir volt. A sirba az fjat nem &sszetdrve
helyezték el, és méretei j6l megfigyelhet8k (2. kép). Ezt a sirt a benne lelt érem-
toredék ugyan mér az Arpdd-korra keltezi, de az innen el8keriilt szakéllas nyilhegy
parhuzamdt megtaldljuk a pilini temet8ben, illetve a jellegzetesen X. szdzadra kel-
tezhetd eperjeskei® temetSben is. Ugyancsak ebbe a korai csoportba tartozik a 61.
sir is. A 85. sir mellékletei nem a legkoribbiak, azonban figyelemre mélté, hogy
mellette kéc oldalt, de a viz szintjénél kissé mélyebben 14csontokat leltiink. Itt fel-
tételezhetjiik, hogy a sir 4sdsakor egy kordbbi, még a X. szdzadban eltemetett lovas
sirt bolygattak meg. Korainak tartjuk a 147. sirt is, ahol a koponya alatt 16 14bszir-
csont fekiidt.

A 45, sir fjborité lemezének fejlett, a mair bomléfélben levé nemzetségi rendre
utal, mértanias megjelenésli tamgdjit Dienes Istvdn elemezte sajté alatt lev6é dolgo-
zatdban* Még az 8sfoglalé nemzetség csalddi jegyének és egyben a fegyverekre is
bevésett hadi jelvénynek tartja, amely semmiképpen sem keriilhetett volna a ki-
sajatitott nemzetségi kozpontba betelepedd és a kirdlyi ispin seregében szolgild vitéz
ijaira. A temet8 X. szdzadi elézményeire vonatkozé megfigyeléseinket ez is erSsiti.

Ugyszintén poginy szokdsokra wutal a 34. sir hajkarikdinak sajitos helyzete.
A sziilésben elpusztult né fogira hdzott hajkarikde, talin a fémekhez, azoknak gyé-
gyité erejéhez fiz6d6 hiedelmekkel magyardzhatjuk.

Az 3satds sordn a temetd ENy-i, valamint DK-i végét sikerlilt meghatiroznunk.
Az EK-i oldalon a kubikosok sok sirt elpusztitottak, DNy-on a temetd a Kords
t6ltése ald nydlt. Ugy véljiik, nagyobb részét sikeriilt megmenteniink.

Az 3ltalunk vizolt id8rendi hatirok a X. szdzadtdl a XII. szdzad els§ harma-
dinak végéig nytlnak. Feltdnd viszont a legkorabbi kirdlyok érmeinek hidnya. Taldn
ebben, a mintegy félévszdzadra tehetd idSben, a temetbnek elpusztult, vagy fel nem
tart részét haszniltik. Gondolunk azonban egy mdsik eshet8ségre is. Békés és kor-
nyéke ugyanis a Vata nemzetség birtokaihoz tartozott. A tdrténeti forrdsokbdl tud-
juk, hogy ezen a teriileten ugyancsak szivésan élt tovabb az &si hitvildg, s I. Istvan
haldla utdn éppen itt tort ki a régi rendet visszakivdnd Vata ldzad4s. Elképzelhetd
tehat, hogy a kereszténységgel egyiitt terjedd temetkezési szokds, a halottakkal vald
obulus addsa, csak nehezen terjedt el a békés-povadi csaldd kérében.

A temet8 népének etnikai hovatartozdsit elsésorban a nagyobb szdmban el8-
keriilt lelett{pusok hatirozzdk meg. Ez esetben a hajkarikdk. A sirok anyagibél ezek-
nek négy valtozatit ismerjiilk. 7. Sima, visszahajtds nélkiili, egyik végén hegyesedd
forma, 2. sima borddzds nélkiili S-végl, 3. mdsfélszeres S-végl, 4. borddzott S-végli.

A temet8 anyagiban a temetkezési szokdsok alapjin a legrégibbnek a vissza-
hajtds nélkiili forma ldtszik. Hasonldt ismeriink, tSbbek kozdtt a kundgotai sirok
anyagibdl is. A tbbi tipus kozott, bir torténtek kisérletek belsd fejlédési, forma-
valtoztatdsi sorok feldll{tdsdra, a temetkezési szokdsok id8rendi értéke hidnydban,
s figyelembe véve az egyes tipusok tovibbélésének lehetdségét, ragaszkodnunk kell
az érmekkel meghatirozhatd abszoldt id8rendhez.

Az S-végl hajkarikdkat a régebbi szakirodalom 4ltaliban szldvnak tartotta, s6t
a szldv emlékanyag egyik vezérleleteként ismertette.

2t Dienes I.: Nemzetségjegy (tamga) a békés-povidi honfoglalds kori ijcsonton. Folia
Arch. XIV. 1962. Sajt6 alatt. Ezen a helyen mondok kdszonetet Dienes Istvdnnak a feldol-
gozis sorin nyuGjtott bardti tAmogatésdért.
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Ezt a felfogist elevenitette fel bizonyos mértékig Fehér Géza, amikor feltéte-
lezte, hogy az S§-végli hajkarikdk kezdetben valéban az 6slakossig temetSinek jel-
legzetes emlékei. Szerinte a magyar temetSkben csak akkor jelennek meg, amikor
népiinknek az &slakossiggal valé egyiittélése, majd egybe olvadisa megindul.?

Sz8ke Béla, Torsk Gyula, Kralovinszky Aldn® behatdbb kutatdsai, é az djabb
dsatdsok alapjin azonban kideriilt, hogy az S-vég# hajkarikiknak mdr a korai idé-
szakban sincs hatarozott népiség jelz8 szerepiik. Megjelenésiiktbl, viselésiik elterjedé-
sétdl kezdve, — tehdt a X. sz. utolsé harmaditél ugyantigy megtalilhaték a magyar-
sag, mint az Oslakossig temetSiben. A k6znépi magyar temet8knek az S-végl haj-
karikdk ugyancsak jellemz8 kiséré mellékletei.

Igy a mi békés-povidi temetdnkben sincs egyetlen olyan tirgy sem, amelyet
a honfoglald magyar koznép Sz8ke Béla 4ltal jellemzett miveltségi kérébe ne tud-
nank illeszteni.?

Itt els6sorban Fiad-Kérpuszta®® leletegylittesére hivatkozhatunk, ahol a Békés-
Povidon taldlt leleteknek szinte mindegyike megtaldlbaté (bord4s gyongydk, eziist
fiisttel diszitett gyongy6k, hajkarikdk, fonott karperecek, nyakperec, sodrott gylirlik).
Ezt temetnk bels§ folytonossdgra is alatdmasztja, hiszen még igy, csonkdn is, a jel-
legzetes honfoglalé siroktdl egyenes id8rendet hizhatunk II. Béla kordig.

A temetkezés rendjérdl, részint a temet8 csonkasdga, részint a sirok l4tszdlag
rendszertelen telepitése miatt keveset mondhatunk. Az 4satds sordn Ggy tlnt és ez
térképiinkr6l is bizonyos mértékig leolvashatd, mintha a siroknak soros elrendezé-
sére torekedtek volna. Hasonlét tapasztaltak az ellendi® és a Szentes-Szent Liszlbi
temetSben is.2”

A leletanyag csak kevés tdmpontot nydjt a temetkezési rend megvildgositasdhoz,
de taldn az embertani anyag mddszeres feldolgozdsa utin a temetd finomabb elem-
zésére véallalkozhatunk. Nem lehetetlen, hogy egyes sorok, vagy koriilhatarolhaté
csoportok, szorosabban egyiittélé kisebb kozosségek, csalddok(?) temetkezései. Erre
utalndnak a kozvetlen egymds mellé temetett, vagy az djabb sirral dtvdgott temet-
kezések, amelyek mellett egy esetben megtaldltuk a kordbbi sir egy csoméba gylijtstt
csontanyagat.

A temet8rbl Ssszegezésképpen a kévetkezét mondhatink. A X. szdzadtdl a XII.
szazad elsé harmadinak végéig basznaltik. A temetbe a poginy hagyomdinyokboz
szivésan ragaszkodé bonfoglalé magyar kéznép, ,Vata népe”’ temetkezett.
A temetb hosszit baszndlatinak taniisiga szerint megtelepedett életmédot folytattak,
az elsG kiralyok alatti politikai vibarok OSket kevéssé hiborgattak. A békési vir
mindenkori urdnak dllitottak katondt, s Sket szolgdltik. Trogmayer Otté

22 Fehér G.: A Dundntll lakossiga a honfoglalds kordban. AE. 1956. 25—38. p.

Beitrige zum Problem des ungarisch—slawischen Zusammenlebens. Acta. Arch. 1957.
269—318.

28 Sz8ke B.: A bjelo-brdéi kultdrirél AE. 1959. 32—46.

Tordk Gy.: Die Bewohner von Halimba-Cseres nach der Landnahme. Leipzig. 1959.

Kralovénszky A.: Adatok az dn. S végl hajkarika etnikumjelzd szerepéhez. AE. 1956.
206—212. p.

Adatok az tn. S végl hajkarika kialakuldsdnak és id8rendjének kérdéséhez. AE. 1957.
175—186. p.

24 Sz8ke B.: A bjelo-brdéi kultrarél. AE. 1959. 32—46.

2 Nemeskéri J.—Liptak P.—Sz8ke B.: Le cimetiére du XIe si¢cle de Kerpuszta Acta
Arch.: 1953. 205—370. p.

2% Dombay J.: Arpad-kori temetd8k Baranydban 1. A Janus Pannonius Mézeum Ev-
Konyve. 1960, 135157, p.

27 Sz¢éll M.: XI. szazadi temet8k Szentes kdrnyékén. Folia Arch. III—IV. 1941. 235, p.

%A fenykepfelveteleket Karat Jbzsef készitette.
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‘ EIN UNGARISCHER FRIEDHOF IN BEKES

In dem Flurteil Povadzug von Békés wurde von uns ein in eine neolithische Siedlung
eingegrabener Friedhof aus der Arpadenzeit aufgedeckt. Die neolithisch-friihkupferzeitliche
Siedlung wies das Denkmilermaterial der Tiszaer und un Herpilyer Gruppe auf. Wahr-
scheinlich zu diesem Niveau gehdren die zum Vorschein gekommenen Hockergriber.

Der Friedhof mit gestreckten Gribern wurde vom X. Jh. bis zum ersten Drittel des
XII. Jahrhunderts beniitzt. Erwar die Begribnisstitte der an den heidnischen Traditionen
hartnickig festhaltenden ungarischen Gemeinen aus der Landnahmezeit, also des ,,Volkes
des Vata”. Nach der Zeugenschaft des langen Gebrauches des Friedhofes haben sie eine fest
ansissige Lebensweise gefiihrt, von den politischen Wirren unter den ersten Konigen wurden
sie wenig gestdrt. Dem jeweiligen Herrn der Békéser Burg stellten sie Soldaten, ihm waren
sie untertan.

Otto Trogmayer
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A KOZEPKORI NYARSAPAT LAKOHAZAI

(El8zetes beszamold)

, A Duna—Tisza kozotti homokos hidtsdg Budapest alatc kezdddik és az Irsa—
Monor kériili halomvidék tdjin kiszélesedik. Cegléd kornyékén a Duna—Tisza kozée
csaknem teljesen elboritja. A homokos hdtsig déli kiszélesedett része a Kiskunsig.
A hitsdgot Gjpleisztocén 16sz boritja, amelyre nyugat feldl, a Dundbél kifdjt homok
rakédott. Amint a Duna vonaldtdl kelet felé haladunk, és a Dunétdl egyre tivolo-
dunk, a homokszemek is finomodnak. A lerakédott homok hdrom rajban, bucka-
vonulatban teriil el. A kozépsd rajban, Cegléd é Nagykdrds virosok kozote 4dllote
a még XVIIL szdzadban elpusztult Nydrsapat kozség (1. 4bra). A mai Nyérsapit
kozsége szétszére, sz8lbtelepiilés alakjiban a vasiti dllomds kornyékén alakult ki.

A kozépkori Nydrsapit kozség kozepén, DK—ENY-i irdnyban, a Templom-ér
" folyik keresztil. Ez a teriilet az 1950-es évek -elején még NagykOros hatirrésze volt
és az 5. jaris Nyilasd@l8jéhez tartozott. Ma Nydrsapat 6nallé kozség.

Az a teriiletrész, ahol a kdzépkori falu 4llott, a szdzad elején Farkas Elek
nagybirtokosé volt, azutdn az Ordkdsei kaptdk meg, majd 1945-ben, a foldosztisok
sordn Téth Nagy Sandor kisparaszté lett. A kézelmiltban, tagositisok sordn elébb
a helyi Mésziros Jdnos, majd egy tjabban alakult termel8szévetkezet tulajdonaba
keriile. A kozépkori falu a tdjbdl szemldtomdst kiemelkedd halmon, a Templom-
bhalom tetejére telepiilt. A Templom-halom megkozelitbleg K—Ny-i irdnyt, amely-
nek kozepén ugyancsak K—NY-i irdnyban hiéz6dé ér folydogil. Ez az ér nydron
&és az esztendd nagyrészében teljesen szdraz, tulajdonosa az ér medrét kaszalénak
hasznélja. Szélessége 5—8 m.

Gyakran tapasztaltuk, hogy a kis erecske nevét Osszetévesztették egy masik
ér nevével, amely teriiletink EK-i részén, éspedig ENy—DK-i irdnyban folyik
keresztiil é Cegléd vdrosit D és DNy fel§l hatdrolja. A felszabadulds utdn ezt az
eret csatornavd épitették és ma Gerje-csatorna a neve. Szoktdk Biidds-érnek is mon-
dani, pedig ez sem helyes. A Biidds-ér a Gerje-csatorndval csaknem parhuzamosan
halad és a Gerjét8l északra hizédik. Leghelyesebb tehdt, ha a mi Templomhalmun-
kat keresztiil folyé erecskét Templomér-nek hivjuk.

A Templomér a halom kozepén er8sen Osszesziikiil. Az ér 4tlagos szélessége
8—10 m, de a Templomhalom kozepén minddssze 4—5 m. Az érmeder tengerszint
feletti magassdga 101,5 m, mig az ér mindkét partjdin (E és D-i partjain) a tszf.
magassdg 103,75 m. A Templomhalom viszonylagos magassiga ezek szerint 2,25 m.

A teriiletr8l, 32 000 hektarrdl, rétegvonalas térképet készittettiink. Ezen 25 cm-es
szintkiildnbségeket tlintettiink fel (2. 4bra). A Hegyesi Ferenc fémérnsk altal ké-
szitett térkép két szélén, csaknem E—D-i irdnyban egy-egy dal8at halad és ezek
koziil a baloldali a Nyilas d@l8i dttal majdnem pirhuzamos. A jobb oldali diléat
helyrajzi szdma 31 111. A Templomhalmot ez a két dlildar hatirolja K é Ny feldl.
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Abb. 1. kép.
Mai helyszinrajz a kozépkori falu helyével
Heutiger Situationsplan mit der Stelle des mittelalterlichen Dorfes



I1. Jézsef csaszar idejében, 1783-ban az orszdgr6l egy kataszteri felmérési térkép
késziilt. Ennek a mi teriiletiinkre vonatkozé két szelvénylapja is kitlinden igazolja,
hogy Ceglédt8l Tortel kozségig ENy—DK-i irdnyd homokdiinék sorakoznak, egy-
massal parhuzamosan (XV. tdbla). Utakat is latunk ezen a térképen, amelyek.
a két varost, Ceglédet és Nagykdrdst kotik Ossze. Egy mésik 4t Ceglédrdl Tortel,
illetbleg Nagyk8rosrsl, Tortelen 4t, Szolnok felé vezet. Cegléd, Nagykdros kozote
hdrom utat is megfigyelhetiink, s ezek koziil a kozéps6 a mi elpusztult Nydarsapat
kozségiinkdn haladt keresztiil. A jobb oldali 4t, amely szintén E—D-i irdnyban
vezetett, éppen Nydirsapat helységénél szint meg. A térkép kdzepén, a két pirhu-
zamos dombvonulat mellett ,,Stellung” felirat mutatja a mi Templomhalmunkat.

Van egy masik kéziratos térképiink is, amely szintén II. Jézsef csdszdr utdni
id8kben késziilt. 1798-ban Mdcsy (Métsy) Gyérgy hites f6ldmérd rajzolta (XVI.
tabla). Szdmunkra kiilsnosen ez az utébbi térkép jelentSs. A Templomhalom.
a XXXI. és XXXII. sectidba esik. E két sectiétél a tobbi sectidt egy dGléar va-
lasztja el. A dllGGt és a két emlitett sectié talalkozdsdndl, annak kézelében ,,Lapici-
dina” feliratot olvashatjuk. Ezzel azt a helyet jellték meg, ahol az elpusztult falu
allott. A lapicidina felirat alatt egy mdsik felirat is van: ,Fossa Leucas illionaces
pro dealbanis Rusticanis”. A térképrajzolé itt egy olyan mélyedésre hivja fel a fi-
gyelmet, amelynek rétegeib8l falusi hdzak meszelésére alkalmas nyersanyagot lehet
gytjtent.t

Nydrsapati dsatasaink sordn két pragai geoldgus, dr. Karel Zebera és dr. Vojtek
Ambroz tanulmanyoztdk a tdj geoldgiai viszonyait. Megallapitottdk, hogy a Temp-
lomhalomtél délre, mintegy 450 m tivolsigra, valéban van egy olyan 4sott gddor,.
amelynek aljdban és gdddrfal metszetében, negyedkori rétegben, réti mészkévek van-
nak. Az innen és valdszinlileg a kornyék mds hasonlé helyeir8l elSkeriilt, kitermelt
mészk8darabokat hasznilhattdk fel az egykori falu épit8i. A lakossig 4ltaldnosan
dardzskdnek hivija ezt a szénsavas mésszel Osszeragasztott homokos réteget. Mir a
XIX. szazadbdl éppen Ceglédrdl vannak adataink, amelyek azt bizonyitjdk, hogy
az ilyen dardzskdveket épitkezéseknél felhaszndltdk. (L4sd: Petrdczy Sandor: Ceg-
1éd telepiilés- és népességtdrténete. Bp. 1961. 13. Rotaprint kiad4s.) Ezeknek a réti
mészkoveknek megvan az a sajitossiga is, hogy a rétegeken végightizddd, sziirkés—
fehér szinli, néhdny cm vastag réteg szétmorzsolva meszelésre is alkalmas. Mbtsy
foldmérndsk tehdt nem 4llitott valdtlansdgot, amikor térképén megjegyezte, hogy
ezen a helyen meszelésre alkalmas réteg taldlhatd. Az 1940-es évek végén egyébként
személyesen is tapasztalhattuk, hogy a lel6hely kozelében lakd, egykori Farkas Elek
tanya lakdi kisebb gazdasigi épiileteik (8lak) meszelésére valdéban haszniltdk a réei
mészkbre rakédott igen vékony ,,mészréteget”.

A Mbtsy-féle térkép jobb oldalin htzédé dil8ar alsé végénél egy midsik felirat
is olvashatd: ,Molnar Kuttya”. Az idézett szavak kozdtt egy térképészeti jel lat-
hatdé, éspedig egy gémeskit rajza. A kornyékbeli tanydk idGsebb lakéi még 6l
emlékeznek arra, hogy a XX. szdzad elején, amikor tdjunkon rér és legeld volt és
foldmiivelés ald a teriiletet nem széntottdk fel, a legeltetd gulydsok, kaniszok eb-
b8l a kitbdl itattak. Ma viszont a kit teljesen elhagyatott, kdrnyéke a legnagyobb
szdrazsag idején is tocsogds, sassal ben6tt teriilet.

L *
1 A térkép felkutatdsit és az arrdl késziilt fényképet dr. Balanyi Béla levéltirosnak,.
a nagykdrdsi mizeum vezet8jének készdnhetjiik.
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Jozsef csdszir rendeletére késziilt kéziratos térkép részlete

Detail von der Josephinischen Aufnahme
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A terillet miivelés ald torésekor a Templomhalom egész teriiletén tégla-, ter-
mésk6- és égetett sartapaszdarabokat szantott felszinre az eke. Gyakran ember-
csontok is keriiltek napfényre. Az igy elCkeriilt leletek hivjik fel a szegedi egyetem
Régiségtudomdnyi Intézetének figyelmét az elpusztult kizségre és 1928 nyarin Ban-
ner Jdanos vezetésével prébadsatisok kezdddtek.? A prébadsatisokon jelen beszdmols
fréja is részt vett.

1928-ban egy nagyobb objektumot, esetleg templom alapfalai és egy ember-
csontokkal teli ossarius keriilt feltirdsra. Az alapfal részletek koriil csontvazak is
voltak, amelyikb8l 12 teljes sir é még 18 ,temetkezéshez tartozd csontvazrész”
keriilt kibontdsra. A csontvidzak embertani vonatkozisairél Bartucz Lajos irt tanul-
minyt.®

Banner idézett beszdmol6jaban arrdl emlékezik meg, hogy ,,a tanya mellett
egy, tavaszi id8ben ma is vizben b8velked8 ér huzddik, amely 6sszekottetésben
lehetett az innen kissé északra hizbédé Gerje-érrel. Az ér partjon két oldalt, par
méter magas emelkedés hiizddik... Az északi oldalon (/) a legmagasabb ponton
volt a rom; ezt a részt ma is Templompartnak nevezik. A mdsik oldalon (!) tobb
helyen ma is terméskdvek fekiisznek szerte-szét; az egykori romokkal szemben pedig
erbsen elszantott kérben haladé 4rok vonja magidra a figyelmiinket. Ennek az 4rok-
kal hatirolt résznek kozepetdjin a koratavaszi szdntdsok alkalmédval ekée huzéd
traktor leszakadt, s a nyomaba kutaté munkdsok embercsontokra akadtak ...t Majd.
tovabb folytatja: ,,Az 4rokkal hatdrolt teriilet nem szabilyos koralakd... Ezen
a teriileten két drkot hiiztunk .. .3 '

A felszabadulds utdn, amikor a foldet kisparasztok kozott szétosztottdk, vald-
szintileg Nagyk&ros varos egyik {unkciondriusinak bejelentésére Méri Istvin dr. uta-
zott ki a helyszinre és terepszemlét tartott.’

1948 8szén, az akkori Kozgyljtemények Orszdgos Féfeliigyel8ségének a teriilet-
rél Gjabb leleteket jelentettek. Akkor Nagykérds véaros koltségén leletmentd 4sari-
sokat végeztiink, majd a kovetkezd években, 1953-ig a Magyar Tudomdnyos Aka-
démia tervésatisokat végeztetett az elpusztult Nyarsapdt kozségének helyén. A terv-
dsatdsokat jelen beszdmolé irdja vezette, viltozé szdml munkakozosséggel egyiitt’

Az 1928. évi Banner-féle dsatdsok ideje 6ta a tdj er8sen megviltozott. A terii-
letet intenzivebben miivelik, és hisz esztend8vel késébb a Templomhalom kornyéke
més képet mutat. Igy lehetséges aztdn, hogy a Banner-féle publikicié és a jelen fel-
tirdsok helyének rdgzitése kozdtr bizonyos ellentmonddsok mutatkoznak. 1953-ban
feladatunknak tekintettiik, hogy a Banner-féle dsatds helyét pontosan megéallapitsuk.

2 Be}zmer Janos: Kozépkori emlékek a nydrsapdti Templompartrdl. Dolgozatok, 1929
V. 139, skv.

3 Bartucz Lajos: A nydrsapdti XV—XVII. szdzadbeli koponydkrél. Dolgozatok, 1929.
V. 148, skv.

4 Lasd 2. sz. jegyzetet.

5 Lasd 2. sz. jegyzetet.

¢ Méri Istvdn szdbeli kozlése. Akkori terepbejirdsirdl készitett jelentését az egykori
Kbzgyljtemények Orszdgos Kozpontjanak irattdrdban, ma a Toérténett Mizeum Adattiri-
ban nem taldltuk meg.

7 A munkakdzosség tagjai: Balanyi Béla dr., Dienes Istvdn, Eri Istvan, Fehér Géza dr.,
Hegyesi Ferenc, Komdromi Jézsef, Seitl Kornél, Szabé Gyodrgy, Papp Ldszlé dr., B. Tompa
Gabriella dr., s t6bb kevesebb ideig a munkdilatokndl jelen voltak Liszlé Gyula dr., Méri
_ Istvan dr., Radnéti Aladdr dr., Ortutay Gyula dr. és Szabd Nandor dr., akinek kiséretében

megjelentek AmbroZz Vojtech dr. és Karel Zebera prigai geolégusok.

Itt mondunk kdoszonetet az el8zetes beszdmold rajzainak és fényképeinek elkészitéséért:
elsdsorban néhai Boross Ilona munkatirsunknak, valamint Havass Zoltin dr., Molnar Laszlé
és Hegyesi Ferenc f8mérnsknek. A hdz alaprajzok nagy részét szerz6 rajzolta.
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Abb. 2. kép.”
25 cm-es rétegvonalas térkép a teriiletrdl
Kartenskizze mit 25 ¢m Schichten von dem Gebiet







Munkakozosségi tagjainkkal egyiittesen tanulminyoztuk a szdban forgd értekezést,
azt igyekeztiink a terepen ellendrizni, azonban hatirozott végeredményeket nem
tudtunk leszlirni. Kiilonb6z6 akadélyai is voltak ennek, nem utolsé sorban az, hogy

a széban forgd teriileten olyan gazdasigi mivelés folytr, amelyer csak nagy osszegil
kartalanftissal lehetett volna megoldani.

Abb. 3. kép.
Az elpusztult templom alaprajza

Grundriss der verwiisteten Kirche
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XVII.

46

b) A szentély K felél. Das Sanctuarium von O geschen



XViIi_

a) A sekrestye és osszirium DDK fell
Die Sakristei und das Ossarium von SSO gesehen

b) A Ny-i és D-i fal talilkozdsa, diagondl pillérrel, EK fel6l
Der Treffpunkt der westlichen und siidlichen Grundmauer, mit einem diagonalen Pfeiler,
von NO gesehen
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1948-ban, els6 dsatdsunk alkalmdval az addig még ismeretlen nydrsapdati temp-
Aom alapfalait tartuk fel. (3. 4dbra).

A templom f&tengelye csaknem EK—DNy-i iranyitast. Bejdrata DK feldl 4llott.
Szentélye csaknem félkdrives zarddast. Kiilsé méretekben a templom hossza 18,0 m,
legnagyobb szélessége 10,25 m. '

Eredetileg keskeny hajéji, kisebb templom volt, amelynek belsé hossza 8,56,
legnagyobb belsd szélessége 3,8 m. Valdsziniileg ehhez az els, kordbbi templomhoz
tartozott a templom bal oldalin levs, téglalap alaprajztt sekrestye (belmérete
2,75% 4,3 m), XVIL t. a—b.). A sekrestyének kiils§ bejirata az épiilet EENy-i sarka-
ban volt, ahol megtaldltuk a bejdrati ajténak terméskdbdl kifaragott perselyée is.
A sekrestyébSl a templomba, ill. a templom hajéjiba szintén ajtd vezetett, ennek is
megvolt a perselyes kiképzése. Maga az ajté tehdt nem un. pipds kiképzésl sarok-
vason, hanem perselyen fordult. ‘

A templom eredetileg tehdt minddssze 9 m hosszt kis falusi templom lehetett,
s szélessége (ugyancsak kiils6 méletben) 9,35 m volt, a sekrestyc szélességével egyiit.

A kis templomot megnagyobbitottdk. Hajéjat 10,2 m hosszdsdgban (kiilsé mé-
ret) meghosszabbitottdk, s szélessége ekkor 7,25 m lett. A megnagyobbitott templom
hajéjat pillérekkel erlsitették meg, s pilléreket az oldalfalak mentén kiviil-beliil épi-
tettek. A templom DDNy fel6li, egyben bejarati faldhoz, az oldalfalak és a bejirati
falak sarkain diagondlis pilléreket épitettek (XX. t. a.). Az arcus triumphalis-t az
eredeti, kisebb templom bejiratibdl képezték ki. (XXI. t. b.) A megnagyobbitott
templom bejiratit nem sikeriilt hatdrozottan megillapitanunk, minthogy az alap-
falakat takaré és sz4dntéfoldnek hasznile humuszréteg vastagsiga itt minddssze 8—9
cm volt. Szdntds kdzben valdszinlleg az eke hordhatta el a termésk8 alapjait ezen
a templomrészen.

A templom Ny-i oldaldhoz és a sekrestye DDK-i végéhez ossariumot épitettek
(XIX. t. a.). Az ossarium termésk8b8l épitett végeit azonban a meglevd falakhoz
csak hozzaépitették, de nem kototték be az eredeti falakba (a sekrestye fel8li hozzd-
épitést 2 XIX. t. a., a templom f6faldhoz épitést a XIX. t. b. dbrdn j6l megfigyel-
hetjiik). Az arcus triumphalis kiképzését és a szentély fel6li, sekrestyéb8l nyilé ajtd
helyét ugyancsak a XIX. a. dbrdn szemlélhetjiik. Itt emlitjik meg, hogy e helyrél,
de a templom belseje fel6li oldalrdl, mintegy hiromnegyed négyzetméternyi terii-
leten, eredeti freskémaradvinyokat bonthattunk ki. A freské szinei vordsesbarna,
fekete, és z6ld szinekkel tarkitva. Kb. egy tenyérnyi nagysigh darabra fekete szin-
nel geometrikus mintat festettek.

A templom hajéjiban, annak DDK-i végében, csaknem a templom sarkiban,
terméskdvekbdl épitett 75X75 cm méretli oszlop (?) alapzat keriilt kibontdsra. Fel-
tind, hogy hasonlé oszlopalapzatot a baloldali részen nem taldltunk (XX. t. a, b.).
Hasonlé oszlopalapzatot eddigi feltardsaink sordn még nem taliltunk.® Ha felté-
telezziik, hogy eredetileg hasonld méretli alapzat a baloldalon is allott, nem . téve-
diink, ha kérust tartd oszlopra gondolunk. Mir pedig csak egy ilyen oszloptalapzat
volt, s az sem egyenl8 fesztivolsigra 4ll a templomhajé két oldalfaldtdl. Torony
alapzatra sem gondolhatunk. Feltételezhetd, hogy keresztel6 medence talapzat volt.
Ennek azonban ellenemond az ilyen célra szokatlanul nagy méretl alaprajz. De ilyen

8 Lisd Balint Alajos: A Makd-mezbkopdncsi kdzépkori temetd sirleletei. DolgoZzatok
1936, XII. 222—240; A kaszaperi kozépkori templom és temetd. Dolgozatok 1938. XIV.
139—}:’84; A mez8kovicshdzi kozépkori telepiilés emlékei. Dolgozatok 1939. XV. 146—
161 stb.
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a) Az osszdrium kapcsoléddsa a sekrestyéhez és a Ny-i féfalhoz K fel6l.
Der Anschluss des Ossariums an die Sakristei und an die westliche Hauptmauer,
von O gesehen

v

b) Az osszdrium kapcsoléddsa a Ny-i féfalhoz, E fel6l.
Der Anschluss der Ossariums an die westliche Hauptmauer, von N geschen

4 Mizeumi Evkényv




erls teherbirdsra sincs sziikség egy kereszteldmedence talapzat épitésénél. Eredeti
rendeltetését egyeldre nyitott kérdésként kell hagynunk.

Az osszarium kérdésre még két okbdl kell visszatérniink. Az egyik a kormeg-
hatdrozassal kapcsolatos, a mdsik pedig az 1928. évi prdbadsatdsok és a most folyd
4satdsok helyének azonositdsa miatt sziikséges.

Az eredeti templom, a maga kis hajéjival és a szervesen hozzdépiilt alapzatt
sekrestyével egyiitt az Arpdd-korban mdr dllott. Sajnos, 4llitdsainkat pénzleletek nem
igazoljak, viszont a templom kornyékén, annak alapfalaitél 50—80 m tdvolsigra
igen sok Arpdd-kori cseréptdredéket taldltunk. Egy kutatéirokkal 4tvigtunk egy
ugyancsak az Arpidd-korbdl szdrmazé és ekkori cserépdarabokkal kevert szemétgdd-
rot is, amelyet a Templom-ér északi partjin 4stunk meg, a 16. sz. hdz alapjainak ki-
bontdsakor (16. dbra, a 116, 117, 119 és a 120. szelvényekben).

Az Arpad-kori cseréptoredékek kozott — szdrvanyleletként — nagyon sok gra-
fitos, Gn. bécsi edénytoredéket, peremtredékeket (mint a XXXI. t. 1—3. abrikon)
gyljthettiink &ssze. Ugyanakkor a templom szentélye is olyan alaprajzi, amilyenek
az Arpad-korban 4ltaldnosak, és amilyeneket kordbban mi is feltdrtunk.?

A templom belsejében, illetbleg a sekrestye oldalin, de a templom hajéja fel8li
részen el8keriilt freskétoredékek nem korhatdrozék. Kétségtelen, hogy azok geo-
metrikus diszitéstiek, de ilyenek nemcsak az Arpdd-korban 4ltaldnosak, hanem a.
késdbbi korokbél is ismertek.

A templom bé8vitése viszont feltétleniil gdtikus izlésre vall. Allitdsunkat a kiilsé
és belsé tampillérek és a templom DDK-i sarkdbél 4116 — s valdszintdleg kérust tarts
— talapzat épitési médja is igazoljak. Emellett dont8 bizonysigot a templom fald-
hoz kozvetleniil eltemetett sirokbdl szereztiink. A sirokbdl Zsigmond (1387—1439)
kirdly pénzeit bontottuk ki.

Az osszdriumot tehdt nem az Arpdd-korban épitették meg, hanem kés6bb, ami-
kor az eredetileg kisebb hajéji templomot kibdvitették, és ennek épitési ideje min-
den bizonnyal az Arpad-kor végén, inkdbb a XIV—XV. szdzad forduléjan tortént.

Hitra van még az 1928. évi prdbadsatisok és a mostani asatdsok helyének,
illetbleg a templom helyének azonositdsa.

Mint emlitettiik, Banner Jinos a ,,romok” helyét az északi (!) oldalon jelsli,
s »az egykori romokkal szemben™, elszdntott kor kozepetdjin, az ekét hézd traktor
leszakadst, s ezen a helyen embercsontok keriiltek napvildgra.

Az északi oldalon kétségtelen, hogy vannak romok. Vitathatatlan az is, hogy
a romok helyén — a mi prdébadsatdsaink sordn — nagyobb épiilet allott, amint arrél
kés8bb megemlékeziink. De ezek a romok nem templom, hanem vildgi célokra épiile
haznak lehettek romjai. Templom alapot tehdt csak a déli (!) oldalon 4sattunk ki
és innen bontottuk ki az osszdriumot is.

A Banner-féle publikacié az altalunk is feltdrt osszarium méreteit is kozli. Ezek
nem teljesen egyez8k a mi méreteinkkel, viszont a megadott két méret nagyjibél
azonosithaté a mi sekrestye méreteinkkel. A sekrestye hossza, belsé méretben azonos
(4,05 m), a szélessége viszont csak akkor azonosithatd (3,45 m), ha a sekrestye belsé
felétdl a templom hajéjinak féfaldt is hozzdszdmitjuk. Itt tehdt bizonyos ellentmon-
dds mutatkozik. Viszont nem egyeznek a Banner altal mért osszdrium tovabbi mé-
retel sem (3,65 és 3,60 m).

Ennek ellenére azt kell mondanunk, hogy a két 4satds azonos helyen, a temp-
lom helyén tortént. Valdban megvan itt ,,az drokkal hatdrolt” és ,nem szabalyos

9 Lasd 8. szdmd jegyzeter
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N1 A LSRN ; . :
a) A K-i és D-i féfalak csatlakozdsa EK feldl, diagonil pillérrel. A templom haj6jaban
kiilonallé talapzat, a K-i falon kiils§ tampillérrel
Das Zusammentreffen der stlichen und siidlichen Hauptmauern von NO geschen,
mit cinen diagonalen Pfeiler. In dem Schiff der Kirche ein freistechendes Postament,
an der Gstlichen Mauer ein Strebepfeiler von aussen
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b) A tcmplo hajo}abn kiilénallé ta]apatNYNYE felsl.
In dem Schiff der Kirche ein freistehendes Postament, von WWN geschen
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koralak(” teriilet. Megvan a templom sekrestyéje is, amelyhez osszdrium csatlako-
zott, de a Banner-féle osszdrium a mi sekrestyénkkel azonosithatdé. S az az osszi-
rium, amely a sekrestyéhez késdbb épiilt é a templom féfaldhoz csatlakozott, a
Banner-publik4ciébdl hidnyzik. Meglepd az idézett helyen az is, hogy ,,az ENy-felé
hizdédé fal folytatdsiban még egy hosszd, szabdlyosan bevégzett (V) faldarabot ta-
laltunk”. Arra gondolunk, hogy ez a faldarab a szentély fel8l végz8dhetett ,szabi-
lyosan”, ahol valdban azt tapasztaltuk, hogy a szentély félkorives alapfalait csak
egészen a legmélyebb alapok lerakdsindl taldltuk meg. Viszont nem értettiik, hogy
az alapfalak tovabbi kidsisa miért maradt el? Mi nemcsak a sekrestyét, a hozzaépiilt
osszdriumot, hanem magit a templom alapfalait is, a cintermet koriilvevd és elip-
szis idomt templomkeritést is feltartuk.

Végeredményben a templom alapjait a Templom-ér mellett htzddé érpart déli
oldaldn tdrtuk fel, ugyanakkor a templom koriili temetd is valéban a déli oldalon
keriilt kibontésra.

A templomot &vezd és a cintermet koriilzdrd kerités terméskdvekbdl épiilt. Meg-
kozelitbleg ellipszis alakban fogja koriil a templomot és cintermet, amelynek nagy-
tengelye a templom hajdéjanak irdnydval egyez6. A templom bejirata fell 3,5 m,
mig a szentély kiils§ faldtél 12,5 m tdvolsigra épiilt. Nagytengelye 35,2, kisten-
gelye 31,5 m. A kozolt adatok a bels6 méreteket mutatjdk. Maga a kerités vastag-
sdga 65, 70 cm. Alapjait eredeti fényképen a XVII. tidbla a) dbrdjinak jobb felsé
sarkdban lathatjuk. A mai felszint6l helyenként 50—60 cm mélységben alapoztik.
Az alapozis sok helyen hidnyos, mert a nagyméretli kdveket kitermelték és mind a
kerités, mind a templom termésk8 alapjaibdl épitették azt a szélmalmot, amelyet a
régebbi, 1:75000-es katonai térképeken is feltiintettek. Ugyanerrdl a szélmalomrdl
Banner professzor is emlitést tesz tobbszor hivatkozott cikkében.* Ma mir ez a
malom sem 4ll.

A kerités terméskd alapjai csak részben maradtak meg. Legtobb helyen csak nyo-
mokban kévethet, viszont igy is hatdrozottan rdgzithettiik az eredeti vonalait.
A rombolds féleg a nyugati oldalon volt nagyobb, a keletin kevésbé. A nyugati ke-
ritésfal bels6 része a templom szentélyétdl a templom hajéja felé megmaradt, a kiilsd
terméskovek hidnyoztak. A homlokzat feldli rész teljes egészében kiviilr6l-beliilrdl
mutatta a keritésfalit. Hasonldképpen kidshattuk az eredeti keritésfalakat a keleti
oldalon is. (3—4. kép.)

A kidsott templom és a hozzitartozd kerités tengelye az E—D-i irdnytdl 38°-kal
tért el K felé. Feltételezhet6 tehdt, hogy a templom véd&szentjének {innepe a tava-
szi, elsé fél évre esett.

A templom keleti oldaldn, a templomhajé teljes hossztisigaban kiastuk a cin-
teremben levd sirokat. A nydrsapati temetd sirjairdl ez alkalommal nem szdmolunk
be, csak annyit emlitiink meg, hogy a feltdrt sirokbdl Zsigmond és I. Maryas 4ltal

vert pénzek keriiltek napvildgra.
*

A Templom-ér két oldaldn, az északi és déli partokon hizak alapjait sikeriilt
kibontanunk. Az akadémiai tervdsatisok sordn, mar az elsé esztendSben, 1948-ban
feltartuk egy olyan hiz alapjait, amely a kozépkori Nyarsapdt kozségnek volt egyik
lakéhdza. Dolgozatunkban elsGsorban a feltdrt lakohdzakat kivdnjuk bemutatni és
részletesen ismertetni.

10 T4sd 2. szdmtl jegyzetet.
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a) A K-i fofal, E feldl

Ostliche Hauptmauer von N gesenen

b) A K-i f6fal a diadalivvel, Ny felsl
Ustliche Hauptmauer mit dem Triumphbogen, von W gesehen
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1. baz. Asatisaink sordn, még az els6 évben, 1948-ban tirtuk fel. Abban az
idében éppen a templom alapfalait dstuk ki é megkezdtiik a templom koriili temetd
feltardsit, amikor a Templomhalom nyugati végénél dolgozéd munkisok a foldszint-
18] alig 15—17 cm mélységben rabukkantak egy koralakd kemencére. Ennek nyomdin
azonnal hozzidkezdtiink a kibontdsidhoz. Kideriilt, hogy megvan a kemencének szija
is (XXII. tabldn a K2 kemence), sét azon tilmenden kibontottuk az 1. hdz alapjait.

A hiz hdromosztist. Felt(ind, hogy a legnagyobb helyiség és a masik két helyi-
ség kozdtt Osszekotd ajtd nyomait nem taldltuk meg. Viszont a midsik kér helyiség,
éspedig a konyha és a szoba kdzott megvolt az Osszekotd ajrd. Kiillonosnek tlnt az
is, hogy a legnagyobb és nyugati oldalon levd helyiségnek kiilon kemencéje volt
(K1 kemence); a mésik két helyiség koziil a szobdban allott a Ks-vel jelzett kemence,
amelyet a konyhabdl lehetett fteni. Ugyancsak a konyhdban, a kemence szdja el8tt
egy 75X220 cm méretd, ellipszis alakd tlizhely (T2) allott, el8tte 55X 160 cm-es
pernyegddorrel.

A hdz alapjainak részletes vizsgdlatdndl kitlint, hogy az sévényfondsi falakbdl
épiilt. A homokos talajbdl j6l megfigyelhettiik, hogy a hiz négy sarkdhoz dgasfikat
allitottak (A1, As, A4, As, A7, As), s a hdz hossztengelyének kozepén szelementartd
dgasok is voltak (A2, As, As). Az 4dgasfik kozeibe 60—70 cm tdvolsigra kardkat rak-
tak és ezeket sdvénnyel fontdk be. A sévényfalat kiviilrdl-beliilrél sirral tapasztottdk
és a tapasztist 35—40 cm vastagra hizlaltdk. Igy késziiltek a féfalak és az osztd-
falak is.

Az 4gastik és a szelementarté 4dgasok 4dtmérdi 19—20 cm-esek, mig a kozbe-
rakott kardk 12—15 cm 4tmérdjliek.

Az alapfalak helyenként hidnyoztak. Megfigyelhettiik, hogy az 1lyen megsza-
kitdsok a foldmtiveléssel hozhatdk Osszefiiggésbe, mert az E—D-i irdnyl széntas
idején az eke mélyebben jirt és az ardnylag kozel felszinhez levd falrészeket szét-
rombolta. Viszont a hdz teriiletén, szétszértan, mindeniitt égett tapaszdarabokat ta-
1altunk.

Hasonlé megfigyeléseket tehettiink a kemencék esetében. Mindkét kemence kor-
alakd, s az 4tmérdjiik egyforman 165 cm. A Ki kemencének keleti, a K2 kemencének
nyugati oldaldt szdntottak el. Kiilondsnek tlint, hogy a Ki kemence a legnagyobb
helyiségnek egyik oldalfala mellett, de csaknem a szoba kézepén épiilt és E—D-i
irdnyban, tehdt a helyiség alaprajzi elrendezéséhez viszonyitva teljesen asszimetrikus
elrendezésben 4llott. E kemence elbtt is volt t#zhely, amelynek nyugati, lekerekitett
vége, a lesirozott padlészint felett, kb 3—4 cm magassigban kiemelkedett. A tliz-
hely (T1) nagy részét szintén szantds alkalmdval romboltdk szét.

Maga a tlizhely vordsre volt égetve, rajta pernyemaradvanyokkal. A kiégett
zhelyfelulet vastagsiga a padozatszmmg ter)edt A két kemence siitdfeliilete szin-
tén itégett. A siitdfeliiletet viszont lesirozott és egymds mellé siirin elhelyezett cse-
réptoredékekkel készitették. A kemencék hasznilatakor természetesen a felsé lesd-
rozott réteg Atégett, de azt is tapasztaltuk, hogy a cseréptoredékek is tovdbb és
djra dtégtek.

A T: jelzésl tlzhely, az elbtte allé6 pernyésgtdodrrel csaknem teljesen épen meg-
maradt. A tlzhely itt is magasabban illott a padlészintnél, a pernyegddor pedig kb.
35 cm mély volt. Mindkettdnek szélei le voltak kerekitve.

A padlészintet azokon a helyeken, ahol az eke nem sértette fel, mindeniitt nyo-
mon kovethettiikk. A lesirozott padldszintet — kiilondsen a gyakoribb belsd dtvona-
lakon, s az ajték helyén ismételten megGjirottdk. A megtjitott padlészinten a vékony
lesdrozas rétegeit is megfigyelhettiik.
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Az alapfalakat — mint emlitertik — 35—40 c¢m vastagra hizlalt tapasztdssal ké-
szitették. Megfigyelhettiik, hogy a hiz faldt kiviilrSl, tehdt az es6 é kiilonbozd csa-
padékok elleni védekezésként, a padlészint magassigdban, agyagos tapasszal erlsi-
tették meg és ez a tapasztds 3—4 cm vastag volt. Az As és As jelzést dgasfikkal és
az As-es szelementarté 4gasokkal jelzett osztéfalon azt is lathattuk, hogy nemcsak
kiviilr8l voltak ilyen agyagos sirral késziilt er8sitd tapasztisok, hanem belilrdl is,
a szobdkban.

Kiilon kell megemlékezniink a hdz bejaratardl. Eddigi kézépkori lakéhdzak fel-
tirisainil még soha nem tapasztaltuk, hogy a hiz bejirata nem az alapfalakkal
egy vonalban, hanem attél mintegy 1 m-rel beljebb illott volna. Bir maga a bejarati
ajté teljes épségben nem maradt rednk, legaldbbis a tapaszdarabok nem eredeti fek-
vésiikben 4llottak, rekonstruilhattuk az egykori bejiratot. A hdz hossztengelyének
irdny4dban hizédé f6faltél beljebb, mintegy 70 cm-rel, egymdstél 130 cm tavolsagra,

Abb. 4. kép.
A templom kerftés Ny-i oldala, DDK fel6l
Die westliche Seite der Umziunung der Kirche, von SSO gesehen



a haz belsdségében két 15 cm 4tmérdjli kardlyukat bonthattunk ki. A kardlyukakat
az eredeti padlészinttdl csak 16 cm-es mélységben taldltuk meg, mert a padldszintet
e helyen elszdntottdk. Feltételezhettilk tehat, hogy a kardlyukakban elhelyezett osz-
lopok voltak a beugré ajténak félfdi és ezekhez kapcsolédott maga a bejirati ajtd.
A hiz DK-i sarkdban viszont nem taldltunk 4gasfa nyomaira. Ellenben a sovény-
fondssal késziilt és a hiz DK-i falcsonkja j6l megmaradt. Ebben a falcsonkban sem
allapithattuk meg az egykori dgasfa helyét.

Felmeriilt a kérdés, hogy a 6,35X6,15 m méretli és legnagyobb helyiségnek hol
volt a bejirata? Emlitettik mar, hogy a lakéhdz alapfalai a szdntds kovetkeztében.
hidnyosan jelentkeztek. Nem lehetetlen tehdt, hogy az elszdntis miatt nem tudtuk
valészindsiteni az egykori bejarat helyét sem. Ennek a helyiségnek, illetbleg szoba-
nak keleti oldalinil 4ll6 osztéfaldndl, az As jelzésli szelementarté 4dgas mellett csak
hirom karélyukat taldleunk. Pedig a hdznak éppen ezen a részénél maradt legépeb-
ben meg az alapfal. Az itt feltdrt karblyuk és az Au-es dgasfa kozote 180 cm tavolsig
maradt kozbeiktatott karé nélkiil. Ilyennek, vagy ilyenek nyomdt azutin sem ta-
laltuk, ahogy a felmérés és teljes feltdris sordn szorgosan kerestiik. Gondoltunk arra
is, hogy e helyen éppen egy ajté allhatott, viszont ennek ellenemondott az a tény,
hogy az emlitett sirgaagyagos tapasztds, a lesdrozott padldszint és a felmend falma-
radminy taldlkoz4sdndl zavartalanul megmaradt.

Ebbédl a ténybdl kiindulva arra kdvetkeztettiink, hogy ez a szoba teljesen kiilon-
bejiratd volt. Gondoltunk arra is, hogy eredetileg ez a szoba lehetett az elsé hiz,
amelyben egyiitt lakott a csalad, s amikor a csalddtagok felndttek és nem fértek
az egyetlen szobdban, a hizat olyképpen nagyobbitottdk meg, hogy az eredeti szoba
szélességét megtartottak és chhez kapcsoltak az Gjabb szoba-konyhdval b8vitett lakast.

A hozzaépiilt Gjabb szoba mérete 370X635 cm. Ezen Gjabb szobdba feltehetdleg:
ajté vezetett a konyh4bdl, amelynek nyomait az elszdntds kovetkeztében szintén nem
talaltuk meg. Ellenben a padldsszintjétdl 16 cm mélyen, a szdntds ellenére is, meg-
taldltuk az As jelzési 4gasfa helyét. Az Adgasfinak megszenesedett darabjait is ki-
bonthattuk.

Az elszantds miatt a. kisebbik szoba és a konyha padldszintjébdl igen kis feliileter
sikeriilt feltirnunk. Ilyen padlészint maradvinyokat féleg az el nem széntotr falak
mellett bontottunk ki.

Végeredményben az elsd lakéhdz haromosztist, sovényfalas épitmény volt,
amelynek hossza kiilsé méretben 15 m, szélessége.szintén kiils§ méretben 7 m. A belsé
osztéfalak 32°-kal tértek el az E-i irdnytél K - felé. Egyetlen hiteles bejiratot sem
talé.ltunk, s padldszintjét zavartalanul azokon a helyeken bonthattuk ki, ahol szdn-
tas kozben az eke nem jirt mélyen. Egy olyan talajon pedig, amely er8sen homokos,
az elszantds igen konnyu

2. baz. Egyetlen helylsegbol konyhanak is hasznalt szobabdl 4llott. Sajnos, nagy
részét elszantortdk, s a hdznak csak nyomalt ismerhettiik fel (5. 4bra). Hossza 840,
szélessége 640 cm. Vlszonylag nagyméreti. A hdz szélességét jelent8 falak szerint
irdnyitdsa: 40°-kal tért el az E-i irdnyt6l K felé. — A hiz E\Iy i sarkaban, a leg-
épebb helyen, a hosszanti falbél 320 cm maradt meg, mig a hdz szélességébdl
140 cm-nyi falrész maradt meg. E helyen a hdzfalak terméskovekbdl voltak ossze—
rakva. Ebben a sarokban, mintegy 5 m*nyi teriilesen, a lesirozott padlé is meg-
maradt.

A hizar a sok hidnyossidga ellenére is rekonstrualhattuk. Megmaradt a DNy-1
falrészb8l 240 cm hosszisagi rész, az EK-i falbél pedig 165 cm. A hdz hosszat jelents
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és terméskdbdl épiile falrész szélessége (az E-i sarokban) 40 cm, mig a hdz széles-
ségének iranydban haladé falvastagsdg 55—57 cm, ugyanabban a sarokban.

E helyen — szintén szokatlan helyen — bégréskemence romjait taldltuk. A ke-
mence alapja patkdalaki, amelynek siitéfelillere 150110 cm méretl. A siit6feliilet
csaknem hdboritatlanul megmaradt. A kemence kornyékén nagy mennyiségli kély-
habogre tdredéket taldltunk. A kemence alapfalai szintén terméskd darabokbél volt
kirakva. A kdveken égésnyomok ldtszottak, viszont legtobb terméské nem mutatott
osszefiiggd alapzatot. Néhdny terméskdvon ugyanakkor az eredeti sdrozds kiégett
tapaszdarabjait taldltuk meg.

Az EK-i sarokban 120 cm 4tmér6jli, csaknem pontosan kéralakd, 42 cm mély
gabondsverem allott. A verem, ill. gddor falai sirgaagyaggal voltak kitapasztva.
A goddr homord és legmélyebb pontjanal mértiik a godormélységet, éspedig a haz
ENy-i sarkdban kibontott és lesirozott padlészinthez viszonyitva. A gdddrben sem-
mit sem taldltunk. Az egykori lakéhdz teriiletén és annak kozvetlen kornyékén
nagy mennyiségben keriiltek elé cserépdarabok és allatcsontok. Ezeket szdntds al-
kalmaval az eke hordhatta szét.

3—4. bdzak. Egymiésra épiiltek. Mind a ketté kétosztast volt, és csak romjai ma-
radtak meg (6. dbra). Feltehetd, hogy a régebbi, tehdt az alsé (3.) hiz leégetr, s a
felette épiilt 4. haznak falait, falmaradvanyait az eke hordra széjjel.

A 3. hdz alapfalait csak nyomaibdl dllapithattuk meg. A nyomokat a megma-
radt 4dgasfik, szelementarté dgas helyeibdl fedezhertiik fel. De megmaradtak — kii-
londsen a 3. hdz EENy-i sarkdban levé karélyukak is. A vizsgdlatok sorin arra ko-
vetkeztethettiink, hogy az alsé, tehat a régebbi 3. hiz kérosztdst volt. Talin nem
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Abb. 5. kép.
A 2. hiz alaprajza
Grundriss des 2. Hauses
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Abb. 6. kép.
A 3—4. hdzak alaprajzai
Grundriss des 3. und 4. Hauses

tévediink akkor, amikor enneck a hiznak egyik helyiségét 10101270 cm belmére-
tinek allapitottuk meg, ugyanakkor a falvastagsiga 45 cm volt. Ennél a hdznil a
‘hossztengely majdnem pontosan ENy—DK-i irdnyban haladt, mindéssze annyi el-
téréssel, hogy az osztéfal, illetdleg a hiz ENy-i oldala 55°-kal tért el az E-i iranytdl
K felé. Ez pedig végeredményben csak 10°-os eltérést jelent az ENy—DK-i iranytol.

A 3. haz alapfalai azt mutatjdk, hogy felmend falai sévényfondssal késziiltek,
amelyet kiviil-beliil sirral tapasztottak.

A felette épiilt hiz hossztengelye mdar kozelebb dllott az ENy—DK-i irdnyitds-
hoz. Ennek végfalai és osztéfala irdnyitdsban mindossze 42°-kal tért el K felé az
E-i irdnytdl (4. hdz). Sajnos, ennek falait is erésen széthordia szdntds alkalmaval az
eke. Viszont az 4dsatdsok sordn ez volt az els6 hdzunk Nydrsapdton, amelynek alap-
falait terméskdvekbdl rakedk ossze. El6bb a falszélességben az alapfalak helyeit sar-
gaagyaggal ledongolték és erre raktdk az alapfalakat. Azt nem tudtuk megallapitani,
hogy a felmend falak is terméskébdl voltak-e sszedllitva, de egy sor és kétokolnyi
nagysagi terméskdvekbdl Osszerakott alapfal-vonalat az eredeti hdzbdl feltdrhat-
tunk. Az alapfalakbél 4 m hosszi részt a DK-i sarokban, illetve hdzvégénél bontot-
tunk ki. Ennek megfeleld, parhuzamos falrészt taldltunk az ENY-i oldalon, ahol a
‘terméskd alapok hossza 2,1 m. A kétosztdst hdzban, a bejarati oldal feldl, az oszt6-
fal raldlkozasdndl, szintén eredeti helyén maradt meg egy 1,5 m-es terméskd alaprész.
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A 4. hiz hossza kiils6 méretben 11,45 m, szélessége ugyancsak kiils6 méretben
8,4 m. A falvastagsdg dtlag 40 cm, mig a bels8 osztéfal vastagsdga 30 cm.

A kérosztast hazbdl a nagyobbik helyiség volt a konyha, ahol — feltehetSleg —
a bejirati ajtéval szemkdzt, de a konyha szemkézti faldndl tizelSkdlyba allott. En-
nek alapjai szintén terméskovekbdl volt kirakva és ersen rongiltan sikeriilt kibon-

Abb. 7. kép.
Az 5. haz alaprajza
Grundriss des 5. Hauses

tanunk. Kozvetleniil a terméskd alapok mellett, a tiizel6kalyha szdja felSli részen,
mintegy 25X20 cm-es nagysigban sikeriilt az eredeti siitéfeliiletet is megtalilnunk.

A 4,65X7,6 m belméretd kisebbik helyiségben, az osztéfal mellett, a tiizel§--
kalyhdval egyirdnyban egy 1,30 m 4tmérdjli, 40 cm mély, homortian kitapasztott
godrét taldltunk. A godrdt valdszintleg gabonatartdnak hasznalidk, mert a godor
tenekén néhiny szem 4rpamagot is taldltunk.

5. hdz. Dongdlt fald, amelynek egyetlen dgasfa helyér és egyik szelementartd
agasanak helyét megtaldltuk (7. dbra). Erésen bolygatott, s szdntaskor az eke a dén-
golt alapjat széthordta. A hiz kiérnyékén igen sok kiégett sirgombécot taldltunk.
Ebbél arra kovetkeztethettiink, hogy falait Gn. csompolyegbh8l készitették. Mint a.
sovényfondsos és kiviil-beliil sdrral betapasztort fali hdzaknal, itt is sziikség volt
kardkra, vagy oszlopokra, s amelyek kiilsé oldalaira lécet, vagy vékonyabb fadgakat
szegeztek. A fadgakat hézagosan és nem szorosan egymdis folé rakedk. A falakat
pelyvaval kevert és jol kidolgozott, de kissé keményebb sirgombbcokbél raktdk fel
olyképpen, hogy beliilr8l, a karékhoz szegezett lécekhez, vagy fadgakhoz ersen
odacsaptdk. Néhiny ilyen csompolyegdarabon j6l latszott az is, hogy nem “elégedtek
meg a csompdlyegek egymdsra csapkoddsdval, hanem &ssze is dongdliék, ezaltal a
fal még erdsebb lett. Az Osszerakott csompélyegeket végiil kiviilrél-beliilrél vékony
agyagos sarral elsimitottdk.

Az {gy elkészitett, felmend fal( hdznak alaprajzat, pontosabban az eredeti la-
kbhaz méreteit csak részben tudtuk meghatirozni. A déli oldalrészek hidnyoztak,.
mert azokat elszdntottak. A lesirozott padlézat foltjaibél — amelyekbdl azon a ré--
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szen, ahol az alapfalak hidnyoztak, két helyen sikeriilt nagyobb feliiletet kibonta—
nunk — tgy litruk, hogy a hizat kiils6 méretekben, 5,5X9,10 m-es nagysdgira épi-
tették. A falvastagsig 4ltaldban 40 cm, néhol 35-8s része is volt. A hidnyz6 alapfa-
lak kozelében az egyik eredeti padldszintfolt 90X35, a mdsik 50X70 cm-es nagy-
sagt volt. Mind a kettd szabdlytalan cllipszis alakd.

Az EK-i oldalon egy 4gasfa és egy szelementartd agas helyét bontottuk ki.
Mindkett8 32—35 cm vastag, kerek dtmetszetli oszlop lehetett.

A bejarati ajté a keleti oldalon 4llott. Ennek téglibdl kifaragott perselye is
megmaradt. Az ajtdbdl is maradt egy 7X70 cm-es megszenesedett fadarab. Az ajid-
perselyt8l 115 cm-re, a megmaradt hdzalapra zuhant, 130X35 cm méretll, megsze-
nesedett deszkadarab 4llott. A deszkadarab egyik vége mintegy 15 cm hosszisigban
keriilt a hdzalapra, a tobbi része a lesdrozott padlészinten keriilt kibontdsra. Az az
elszenesedett fadarab, amely a persely kozelében 4llott, valdszinlleg az ajtbszarny-
nak az a része lehetett, amely a perselyen fordult.

Szemben az ajtéval patkd alakd kemencefeneket bontottunk ki. Ez valéjiban
siitbfeliiler volt, amely a hdz alapjaihoz simult. A kemence elétt 50—40 cm méretit
pernyegédor 4llott, amelynek mélysége 12—15 cm. Maga a siitéfeliilet csaknem tel-
jesen ép volt. Vordsre égetett felsd sdrozdsa 2,5—3 cm, amelyet egészen aprdra to-
rott, leteritett cseréprétegre tapasztottak. A siitSfeliilet 1,45X1,50 m méretl. Magi-
nak a kemencének felmend falai vesszOfonatosak voltak. Ezt onnan tudjuk, hogy a
siitbfeliilet széléhez kapcsolédd kemence felmend falainak tdredékeiben vesszdle-
nyomatos, kiégett rogoket taldltunk. A rogokben a vessz8lenyomatok 6—8 cm tavol-
sagra voltak.

Erdekes megfigyelésiink volt, amikor azt tapasztaltuk, hogy a hdznak pontosan
az északi sarkdban, tehdt a bejirattal szemkozt, a kemence mellett, a padlészint
mintegy 6—7 cm-rel magasabban 4llott. Ez a kiemelkedés csak arra a részre terjedt,
ameddig a kemence engedte. Téglalap alakd, 1,80X2,0 m méretli, erdsen dongole
feliiletli. Arra gondoltunk, hogy ezen a helyen volt az dgy, kissé magasabban, mint
a tulajdonképpeni padlészint.

A bejirat fel6li fal kozelében fendkd darabot taldltunk (XX. t. 18.), s a hdzon
kiviil, az 4gasfa és a szelementarté 4gas helyeitd]l majdnem egyforma tdvolsigra .
kétdglh wvasvilla toredéke keriilt elé (XXII. t. 10). A szelementarté 4gas mellett, de
a hiz kiilsé oldaldnil 25 X 12 X 10 cm méretd gerendavéget taldltunk megszene-
sedve. :

A haz hosszabbik oldala 31°-kal tért el az északi irdnytdl kelet felé.

6—7. bdzak (XXIII. tdbla). A 6. hiz alapjai csak nyomokban maradtak meg.
Déngolt alapfald, amelyet sdrga szinli agyagos foldb8l készitettek. Agasfiknak, vagy
szelementarté 4dgasoknak nyomait sem taldltuk. Szokatlan nagy méretli épiilet lehe-
tett, szokatlan és eddig példa nélkiili alaprajzzal. A lesdrozott padlészintet nagy ter-
jedelemben, csaknem hiboritatlanul sikeriilt kibontanunk.

A 6. hiz kiilséméretekben 10,30 X 8,50 m nagysdgd. Az alapfalak vastagsiga
altaldban 40 cm, a hdzbels8ben az osztéfalak 20 cm vastagok. A hiz hosszdban,
beliil, az osztéfalak csaknem pontosan felére osztjdk a hizat. Egyik felében tovabbi
osztdsokat ldttunk. Az osztisoknak megfelel6en négy kisebb belyiséger figyelhettiink
meg, amelyek bels§ méretben 1,50 X 3,55; 1,30 X 3,55; 1,35 X 3,55 és 2,00 < 3,55 m
méretlick. Az ilyen szokatlanul kisméretll bels§ helyiségek mellett, szemben a bejirat-
tal, 1,80 m 4tmérdjli, csaknem kerek kemence sitbfeliiletér bontottuk ki, amelyek
mell8l lapos tilkaszerd kemence-, ill. kdlyhabogrék toredékei keriiltek el (XXVIII.
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t. 11, 12.). A tanyérkdk belséoldalai diszitettek. Ugyancsak e kemence mellél dara--
bokra torott, vékonyfald, szemcsésen iszapolt, téglavorisre égetett nagyobb edény
keriilt el6. Az edény belseje erdsen korongolt, kiviilrdl, az alsé harmadatdl nyakdig-
kdrbefutd bordadiszes (XXVIII. 15.). M.: 35, Sz.: 19, F4.: 13,5 cm.

A siitkemence el8tt 1,20 X 0,55 m méretli, ellipszis alakd “pernyegédor allott,.
amelynek mélysége 12 cm volt.

A siit6kemencétd]l a harmadik kis helyiségben (1,35 X 3,55 m méretliben) na-
gyobbméretli ldncszemet taldltunk.

A biz bejarata a DNy-i sarokban lehetett. Hatdrozottan nem tudtuk helyét
megéllapitani. A padlészint vizsgilata viszont azt mutatta, hogy csakis e helyen
lehetett, mert a lesdrozdst itt megismételték. Az Gjrasirozdst, tapasztdst szinte réte-
genként figyelhettiik meg. Ennek figyelembevételével az ajté szélességét 110 cm-nek
vehettiik.

A 7. biz csaknem melléépiilt az elébbinek. Ennek észak feléli sarka minddssze
30 cm tavolsdgra 4all a 6. hiz alapfalaitdl, a keleti pedig 1,25 m-re. A 7 X 6 m-
méretd hdz alapjit terméskdvekb6bl, pontosabban réti mészkdvekbdl raktik Ossze.
Mindkét hiz egy alig észrevehetd kis mélyedésben 4llott, igy alapjaik ardnylag boly-
gatatlanul megmaradtak. Az eddigi hizak alapjait 4ltaldban a 103 m-es tszf. magas--
sdgban raktdk le, ennek a két utdbbinak helyét a 102,75 m-es szintvonalon jelolték
ki. Ezzel magyardzhatd, hogy a 7. hiznak réti mészkd alapjai megmaradiak, s a hiz
épitésének technikdjit is pontosan megfigyelhettiik. Az alapfalak vastagsiga itt is.
40 cm. A terméskd alapot kiviilr8l, a jirdszintnél 3—4 cm vastagsigban sziirke agya--
gos tapasztassal védték.

A 7. hiz belséségét kétfelé osztottdk. Az osztéfalat azonban nem terméskdvek-
b8l, hanem s8vényfondsos, két oldalt tapasztott, 15 cm vastag falbdl készitették.
A hiz lesirozott padlészintjén, szétszdrtan nagy mennyiségben taldltunk ilyen tapasz--
darabokat. Az oszt6fal mentén 4 helyen megtaldltuk a 6—8 cm 4tmérdjd kardk
helyeit, amelyek megkozelitbleg 1—1 m tdvolsigra 4llottak egymdstdl. Helyenként.
a vastagabb karék kozeiben vékonyabb, letlzétt fadgak helyeit is felismertiik.

A két helyiség kozott ajtd allott, s az ajté perselyben fordult. A téglibdl fara-
gott, téglavords szinli persely teljesen széemallott. A belsd ajté szélessége 1 m volt,
amelynek perselyét a XXIII. tabla jobboldali rajzin 14. szdmmal jeloltik meg.
A kiils6 bejirat szélességét 80 cm-ben figyelhettik meg és ez az ajté is perselyben
fordult (rajzunkon 15. sz.). A kiils6 bejirat mellett, bal oldalon, 55 X 45 cm méretli
terméskS8tomb  4llott. (Rajzunkon 16. sz.). Rendeltetését csak akkor értettiik meg,.
amikor az egész hdzat kibontottuk és a padlészinten taldlt, szétszért tdrgyak segi-
tettek a megfejtésben.

A bejirattal szemkozti falndl, kidzvetleniil a falhoz épiilt, megkozelitSleg ellip-
szis alakt t#zbely 4llott, el8tte kisebb pernyegédérrel. A tlizhely mérete: 1,50 X 0,75,
a pernyegddoré 0,53 0,25 m. A tlizhely 2 padlészintb8l 11 c¢m magasan emelke-
dett ki. (Rajzunkon 1., 2. sz.). — A hdz EXK-i faldhoz tdmaszkodd, szintén 11—-12 cm
magasan kiemelkedd, ellipszis alakd ,,munkabely” allott (rajzunkon 3. sz.). Ez 2,0 m
hosszii és 0,6 m széles. Elbtte, a padlészinten wvaspatks (XXXIV. t. 20.), kozelében
harapéfogs (XXXIIL t. 15), rajzunkon 9. sz.). A hiz északi sarkdban, szintén a
padlén vaszabla (XXXIV. t. 11., rajzunkon 11. sz.), ovélis alakt vaskarika (XXXIV.
t. 2., rajzunkon 12, sz.), hidegvdgd (XXXIII. t. 20., rajzunkon 13. sz.). A helyiségnek
csaknem a kozepén csaklyavég (XXXV. t. 4., rajzunkon 10. sz.), és egy landzsaalaky
vasfiré (XXXV. t. 3., rajzunkon 7. sz.) keriilt el6. A hiz bejirata el6tt, de kiviilrdl,.
a jirdszinten féligkész 4llapotban valészinlleg kocsivasalds téredék (XXXV. t. 8.)
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keriilt eld, egy ldncvég akasztészem (XXXV. t. 6.) és szintén kocsivasaldsnak l4tszéd
félig megmunkilt vasdarab (XXXV. t. 7.) tarsasigiaban. A hdz EK-i faldndl, kiviilrél,
a két szomszédos hdzfalak kozott kaszadarab (XXXV. 12.) és egy kaszaérv (XXXV.
t. 14.), valamint kaszanyak szoritévas (XXXV. t. 15.) fekiidt. A hdz belsejében, raj-
zunkon 4., 5., 6. szdmokkal jeldlt helyen 1,30 X 0,20; 1,40 > 0,18 és 1,50 X 0,15 m
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méretl, dtlag 6—7 cm vastagsigl megszenesedett gerendadarabok hevertek a padlé-
szinten.

A haz kisebbik helyiségében, az oszt6fal és a DK-i féfal sarkdban négy helyen
6—6 cm dtmérdji kardlyuk helyét bontottuk ki. A karélyukak egymastdl 1,10, illeté-
leg 2,0 m tdvolsigra édllottak. A karblyukak kozotti részen a padlé szint teljesen el-
mosodott volt, viszont az ajté fel8li kér karblyukndl és nem az osztéfalhoz kozelebb
allé két karblyuk kozort a padlészint erdsen koptatott lehetett, mert a lesirozdst,
a padlészint megijitdsat tobbszor is megismételték. EbbSl arra kovetkeztethettiink,
hogy itt négy kardval felemelt fekudhely (priccs) allhatott (rajzunkon 17. sz.). Ugyan-
akkor ebben a helyiségben semmiféle tiizelShelyet sem taldltunk.

Taldn nem tévediink, amikor azt mondjuk, hogy ezt a 7. hdzat kovdcsmithely
céljaira épitették. Megvan a hdzban a tiizelShely, a munkahely és a padlén szétszort
kovdcskészitmények. De van olyan szobdja is, ahol lakéja munkavégeztével meg-
pihenhetett. A 16-os szimmal jelzett é a bejirat mellé épitett oszlophoz kothették
esetleg a patkolaskor a lovat.
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Megoldatlan a 6. hiz rendeltetése. Dr. Sirkdny Jozsef, a ceglédi Kossuth Muzeum
nyug. 1gazgatOJa szamitasokat végzett és megallapitotta, hogy Nydrsapit kozépkori
kozsege egynapi ,,16jiré-foldre” van Buddtdl. Ha reggel egy lovas elindult Budérél,
estére Nydrsapdtra érkezhetett és itt pihent meg. Nem lehetetlen, hogy postadllomais
4llott ezen a helyen és az utasok a belsé kis helyiségekben taldltak egy-egy éjszakidra
fekv&helyet. A kérdés végleges megoldasa nincs lezdrva.

A 6. hiz hosszanti féfala 57°-kal tért el az északi irdnytdl nyugat felé, mig a
7. hdz ugyancsak hosszanti faldnak irdnya 45°-kal tért el kelet felé az északi irdnytdl.

8. hdz (8. 4bra). Teriiletiinknek csaknem a legmagasabb pontjin, a 103 m-es
tszf. magassdg szintvonaldn épiilt. Alapozasa réti mészk8bdl késziilt, s az alapozdsnak
kb. a felét elhordta az eke. Ennek ellenére az alapozdsb6l maradt annyi, hogy abbél
kérség kiviil pontosan megallapithattuk a hdz eredeti nagysdgat.

A 8. hiz kétosztasti volt. Mérete: 8,80 XX 5,30 m, amelybdl a kisebbik helyiség —
nyilvanvaléan a konyha — bels6 méretben 3,65 X 4,50, a nagyobbik pedig, amely
szoba volt, 4,15 X 4,50 m nagysigli. — A hdz hosszanti fala csaknem pontosan
DNy—EK-i irdnyitas(, s a rovidebb és teljesen bolygatatlan DNy-i oldalfala 43°-kal
tért el az északi irdnytél, nyugat felé. — Kiils6 falai 40 cm vastagok.

A hidz bejaratit csak kovetkeztetéssel tudtuk megdllapitani. A feltételezett be-
jarat helyén az elszdntds ellenére is igen erlsen dongdlt, sirga agyagos alapozast lat-
tunk, ahol a felsértett lesirozds azt mutatta, hogy a bejirat csakis az adott helyen
lehetett. Ezzel szemben, a szemkozti fal el8tt megkozelitbleg ellipszis alakd t#zhely
Allott (rajzunkon 1. sz.). Ennek hossztengelye 1,10, kistengelye 0,50 m. A vordsre
£getett siitSfeliiletée az eke igen erbsen bolygatta.

A hizbels8 két helyiségét osztéfalra szintén csak kovetkeztetni tudtunk. A szo-
biban nagyobb méretl és patkéalakd, kdlybabégrés kilyba 4llott, amelynek szdja
a konyha felé, tehit az osztdfal felé nyilott. A kilyha sz4jindl, az osztéfal mellett kée
terméskd eredeti helyén 4llote. Ezeknek belsd oldalai er8sen égettek voltak. Megmaradt
a kalyha egész tliztere, illetSleg annak siitSfeliilete. A kemence szdja 45 cm széles,
a siitbfeliilet befelé 2,0 m hosszan nydlott, s legnagyobb szélessége 1,10 m. A kilyha-
alapozds falvastagsiga — a terméskd méreteib8l kovetkeztetve — valdszintleg 50 cm.
Erre az ardnylag széles alapozdsra raktik azutdn fel a kdlyhabogréket, amelyeknek
toredékeit a padldszinten nagyszdmban bontottuk ki. Valamennyi virdgcserép alakd.
Falai vékonyak, talpuk csonkakip idomd, finomra Ordlt kavicesal sovanyitottdk és
téglavirosre égették. Korongon késziiltek. Hasonlék azokhoz a kalyhabdgrékhez,
amelyek tipusait a XXVIII. t4bla 3., 4. 4brdin mutatunk be.

A kilyha szdja mellett és a kilyha melletti ENy-i hosszanti féfal kozoer kard-
lyukat taldltunk. Ezt a karblyukat metszetben bontottuk ki és azt lattuk, hogy az a
padldszint ald, 15 cm mélységig nydle. Egy mdsik karblyukat is talaleunk, ismét csak
a kélyha szdja, de annak mdsik, jobb oldala fell. Ez a padldszint ald 17 cm mély-
ségig nyudlt. Az igy feltdrt két karélyukbél tudtunk kdvetkeztetni a két helyiséget
elvilaszté osztéfal irdnydra is. Ugyanakkor megfigyelhettiik, hogy ez az osztéfal
sévényfondssal késziilt. Feltevésiinket erdsitette a padldszinten heverd, nagyszdmu
égetett paticsdarab.

Mind a konyhdban, mind a szoba padldszintjén szétszértan kiilonb6z8 wvastdr-
gyakat taldltunk. A 8. 4brin bemutatott rajzunkon a 3. szimmal jelzett helyen wvas-
patké toredékét (XXXIV. t. 21.), a 4. szimndl késnyél téredékét (XXXIIL. ¢ 8.)
az 5-0s helyen vaskést (XXXIIL. t. 3.), a 6. szdmndl vaszabla toredékér (XXXIV. 8.),
a szobdban a 8. és 10. sz. helyeken vaskéseket (XXXIIL. t. 3., 5a.—5b.) bontottunk ki.
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A 9. sz. helyen kaszakalapdlasnal hasznalt 7ll6 fekiidt. Sajnos, ez er8sen clrozsddso-
dott és nem sikeriilt megmenteniink, mert a kiemelésnél teljesen szétmillott. A 2. sz.
helyen, a konyhdban 1,10 X 0,17 m méretl megszenesedett gerenda darabot tirtunk.
fel, amely a hdz leégésekor a padléra zuhant. Ugyanilyen, de 1,20 X 0,20 m méretit
gerenda darabot a szobdban is taldltunk a padléra zuhanva.

9—11. hazak (XXIV. t.). Hirom hdz egymds mellett, ill. egymasra épiilt. Vala-
mennyi EK—DNy-i irdnyitdsd. Az els6 a 9. hdz, amely kétosztist. Féfalinak hossza,.
kiils6 méretben 7,6, szélessége 5,2 m. Az A-jelzésli, kisebbik helyiség belméretben
2,6 X 4,8; a nagyobbik, a B-jeli 3,8 X 4,8 m. Az A-helyiség DNy-i sarkiban 57 cm
magas, felmen8 falrészletet bontottunk ki, amelyen a belsé vakolds is megmaradt.
A vakolaton vordsesbarna, terakotta szinll falfestést taldltunk. A B-helyiségben T-jelit
szemeskalybha terméskdvekbdl Ssszerakott alapjai maradtak meg. A szemeskdlyha és:
a koézvetleniil mellette hiz6dé féfalbél ezen a helyen 27 cm-es felmend falrész keriilt
kibontasra. Az itt talalt felmend falrész szintén be volt vakolva, ezen azonban festett
feliiletet nem taldltunk.

A 9. hdz alapjainak vizsgdlatdnil kitlint, hogy a falak sévényfondssal késziiltek,
s a helyenként taldlt kardlyukakat befoné soévényfalat kiviil-belill sirral tapasztottdk.
A falvastagsag dtlag 40 cm. A szelementarté dgasokat nem taldltunk, ellenben azok
helyein a tobbi karéhelyekkel azonos, 8—10 cm atmérdjt, kerek karélyukakat astunk ki.

A sdvényfonatos hdz kiilsé oldaldn nem mindeniitt maradt meg a kiils6 tapasztas.
Az A-helyiség volt feltehetbleg a konyha és ennek baloldali, ENy—DK-i irdnyd f6-
falinak kiilsé tapasztisrétege teljesen hidnyzott. Ugy véljiik, hogy szdntiskor ebbe
a kiils§ falfeliilletbe akadt el8szor az eke és az rombolta szét. Ugyanebben a helyiség--
ben, a DK-i részen lehetett a bejirat is, mégpedig a DNy-i sarokban, ill. annak kdze-
lében. A falrész itt teljesen megszakadt, ugyanakkor e helyen, a falban, 13 cm 4c-
mérbji kerek oszlop helyét bontottuk ki. Taldn ez lehetett az ajtéféifa. A tapasztds
hidnyzott ezen a hosszanti f6falon, tehdt a hiz bejdrati oldalinak nagyrészén is.
Csak a helyenként elSkeriil§ kardlyukak mutattdk, hogy valéban ezen a helyen allort
az eredeti falrész.

A 9. hdz bels8 helyiségeit 7 kardra fonott sévényfal vdlasztotta el. A karblyukak
17—20 cm mélyen siillyedtek a padldszint ald. Ezeket gondosan kibontottuk és réluk
pontos méreteket vettiink fel. Egy-egy kardlyuk szélessége 7—8 cm volt, azonban meg-
figyelhettitk, hogy a karék nem kerck 4tmetszetliek voltak, hanem valamennyit vas-
tagabb fatdrzsb8l hasitottdk. Legtobbjiik keresztmetszete hiromszog alakd. Megfigyel-
hettitk azt is, hogy a kardknak nem 4stak kiilon godroket, hanem azokat egyszerlien
leverték. A két helyiséget osztéfal tehdr sovényfonatos volt és ennek is 40 cm volt
a falvastagsiga. Az oszt6falon 4llott a két helyiséget dsszekotd ajté.

A B-helyiségben, tehit a szobdban, a DNy—EK-i féfal mellett, éspedig a DK-i.
oldalon allott a mdr emlitett szemeskdlyha. Téglalap alakd volt, s szdjival a konyha.
felé nyilott. Termésk6bbl alapoztik és az alapozisnak kétharmadrésze megmaradt.
Tlztere enyhén lejtett befelé és a lesdrozott, 6 cm vastagon dtégett siitéfeliiletébdl kée-
harmad rész szintén épségben maradt.

A szemeskalyha koriil nagymennyiségben taldltunk virdgcserepekhez hasonld
kilyhabogre toredékeket. Alakjuk a XXVIIIL. t. 3—4., 8. jelzést bdgrékhez hasonlé.
Néhiny toredéket taldltunk, amelyek a XXVIII. t. 7., 11—12. 4brin bemutatott,
kisebb tanyérokhoz hasoniék. Ezek 4tmér6i 4tlag 10 cm méretliek, magassiguk
2,8—3 cm. Teljesen ép darabot egyet sem talaltunk, s méreteiket is csak a restaurdlis
utdn allapithattuk meg. Hasonlékat Szabd Kialmin taldlt a Kecskemét kornyéki
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XXIV.

A 9—10—11. hazak alaprajzai

Grundrisse der Hiuser Nr, 9—10—11,
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asatdsaindl.* Altaldban ezek is apré kavicsokkal sovanyitott agyaghél késziiltek és
téglavoros szinliek. Belsejitk csaknem minden esetben rozetta diszes, kihajlé peremiek
és hitlapjuk az égetéstSl, illetve a kalyhiban tiizelést8l fekete szinli és legtobbszor
még kormos is.

A 9. baz bels8ségeiben a padlészintet csaknem teljes egészében sikeriilt kibon-
tanunk.

Kozvetlenil a 9. hdz fala mellé épilt a 70. haz (XXIV. t.), amely hirom osz-
tast volt. Ennek a hdznak irdnyftdsa csaknem azonos a 9. hdzéval, é ahhoz kapcso- -
16dva, annak mintegy folytatdsaként jelentkezett. Hosszanti falai 42°-kal tértek el
az északi irdnytdl EK felé, tehdt a 9. hdz és a 10. hiz kozdtti eltérés mindBssze 3°.

A hérom helyiségb6l allé 10. hdz A., B., C. helyiségei kiils6 méretben 12,85 X 5,2
m nagysigtiak. Ebb8l az A-helyiségé 4,8X4,5; a B-é 4,8X4,0; s a C-¢ 4,8X2,75 m.

A 9. hizhoz hasonléan az alapfalakat itt is agyagbél dongdlték, s a felmend falai
sovényfondssal, kiils6 és bels§ tapasztissal késziiltek. Megfigyelhettiik azt is, hogy
a haz falait kiviiledl, éspedig a jardszint és a felmend fal csatlakozasinil 4—5 cm
vastagon, sziirkeagyagos tapasztdssal védték a fal aljat verS es8zéstdl.

A lesirozott padlészintet az A-helyiségben csaknem egész terjedelmében kibont-
hattuk. A B és C helyiségek padlészintjét csak a hosszanti f8falak mentén, a falaktdl
mintegy 25—30 cm szélességben taldltuk meg.

A B helyiségben két tlizhely is allott (T2 és T3). Mindkettd kerek tlizhely és vas-
tagon van atégve. A T2 tlizhely a kisebb, amelynek 4tméréje 85 cm, a nagyobbiké
1,25 m. A T2 tlizhely 17 cm-rel volt alacsonyabban a T3-nil, ugyanakkor utébbinak
csaknem kétharmad része er8sen rongalt volt.

A 11. bhiz rdépiilt a 10. hdzra. Annak két helyiségée (a B., C. helyiségeket) meg-
tartotta és egy ujabb, a D helyiséggel megtoldotta. Ez a hdz tehdt a XXIV. tiblin
bemutatott alaprajzokon a B., C., D helyiségekbd! all. A 11. hiznak irdnyitdsa viszont
csaknem pontosan azonos a 9. hazéval, tehit a hosszanti falai DNy—EK-i, mig a ro-
videbbek ENy—DK-i irdnyban épiiltek. A rdépiilt (11.) hdznak lesirozott padldszintje
17 cm-rel 4llott magasabban, mint a 10. hdzé. Nyilvdnvalé tehdt, hogy a T3 tlizhely
ehhez a hidzhoz tartozott.

Felvetddik a kérdés, vajon miére épiilt ez a 11. hdz az elébbi és stratigrifiailag
is jOl elkiilonithetd 10. hizra, illetbleg annak csak egy meghatdrozott részére?

Emlitettiik, hogy a 10. é 11. hdzak alapfalainak épitésénél 3°-os eltérés mutat-
kozott. Mind a két hiz sdvényfondsos, felmend falakkal épiilt. A sdvényfondsos falak
karélyukai mindkét haznal jél elkiilonithet6k. A 10. hidz volt a régibb és alacsonyabb
fekvésli, amely taldn leégett. Ennek megsemmisiilése utdn az eredeti alapokat, kis el-
téréssel felhasznaltdk és ) hazat épitettek. Ennél az Gjraépitésnél 17 cm-es padlédszint
kiilonbozet mutatkozott & igy az 4j hiz magasabb szintre keriilt. A szintkiilonbség
taldn abbdl is adédott, hogy az 4j hdzat a terep legmagasabb része felé bvitették és
gy a korabbi, 10. hdz alacsonyabban levé A helyiségét mir nem haszniltdk fel. A 2.
dbrin lithaté é 25 cm-es rétegvonalakat feltiintetd Hegyesi-féle térkép is eldrulja
a szintvonal kiildnbségeket, mert a 103 m-es szintvonalon beliil, két kisebb kiemelke-
dés is mutatkozik. Ezeknek a kisebb kiemelkedéseknek rétegvonal értéke elérte a
103,25 m-es szintet. Tehdt a 17 cm szintkiildnbség eleve abbél adédott, hogy a 11. hiz
D helyisége magasabb szintre keriilt, mint a 10. hdz A helyiségének padlészintje.
Ennek a lényeges szintkiilonbségnek a 11. hdzndl tdrtént felhaszndlisa viszont azt
jelentette, hogy a csapadékviz konnyebben elfolyhatott a hiz falddl.

1 Szabé Kdalmdn: Az alfoldi magyar nép mivel8déstorténeti emlékei, Bibliotheca
Humanitatis Historica IIL., Budapest 1938. 91; 424—431. dbrak.
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A 11. hidz D helyiségének EK-i végében az ENy—DK-i végfal valamilyen ok
miatt beomlott. Ezt tehdt 4jbdl meg kellett épiteni, illetve a hdz falit megyjitani.
A feldjitisra nyilvdnvalbéan az emlitett csapadékvizek miatt volt szitkség. Mint isme-
retes, hazdnkban 4ltaldban az északi széljirds a gyakoribb, tehit a magas dombra
épiilt 11. haz végfala fokozottabb széljirdsnak, es6zésnek volt kitéve. A s6vényfonatos
hiz fala pedig nem 4llotta a sok esévizet, szelet, tehdt beomlott. Helyette egy fal-
vastagsdggal kisebbitették a D helyiséget.

A sdvényfonatos hiz alapjait az épités elStt gondosan megerdsitették. Kicserélték
az eredeti homokos talajt és 87 cm szélességben és a jardszintt8l lefelé 1,1 m mélység-
. ben sirga agyagos alapot déngoleek le.

A B helyiség volt a konyhdsszoba, a C egy kisszoba, a D pedig a kamra. A kony-
hésszobdban a T3 tlizhely allott és innen futStték a kisszobdban 4ll6 bogreszemes kily-
hat. A kilyha és az ENy-i oldalon 4llé hosszanti féfal kézdtt nagymennyiségli kalyha-
bogre toredéket taliltunk, s ezek kozott egy 23 X 16 X 4 cm méretll teljesen ép
téglit. A kilyha alapjit terméskdvekbdl 4llitottdk &ssze, s téglalap alapdira forméledk.
A kovek tliztér fel8li oldalain erfs égésnyomokat ldttunk. Maga a tlztér ellipszis
alakd volt, s ennek tapasztott, vordsre atégett siitfeliilete aldl edénytdredékekbdl ki-
rakott réteget bontottunk ki.

A konyhésszob4dbdl a kiszobdba, vagy a kamraba vezet6 ajtdk helyeit nem sike-
riilt hatdrozottan megallapitanunk. Ellenben a konyhdsszobdban, a kisszobit elvalaszté
fal mellett, annak DK-i sarkdban egy nyitott lakator taldltunk (XXXVI. t. 5., 5a.).
Ugyanezen a helyen ajté-sarokpdnt is elSkeriile (XXXII. t. 17.), amely kovacsoltvas-
bél késziilt. Ez a két lelet vezetett benniinket arra a gondolatra, hogy az egykori be-
jarati ajté a konyhdsszoba és kisszoba kozote itt keresendd. Ezen a helyen, kb 2 m?
teriileten, a padldszintet szantds kozben ersen megrongidltak, igy az ajtd helyére csak
kovetkeztetni lehetett. A kamraajtét is a DK-i oldalon, a hosszanti f6falon kellett
volna megtaldlnunk. Biztos tdmpontunk erre nem volt, mert a padlészintet itt is
er8sen megbolygattak.

A kamriban két tapasztott és a padldszintbdl lemélyedd, homort fenekli gabonds
vermet (G1, Gz) bontottunk ki. A Gz verem képét a 14.a. 4bridjin mutatjuk be. At-
mérSik egyformdn 1 m, s legmélyebb pontjuk a lesdrozott padldszinttdl 32, ill. 37 cm
volt. A mélyebb gabonds verem a Gi jelzést.

Ha a 2. 4brdn bemutatott és a teriiletr8l késziilt 25 cm-es rétegvonalas térképet
figyelemmel vizsgaljuk, azt litjuk, hogy a 101,25 m-es tengerszint feletti magassigd
Templom-ér déli oldaldn, a kiemelkedd partvonulaton az eddig ismertetett lakéhdzak
altalaban a 103 m-es, vagy ennél is magasabb tengerszint feletti magassigon épiiltek.
A 11 lakéhaz kozil a legkeletibb az 5. hdz volt, nyugaton pedig a 9—11. hdzak. Két-
ségtelen, hogy a Templom~érnek ezen a déli partvonulatin az egykori lakéhdzak helyéc
2550 cm-es kisebb kiemelkedések jelezték. Az ilyen kiemelked8 dombocskdk dsatdsa
mindig eredménnyel jirt, mert mindegyikben egy-egy lakéhdz alapjait taldltuk. Az 5.
haztdl tovabb, kelet felé, szintén voltak hasonlé dombocskak, ezeket azonban nem
asathattuk meg. Ezen a részen még 1947-ben lucernast telepitettek, s a foldtulajdonos
nem engedte meg a néhdny éves lucerna kiirtdsit. Viszont ebben a lucerndsban szintén
voltak hizalapok. Amikor ezeket a dombocskdkat alaposan megvizsgiltuk, lucerna
kaszalds utan azt lattuk, hogy a 103-as szintvonal hatrain beliil tovabbi hirom hiz
alapjai lehetnek. A fold felszinén egy-egy dombocska kériil megszdmlalhatatlan meny-
nyiségl edénytdredéket, kilyhaszem toredékeket, égetett rogoket stb. figyelhettiink

meg.
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A nyiérsapiti elpusztult templom alapjait a Templom-érnek kézvetleniil a déli
partvonulata szélén, csaknem kozponti fekvésben dstuk ki. A templom homlokzata
elétt a feltdrt lakéhdzak Ny—K-i irdnyban, csaknem egyvonalban hizédrak. A nyu-
gati végén a mér emlitett 9—11. hdzak 4llottak. Csdbitd tehit annak a gondolatnak
felvetése, hogy az egykori Nydarsapit kozségében utcds telepiilésrdl széljunk, amelynek
nyugati végében hirom hézbél allé térlezards mutatkozott. A hosszi, Ny—K-i iranyt
utcdban az egyes hizak 15—20 méterre épiiltek egymdstdl.

Majlat Jolin Nagyk6ros viros gazdasig és tirsadalomtorténetének vizsglatdnal
elmondja, hogy Magyarorszigon a XIV. szdzadban eljutott a kordbbi, honfoglalds-
kori nomdd, vagy félnomid gazdilkoddsrél egy 0j gazdilkoddsi formihoz, a nyo-
miasos termelémddhoz.’* Ennek az a lényege, hogy egy-egy falu hatdrdbél kihasitot-
tak egy részt, mint szintéfélder és azt kée, vagy hirom nyomdsra tagoltan mivelték.
Ha tehit adva volt egy jobbagyfalu, abba beletartozott minden jobbagytelek is, s a
jobbagytelkek lizemegységei voltak a falu hatirhasznélatinak.

Az ilyen iizemek valbjaban egy-egy lakéhdzbdl és az ahhoz tartozé gazdasigi
udvarbél allottak. Megallapitja Majlit ugyanakkor, hogy Nagykéroson és kornyékén
sohasem volt ez a nyomdsos-telkes gazdilkodisi méd divatos. A fsldrajzi adottsdgok
miatt itt, az egész kdzépkoron keresztiil, az allattartds volt a termelés legf6bb dga,
mert az ekés szant6fsldi gazdilkoddsnak nem kedvezett sem a telepiilés szerkezete,
sem a hatarhasznalat, vagy a tarsadalmi felépitettség,

Innen adédik tehdr, hogy a kdzépkori Nydrsapdt kézségében kertes gazdalko-
ddsi forma alakult ki, amelyben els6sorban az 4llattartds volt a domindlé. Az itt fel-
tart lakéhdzak egymdstoli tdvolsiga is ezt bizonyitja. Belsé kertek lehettek itten,
viszont ezek a kertek nem lehettek nagyok, mert a foldrajzi tényez8k erbsen korla-
toztdk ennek lehetdségeir. Kords-koriil sok volt a rét, legels, sok a nadas és tocsogé.
Az illattartdsra viszont ezek a kedvez6k. Nem valdszinli, hogy az egyes hdzakat
keritések vélasztottdk el egymastél, de mindegyik hazndl tiszteletben tartottak a mads
tulajdondban, vagy haszndlatdban levd kertet. A szokasjog is gy alakult, hogy egy-
mas telkén nem jirhattak keresztiil a sajitjukra. ,,Olyan ez a varoskép — irja Majlat
Joldn —, hogy szinte litszik még rajta annak a kozépkori helyzetnek a nyoma, me-
lyet a Kecskemér kdrnyéki dsatdsokbdl ismeriink, amikor kerek sdtorkunyhdk voltak
a lakdsok és ezeknek a sitorkunyhdknak a tdborszerd témegét vette kériil a marha-
akloknak és karimoknak az dvezete.”"

Az akol Nagykdérésén nem mads, mint a kerr. Majldt XVII—-XVIII. szdzadi ira-
toknak hossz(i példasordr idézi egy-egy ilyen aklos-kertre vonatkozélag. Elmondja
még, hogy ,az akol sziikségszerli tartozéka volt minden 6nallé gazdalkodast folytatd
lakosnak, azonban mégsem tartozott jog szerint a hdzhoz, csak tényleges és célszer(i
tartozéka volt a hdzteleknek, illetve lakéhdznak. Jobbadgytelek-szerli Osszefiiggés
azonban nem volt a hdztelek és az akol kézote.™

Az aklokban tartottdk az allatokat, s a gazdasagi életben az allatok jelentették
a termelési médot. Nyarsapiton egy-egy akolhoz megfelel6 nagysighi rér tartozha-
tott, amely szorosan kapcsolédott a beltelekhez. A nyomdsos-telkes rendszerben a
szantéfold volt az, ami Osszetartozott a beltelekkel, Nagyk6roson, — és igy Nydrs-
apaton is — nyilvdnvaldan a rét volt a belteleknek szoros fiiggvénye. Ez azonban azt
is jelenti, hogy nemcsak a Nydrsapdt kdzépkori kozség belteriiletéhez volt helyhez

12 Majlit Jolan: Egy alféldi civis-vdros kialakulasa, Budapest, 1943. 51. s kov.
13 Majldr i. m. 56.
14 Majlat i. m. 58.
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kotve az 4llattartds, hanem annak hatarrészeiben is folytathattik gazdasigi léralap-
juk emlitett termelési médjait. Nydrsapat lakéi mindaddig éltek ezzel a termelési
méddal, mig a torok dildsok nem tették a falut a puszta folddel egyenlévé. Vannak
adataink, amelyekbdl tudjuk, hogy Nydrsapat mar 1658-ban teljesen elnéptelenedett
¢s a kozség teriiletér, valamint hatirinak nagy részét Nagykdros kapra bérbe. Ebben
az idében Kérds a teriiletet mint kaszalér, rétet bérelte.'s

Abb. 10. kép.
A 14. haz alaprajza
Grundriss des 14. Hauses

A Templom-ér északi partvonulatin, hacsak 25-50 cm-rel is, de alacsonyabb
domborzati viszonyokat talalunk. Ennek legkiemelkedébb magaslati része a templom-
mal szemben dllott, ahol a tszf, magassig a 103,75 m-t is elérte. A legmagasabb
részen minddssze kér kutatéirkot dstunk, amelyikbdl az egyik E—D-i irdnyld volr,
14,5 m hosszisigban, a mdsik erre mer6legesen dllott és K—Ny-i irdnyban 16 m
volt a hossza. A szelvényrész dtlagos szélessége 1,8 m. Atlag 1—1,2 m mélységben
elértiik a bolygatatlan talajrészt, viszont a K—Ny-i irdnyd kutatédrokban még 3 m
mélységben is bolygatott rétegeket bontottunk ki. E mélységben kisebb-nagyobb ter-
méské darabok, tégladarabok keriiltek el6, egy sziirke kékorsé toredékével (XXVIII,
t. 10, 10a.). A prébadrkokbdl olyan wvakolatdarabok is keriiltek még eld, amelyek
az egykori épiilet falszinezéseit bizonyitottdk. A vakolatdarabokon halvany fiizold
és halvdny rézsaszinli, tégla- és fehér szinezésli festések voltak. Ezeket a darabokat
a nagykdrosi Arany Jdnos Mizeumba szdllitottuk be. A kutatéarkokbdl szérvanyo-
san wvaskarika (XXXIV. t. 3.), késpenge toredéke, sziirke agyaggolyé, egy kapocs-
vas és egy 30 X 24 X 24 cm méretli, zdldessziirke szint, puha homokkdbdl faragotr
oszlop toredéke keriilt el6. Az emlitett leleteken kiviil nagy mennyiségben voltak
edénytovedékek, bogrés kdlybaszemek, kiilonboz6 kdlybacsempe téredékek, sot egy
hatkaréjos fenekdi, csavarmenetes nyakd, énsz4jd, sirga, piros, fehér, kék és zold
vonal és pontdiszitési dvegedénynek igen sok és nagyrészt egészen aprora torott

15 Szilidy—Szildgyi: Torsk—Magyar Okmanytar 1. 233. s kév. ldsd. Eri Istvdn Nydrs-
apat torténete, Budapest 1960. RotaErint kiad4s; Markus Istvdn: Kertek és tanyik Nagy-
Lkérdson, Keeskemét 1943 cimil munkdkat.
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darabjai is (XXXI. t. 16., 16a.). Egy maésik #vegpalacknak vallrésze hatszdgletes
hasibidomi volt (XXXI. t. 14.), szintén e helyrdl keriilt el6. A kéalyhaszemek ko-
zott reneszansz izlési, mdzatlan, vorésre égetett, rozettdkkal diszitett tdredéke is
innen valé (XXXI. t. 5., 5a.), s egy madsik, hasonlé tdredéken pdvafarok, vagy mis

C D

]

Abb. 11. kép.
A 14, hiz melletti kit keresztmetszetei
Querschnitte des Brunnens neben dem Haus Nr. 14.

madaralak diszelgett, alatta egy hétigt csillaggal (XXXI. 8., 8a.). Ezeket nagyrészc
a nagyko6rdsi mizeumba széllitottuk.

Ugy létszott, hogy ez a nagyobb méretli, és valésziniileg terméskdvekbdl épiilt
»kéépiiletnek”, vagy még ahogy munkdsaink nyomdn magunk is ,kastélynak™ neve-
zett épiiletiink kibontdsa nagyobb nehézségekkel fog jarni. Kiilonésen akkor littuk
ezt, amikor egy olyan ablakszemdldok darabra akadrunk, amelyet homokkébél
faragtak ki és taldn az ablakricsok részére négy lyukkal tagoltik. (24. 4bra, a.).
Ugyanigy keriilt elé egy tégla is, amelynek hosszabbik oldalai iveltek (24. 4bra, b.)
és eredetileg vagy lekerekitert épiiletsarok, vagy kit téglija lehetett. Munkakdzosségi
tagjainkkal ezutin Ggy hatdroztunk, hogy ennek a ,kastélynak™ kidsasat kés6bbi
id6kre, akkorra hagyjuk, amikor csupan ennek feltardsa a célunk és lesz e munka-
hoz elegendd anyagi fedezetiink.

Nem célunk, hogy Nyirsapat elpusztult kozségének torténetét e helyen ismer-
tessiik, ezt méir mdsok elvégezték.” Annyit mindenesetre itt is elmondunk, hogy
a kozség tulajdonosa, a Nydrsapithy csaldd, mint féldesir, a XV. szdzadban itt
a faluban lakott. Talin nem tévediink, amikor feltételezziik, hogy ez az dépiilet
lehetett az, amelyben a féldesir lakott, hiszen a prébadsatds sordn az épiilet nagy-
sagdbél, vélhet6 méreteib8l kiovetkeztetve akkora volt ez a ,kastély”, amely vals-
ban szolgélhatta egy falu urdnak kényelmét. A prébadsatdsok még arrél is meg-
gybztek, hogy ezt a teriiletet akir kincskeresSk, akar terméskiveker, vagy téglikar
kitermel6k alaposan feldultdk, ill. megbolygattak. Talin nemcsak a templom fel-
mend falainak, hanem ennek a ,kastélynak” tégldit is felhasznaltdk épitdanyagul
ahhoz a szélmalomhoz, amely a XX. szdzad els6 harmadiban még dllott és md-
kodote.'

A Templom-érnek ezen az északi partvonulatin is végeztiink feltdrdsokat. Szin-
tén a 103 m-es tszf. magassigon, a dombvonulat keleti részén emelkedé kis dom-
bocskdn kezdtitk meg az dsatdsainkat. Ite taldltunk ra a 12—13. hazakra.

16 Lisd 15. szdm0 jegyzetet.
7 Banner i. m. 140.
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Abb. 9, kép.
A 12—13, hazak alaprajzai
Grundrisse der Hiuser Nr. 12—13.







Abb. 12, kép. a)
A 3. haz ENY-i sarka,
felmend falrésszel

Der NW Winkel des Hauses
Nr. 3, mit aufsteigenden
Mauerteil

A dombocska felsé részén 15 cm mélyen szantottak. De mar ez az aranylag
csekély mélységli szantas is elegend8 volt ahhoz, hogy az eke széthordja két haz.
alapjait is. Amint a szantdssal fellazitotr és miivelt réteget eltakaritottuk, azonnal
lattuk, hogy a dombocskdnak déli, lejtés oldalin tizel6hely 4llott. Ennek kornyé-
kén nagy mennyiségli bogrés kilyha-, vagy kemenceszem keriilt napviligra. A ke-
mence koriil, f8leg déli és keleti részén lesdrozott padlészintre bukkantunk. A bontis
alatt 4116 tlizel6hely nyugati oldaldndl a kibontott padlészinten II1. Ferdinand
(1637—57) 1642-ben vert kormachanyai déndrjdt talaltuk.

A 12—13. hézak kibontdsa utdn kitlint, hogy két egymdsra épiilt lakohazzal
kell szdmolnunk. Ezek kéziil a 12. hiz megkozelitbleg E—D-i irdnyt oldalfalai
(a rovidebb falak) 15°-kal tértek el az E irdnytdl K felé, mig a 13. hdzndl ugyanez
az eltérés 17°-0s. A 12. haz kiilsé mérete 8,1 X 5,25, a 13. hdzé 8,25 X 4,25 m.
Mindkettd téglalap alaki. A két hiz egyméshoz valé viszonydt — részben mertszetek-
kel is — sikeriilt tisztdznunk. Megéllapithattuk, hogy a 12. hdz a régebbi, de erre

Abb. 12. kép. b)

A 12, hdz féfalinak
és dgasfdjinak helye
Reste der Hauptmauer
des Hauses Nr. 12,
mit der Stelle

der Tragsiule des
Pfettendaches
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Abb. 13. kép. a)
A 12. haz dgasfijanak
helye

Die Stelle der Tragsiule
des Pfettendaches von
den Haus Nr. 12

legfeljebb egy-két évtizeden beliil épiilt fel a mésodik, a 13. hdz. A 12, hdz réregeir,
ill. lesérozott padlészintjét konnyld volt a 13. hdzéwdl elkiiloniteniink, mert az
elébbinél a padlészint sziirkeagyagos volt, mig utdbbindl sirgaagyaggal rapasz-
tottak.

A 12. hiz feltérelezett lebgése utan — mint emlitettik — nem sokkal késébb
épiilt fel a 13. hdz. Utébbit azonban mar dgy, hogy felhasznaltak a koribbi haz
tiizhelyét, illetbleg azt megtjitortdk. A 12. hdz padléjinak tapasztasa a tiizelShely
kozelében 5 cm vastag volt. Hasonlé lesirozdst taldltunk a 12. haz DNy-i sarka-
ban, azon a helyen, ahol a két hiz szorosan kapcsolddik egymdshoz, éspedig a nyu-
cati oldalon, illet6leg a 13. hiz DNy-i sarkdban.

A 12. hiz a mellékelt 9. dbrinkon, az alsé részen lithatd, Ennek legépebb része
a Ny-i oldalfal részlete, amely atlag 40 cm széles és amelyet terméskébdl raktak
Bssze. Sajnos, a terméskovek csak szérvidnyosan maradtak meg. A felmend falait
sziirke agyagbél dongolték. Kiilsé oldaldt végig tapasztottdk, beliilr8l csak DNy-i
sarokban taldltunk, viligossziirke agyagos tapasztasokat. E hidz ENy-i sarkdban,
a Ny—K-i irdnyd hosszabbik falon, a saroktél 165 c¢m tdvolsigra, 16 X 8,2 cm
atmérdjti céloplyukat taldltunk. Magdban a 12. hdzban, a falak mentén tbb ilyen

Abb. 13. kép. b)
A 14. hiz alapfalinak
részlete

Detail von der
Grundmauer des Hauses
Nr. 14

74



Abb. 14. kép. a)
A 14, haz gabonasverme

Die Getreidegrube des
Hauses Nr. 14

karé-, vagy coloplyukat astunk ki. A hdz DNy-i sarkdt 25 X 20 cm-es feliiletd,
megmunkdlc terméskd jelezte. E sarokkdtdl szdmitva, a Ny-i, tehdt rovidebb falon,
pontosan 2 m tavolsigra megtalaltuk a bz szelementarté dgasfajanak koriltapasz-
tott és sziirke agyagba dgyazott oszlophelyét. Az Agasfa helyénél a falat a héz
belseje felé megvastagitottdk (12. dbra, b.). Az d4gasfa helye 18 cm Atmérbji és
mélysége 21,4 cm. Helyét lefényképeztiik és képér a 13. dbran, a. alatt mutatjuk be.
Amikor az dgasfa helyérdl ellenbrzé kereszimetszeter készitettiink, fiiggbleges irdnyd
farostok keriiltek a falbél eld. Ennek kozelében, tovdbb E felé, 40 cm tivolsigra
ismét karé-, vagy coloplyuk keriilt kibontdsra. A lyuk a falban volt és ennek 4tmé-
réje 4,5 X 2 cm, mélysége pedig a padlészint alatt 10,5 cm. Ebbél teljesen ossze-
fiiggd, de mallékony fakorhadék keriilt el. A hiz EK-i sarkdtdl, az E-i féfalon, de
visszafelé, a saroktél 160 cm-re 10 cm dtmérdji és a padlészint ald 8 cm-re mélyiils
djabb kardhelyet taldltunk, amelyben a fiiggéleges irdnyd karémaradviny meg-
szenesedett. El6keriilt a hdz K-i oldaldn is egy nagyobb méret(i oszlop helye (dgasfa?),

Abb. 14. kép. b)

A 14, hdz kemencéje

Der Backofen des Hauses
Nr. 14
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ez pedig az EK-saroktél D felé 150 cm-re tlint el§. Ennek 4tmérdje 18 cm, mély-
sége 7 cm.

A 12. hiz leletanyagban igen szegény. Ez azonban érthetd is, mert leégése utdm
felojitottdk. Az égésr8l az északi hosszfal mentén taldlt igen sok faszén darabka
tantskodik. A hdz DK-i sarkdban vakolatdarabokat taliltunk, amelyek fehérre vol-
tak meszelve.

Leghatirozottabban a mind a két hdz kozos, ill. azonos tiizel6helyénél lithat-
tuk a két hdz, tehit a rdépiilt 13. hdz padlészintjét a koribbiéhoz. A két padlészint
kozdtt itt 21 cm kiilonbség jelentkezett. A két padlédszint kozdtt kb, 10 cm-es.
homokréteg huzédott, s a 13. hdznak sirga agyagos lesirozasa feltliinden vastag.
A sirozds legvékonyabb rétege 8 cm, a legvastagabb pedig 12 cm. Feltlint ennél
a sirga agyagozdsnil, tehdt a 13. hdzban az ismételt padlémegijitds. A megtjitott:
rétegek, annak ellenére, hogy tikéletesen tapadtak a koribbiakhoz, mégis jé! mu-
tattdk az Gjabb réregz8déseket. Taldn nem tévediink, amikor arra kovetkeztetiink,
hogy ez a 13. hdz megérte a falu teljes pusztuldsit és leromboldsit, hiszen a korabbi,
a 12. hdz is legkordbban 1642-ben épiithetett. Ezt az itt taldlt III. Ferdindnd eziist
dénira bizonyitja.

Emlitettiik, hogy a 12. és 13. hdznak kozos volt a tiizelShelye. Ennél is jél meg:
lehetett kiilonboztetni, hogy az egyes siitbfeliiletek melyik hdzhoz tartoztak. A 13.
hiznak szintjével mutat azonossigot a tiizel8hely két siitbfeliilete kozil a felsS, az.
alsé siitéfelillet pedig a 12. haz szintjével azonos mélységli. Terméskovekkel volt
alapozva, és téglalap alaktra rak:dk. A kovek tlztér feldli oldalai erésen 4tégtek.
A siitdfeliiler mind a két hdzndl ovilis alakd. A tiizelShely téglalap alakti termés-
koveinek kornyéke tele volt bdgrés kemenceszemek toredékeivel. A szemes kdlyha
szdja Ny felé nyilott. A szemeskdlyha szdja el6tt a sirgaagyagos padlészint vordsre
volt égve. A kilyha szdja el6tt kb. fél méter tdvolsigra, 40 cm A4tmérdjl, hasonlé.
mélységli szabdlytalan, megkozelit8leg mégis ellipszis alakt godror taldltunk. Ennek
szélei beliilr8l ki voltak tapasztva. Nem kétséges, hogy pernyegddornek hasznaltdk,
bar pernyét csak nyomokban taldltunk benne. A godér széle nincs megporkslédve,
ill. megégve. Ez azt is jelentheti, hogy kdzvetleniil a hiz leégése eldtti id8kben,
napokban djitottdk meg rajta a tapasztist, s a pernyés godroe kitakaritottdk.

A teriiletet a huszas években Kiss Pal, akkori féldtulajdonos traktorral szdn--
. tatta fel. A szdntds elég mélyen jarhatott, mert a 13. hdz déli, hosszanti f&faldnak.
kb. csak a fele maradt meg. Viszont az egykori falak helyeit metszetdrkokkal tisz-
taztuk. Ezekben mindeniitt megmaradtak a sirgaagyagos alapfalak déngdlt alapjai.
Ebbdl a déli féfalb6l csak az az alapfalrész maradt meg zavartalanul, amely a.
szemeskalyha szajatdl hazddort kelet felé.

A szemeskidlyhdra visszatérve, meg kell emliteniink, hogy annak szdjihoz egy
kiilon épiilt katlan csatlakozott. Ennek alapjai és felmend falrészei 38—40 cm magas-
sdgban megmaradtak és enyhén befelé {veltek. Felsd része kissé kiszélesedett peremf,
tehat nyilt ldng folé belyezett edényt a katlanra lehetett helyezni. Mig a katlan siit6-
feliileténél a tliztér szélessége 35 cm volt, addig a katlan fels§ pereme 2528 cm-re
szlikiilt. A tliztér vastagon dtégett és rajta két megszenesedett, egymas mellé helye-
zett fadarabot taldltunk. A katlan falit téglakbél raktdk &ssze. Hossza, kiilsé mé--
retben 72 cm, szélessége 55 cm, falvastagsiga 15—17 cm.

A 13. haz faldnak alapjai csaknem teljes hosszisdgban megmaradtak. Az EK-i
sarkdban taldltuk meg a sarokoszlop helyét, amelyet koriildongsltek és a hdz sarkdt
megkozelitbleg szegletesre képezték ki. Az oszlop kériil, a hdz belseje feldl, a falat
kissé megvastagitottdk. A nyugati falrészen volt nehezebb az eligazodds, mert itc
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mind a két hdznak alapjai egyszerre mutatkoztak és az alapozdsndl felhasznilt ter-
méskdvek nagy Osszevisszasigban maradtak. Ennek ellenére mindkét hdznak sikeriilt
alapfalait meghatdroznunk. A 13. hdznil a keleti oldalon megtaldltuk a szelemen-
tartdé 4gasfa helyét, amelyet nagyon &4vatosan sikeriilt kibontanunk. Az 4gasfa ke-
resztmetszetben csaknem az egész falvastagsigot elérte. Kerekmetszetli volt, 35 cm
4dtmérével. A padldsszinttdl 23 cm mélységig nyule lefelé. Az oszlopnak dsott gddor
ellipszis alakd volt, 44 cm-es hossz- és 37 cm-es kistengellyel.

A 13, hidz kétosztisi volt. Az osztéfalbdl megtaldltunk egy 90 cm hosszt fal-
részletet, amely a szemeskdlyhdtdl, annak csaknem a szdjatdl indult észak felé. Fal-
vastagsiga ennek is 40 cm. Az osztéfalban kardlyukak is voltak. Ezek méretei és
a padlészint ald mélyiil adatai a kovetkezdk: 5,5 cm, mélysége 4 cm; 4tm.: 5,0,
mélys.: 3,8; 4tm.: 6,0, mélys.: 5,0 cm.; 4tm.: 4,0, mélys. 4,2 cm.

A 13. haz kibontott padldszintje alatt kibontottunk még egy Ti jeld thzhelyt
1s, amely kétségteleniil a 12. hizhoz tartozott. Ovilis alakd volt. Teljes egészében
nem maradt meg, csak az ENY-i része allott és termésksvekbdl volt kirakva. Nem
fért kétség ahhoz, hogy ez valdban tiizelShely lehetett, mert a terméskdvek tiiztér
feléli belsé oldalai égésnyomokat 4rultak el. Kozvetleniil a sziirkeagyagos padlészint
és a terméskdvek belsd oldalandl, az egykori tiizel8hely siitéfeliiletéb8l maradtak
meg kisebb részletek. E helyen korabeli romboldsrdl lehetett sz6, amelyet az djabb,
a 13. hiz-megépitésekor nem ujitottak fel, hanem homokréteggel fedték be, amelyre
a sadrgaagyagos 0j padlészint keriilt. A termésk8darabok koziil a legnagyobb sem
volt nagyobb 12 cm-nél.

Osszegezésiil elmondbatiuk a két hazrdl, hogy azok terméské alapozdssal ké-
sziilltek, az alapfalakat agyagos foldbél déngilték és a felmend falakrdl csak annyit
tudunk, hogy azokban karblyukak wvoltak. Valdszin#k, hogy sévényfonatos felépit-
ménytiek lebettek. Az is lehetséges, hogy a felmend falak teljes magassigukban don-
goltek, illetve vertfaldak voltak. Az alapfalakban taldlt karélyukak nem mondanak
ennek ellen, mert a karékkal a vertfalat csak er@sithették. Az el8keriile tapaszda-
rabokon viszont nem taldltunk sovényfonds, ill. vessz8lenyomatokat. A 12. hdzban
taldlt III. Ferdinidnd eziist déndrja 1642-b8l vald, tehit ekkor az elsé hiz még éllott.
Csak ezutdn épiilhetett az tjabb, a 13., amelynek végs6 pusztuldsi ideje egybeesett a
falu eltGnésével. —

Mind a két hdznak ugyanaz volt a szemeskilyhdja, amelyben két siitbfeliiletet,
illetbleg kiképezett tlizteret taldltunk. A szemeskdlyha mellé épitett katlan csak a
masodik, a 13. hazé lehetett.

"’

E két hiz alapjaitél 96 m tdvolsigra, keleti irdnyban, a dalé4t koézelében, te-
hit a Templom-ér északi partvonulatdnak keleti végében, egyik kiemelkedd dom-
bocskdn kalyhaszem toredékeket taldltunk a foldfelszinen. Ezek négyszogletes, de tal-
alakdak voltak (XXVIII. t. 14., 14a.), amilyeneket Szabé Kilmin 4satott a Kecs-
kemét kornyéki elpusztult kdzépkori falvak helyein.* Az ilyen kéalyhaszem tdre-
dékekkel vegyesen bogrés kalyhaszemek is nagyszdmban keriiltek el8, ezért ennek
a dombocskadnak kezdtiink feltdrdsihoz (10. 4dbra). A dombocska déli része feltiinden
kiemelkedett a Templom-ér szintjéb6l. Legmagasabb része a 102,75 m-es tszf. ma-
gassdg szintvonaldn teriilt el. Kozvetleniil az érpartnal volt a kiemelkedés a szem-
betliné.

Az 4tlag 30—35 cm vastagsigli humuszréteg alatt, kb. 3—6 cm vastagsigi ha-
mus, pernyés, ill. szenes réteg huzédott. Ez alatt 12—18 cm vastagsigban sziirkés-

18 Szabd i. m. 96, 443, 447. képek.
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Abb. 16. kép.
A 15—18. hézak alaprajzai

Grundrisse der Hiuser Nr. 15—18
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Abb. 17. kép.
A 15. haz falrészlete
Mauerdetail vom Hause Nr. 15.

barna, apré széndarabkakkal, cseréptéredékekkel, 4llatcsontokkal és sok vasszogek-
kel teleszért homokréteg volt, amely alatt ismét 3—6 cm vastagsigi feketésbarna,
hamus, t&bb helyen szenes foldréteget taldltunk.

A dombocska legmagasabb részén el6bb 30 cm széles Ny—K-i irdnyl drkot ds-
tunk. Ennek hossza 21,7 m volt. Az drok Ny-i végét6l 9,510 m-re dongdle alapra
taldltunk (13. 4bra 4.). E helyen kutatisunkat 3,3X4,1 m-es, téglalap alakd terii-
letre szélesitettiik és Ggy igyekeztiink esetleg alapfalrészeket keresni. Majd a C-D
4rok 4satdsdhoz kezdtiink, azt remélve, hogy ebben rataldlunk valamilyen épiilet
alapjaira. Ez az 4rkunk eldbb 11 m hosszi volt, amelyet késébb 47,66 m-re hosz-
szabbitottunk. A meghosszabbitds el6tt még kér Gjabb (az E—F, s azutin a G-—H)
4rkokat 4stuk ki, s mind meddének bizonyult. Az E—F d4rok végében, az E-jelzésti
részen, olyan rétegre bukkantunk, amelyr8l alibb emlékeziink meg. Az A—B drok-
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Abb. 18. kép.
A 15. hiz részlete a 60. szelvényben
Detail vom Hause Nr. 15. im 60. Profil

ban, annak metszetében feltlint déngélt falrész feltinése arra késztetett, hogy az
A—B aroktdl délre esd teljes felszint letakaritsuk. A C—D drok C-jelzésti végétdl 3
m-re, s az EEK—DDNy-i kutatédrokkal csaknem parhuzamosan, a kutatéiroktél 2
m tavolsigra oszlophelyet taldltunk. Az oszlop kerek dtmetszetli volt, dtmérdje 31
cm. Ugyanitt, az oszlop kornyékén 38—40 cm falvastagsdgd, a keleti irdnyban 1,35
EEK felé pedig 1,4 m hosszl falcsonkot bontottunk ki. Az emlitett oszlop a sziirke-
agyagos dongélt alapfalban 4llotr. Ebben a hidz (?) sarokban az egykori lesdrozott
padlészint ugyancsak sziirkeagyagos rétege is megmaradt, 3,5—5 cm vastagsigban.
A padl6szintb8l ezen a részen kozel 2 m?® teriiletet bontottunk ki. Az egykori 14.
hdzbél tobb részletet nem taldltunk.

Az oszlophely koriil megmaradt falrész iranyac figyelembevéve azt littuk, hogy
az EEK felé hizédé féfal irdnya az északi irdnytél 22°-kal tért el. S ha most az
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«<l6keriilt oszlop, egyben hdzsarkdtdl az eg;ik, s talin nyugati és rovidebb falhosz-
szat vizsgaljuk, az A—B kutatédrokban, 35 cm mélyen taldlt metszeter is idészamit-
juk, ezt a falhosszt 6,0 m-nek vehetjilk. Az A—B kutatédrokban rtalilt déngole fal-
rész folytatdsit pedig eredménytelenil kutattuk. Ennek hossza 85 e¢m volt és szé-
lessége, ill. falvastasiga 39—40 cm volt. Irinya pontosan egybeesett az el6keriilt
wszlopsaroktdl kiindult falrész iranydval.

A kidsott oszlopnak ovdlis alaky gddrocr dstak, amelynek nagytengelye 51 cm
volt. Benne az oszlopnak fiiggleges irdinyt szenesedett darabjai voltak.

Az E—F kutatéarkunk végében, a Templom-ér szélén, az E-pont koriil olyan
vészt taldltunk, ahol faragott, sirga szin homokkévek keriiltek napviligra. Felting

Abb. 19. kép.

A 15. hdz bedélt ajraja
Die eingestiirzte Tiir des Hauses Nr. 15,
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volt, hogy a sziirkeagyagos sziztalajban ilyen faragort és mdsszinli homokkévek
keriiltek el8. A kibontds ezen a helyen meglep6 eredmény(i volt.

Kozvetleniil a foldfelszin alatt, 20 cm mélyen megtalaltuk a terilet jarészintjét.
Ennek nyomdn haladva, egy ellipszis alaki gddorre taldltunk, amely téltelékfolddel,
esetleg hdziszemérrel volt betémve. A szemér kdzdtr pernye, szén, kétérmelékek és

Abb. 20. kép.
A 15, héz bed6lr ajraja és égett deszkdi
Die eingestiirzte Tiir vom Hause Nr. 15 mit angebrannten Brettern

cseréptoredékek voltak és sok volt az dllatcsont is. A godor kitisztitdsa 1,7 m mély-
ségben nehézségekbe iitkozott, mert feltdrt a talajviz. S amikor a godrot teljesen
kitisztitottuk, megallapithattuk, hogy az eredetileg kdt volt. A kitisztitort kitban
masnap kristdlytiszta vizet raldltunk.

A kit — mint emlitettiik — ellipszis alakd volt. Hossztengelye (Ai—B1) a jir6-
szintnél 3,82, kistengelye (Ci—Di) 2,63 m volt. A kithoz az északi oldalon volt a
lépcsbs lejarat, bir a Templom-ér feléli déli oldal felél kdnnyebben lehetett a viz-
szinét megkozeliteni. A déli oldal feldl az els6 1épesd is terméskovekkel volt kirakva,
észak felél vagy beomlottak a kifaragott terméskdvek, vagy csak a harmadik lép-
cs6nél raldltak szildrdabb merft8 helyre. A kistengely irdnydban ilyen lépcs6k nem
voltak. A kit kée keresztmetszetét a 11. dbrin mutatjuk be.

Munkésaink egy része kozben folytatta azt az EEK—DDNy-i kutatéarok kidsa-
sat, amelyet a C. ponttél 14 m tdvolsdgra, az eredeti kutatédrok irdnyit megtartva,
75 cm-re szélesitertiink. Ebben az drokban a C. ponttél a 36. és 37. méterek kodzortt
ellipszis alaki kemencének egy fél részlete és siitéfeliiletének, valamint felmend ol-
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dalfalainak részletei keriiltek elé (14, dbra b.). A szelvényt itt a siit6feliiler 65 cm-es
mélységében 3,0<4,0 m-es, téglalap alaki szelvénnyé szélesitertiik. Mint az dbran
is lathatjuk, a kemence masik felér valamikor eldstdk, vagy megbolygattdk. A ke-
mence hossztengelye kiilsé méretben, a kemence faldval 1,35 m, mérhetd kistengelye
62 cm. A falvastagsdg 15—18 cm volt, amely sirgaagyagbél volt déngslve.

A kemence koriil edénytéredékek voltak szétszérédva és kornyéke vékony,
1-1,5 cm kormos réteggel volt boritva. E keményebb réteg alatt vékony hamus
réteg hizédott és ebben XV—X VI, szdzadi cseréptoredékek voltak.

A 14. hdz kutatisa végeredményben nem mutatott olyan eredményeket, ame-
lyeket minden tekintetben vartunk. Nem raldltunk Osszefiiggd falrészleteker, ame-
lyekbél épitmény alapjait meg tudruk volna hatdrozni. Viszont id6rendi szempont-
bél igen jelentds volt egy, Zsigmond lengyel kirdly altal veretert és 1547-ben ké-
sziilt eziist garas. A 12. hdzban taldlc é 1542-es III. Ferdinind-féle déndr utdn ez
a pénz a kozség tovabbi otéves fennallasardl tandskodik. Tehatr a falu még 1542-ben
is megvolt, s csak az azutdni években pusztulhatotr el. Ezt a Zsigmond-pénzt a
Templom-ér partjahoz kozeles6 teriileten kibontott és alig 2 m®-es padlészinten ra-
laleuk, kozvetleniil az ott kidsott oszlop mellett. Ugyaninnen tobb edénytoredék
kozotr olyan téredék is keriilt napvilagra, amely énmdzzal volt bevonva és oldalin
kée kiemelkedd és faragott pecsétlével diszitett, fillérnyi nagysdgd dombordisz ékes-
kedert (XXXI. 1. 13., 13a.).

Felvetédott a kérdés, vajon cz a 14. hidz valéban hdz volt-e, vagy esetleg egy
I . I 4 ! v 1 4 as e s ’
gazdasigi udvar és ahhoz tartozé kisebb épiiler, amely kozvetlenil a Templom-ér
partjan épiilt. Ennek a gazdasigi udvarnak déli végében dllott a kdat, ahonnan ivé-
vizet lehetett embernek-dllatnak egvardnt biztositani, A gazdasagi udvar teriiletén,
annak északi részén megtaldlt kemence is a gazdasig céljait szolgdlhatta. A kérdések
végleges tisztizdsa csak akkor lehetséges, ha az egész teriileter teljesen feltarjuk és
az elpusztult falu egykori képe is vildgosan mutatkozik.

A koévetkezd hdzak feltdrdsa el6tr, a Templom-ér északi partvonulatin, de
annak nyugati végében, a teriiletet a Hegyesi-féle felmérés alapvonaldhoz igazodd
3 m-es szelvényekkel haléztuk be. Az alapvonalat a Templom-érben elhelyezett
és a 2. dbran bemutatott szintvonalas térképen feltiintetett két betonkard bizto-
sitja. Ezek egyike a Templom-halom nyugati, masika pedig annak keleti végében
van elhelyezve, a Templom-ér legmélyebb pontjain. A szelvényhdlézatotr, amely ere-
detileg 1:100-as méretben késziilt, a rajra levé épitményekkel egyiitt a 15. abrén
mutatjuk be."

Mielétt a Templom-ér északi partvonulatin feltart lakéhazakat ismertetnénk,
sziitkségesnek latjuk, hogy a két partot Gsszekotd és a templom keritéséhez csatlakozd
hidrdl emlékezziink meg.

A hidat a Templom-ér legnagyobb osszeszlikiilésénél épitették. Mi is itt dsat-
tunk egy 85 cm széles kutatédrkot, amelynek keleti szelvényfalin levé metszetér a
15. 4brdn mutatjuk be. Az itt dsott szelvény 16 m hosszi. A déli oldalon, a templom
kékeritése melletr, 15—17 cm mélységben, a metszet vonaldban kb. 2,3 m hosszi-
sigban, 45—50 cm vastagsigban k&-, habarcsréteger taldltunk, sziirke homokos, hu-
muszrétegbe dgyazva. Ugyancsak a déli partoldalon ezalatt 35—-40 cm vastag ké-
és habarcsréteg kovetkezett, s még ezalatt 40 cm vastag sdrgds, a déli partoldalhoz
kozelebb esé részen pedig sotésziirke és bolygaratlan homokréreg 4dllott. Ezt kove-

19 Az eredeti alaprajz mérete 41,5 X 45 cm, mig a kliséé 23,5 X 25 cm. A klisé az
eredeti alaprajznak majdnem a fele, annal csak kevéssel nagvobb.
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tden, a még mélyebb részeken 70—20 cm-es rétegben sziirkés, de mdr agyagos réteg
htzddott, s legalul, ahol a talajvizet is elértiik, vordses, sziirkés, homokos mirga
volt az altalaj.

A meder kdzepén, a 8—11 m kozotti szakaszon, elszértan, kisebb-nagyobb ké-
tombok allottak. Fzek eltakaritdsa utdan megallapithattuk, hogy a vizszint ingado-
z4sa a 7 és 11,45 m kozott, a korabbi mederszinteket véve figyelembe, az 1953. évi
szeptember 22-i talajvizszint felett 12, 26, 56 cm. E napon a talajvizszint 1,53 m.
A mai érmeder e napi felsGszintje 100,36 m, a tengerszint felett.

A Templom-ér északi partvonulatindl e metszetdrkunkban a régebbi meder-
szinteket is megallapithattuk. A 11—13 m kozdtti szakaszon 65—100, s ugyanitt, de
mélyebben, 115 cm mélységben is taldltunk mederszintet.

A 11—13 m-es szelvényszakaszon 185200 cm mélységben, 140 cm hosszisdg-
ban, 25—30 cm vastag dardzskdves réteget vagrunk 4t metszetiinkben.

Felilnézetben szintén a 15. 4dbra alsé részén mutatjuk be metszetiinker. A met-
'szetdrok két szélén, az érpartokon nagyobb, részben megmunkalt és egymasra illesz-
tett, Osszedolgozott kvaderkdveker taldleunk. Ilyen koveket, egymashoz igazitva
az északi partvonulaton taldltunk, éspedig a 11—13 méterek kozotr, kézvetleniil a
foldfelszin alatt. A terméskdveket néhdny cm vastag humuszréteg takarja és ebben
a humuszrétegben talalt talajra a rée fiive.

A lerakott terméskdvek a kordbbi mederszinteken 4dllottak. Vizsgalataink utdn
arra kovetkeztettiink, hogy a Templom-érnek ezen az északi pontjin egy hidliba
allbatott, amelyre gerenddikbdl dcsolt hidat épitettek. Ez a hid lehetett, amely nagy
viz idején a két part lakdit kdzelhozta egymashoz. Hasonlé kvaderkd a déli parton
is volt, igaz, hogy csak egyetlen k& maradt meg a parton, de az jelentds méretd,
amelynck magassiga 24 cm, és a talajszint alatt 28 cm-re keriilt napvilidgra. Ezen
az oldalon a terméskovek kitermelése nagyobbardnyd lehetett azére is, mert az egy-
kori templom koveit szintén e hidpillér kozelébdl hordedk el. E megmarade kére a
templom ker{tését8] 2,20 m-re taldltunk.

A Templom-ér északi partvonulatinak nyugati végében kezdtitk kibontani a
mar emlitett 15. haz alapjaic (16. 4bra).A hdznak a Templom-érhez kozelebb esé
partjin, annak legmagasabb részér8l kezdtiik a bontdst. A felszinen ezen a részen,
igen sok széthdnyt cserép-, tégla- és habarcstoredéker taldleunk. Ennek kdrnyékén
megszenesedett fadarabok is voltak szétszérva, amelyekr8l kordbban még nem tud-
tuk, hogy azok a feltart haznak gerendai voltak.

A legmagasabb részen, a foldfelszintdl 12 cm mélyen rataldltunk egy tiizels-
hely nyomaira. Ennek kibontdsa utdn kideriilt, hogy az téglalap alakd szemeskaly-
hanak tiizelSfeliilete volt. A kilyha mérete: 2,65X 1,9 m, és benne a tlztér 1,15X 1,05
m. Kozvetleniil a kdlyha mellett, pontosan EK—DNY-i iranyban egy fal hdzddott,
amely mind a szemeskdlyha, mind a fal tdlsé oldalin be volt vakolva. Ugyanen-
nek a tlzhelynek végében ENY—DK-i irdnyban is hdzédott egy terméskovekbdl
Ssszerakott falrész. Az el8bbi fal hosszisiga 6,10 m, utébbié 6,0 m.

Kozvetleniil a szemeskdlyha mellett megkezdtiik a lesdrozott padldszint kibon-
1dsat. Igen hossz és aprélékos munkdval mind a tlizhely, mind a fal tilsé oldalan
sikeriilt ezt a padlészintet kibontani. Kideriilt, hogy az ENY—DK-i falnak meg-
felel6en ezzel pdrhuzamos fal is htzddik, éspedig a tlizhely melletti EK—DNY-i
féfal végében. Ezt az Gjabb hosszli, parhuzamos falat Fi falnak neveztik és az
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Gsszes metszet és szelvényrajzokon igy tiintettiik fel. A fal DK-i iranyban, belsé-
méretben 8,45 m hosszi, ENy-i irdnyban 6,30 m. Ezek szerint kideriil, hogy az elsé
napon feltirt szemeskdlyha melletti EK—DNy-i irdnytd fal nem mds, mint osztéfal.
Ennek mindkét oldalin egy-egy helyiség teriilt el. E két helyiség az 59—63, 68—72
és a 77—81 szdmt szelvényekben kapott helyet. Az osztéfal vastagsiga 40 cm, az
Fi féfalé 30 cm. A 79. szelvényben, a kilyhdtél EK-i irdnyban az osztéfal hossza
3,05, majd 90 cm-es megszakitds utdn folytatédik tovibb bels§ méretben 1,25 m
hosszisigban. Ez az osztéfal téglalap keresztmetszetli valydban volt elhelyezve,
amelynek sziirke agyagos foldbél dongdlt 4dgyazatiba terméskd darabokat rakrak.
A terméskévek mindig laposak és 7—18 cm vastagok. A terméskovek felsé része.
valamint a vdlyd kér oldalin vakoldsnyomok maradtak, amelyek helyenként telje-
sen egybefliggd képet mutattak. Ugy ldtszik, hogy a terméskd rétegsorra talpgerendit
fektettek és ennek aljir és két oldalar mészhabarccsal vakoltdk be,

e T

Abb. 21. kép.

Oroszlandiszes kalyhacsempe Budardl.
Kachel mit Léwenschmuck von Ofen (Buda)
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Abb. 22. kép.

A 16. haz kiilsé kemencéje.
Der Aussenofen des Hauses Nr. 16.

Az Fi féfalon ugyanezt a képer lattuk, mint az osztéfalon. Itt is megtaldlruk
a téglalap keresztmetszetli valylr, az alatt a terméskésort és ennek a valydnak két
oldalan a vakolasok helyeit.

Az Bsszefiiggd megszenesedett talpgerendikbél 35—50 ecm hosszisagi és 15 cm
széles darabokat taldltunk. Ezeket vizsgdlat céljaira felszedtiik. Az Fi f6falon ennek
a talpgerenddnak megszenesedett darabjaibol a leghosszabb Osszefiiggd rész 75 cm
volt. Természetes, hogy ezeket egyben nem lehetett kiemelni.

A szemeskalyha melletti osztéfaltél EK-re esé- helyiséget A helyiségnek nevez-
tiik, s az ett6l balra levé ENy-it pedig B-nek. Az A helyiség lesirozott padldszintjéc
csak az osztéfal és az Fi féfal melletr, mintegy 1—1 m szélességben sikeriilt kibon-
tani. Az A helyiség ENy—DK-i irdnyd és a tiizel6helyhez kozelebb esé féfalabdl
1,65 cm-es alapfalrészlet maradt meg, a tébbit elszantottdk. Hasonléképpen hidny-
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zik a DK-i oldalon az egész fal. Viszont megmaradt az A helyiség keleti sarkdban
egy nagyobb méretli lapos terméskd, amely els6dleges fekvésben mutatkozott. Ennek
a DK-i végfalnak mélyebb rétegekben is kerestiik maradvinyait. Az A—B, valamint
a B—C metszetdrkunkban nem taldltuk nyomait. A 81. szelvényben az A helyiség
DK-i oldalin szintén hiztunk egy E—F jelzésli metszetdrkot, ebben sem taldltuk
meg az eredeti féfal nyomait.

A B helyiségb6l a 78—79. szelvényekben, kdzvetleniil a tiizel6hely mellett ENy—
DK-i irdnyban csak falrészletet bonthattunk ki Itt is megtaldltuk a téglalap ke-
resztmetszetd valyat, amelyben a dongélt alapra helyezett nagyobb méretd és lapos
terméskoveker taldltuk meg igen sok vakolatdarabbal vegyesen. A falrészbdl it 3,15
m falrészt sikeriilt alapjaiban a terméskd lerakdsok vonalin megraldlni. Ezen tdl-
menden ENy felé a tobbi falrészek hidnyoztak.

A B helyiség Fi f6falabél — mint emlitettik — 6,30 m rész maradt meg. Ennck
végében, az 59. szelvényben sziirke agyagos koriiltapasztdssal 24 cm Auméréji kerek
lyukat taldleunk. Ugy gondoljuk, hogy ez valami 4gasfinak, vagy szelementartd
agasnak volt a helye. Az Fi f6falnak, ebben az ENy-i végében EK—DNy-i irdny-
ban egy falrészleter taliltunk meg, amelynek hossza 1,7 m. Ez a falrészlet erfsen
bolygatott, Osszetordtt terméskovekbol allorr. Szélessége 35 cm. E fal kér oldalin
padozatszintet taldltunk. Az A helyiség felé esd részen sziirke agyagos déngdlésen
a padlészint 5—7 cm-es lesdrozdsit dllapithattuk meg. A falesonk mellett, amelyert
Osszetdrott  terméskdvek és rajra  tégladarabok jeleztek, a féld aldl, ettél =a

Abb. 23, kép.
A 16. hiz allatalakos kalyhacsempe téredéke.
Bruchstiick eines Ofenkachels mit Tierfigur vom Hause Nr. 16.
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Abb. 24. kép.
A 17. hiz tlizhely alapozdsa.
Dodengrund des Herdes von Hause Nr. 17.

faltél 35 cm szélességben sziirke agyagos ledongdlt részt taldltunk, amelyben egy
kerck oszlop helyét bonthattuk ki. Ez az oszlop is taldn dgasfinak lchetert a helye.

Ettdl az Adgasfitdl jobbra egy tégla szélességben 6 db tégldt ldtrunk eredeti fekvés-
ben mészhabarcsba dgyazva.

A B helyiségnek ENy-i fala az Fo jelzésti féfal lehetett. Itt hirom 90—102 em
hosszisdgd és eredeti fekvésben lerakott sima feliiletd és megmunkalt terméskd da-
rabot taldlunk. Ennek hossza 1,7 m. Az F» féfal, valamint az emlitert terméské és
tégladarabokbdl &sszerakott falcsonk kozott vizszintesen lerakott habarcsba dgya-
zott téglapadozatot taldltunk. E téglapadozatnak mérete 3,022,9 m. Az F» féfal
B helyiségre esé és DNy-i irdnyt folytatdsit a 76—78. szelvényekben az N, M met-
szetdrokkal eredményteleniil kutattuk. Eredménytelen volt az O, P jelzési metszet-
drkunk is, amelyben a 68-as szelvényben taldlt falesonkot kerestik. Egy U, T jel-
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zési metszetarkunkban a B helyiség padozatszintjét prébaltuk meghatdrozni. Ez
sem sikeriilt. Ugy latszik, hogy a B helyiségben az F: f6fal és az ezzel pirhuzamos
terméskd, tégladarabokbél dsszerakott falcsonkon kiviil nem maradt meg épségben
tovabbi részlet. A padlészint ebben a helyiségben csak a tiizelShely mellett 1,2—1,4
m szélességben maradt meg eredeti helyzetében, valamint a B helyiség E-i sarkdban
levdé habarcsba rakott téglapadozat. Ennek a falcsonknak és az Fi f6falnak részletét
a tizenhetedik dbrin mutatjuk be, amelyet a helyszinen DK-i oldalrél fényképeztiink.

Az A és B helyiségeket elvalasztéd osztéfal, valamine az Fi féfal irdnyar jelzé
fényképiink (18. dbra) szintén DK felél késziilt.

Az osztéfalon 90 cm széles ajtéd vezetetr egyik helyiséghdl a mdsikba. Kézvet-
leniil az osztéfal mellett a XXXII t. 9 abrdjin bemutatott ajtésarok maradt meg.
Ugyaninnen nagy mennyiségben kovacsoltvas szegeket bontottunk ki az eredeti pad-
16szintrél, amilyeneker a XXXIIL t. 18 abrdan mutatunk be. Az A helyiségben a tii-
zel6kdlyha melletti oszt6fal sarkdban, a 79. szelvényben a DNy-i féfal sarkadban 1.
Matyds eziistdénarat taldleuk,

Kiilonds figyelmer érdemel a szemeskdlyha, amelyet a B helyiségben helyeztek
cl. Ez kiilonésen diszes lehetett, mert kdlyhaszemeib6l sikeriilt néhdnyat restaurilni.
Legjelentésebb ezek koziil a XXV 1. 5. dbran bemutatott és Attdrt diszd, fafarag-
vanyt utdnzé kdlyhaszem. Ennck hdtulja ivelt, az eleje sima, illetSleg lapos. Alap-
jaban véve a kései gotika izlését mutatja. Alul valdszinileg négy fatdrzs emelkedett
ki, amelyre cstcsives izlésben diszitményeket helyeztek. A kidlyhaszem kozepén balra
fordult és hossz( csorével rolliszkodé madar képée latjuk. E folote hiromszdges el-
rendezésben hdrom attdrr rozetta diszlik, amelyeknek végeiben fadgak ékitik a kaly-
haszem két sarkdt. Nem lehetetlen, hogy ezen a kalyhaszemen is bizonyos stilizald-
sokkal az életfat akartdk 4brazolni. Ugyaninnen keriilt elé az elébbihez hasonlé és
ugyancsak a XXV. tablin, annak 4. abrijin bemutatott 4ttdrt diszli gotikus {zlés
kdlyhaszem toredék. Ezt a kalyhat diszitették a XXVI. tabldn bemutatott kalyha-
szem toredékek. Ezek egyikén (3. 4dbra) két szembefordult iilé oroszlint ldrunk,
amelyek most madr kifejezetten egy életfit tartanak két-kér mellsé végragjukkal. Ez
a kdlyhaszem vildgos okker zdld és halvanyvérsés szinl mazzal van bevonja. Szintén
mazas a XXVI. t. 1. abrdn bemutatott haromszog alakd és attort diszd kdlyhaszem,.
amelynek kozepén rozerta diszlik. Sarkaiban stilizdlt névényi mintdk ékeskednek.
Ugy ennek, mint az elébbi oroszlinos kidlyhaszemeknek a szélei befelé enyhén lej-
tenek és azokon utélagos riragasztdssal zeg-zug vonalas, illetSleg kisebb hdromszdg
alakt lécdiszek sorakoznak. Nem mdzas az a hdromszdg alaki kdlyhaszem téredé-
kiink, amelyet ugyancsak a XXVI. tdbla 2. 4dbrdjin mutatunk be. Ez szintén fafa-
ragast utdnoz és kozepe rozettadiszes, benne a mdltai kereszthez hasonlé mintdzat-
tal. Egyetlen kdlyhaszemiink, amelyen maginyos oroszlan képét latjuk, XXVI tdbla
4. 4bran lathaté. Itt négy ldbdra il nagy, sdrényes oroszlin egy életfar olel 4t
Az oroszlin balra fordult és az életfa a kilyhaszem bal oldalidn emelkedik. Fény-
képét a XXVII. rtablan lathatjuk. Tokéletes analdgidjait a budai védrpalota dsatdsi-
nal, 1952-ben taldltdk. Z8ld mdzas és 22,5X22,5 cm méretli. A mi oroszlinos kdly-
haszemiink vildgos okker szinli mdzzal van bevonva, z8ld és virdsesbarna szini miz-
zal keverten. Sajnos, a mdz erésen pattogzik a kdlyhaszemrdl.

A 15. hdz szemeskalyhdja koriil és a falak mentén hdzdédé kibontott padlészin-
ten szétszértan igen sok kovdcsoltvas szeget taldltunk. A szegek hegyei legtobbszor
vissza vannak hajiva és visszavertek. Ebbdl arra gondolunk, hogy a 15. hiz meny-
nyezete le volt deszkdzva és deszkdn tilér6 szeg hegyér elgbrbitve verték wvissza,
hogy czzel is erdsitsék az esetleges mennyezetgerendikhoz szegezett deszkdkar.
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A B helyiségnek EK-i végében, Fo féfal folytatdsiban az 50 és 59. szelvények--
ben szintén megtalaltuk a falakat, Ggy latszott, hogy az Osszefiiggés a két helyiség
kozotr zavartalan. Ennek az Gjabb helyiségnek csak részben taldltuk meg a DK-i
és Fri jelzésth falat. Ez is téglalap keresztmetszetli vilydban elhelyezett talpgerendis:
helyiség lehetett, mert a 60—61. szelvények hatdrdn 1,20 m hosszisigban megszene-
sedett gerendit bontottunk ki. Az eddigi helyiségekhez hasonldan a talpgerenda itt
is mészhabarcsba volt 4dgyazva, amely alatt termésk8 szolgdltatta a biztonsdgos ala-
pot. Az Fs féfal meghosszabbitasiban, ezen djabb helyiségben megtaldltuk az ENy-i
oldali falrészt. Itt azonban csak lerakott és Osszefiiggd terméskd falrészt taldltunk.
Az Gjabb helyiségnek DNy-i fala a B helyiségnek is egyben hosszanti f6fala. Tehdt
ennek az Gjabb helyiségnek a DNy-i féfala nem mds, mint az Fi f&fal. 1gaz, hogy
a két helyiséget osszekotd fo6falnak az ENy-i része teljesen hidnyzik, s a két helyi-
ség kozott a falrészen mintegy 2 m hosszisigt falrész hidnyzik. Ezt az Gjabb he-
lyiséget C helyiségnek neveztitk el, amelynek DK-i végfala nem 4ll merdlegesen az
itt taldle talpgerenda irdnydt véve figyelembe, az Fi féfalra. De nem vizszintes en-
nek a C helyiségnek Fs jelzési EK-i oldali féfala sem. A helyiség' DNy-i faldnak
hossza 5,50 m, az ENy-ié 3,20 m, az EK-ié 5,50 m, végiil a DK-ié 3,60 m. Ezek
szerint ez a helyiség szabalytalan téglalap alakd. A lesirozott padlészintet az északi
sarokban, a helyiség falai mentén mintegy 70—120 cm szélességben taldltuk meg.
A padlészint az F2 f6fal mentén keskenyebb de mindeniitt Osszefiiggh. A helyiség
alapjai szlirke agyagbdl vannak dongdlve és erre jott a szoba lesirozott ugyancsak
sziirkeagyagos padlészintje.

A C helyiségb8l EK felé egy Gjabb helyiség kapcsolddik. A kér helyiség kdzoer
ajté 4llott, az Fs fal kozepetdjin. Ezt hatdrozottan megidllapithatjuk, mert ezen a
helyen az wjabb, D helyiségben bed6lt ajté megszenesedett maradvényai keriiltek ki-
bontdsra. A megszenesedett deszkadarabokon megtalaltuk az ajté vasaldsait, sarok-
vasat, igen sok szeggel. Megdllapitottuk, hogy az ajté deszkdit alul és feliil hardnt
deszkdkhoz szegezték és a kér deszka kozote 4tlés irdnyd hevederdeszka erdsitette
magit az ajtét. Az ajténak megszenesedett deszkaibdl egy részletet a XX. dbrdnkon
mutatunk be. Ugyanennek az ajtdnak vasaldsit a XXXVII. tabla 1-9. dbrdin ldtjuk.
Az ajtén pant is allott, amelynek képe a XXXII tabla 12. 4brdjin lithaté. A pant-
hoz tartozé fiiles szeg ugyanezen a tabldn a 14. dbrdn ldtszik. Az ajtétél balra az
Fo féfal folytatdsiban EK felé csak a dongdlt sziirkeagyagos alap lithaté és ennek
kis részén, mintegy 70 cm hosszisigdban megvan még az a habarcsréteg, amely a
valyd alakd téglalap keresztmetszetli borondstalphoz kapcsolédott. Ugyanennek a
helyiségnek nyugati sarkdban 15—20 cm vastag mészréteget taldltunk. Feltehets, hogy
itt az alapfalak és a bedélt, talin mészkdvekb8l késziilt felmend falrészei annyira
atégtek, hogy az egykori mészkovek mésszé égtek. Ez a mészréteg 100X 165 cm
teriileten kerilt kibontdsra. A D helyiségnek déli sarkdban, az Fi fal meghosszab-
bitdsidban megtaldltuk a megszenesedett talpgerenda darabjait. Fzek is valytszerG
mélyedésben, mészhabarcsba voltak 4gyazva. E fal mellett, a helyiségen beliil, de
még az 51. szelvényben az eredeti padlészintet is megtaldltuk, mintegy 1,5 m?® te-
riilleten. A padldszint vOrdsre volt égve és ezen bezuhant gerendadarabok mellett
égett szalmacsomokat is taldltunk. Ebbdl arra kellett kovetkeztetni, hogy a tetbt
szalmival fedték és ennek maradvinyait sikeriilt kibontani. Egy csomé ilyen szal-
mapernyét vizsgdlat céljaira elszallitottunk.

Az Fi fal DK-i oldaldn, a 42. szelvényben nagy mennyiségli téglatdrmeléketr ta-
laltunk, amelyek hdrom kiilsnb6z8 csomdban voltak egymds mellett. Ugyanebben a
szelvényben Fi fal folytatdsaként megtaldltuk a rtalpgerenddk ald rakott nagyobb
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terméskoveket is, amelyek jelezték a hdz e helyiségének hatdrait. Hasonléképpen
az ENy-i oldalon is taldltunk ilyen termésk8 falrészletet, itt azonban a teljes ha-
barcsréteg, valamint az e helyiséget hatdrolé LK-i Fi jelzésti falvégz8dés teljesen
hianyzott. E helyiségnek északi sarkdban, a 31. szelvényben Osszefiiggd és lerakott
tégladarabokat taldltunk, hasonléképpen az EK-i sarokban is, a 24 és 33. szelvények
hatdrain. Feltételeztiik, hogy itt végzddhetett be a hdz és ezek lehettek a hdz sarkai.
Sajnos a nagyszamban hizott kutaté metszetirkok nem segitettek hozzd, hogy itt
az eredeti falakat megtaldljuk. A metszetirkok azért voltak jék, hogy azokban min-
deniitt megtaldlhattuk az eredeti és sziirke agyagbdl dongélt alapokat. Ezekre elébb
a terméskdsort rakedk le és rajruk fekiidtek a boronds talpak. Itt emlitjik meg, hogy
ennek a helyiségnek K-i sarkdban a téglatérmelékek, omladékok és az eredeti hely-
zetben mutatkozé téglasor mellett buzoganyt taliltunk, amelyet vasbél kovicsoltak.
A buzoginy nyele szintén vasbol volt és feje hat szakdlli volt. Képét a XXXI.
tabla 15. dbrajan ldthatjuk.

Felvetédik a kérdés, hogy a 15. hdznak C és D helyiségei tartozékai voltak-e
annak az épiiletnek, amelyiknek A, B helyiségei valdban dsszefiiggbk. A kérdés an-
ndl is indokoltabb, mert a B és C helyiségek kozotti kapesolat az EK-i oldalon erd-
sen zavart. Ennél az Fi féfal csak egy részletben maradt meg, tehdr a C helyiségnek
a B helyiséghez valé kapcsolata a DNy-i oldalon vitathaté. Vitathaté az is, hogy
a B helyiség ENy-i végfala melyik volt. Az-é, amelyer Fa féfalnak téreleztiink fel
és amelyben a terméskévek 1,7 m hosszisigban, eredeti helyiikon fekszenek, vagy
pedig az a falrész volt az ENy-i végfal, amelynek falcsonkja a 68. szelvényben ke-
riilt kibontdsra, és amelynek két végénél egy-egy dgasfa helyér astuk ki.

Véleményiink szerint a C és D helyiség az eléadottak ellenére is kapcsolhatd
az A és B helyiségb6l all6 15. szdmi hdzhoz. Ezt arra a megdllapitdsunkra alapoz-
hatjuk, hogy a C helyiségben kibontott Fs jelzésti alapozds ugyanabban az iranyban
halad, mint a B helyiségnél feltiintetett alapozas.

Lehet azt is vitatni, hogy a C é D helyiség esetleg kiilonalls épiiler volt és
amely csak mint melléképiilet kapcsolédott az eredeti A és B helyiséghez. Ellene
mond ennek a C é D helyiségek mérete. A C helyiség nagysigit mdr ismerjiik. A
D helyiségnek az F» f6fal meghosszabbitisiban az ENy-i falrésze 7,3 m. Ugyan-
ilyen méretli ennek a helyiségnek a DK-i fdfala is, mig a C é D helyiséget elvi-
laszté osztéfal a kér helyiség méreteit ezen a részen, tehdr szélességben azonositja.
Két nagyméretl helyiségrél van végeredményben szdé, amelyek egymdshoz ajtéval
kapcsolddtak, viszont ezen helyiségekben nem wvolt sehol sem tlizhely. A C é D
helyiségeknek az A, B helyiségekhez valé kapcsolodisa azzal is vitathaté, hogy
utdbbi helyiségek EK—DNy-i iranyd hosszanti f6falai nem azonosak az A, B he-
lyiségek osztéfalainak irdnydval, hanem attél kissé elfordulnak. Ez az clfordulds az
51. szelvény sarkaban 6°-os.

Vitathaté az is, hogy a D helyiségben az EK-i végfal valdban azé, amelyet mi
metszetekkel igyekeztiink meghatdrozni. Ezt hatdrozottan nem allithatjuk, de emel-
lett szélnak az e helyiségek sarkaiban lerakott téglasorok és téglatdrmelékek.

Feltételezhetd, hogy a C és D helyiségek gazdasagi jellegli épitmények lehet-
tek. Nem lehetetlen, hogy a D helyiség egy nagyobb és taldn kocsiszinnek haszndlt
épiiletrész lehetett, amelyhez a C helyiség kapcsolédotr és ebben talin a kiszolgdls-
személyzet lakhatott. Viszont tizhelynek akkor is kellett volna a C helyiségben
lennie, aminek viszont — mint emlitettiik — nyomdat sem talaltuk.

Arra gondoltunk, hogy ez a 15. hiaz a foldestr egyik ispanjinak lehetett lakdsa,
éspedig legkorabban 1. Mdéryas idejében. Kozvetleniil a hdza mellett gazdasigi jel-
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legl épiiletrészek voltak s végeredményben az A, B, C és D helyiségek egyazon hdz-
nak voltak részei.

16. hdz. Méar a 15. haz bontdsindl, illet8leg annak felszinér8l tovibb mozgatotr
foldtomeg elhdnydsakor ritaldltunk a 16. hdzra. Ez a 15.-t81 E—ENy-i irdnyban
fekiidt. Teriiletileg a 96, 46, 47, 48, 97, 55, 56, 57, 98, 64 és 65. szelvényekre esik.
A foldtdmegek tovibbmozgatdsa soran egy koralakd kemencére bukkantunk, s a
kemence alapjai terméskvekb8l voltak kirakva (21. kép). Ennek kibontdsakor ra-
taldltunk a kemence siitbfeliiletére és a kemence szdjira. A kemence szdja a 16. hiz
belsejébe nyilott és annak kiils6 kemencéjeként jelentkezett. A lakbhiz padlészintiée
igen nagy, Osszefiigg rétegen sikeriilt kibontanunk. A hdz két osztdst volt é az
osztbfala az E-i irdnytdl 42 fokkal tért el K felé. Alap-falrészleteib8l a DNy-i rész.
volt a legépebb, amely a 64, 65 é 66. szelvényekre esett. Az ENy—DK-i irdnyd
féfal hosszisiga 10,0, mig az EK—DNy-i r6videbb falai 5,60 m méretliek, de min-
denkor kiils6 méretben. A falvastagsig mindeniitt 40 cm. Megtaldltuk a 96 és 46.
szelvényekben az EK-i oldalon is a hosszanti fal részét, amelynek kibontott hosszti-
siga 5,4 m. A két helyiségbdl az egyik belmérete 4,40 X 4,75 m, mig a mdasiké 4,80 X
4,40 m. Ugy latszik, hogy ezen a teriileten a szantas E~D-i, vagy ennek forditott
irdnya lehetett, mert hatdrozottan megallapithattuk, hogy a 16. hdz hiinyz4 fal-
alapozisai ebben az irdnyban csak a metszetekben volt megtaldlhaté. Az ENy-i fal-
végz8dést az Es, Fs, valamint a Cs, D3 metszetirkokban taldltuk meg, a foldfelszin
alatt. E haznak ENy-i falvégz8dését az Es, Fs metszetdrokban is megtaldltuk, ahol
a sziirkeagyagd, dongolt alapfalban 35X 30 cm méretl terméskdvet taldltunk. A DK-i
fal szintén hidnyzott, ennek dongdlt alapfal-részletét az Ls, Ms metszetdrkokban is-
mertiik fel. Ugyanigy és ezen az oldalon az Is és K3 metszetdrokban is rataldltunk
a dongdlt, sziirkeagyagos alapfal részleteire. Magit az alapfalat a metszetek alapjin
nem bontottuk ki, mert megelégedtiink a 16. hdz bels§ két helyiségeinek padlészint
kibontdsidval és a metszetirkokban taldlt falirdnyok meghatdrozdsival. Ezeknek fi-
gyelembevételével Allapithattuk meg a hiz eredeti nagysigit. A haz teljes kibontd-
sira azért sem torekedtiink, mert az dsatdsi idényiink, vele egyiitt a koltségek is vé-
gére jartak.

A 16. hdz DK-i oldalin lev6 nagyobbik helyiségben, a K-i sarokban egy ellip-
szis alakd tlzhelyre taldltunk, amelynek nagytengelye 1,80, kistengelye 1,20 m.
Emellett dllott a kordbban mdir emlitett kiils6 kemence, amely koralakd vole és ter-
méskdvekkel volt kirakva. Ennek 4tmér8je 1,90 m. A 16. hiz EK-i oldalin levé
hidz dongdlt alapjin egy nagyobb méretli termésk8 mutatta a kemence szdjit. Ennek
mérete 80X 55 cm, vastagsiga 37 cm. A kemence szdja és az emlitett ellipszis alakd
tlzhely koriil a padlészint teljes egészében megmaradt, mintegy 1,2 m® nagysigban.
A kemence kiils6 kemence volt, amelyet beliilr6l fltdttek. A kemence mellett a 22.
képen bemutatott 4ttdrt diszes és réka alakot 4brdzoléd kalyhaszem toredék keriilt
el6. Ugyanezen a részen igen sok bogrés kilyhaszem is keriilt eld, ezek azonban
toredékesek voltak, E kdlyhaszemek kozott volt egy olyan is, amelynek szdja négy
karéjt (XXVIIL t. 5., 5a.). Ugyanitt egy rekonstrudlhaté fiiles fazekat is taldltunk,
amelynek magassiga 24 cm, szdja 17,5 cm 4tmér6ji. Az edény fala homokkal van
sovanyitva, vékony fall, sziirkére égetetr, és kiviil-beliil korongnyomokkal diszitett
(XXVIIL t. 18).

Akkor, amiddn a 16. hdznak Es, Fs & Cs, Ds metszetarkait 4stuk, ezen arkok-

ban, éspedig a 117, 96, 120 és 97 szami szelvényekben egy Arpad-kori lakbgodorre
taldleunk. Ebb8l igen sok Arpad-kori cserép keriilt napvildgra, amelyek kozil a
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legjellegzetesebbek a XXXI. tibla 1, 1a., 2, 2a. é 3 dbrdin lithaték. Ezek koziil az
els6 és a misodik grafitos edénynek pecsételédiszes szajtoredékei, mig a harmadik
Arpad-kori fiilesbogricsnak tdredéke volt. Magdnak a lakégodornek kibontdsira az
emlitett okok miatt nem keriilt sor. Akkor, amidén a 16. hdznak DK-i falit az I3,
Ks metszettel igyekeztiink meghatdrozni, ebben a hdzban a 17. hdz falrészleteire is
ratalaltunk. Ennek a hdznak is csak metszetirkokkal hatdroztuk meg helyzetét. Ki-
deriile, hogy ez a hdz a 16. é a még kordbban kibontott 15. hdzak alatt, utébbinak
padldszintjéhez viszonyitva 55 cm-rel alacsonyabb szinten keriiltek el az alapfala-
kat meghatirozé sziirkeagyagos falrészletek. Ebben a metszetdrokban rdtaldltunk a
K-i fal alapfalara és ugyanez a metszetdrok az osztéfal helyzetér is megallapitotta.
A Ny-i fal ENy-i sarkdban szintén el8keriilt ugyanebbd]l a metszetirokbdl leddngdle
sziirkeagyagos alapfalrész. A metszetdrok 4satdsakor a 17. hidz kisebbik helyiségében
egy ellipszis alakd tlzhelyre bukkantunk, amely 7 cm vastagon volt lesirozva és
a lesdrozdsnak csak a fels6 kétharmad része volt dtégve. A lesirozds alatt a 23. ké-
pen bemutatott és edénytoredékekbdl Osszedllitott réteg volt kiteritve és ezek az
edénytoredékek kivétel nélkiill a X V. szdzadra jellemz8k. A kézépkori edénytdredé-
kek kozote egy Oskori tiizdelt kerdmidra jellemzd cseréptdredék is veolt. A tizhely
kitakaritasa sordn, annak toltelékf5ldjébdl Ulaszlé déndrjit bontottuk ki. Maga a
tlzhely a lesirozott padldszintre volt lerakva. Az Is, Ks metszetirok K-i oldalfala
igen j6l mutatta, hogy ez a 17. haz semmi Osszefiiggésben sem lehetett a 15. hdz alap-
jaival. Az alapfalak azt bizonyitjak, hogy ez a 17. hdz valdban 55 cm-es padlészint
kiilonbséggel, mélyebben, tehat régebben épiilt, mégpedig a 15. hdz szomszédsagiban,
annak ENy-i oldaldn. A tlzhely koril a lesdrozott padlészintet hatdrozottan meg
tudtuk Allapitani.

A 17. hdznak D-i oldalfaldt az E4, Fs metszetdrokkal hatiroztuk meg. Ebben
a metszetirokban nemcsak a hosszabbik f6fal irdnyat, hanem még az osztéfalnak is
induldsdt megtalaltuk. A Ps, Rs metszetdrok a hdz Ny-i sarkdt hatdrozta meg. A K-i
sarkot a Gu, Hs metszetdrokbdl ismerjiik. Az Osszes metszetdrkokban a sziirke, ke-
ményre dongdlt agyagos alapfal tantskodott az egykori 17. hdz helyzetérdl. Meg-
dllapithattuk azt is, hogy ez a 17. hdz a 16.-kal sincs Osszefiiggésben, mert ennek
E-i sarka alatta volt a 16. hdz D-i sarkdnak. A metszetirkok ezcket a szintkiilénb-
ségeket kitlinden bizonyitjik.

A 17. haz kiils6 méretben 6,80X5,60 m méretd. Az E4, F4 metszetdrokban induld
osztéfal és az Is, Ks metszetdrokban taldlt osztéfal alapjainak meghatdrozdsa vetett
fényt arra, hogy a 17. hdz kétosztist volt. Ennek belsé méretei: 3,80<4,80, illetSleg
2,20X4,80 m. Nem tudtunk arra feleletet kapni, hogy a 17. hiz nagyobbik helyi-
ségében, annak D-i sarkdban, az osztéfal mellett milyen célzat lehetett az az ellip-
szis alakd és kozépkori cserepekbdl kirakott és padldszinttel lesdrozott réteg. Ennek
mérete 1,60X1,10 m. Arra gondoltunk, hogy ez a cserépréteg arra szolgile, hogy itt
egy tlizhelyet alakitsanak ki, de a hdz lakdéi magidt a tlizhelyt nem képezték ki, mert
azt a masik és kisebb helyiségben épitették meg. A lerakott cserépréteg talin arra
szolgalhatott kés6bb, hogy a haz bejiratindl erlsitse a lesdrozotr padlészintet. Ez
olyan feltételezésiink volt, amely tovabbra is nyitott kérdés marad.

A 17. hdz kisebbik helyiségében, a tlizhely kériil nagy szdmmal taldltunk szét-
szértan edénytoredékeket. Ezek az edénytoredékek kivétel néikiil vékonyfaldak, &rdle
kavicesal sovanyitottak, téglavordsre égetettek és a korongnyomok igen jél latszanak
rajtuk. Vannak azonban olyan tdredékek is, amelyek az Gn. fehérkerdmidhoz tartoz-
nak és kiilsejik téglavords szinnel van hulldimvonalasan, vagy zeg-zug vonalasan
diszitve. Ilyencket a XXIX tdbla 8 és 13. 4brdin mutatunk be. A 17. hdz toleelék-
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foldjébd] elBkeriilt cseréptoredékek kozott szalagfiiles fazék oldalfala keriilt el&
(XXIX. t. 1, ta.), valamint korsényak toredékek (XXIX. t. 2, 6, 6a., 5, 7). Az
el6bbi, a 16. haz toltelékfsldjébdl a XXIX. t. 3, 3a.,, 9, 10, 11 korsényakak, illetSleg
korsdfiilek toredékei keriiltek kibontdsra. A korséfiilek egy része olyan volt, ame-

"o n

lyek a korséfaldhoz kapesolddeak és szlirbvel voltak ellatva.

A 17. hiz az 56—58., 65—68., 74—76. szelvényekbe esett. Rovidebb falai az E-i
irdnytdl 13°-kal tértek el kelet felé.

A 18. haz a 17. haztél E—EK-re, a 94, 28, 29, 95, 37, 38, 96, 46, 47. szelvény-
ben teriilt el. A 16. hizhoz viszonyitva attdl EK-re épiilt. Ennek meghatdrozasit
is kizérélag metszetarkokkal végeztik. Az A4, Ba metszetdrokban, sziirke agyagos
alapfal részleteket taldltunk. A 37, 38-as szelvényekben kibontottuk az eredeti fold-
felszin alatt 15 cm mélyen a 18. hdz lesdrozott padldszintjének egy részét. A 37-es
szelvényben megkozelit8leg kér alakd, de inkdbb ellipszis formdjd és edénytdredé-
kekkel kirakott nyitott tizhely, vagy kemence feneke keriilt eld. Ezt az eke erdsen
megrongalta. Ugyaninnen a tlizhely koriil 2 kb. 3 m®nyi teriileten kibontott lesiro-
zott padlészintrdl III. Ferdindnd eziist déndra is elSkeriilt. Metszetdrkokkal hata-
roztuk meg az EK-i és DNy-i falak helyeit. A DNy-i falrészlet a 46-ik szelvényben
2,20 m hosszlsigban megmaradt. Ez volt a legépebb falrészletiink, amely elarulta,
hogy a hdzat beliilr8l sirral tapasztottdk be és azt bemeszelték. Az EK-i oldalon
a falrész megmaradt hosszisiga 1,60 m. Mindeniitt azt litjuk, hogy az alapozis
sziirke agyagbdl volt &sszedongdlve és ennek a 18. hdznak kiils6 falait a jardszint
és a felmend fal csatlakozdsdndl kb. 4—5 cm vastagon védiék a lehullé csapadékedl.
A hidz valdjiban egyosztisi volt. Az itt késziilt metszetek (As—Bs, Us—V3 és a
Cs—Ds4) mind azt bizonyitottdk, hogy a hdz csaknem négyszog alakd, é nincsenek
pontosan a falak derékszdgben épitve a mdsikhoz. A hosszabbik falai kiviilrdl mérve:
5,90, a rovidebbek 5,60 m méretiiek. Belviliga a DNy-i é EK-i falak megmaradt
csonkjai alapjin, valamint a metszetirkokban taldlt alapfalrészletek figyelembevé-
telével 40 cm vastagsiglak. A sziirke agyagbdl késziilt alapfalak helyenként sirga
agyaggal vannak tarkitva. A sirgaagyagos tarkitdst egyébként a hiz padléjinak le-
sarozisanidl is megéllapithatjuk. A tlzhely siitbfeliiletér el6bb sziirke, majd sirga.
agyaggal tapasztottdk le.

A 18. haz bejiratit a DNy-i oldalon, a 16. haz fel8l kerestiik. Sajnos, a hiz
déli sarka az E-i sarokkal egyiitt el volt szdntva. Végeredményben a hdz bejiratic
hatdrozottan nem tudtuk megéllapitani.

Az ‘eddig feltdrt nydrsapiti kozépkori falu 18 hdzdbdl, akdr toltelékfsldbdl,
akir a hdzak kornyékén kiilonbsz8 szérvinyos leletek keriiltek el6. Ezek koziil leg-
jellegzetesebbek a XXX. tidblin keriiltek bemutatdsra. Kerdmiai toredékek, amelyek-
nek egy része un. fehériru. A toredékek igen vékony faltak és kiviilrdl téglavords:
szinnel vannak festve (XXX. t. 11, 17, 21—25). A toredékek legnagyobb része hasz-
nalati targyakbél, illet8leg edényekbdl valé. Vannak kozottiik nagyobb fazekak, vagy
filles bogrék, kors6- és kancsétoredékek, de taldltunk tdbb edényfed8 toredékér is:
(XXX. t. 15). A kors6k nyakdt borddzott lécdiszitéssel ékesitették és igen sok tdre-
déket taldltunk, amelyet pecsétl8hengerrel diszitettek. Vannak olyanok, amelyek va-
16szintileg fibdl késziilt és kdrombenyomdst utdnzd, sirln egymdis mellé rakott pe—
csétl6vel késziiltek (XXX. 1. 9, 10).

A 15. hiz kornyékén vastdrgyakat is taldltunk. Ezek legtobbje kovicsolivas
szegekbdl 4ll, de voltak olyanok is, amelyck ajtdretesz, vagy ajtézdr toredékei vol-
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tak. A XXXII. tdbla 4-es 4bran olyan zdriitkézé keriilt elé, amely kovicsoltvasbél
késziilt. Az ajtépintok, ajtdévasaldsok és az Gn. sasszegek szintén gyakori leleteink
voltak. A 9. hdz t5ltelékf5ldjébsl vasbdl késziilt horog is keriilt eld, amellyel ha-
lasztak, (XXXIL t. 13). Kiilon kell megemlékezniink a 9. hdz tdltelékfsldjébdl els-
keriilt faragéfejszérél (XXXIIL t. 16). Nem lehetetlen, hogy ez bognirszerszdm volt
és megerlsit benniinket feltevésiinkben, hogy ugyanennek a hiaznak tdleelékfoldjébdl
az forgathaté koszorikéd keriilt elé6 (XXXIIIL t. 21). A XXXIII. tabla 13. dbrajan
bemutatott fejszefoka valdszinlileg az ugyanezen tdblin, de a 17. 4dbrin lithaté fa-
ragbfejsze tartozéka. Sajnos az illesztési feliiletek letdreek, igy hatdrozottan nem
allithatjuk, hogy ezek Osszetartoznak. A 7. haz toltelékfoldjében a XXXIV. t. 1 ab-
rin 16béklyé toéredéker litunk, amelynek  kozelében mintegy 70 cm-rel tdvolabb egy
béklyékules is kibontdsra keriilt (XXXIV. t. 15),, A 18. hiz t6ltelékfsldjébél, ille-
téleg annak As—Bs metszetirkdbdl a XXXV. t. 11 4brajin bemutatott hdromszog-
leth kapa volt a leletiink. A zarak kozill a 15. hiaz cimkével elldtotr zirja érdemel
figyelmet, amely kovicsoltvasbdl késziilt (XXXVI. t. 9—11, 11a, 15). Ugyanezen a
tdblin egy vondkést is lathatunk (XXXVI. t. 1), amely szintén a 9. hiz tartozéka
volt. Vitathaté, hogy szintén a 9. hdz toleelékfoldjéb6l napvilagra keriile és a
XXXVIL t. 5-9 dbrikon bemutatott vasaldstoredékek ajtévasalishoz, vagy kocsi-
vasaldshoz tartoztak. Erfsen iveltek voltak. A XXXIII. t 19 dbran lathaté
fenbkovet szintén a 9. hdz toltelékfoldjében taldltuk.

Ha azt vizsgdljuk, hogy a hdzakat hogyan épiterték, akkor dltaliban azt mond-
hatjuk, hogy azok legtébbje vertfald. Amikor terméskbalapozasrdl szélunk, az még
nem zarja ki annak lchet6ségét, hogy a félmend falak szintén vertfald hdzak voltak.
Egyetlen esetben taldlkoztunk olyan épitkezési méddal, amikor a déngdle és lehetd-
leg agyagbél késziilt alapozasra sirgombdcokat (cssmpélyegeket) raktak és ebb6l ké-
sziilt a felmendfal (5. hdz). Az is lehetséges, hogy a sdvényfondsos hdzak esetleg
nemcsak kiilsé-belsé tapasztassal késziiltek, hanem a sovényfonds két oldalira sir-
gombécokat raktak. Az elGkeriilt nagyszdmui tredékekbdl csak annyit tudunk meg-
allapitani, hogy azokon vesszélenyomatok voltak. Sévényfonassal az 1, 9, 10, 11.
hdzak késziiltek, terméskdalapozdssal pedig 5 hdz késziilt (2, 3, 4, 7, 8). Hatdrozot-
tan vertfald hdzak kdziil 7-et bontortunk ki (6, 12, 13, 14, 16, 17, 18). Egyetlen
hdzunk volt olyan, amelyiknek borondstalpa volt. Sajnos, ennck felmené falaibél
semmi sem maradt meg, de azt sem tudtuk megdllapitani, hogy a felmené falakat
esetleg a boronastalpba 4csolt oszlopok nem erdsitették-e. Azt mindenesetre pontosan
tudjuk, hogy a boronds talpakart dsszedcsoltdk.

A tiizelShelyek vizsgdlatdndl azt rapasztaltuk, hogy azok részint kemencék, vagy
bogrés kilyhdk, vagy egyszerien nyitott tlizhelyek voltak. A 13. hdznak katlana is
volt, amelyet kozvetleniil a kdlyha mellé épitettek.

A kélyhdk téglalapalakdan, s Ggy késziiltek, hogy azokon fézni és siitni is lehe-
tett. Rendszerint a hdzak belsejét oszté fala mellett épiilt, dgy, hogy a szdjnyildsuk
a masik helyiség felé nyilt. Rendszerint azt ldtjuk, hogy a kdlyha, vagy kemence
szdjnyildsindl a mdsik helyiségben, rendszerint a konyhdban nyitott tlizhely is dllott.
Ezek 4ltaliban ovdlis alakdak és eléttiik kisebb-nagyobb pernyegodrok vannak a
padlészintbe dsva. Csak kétr esetben raldlkoztunk olyan kemencével, amelyek egy-
osztasti hdzban dllottak (1-s6 és 18. hdz), itt a kemence teljesen érthetetleniil, rend-
szerint a hdz nyugati oldaldnak mentén és a belséség kozéprészén dlle. Annak elle-
nére, hogy az 1-s6 hiz hdromosztdst, feltételezziik, hogy ez a kemence eredetileg
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egy egyosztast hazban allott, s a hdzat az esetleges szitkségletnek megfelelben késdbb
megnagyobbitottik.

A padldszint rendszerint a tlzhely, illetbleg kalyhdk kornyékén jobban meg-
égett. A kiilsé jardszintt8l j6l meg lehetett kiilonboztetni valamennyit. A lesdrozis:
mértékébol lehetett megallapitani az egyes hdzak esetleges bels§ bitorozdsat is. A 7.
hdznil a lesdrozds mértékébdl tudtuk meg, hogy a 2. egyben kisebb helyiségben az
oszt6fal mellett négy kardn 4ll6 4gy lehetett. Hasonléképpen, ugyanebben a hazban
azt is lattuk, hogy a bejirattal szemben levd falhoz épiilt tlizhelynél és az ebben a
helyiségben az_északi-oldalon munkahely volt kiképezve. A megismételt lesdrozdsbdl
tudjuk meg, hogy az 5. hdz. északi sarkdban, és-a-kemence kozott szintén fekvdhely
allott, amely a padlészintb8l valamivel kiemelkedett. A kiemelkedés mértéke, csak
néhiny cm-t mutat, de fgy .is megfigyelhettiik a lesdrozds gyakorisagabdl, hogy a.
bejarati ajté és az igyig, vagy fekvBhelyig haladé dtvonalon igen sokszor jirtak.

Nyirsapat kozségének hdzait a térszintb8] 30—50—70 cm-es kisebb kiemelkeds . "

dombocskdk jelezték. Dr. Balanyi Béla, a nagykdrdsi mizeum-vezetdje megszdmolta,
hogy a Templom-ér partjain, kétoldalt, mintegy 72 ilyen dombocska emelkedik és
ezek kornyékén nagyszdmban keriilnek felszinre cserép, csont és vastirgyak tore-
dékei. FeltehetSleg ezek a dombocskdk mind hdzakat takarnak. Ezek feltdrdsa még
a jov6 feladata. 4

Annyit mdris megéllapithattunk, hogy az elpusztult Nydrsapat kozségében, a
falu templomin kiviil egy nagyobb, és k&bdl épiilt objektum 4llotr, amelynek csak
kutatédrkokkal dllapitottuk meg helyét. De tudjuk azt is, hogy a valdszinileg telkes
jobbagyok hdzaihoz egy kovacsmlhely és egy bognirmhely tartozott. A kovécs-
mithely a 7. hdzban 4llott és talin nem tévediink, amikor a bogndrméhely helyét a
9. hdzban sejtjiik. Az sem lehetetlen, hogy a 6. hiz egy szokatlan méretll és alap--
rajzt, dongdlefald épiilet volt és talin postadllomasnak hasznidltdk. Ez a hdz a fel-
tart templomtdl nem messzire épiilt.

A hdzak egymidskdzi tdvolsiga 4tlag 20 m. Valdszinlleg kertes hdzak lehettek,.
mint amilyenekr8l Majlat Joldn irt munkdjiban.® .

Az épiiletek tetdszerkezetére csak kovetkeztetni tudunk. Voltak hdzak, ame--
lyeknek lesirozott padlészintjeire megszencsedett gerenddk zuhantak. Ezeket igen
nagy gonddal sikeriilt kibontanunk. Azt hissziik, hogy ezek a gerendik a tet8szer-
kezetet tarthattdk. Egy esetben, a 15. hdz egyik helyiségében (D) a padldszinten
szalmacsomdt taldltunk, amely szintén it volt égve. Még tovdbbi vizsgilatot igényel
annak eldontése, hogy ennek a hdznak valéban szalmabdl volt-e a héjazata.

Amint a hdzak tet8szerkezetére nem tudtunk hatdrozott vélaszt adni, dgy nem
tudjuk azt sem, hogy milyenek voltak az egyes hizaknil a kémények. Zelenin irja,
hogy a keleti szldvoknil kémények régebben nem voltak. A fiist tehdt megtoltotte
az egész szobdt és a tetSzetnek egy bizonyos részén vagy nyildsin tédult ki, ille-
tbleg a tdrva nyitott ajtén Kkeresztiil. Zelenin szerint a XIX. szdzad elsé felében
is voltak ilyen fiistelvezet6 megolddsok a nagyoroszoknal és a nyugati oroszoknil,
néhol Ukrajniban is.*' Az ilyen kémény ,nélkiili tiizel6helyeknek az az el6nye, hogy
nagyobb meleget adnak és a hdzak szdrazon maradnak, viszont szerinte is veszélye-
sek az ilyen nyitott. tlizhelyek és nyitotr fiistelvezetések a szalmatet8s hizaknal. El--
tekintve attdl, hogy a falak kormosak lesznek, télen kiilonds nehézséger jelent a

20 Majlac i. m.
21 Zelenin, Dimitrij: Russische (Ostslavische) Volkskunde, Berlin u. Leipzig 1927,.
Walter de Gruyter et Co. 272. ‘
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szellbzretés. Zelenin elmondja azt is, hogy a kemencéket altaldban a hdz egyik sar—
kdban agyagbdl készitik és foldre épitik. Az agyag alapba kovakavicsor (Kieselstein)
raknak, hogy a meleget tovabb tartsdk. Ilyenkor egy sor kavicsréteget egy sor agyag-
réteggel fednek be és koveket raknak még az agyagba, mert az 4tforrésodott kdvek
szintén tovabb tartjik a meleget.

Hasonldk lehettek a nyarsapati hazakndl is az ilyen tiizel8helyek, illetbleg ke-
mencék.

A nydrsapati dsatdsokrél ezirttal el8zetes beszdmolér kivantunk adni. Az 4satd—
sok anyagdt a torténeti, embertani és az 4llatcsontok vizsgdlatdval egyiite kiilén
fogjuk térgyalni. Ugyanitt fogjuk a kiildnbdz8 kémiai vizsgilatok eredményeit is
publikélni. Az eddigi 4satdsok annyit maris bizonyitanak, hogy a lakéhdzakban
el6keriilt legrégebbi pénziink I. Mdatyds idejébdl valé. Ezt a 15. hdzban, a szemes-—
kalyha mellett a padlészinten taldltuk. Ugyanebbdl a hdzbél II. Lajosnak (1516—26)
egy 1525-ben vert eziistdéndra is elSkeriilt. A 15. hizban, annak D helyiségében ta-
lale buzogany mellett Albert kirdly pénze is elékeriilt. A 17. hézban az I:—Ks
metszetarok melletti tlizhelynél Albert kirdly eziistpénzér raldltuk. Egy 1. Uldszlé
CNH 148. déndra ugyancsak a 15. hdz t6ltelékfoldjébsl keriilt eld, mégpedig a 33.
szelvényben. A 18. hdzbdl III. Ferdindnd eziist garasit astuk ki, éspedig a tlizhely
melletti padozatszintrél.

Abb. 25. kép.

Faragott kvek az Gn. Kastélybél.
Behauene Steine vom sog. Kastély (*Schloss’)
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Ezek szerint a legkordbbi pénzek a teriiletiinkén I. Mdtyds idejébdl valdk és
a legkésGbbit a X VIL. szdzad kdzepén verték.

Nem kivinok a tdrténelmi eseményekrdl itt részletesen szélni, annyit minden-
esetre itt is megemlithetiink, hogy Nydarsapat térségét legkésdbb az 1690-es években
mint elpusztult falut tartjdk nyilvin. Azt is tudjuk, hogy a nyarsapiti hatdrt 1658-
ban mir a nagykérosieknek bérbe adtik, tehdr valészind, hogy mdr akkor is gyéren
lakott volt a kozség. A falu virdgzdsa a XV. szdzad végére és a XVI. szdzad elsé
felére esett. Természetes, hogy a falu tirténetének kutatdsdhoz tovabbi 4satdsokra
volna sziikség, mert ma minddssze csak- annyit tudunk, hogy a 17. szdmd hdz volt a
legrégibb és a 18. hdz a XVII. szdzad elsd felében még allotr.??

~,

. ' Balint Alajos

\k‘

22 14sd Eri 1. m.
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KIRCHE UND WOHNGEBAUDE IM MITTELALTERLICHEN NYARSAPAT

(Vorliufige Mitteilung)

Die noch im XVII. Jahrhundert zugrunde gegangene Gemeinde Nydrsapdti (Abb.
1) befand sich in Donau—Theiss-Zwischenland auf einer Kette der zwischen Cegléd
und Nagykdrds sich hinziehenden Sandhiigelt.! Das Gebiet gehdrte bis zum Anfang
der 50-er Jahre dieses Jahrhunderts zu der Flur der Stadt Nagykdros; heute ist der
Ort eine selbstindige Gemeinde. Das moderne Dorf wurde jedoch nicht auf der Stelle
der alten Siedlung aufgebaut, sondern in der Nihe der heutigen Eisenbahnstation.
Die mittelalterliche Siedlung befand sich hingegen in ungefihr 3,5 Km Entfernung von
der Station.

Das mittelalterlich Dorf befand sich auf dem aus der Landschaft zusehends sich
erhebenden sog. Templom-halom "Kirch-Hiigel. Der Hiigel erstreckt sich annihernd in
w.-0. Richtung, der Hiigel wird in derselben Richtung von einem Rinnsal durch-
schnitten. Das Rinnsal ist im grossten Teil des Jahres vollkommen trocken und wird
als Wiese beniitzt.

Von diesem Gebiet (d. h. von 32,000 ha) wurde auch eine Kartenskizze mit
Hohenlinien von 25 cm gemacht (Abb. 2).

Als dieses urspriinglich als Weideland beniitzte Gebiet zum Zweck der Einfithrung
einer intensiveren landwirtschaftlichen Kultur umgeackert wurde, hatte man am
Anfang der 1920-er Jahre mit Traktoren gepfliigt. Hierbei kamen viele Ziegel- und
Wiesenkalksteinstiicke und ausgebrannte Lehmanwurfstiicke nebst verschiedenartigen
Gefiss-scherben zum Vorschein. Im sommer des Jahres 1928 wurden von Dr. Janos
Banner Probeausgrabungen an Ort und Stelle ausgefiihrt (s. die Fussnote Nr 2). Deren
Frgebnis war, dass ein mit menschlichen Knochen gefiilltes Ossarium aufgemacht
wurde, und auch Teile der Grundmauer der Kirche und um diese herum noch 18
Griber zum Vorschein kamen. Uber die in den Gribern gefundenen Schidel schrieb
Dr. Lajos Bartucz eine Studie (vgl. Anm. Nr. 3).

Unsere Ausgrabungen fanden mit Unterbrechungen zwischen 1948—55 statt. Die
Arbeiten wurden von einer Arbeitsgemeinschaft ausgefiihre.

1948 wurden die Grundmauern der bis dahin unbekannten Kirche von Nyérsapat
aufgedeckt (s. Abb. 3). Die Hauptachse der Kirche ist fast genau né.-sw. gerichtet.
Ihre Linge war 18,0 m, ihre Breite 10,25 m.

1 Mittelalter wurde dieser Ort anfangs zu Komitat Pest, spiter zu Komitat Kiils§-
Szolnok zugerechnet. Der Name erscheint 1445 als Nyarasapath, 1450 als Nyarasapathy (vgl.
D. Csanki: Magyarorszig torténelmi foldrajza a Hunyadiak kordban) ’Die hist. Geographie
Ungarns im Zeitalter der Hunyadis’ (1890, I. 32). Die Bedeutung des Ortsnamens: ’Abtesdorf
an Pappeln reich’. Es befand sich im Besitz einer adeligen Familie (vgl. Csdnki, a. a. 0, 44).
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Urspriinglich war sie eine kleinere Kirche mit schmalem Schiff, dessen innere
Linge 8,56, ihre grosste Breite (von innen) 3,8 m war. Auf der linken Seite der Kirche,
beim Schluss des Sanktuariums stand eine Sakristei von 2,75X4,3 m Ausmass, wo
auch die aus Wiesenkalkstein gemeisselte Biichse der Tiirangel der Eingangstiir auf-
gefunden wurde. Aus der Sakristei fiihrte gleichfalls eine Tiir von derselben Ausbildung
in das Schiff der Kirche.

Diese kleine Kirche wurde in der Zeit der Arpaden-Kénige erbaut, die dann im
gotischen Styl vergrossert wurde. Die Linge des Schiffes wurde diesmal auf das
Ausmass von 10,2X7,25 m erweitert. Seine Mauern wurden von aussen und innen
‘mit Pfeilern befestigt und verputzt (Taf. IV. 2., VL. 1.).

Das Gebiude der vergrdsserten Kirche war annihernd ellipsenférmig, von einem
-auf Wiesenkalkstein fundierten Zaun umgeben. Zwischen beiden befand sich ein Fried-
hof, und in diesem wurden 227 Griber aufgedeckt. Unter den Grabbeigaben wurden
Miinzen Sigmunds (1387—1437) und Mathias 1. (1458—90) gefunden. Uber diesen
Kirchhof wollen wir bei einer anderen Gelegenheit handeln.

Auf beiden Seiten des Templom-ér haben wir entlang der nérdlichen und siid-
lichen Uferlinie Fundamente von Wohnbauten aufgemacht. Die Wohnhduser der
chemaligen Gemeinde wurden von Erhohungen und Hiigelchen von 30—70 c¢cm gekenn-
zeichnet. Auf dem Gelinde konnten 72 solche hervortretende Hiigelchen gezihlt
werden. Auf ibren Gipfeln und in ihrer Umgebung liessen sich Gefiss-scherben, vom
Pflug umgeckerte Herdiiberreste und durchgebrannte Lehmanwurfstiicke beobachten.
Von den Hiigelchen wurden auf der siidlichen Uferlinie des Templom-ér die Fun-
damente von 11, auf der nérdlichen Uferlinie die von 7 Hiusern ausgegraben.

Uber die Grundmauern und die Struktur der ehemaligen Hiuser wollen wir in
diesem Exzerpt ausfiihrlicher nicht berichten, hingegen haben wir diese im ungarischen
Textteil schon eingehender besprochen. Die Ergebnisse zusammenfassend konnte
folgendes festgestellt werden:

1. Die Fundamente aller Hiuser wurden aus gelber oder grauer lehmiger Erde fest
gestamfpt. Die Fundamente wurden ungefihr 30—40 cm tief unter das Niveau der
Oberfliche gesenkt. In die vier Ecken des gestampften Fundamentes wurden Siulen
von 25—30 cm Durchmesser gestelit. Bei dem Halbierungspunkt der die Breite der
Hiuser bedeutenden Mauern wurden gegabelte Siulen zum Halten des Firstbalkens des
Pfettendaches gestellt. Die Zwischenriume der erstgenannten Siulen waren in Ent-
fernungen von 60—70 cm mit diinneren Pfihlen vollgespickt und es kam vor, dass auch
in die Zwischenriume dieser noch diinnere Zweige gelegt wurden. Die Zwischenriume
dieser Stécke und Zweige wurden mit Zweigen eingeflochten und auf diese Weise
-eine geflochtene Wand hergestellt. Die auf diese Weise gebaute Hiuser waren Hiuser
mit geflochtenen Winden (I. Taf. XXII); 3. (Abb. 6.); 9—10—11 (Taf. XXIV); 1213
(Abb. 9). Beim Haus Nr. 5 wurden die Zwischenriume der Pfihle mit csémpélyeg
genannten Lehmkldssen ausgefiillt (Abb. 7). Die Lehmkldsse wurden von innen und
aussen abgeglittet. Beim Offnen dieses Hauses fanden wir in grdsserer Zahl solche
durchbrannte Lehmklssse. Gestamfte Winde hatte das Haus Nr. 16 (Abb. 16). Auf
einem Grund aus Lehmerde gestampft wurden die Hiuser Nr. 2 (Abb. 5); Nr. 4
(Abb. 6); 7 (Taf. XXIII) und Nr. 8 (Abb. 8) mit Wiesenkalksteinen fundiert. Block-
fundament hatte das Haus Nr. 15 (Abb. 16).

2. Das Fussbodenniveau der Hiuser war mit gelbem und grauem Lehmanwurf
abgeglittet. Bei den meisten Hiusern gelang das Aufmachen des Fussbodenniveaus in
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mehreren Quadratmetern. Das Fussbodennivau — ebenso der grosste Teil der Winde
— wurde beim Umpfliigen beschidigt. \

Das Niveau des Fussbodens ist in den meisten Fillen mit dem Niveau der dusserem
Erdoberfliche identisch. Die aufsteigenden Mauern wurden von dem Zusseren Nieder-
schlag durch eine neuere lehmige Schicht von 3—5 cm Dicke geschiitzt.

3. Die Hiuser waren ein-, zwei- und vierteilig. Im einzelligen Haus stand der
Ofen gewdhnlich dem Eingang gegeniiber an der Wand. Im zweiteiligen Haus wurde
der in der Stube aufgestellte Back- oder Kachelofen von der Kiiche aus geheizt. Im
Haus Nr. 16 gab es auch einen dusseren Backofen. — Vierteilig mag das Haus Nr. 15
gewesen sein, das von ungemein grossem Ausmass und von absonderlicher Anordnung
war. Es ist jedoch anzunehmen, dass die Riumlichkeiten C und D in diesem Haus eine
wirtschaftlihce Bestimmung hatten. — Der grosste Raum des ersten Hauses war urspiing-
lich selbstindig und einteilig, der aber spiter durch Zubau mit zwei Riumlichkeiten
erweitert wurde. In diesem Haus fanden wir keine Durchgangstiir in die Stuben-Kiiche
der erweiterten zwei neueren Riumlichkeiten.

Der Backofen oder Kachelofen wurde kreis-, ellipsen- oder hufeisenférmig auf-
gebaut. Der Untergrund war manchmal aus Wiesenkalksteinen zusammengelegt und die
Ofenkacheln wurden auf diesen Untergrund gesetzt. Die Ofenkacheln waren meistens
topfartig; im Haus Nr. 15 wurden auch durchbrochene, wie Holzschnitzereien aus-
sehende, oder mit Lowenabbildung versehene, prachtvolle, fassonierte, farbige, mit
Zinnglasur einbezogene Ofenkacheln ausgegraben. Die Backfliche der Kachel- und
Backsfen wurde aus einer Schicht von zertriimmerten Scherbenstiicken herausgebildet,
die dann mit einer lehmigen Schicht von einigen cm Dicke einbezogen wurde. Diese
abgeglittete lehmige Schicht wurde wihrend des Gebrauches stark durchbrannt.

Vor dem Mund des Ofens war manchmal ein Feuerungsherd angebracht, auf wel-
chem gekocht wurde. Die meisten Gefiss-scherben wurden in der Umgebung des
Feuerungsherdes gefunden. Es kam vor, dass eine Aschengrube, vertieft im Erdreich,
vor dem Ofen aufgemacht wurde.

4. Unter den aufgedeckten Wohnhidusern gelang es uns nicht die Bestimmung
des 6. Hauses festzustellen (Taf. XXIIL). Seine gestamfte Grundmauer aus
gelbem Lehm hergestellt. Seine Grundmauern von ungewdhnlichem Ausmass (10,30X
8,50 m) waren 40 cm dick.

Der Eingangstiir gegeniiber wurde die Backfliche eines fast ganz rundlichen
Ofens von 1,8 m Durchmesser aufgemacht, neben welcher flache, wie kleine Teller
aussehende Ofenkacheln nebst einer grossen Zahl von topfartigen Kacheln zum Vor-
schein kamen (Taf. XXVIII. 11, 12).

Dieses Haus Nr. 6 mag Poststation gewesen sein, wo es in den kleineren Riu-
men moglicherweise Schlafstellen gegeben haben wird.

5. Zu dem Haus Nr. 6 war das Haus Nr. 7 fast hinzugebaut (Taf. XXIII). Bei
diesem wurde ein Fundament aus Wiesenkalkstein auf den gestampften, lehmigen Un-
tergrund gelegt. Es ist zweiteilig, und die Scheidewand wurde aus Flechtwerk her-
gestellt. Sowohl die Eingangstiir, als auch die auf der Scheidewand befindlichen ha-
ben sich in Biichsen gedreht. Der erste Raum war nach Zeugnis der Fundstiicke eine
Schmiede, im zweiten kleineren Raum wohnte der Schmied des Dorfes.

6. Das Haus Nr. 14 wird wohl ein Wirtschaftsgebiude gewesen sein. Wegen des
Abackerns gelang es uns nicht, es vollstindig aufzumachen. In seiner Nihe stand am
Ufer des Templom-ér ein mit gemeisselten Steinen ausgelegter Brunnen (Abb. 11).

7. Es gelang uns, die Pfeiler der Briicke, die das nérdliche und das siidliche
Ufer miteinander verband (Abb. 15). Auch diese wurden aus Wiesenkalkstein gebaut.
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8. Als Rohstein beim Kirchbau und bei den Wohnhiusern wurde der sog. Wie-
senkalkstein verwendet, dessen Grube von uns gleichfalls aufgefunden wurde. Sie
befand sich in der Nihe der Wirtschaftsgebiude der heutigen Produktionsgenossen-
schaft, siidlich von dem untergegangenen Dorf, in einer Entfernung von nahezu 450
m. Von Georg Mécsy wurde die Stelle des Dorfes auf einer von ihm verfertigten
handschriftlichen Karte 1798 als ,lapicidina” bezeichnet mit der Bemerkung, dass
man aus den Schichten des dortigen Bodens ein solches Rohmaterial herausgraben
kann, das zum Kalktiinchen der Hiuser geeignet sei. Diese diinne Farbenschicht zieht
sich tiber die Wiesenkalksteine dahin.

9. In unserer vorliufigen Mitteilung wollen wir die Funde nur in Photos und
Zeichnungen vorfithren. In dem zum Vorschein gekommenen Fundmaterial gibt es
nur ganz wenig Streumaterial, die meisten Fundstiicke wurden von dem Fussboden-
niveau der Hiuser des niedergebrannten Dorfes eingesammelt.

10. Die idltesten Miinzen, die aus den bisher aufgedeckten Hiusern des Dorfes
zum Vorschein gekommen sind, sind die Denare Mathias I. (1458—90), das jiingste
Stiick der Silbergroschen Ferdinand III. (1625—47). Es gibt einige urkundliche Daten
dariiber, dass die Feldmark von Nydrsapat 1658 schon von Bewohnern von Nagy-
k6rds gepachtet wurde, und es 1690 als zugrunde gegangenes Dorf in Evidenz ge-
halten wurde. In einem Grab fanden wir eine Miinze Sigmunds (1387—1437). Hieraus
kann wohl darauf geschlossen werden, dass die Bliitezeit des Dorfes seit der zweiten
Hilfte des XV. Jahrhunderts gerechnet werden kann und es infolge der Verwiistun-

gen der Tiirken mit dem Erdboden Gleich gemacht wurde.
A. Balint
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A TISZAI TUTAJOZAS ES A SZEGEDI SUPER-MESTERSEG

Szeged varosi fejlodésér, délvidéki kozpontta vilasit elsdsorban kedvezd foldrajzi
helyzetének készonhette. A féldrajzi adottsigok koziil is a folyd melletti fekvés és
a Maros torkolatihoz valé kézelség volt a legfontosabb. Ez volt a donté mar a letele-
piilés létrejottében, a honfoglalds utdni szdzadokban, majd a kozépkorban méginkibb
a telepiilés varosias fejl6désében, gazdasigi erbsddésében. Szeged a XII. szdzadtdl a so-
szallitds révén a vizi kereskedelemben uralkodé szerephez jutott. A kdzépkori vizi
forgalomban jelent8s volt a szerémségi bor szdllitdsa, amit szintén szegediek fuva-
roztak.

Természetes, hogy a mir kdzépkorban élénk vizi kereskedelem a szallité eszkozok
irant jelentds sziikségleteket timasztott. A legkezdetlegesebb szallité eszkdz a szdl-
fakbol 8sszerétt tutaj vagy ldp lehetetr, amiken még szdzadunk elején is szillirottak
sét Mdramarosbdl az ottani romdn és rutén tutajeresztk. A sészallitmdnyokkal érkezé
tutajok faanyaga a rendeltetési helyen maradt, ami azt eredményezte, hogy Szegeden
és mas nagyobb Tisza menti vdrosokban is konnyen és olcsé sok fihoz lehetett jutni.
Ez a tdrsadalmi munkamegosztds egy bizonyos fokdn, a technikai eszkdzok fejlett-
ségéhez mérten, lehetdséget adott a faipar kifejlédéséhez. A fsldrajzi adottsigok ki-
hasznalésaval igy valhattak a kiilonboz6 faiparagak Szegeden — ezen a kiilonben
faban szegény vidéken — jellegzetes és hagyomdnyos foglalkozdssa.

A tiszai és marosi fatsztatds kiilonosen a XVIII. szdzadban lendiilt fel. Ennek
eredményeképpen Szeged a mult szdzadban orszdgos viszonylatban is szdmottevé
faipari kozponttd fejl6dotr. Orszagoshirli volt a hajé- és vizimalomépitd mesterség,
de nagy hirre tett szert a kocsigydrtas, a talicskakészités és a zsindelyvagas is. Ezek
az ipardgak nemcsak a helyi sziikségleteket elégitették ki, hanem mds vidékekre, rész-
ben kiilféldre is szallitottak készitményeket. A viros virdgzd régi faipardbél dolgo-
zatunkban csak a legnevezetesebbet: a hajéics (super) mesterséget fogjuk bemutatni.

Kiinduldsul szélnunk kell a tiszai falsztatds, tutajeresztésrdl, ami alapfeltétele
volt a szegedi faipar nagymérvii kifejl6désénck. A tutajozds miltjanak és néprajzanak
vizsgilata a gazdasdgtorténeti adatokon kiviil dgy hissziik, hasznos részletekkel gaz-
dagithatja a tutajozdsrél vald elég gyér mesterségbeli, technikai ismereteinker. A hajo-
épités Szegeden mar évtizedek 6ta kihalt foglalkozas, igy teljes munkafolyamatit nem
figyelhettiik meg, hanem régi leirdsokra, fényképekre és féleg az idds mesterek el-
beszéléseire voltunk utalva. A ma még él6 utolsé mesterek felviligositdsain kiviil sok
értékes adator szerezhettiink a szegedi Allami Levéltdrbél. A néprajzi és levéltari
adatgyljiés alapjan igy rajzolédik ki elSttiink egy letlint vilignak: a vizi életnek
és a vizbdl, fafeldolgozasbél él6 virdgzé super mesterségnek a képe, a varos életében
jatszott szerepe és gazdasigi jelentOsége.!

! Itt mondok kdszénetet Bilint Sindor professzornak értékes tandcsaiért és a Szegedi All

Levéltar dolgozébinak: Oltvai Ferencnek, Szabé Ferencnek és Vinczi Kdrolynénak a kutatds
sordn nyujrott timogatdsért.
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Abb. 1. kép.
Falerakodéhely az jszegedi Tisza-parton
| Holzlagerplatz auf dem Ujszegeder Theissufer

Fasisztatds, tutajozds

A tiszai falsztatds eredetérél és legrégibb mulejardl nincsenek adataink. Joggal
feltételezhetjiik, hogy miltja még a XI—XII. szdzadba visszanyudlik. A XII. szazad-
bél szdrmaznak az els6 oklevéladataink arrél, hogy Szeged sblerakoddhely (1183-ban
pl. a Nyitra megyeieknek kell sor kiszolgdltatni). A mdramarosi és erdélyi so szalli-
tisa abban az id6ben csak szalfakbdl osszeerdsitett tutajokon, régiesen lipokon tor-
ténhetett. A szakirodalom is azt tartja, hogy a t6bb fatdrzsbol dsszetdkolt tutaj vagy
lap egyik leg8sibb szallité eszkdziink.

1516-ban II. Lajos megtiltja a Tiszdn é Maroson szalfikat szallité szegedi pol-
garok adéztatdsit Ez az addmentesség nyilvin a fenydszallitdsnak mar korabbi
jelentéségére és méreteire utal. A térdk idékben az orszdg szétszakitottsiga és a keres-
kedelem pangdsa visszavetette a tiszai falsztatast is. A viros a XVIIL szdzad elején,
évtizedekkel a torok hdédoltsig utdn Buddrdl kénytelen révhajokac és a legkozelebbi
dundntdli erd8vidékrdl, Baranyabdl szckereket és kocsikat hozatni. Ez részben a fa-
hidnnyal, részben — mint majd ldmi fogjuk — hozzaért6 mesterek (hajéacsok, bog-
ndrok) hidnydval magyardzhatd. A hajéépités XVIII. szdzadvégi adatai és a vizi-
malmok szdménak gyarapoddsa arra engednek kovetkeztetni, hogy a szdzad végére
a falsztatds elérte a kivint méreteker és kielégiterte a sziikségleteket. Vedres Istvin
konyve szerint: ,,...nem tsak Arad Virmegyébiil hoznak ide Hajénak valé Tolgyfa-

2 Reizner Jinos: Szeged torténete. Szeged, 1900. IV. Oklevéltar 59.
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Abb. 2. kép.
Superplace Szeged-Felsdvaroson, a XX. szazad elején
Schiffbauplatz in Szeged-Oberstadt am Anfang des XX. Jahrhunderts

kat, hanem a’ Tiszahdtrul, a Kérds tdjékdrul, és még Torék Orszagbul is; a Mun-
kdtsi Uradalombél majd minden EsztendSben szallitanak itten keresztiil a Ferentz
Tsatorndjira, és tovabb is legszebb Tolgyfa pallékat, és Deszkdkat. Fenyd fa pedig,
melly Szolnok mellett Maramarosbol jon a S6 alatt, elég van: abbul dolgoznak is,
valamint szintén az Arad Virmegyei Tolgyfakbul is, két nagy hajér készitertek el
mostandban.”

Az 1890-¢s években évenként dtlagosan 200—250 000 m® fat tutajoztak Szegedre.
,»,1892-ben Szegedre részint a Tiszin Mdaramarosbdl, részint a Maroson Erdélybél
mintegy 200000 m® feny8szalfa érkezetr... Ugyancsak vizidton érkezett Szegedre
az év folyamin 100000 m® kemény szélfa, tolgy- és korisfa ronkokben.™ A fenyd-
szdlakbél a szegedi flirésztelepek és zsindelyvagék 150 000 m*-t dolgoztak fel, a tob-
bit tovabbszallitottdk vidékre.

A tutajeresztést csak a Tisza é a Maros tartds, nagy araddsa és apaddsa, vagy
jarvanyos megberegedések hatraltattdk, mint pl. 1893—94-ben, amikor kolerajarvany
miatt a Tiszdn hénapokig tiltva volt a tutajozis. ,,...Ha a felsé-Tisza é a Maros
vizalldsa megfeleld és a viziszallitds akaddlyokba nem iitkdzik, a nyersanyag feles-
legében is bdvelkediink, ellenben kedvezdtlen vizdllds esetén a lehetd legnagyobb aka-
.dalyokba iitkdzik a nyersanyag elSteremtése, amint az 1904-ben tényleg meg is tor-
tént..." — olvashatjuk a Szegedi Kereskedelmi és. Iparkamara 1906-os jelentéséb6l.

3 Vedres Istvan: A Tiszdt a Dundval Uszve kaptsolé 0 hajékdzhaté tsatorna... Sze-
wed, 1805, 84,
4 A szegedi kereskedelmi és iparkamarai keriilet 1892. évi jelentése. Szeged, 1893. 105.

119



A tutajozds méreteire, egyben a faipar novekedésére is jellemzd, hogy mig az 1890-es
években 4 gbzflrésztelep mikodott a vdrosban, addig 1906-ban mir 7 telep dolgozta
fel a Tisz4n és a Maroson letsztatott sz4lfakat.

Ezek utin vizsgiljuk meg, hogyan tortént a tutajeresztés és kik foglalkoztak vele?

A tutajokat tulajdonképpen a felvidéki rutének eresztették le a Tiszdn, de a sze-
gedi flrészgyarosok elkiildték megbizott embereiket a felsé-Tiszdra, hogy minden
tutajon legyen egy koziiliikk. Ezt az dvatossig tette sziikségessé, a fit ugyanis a sze-
gedi fakeresked8k legtobbszor mar ldbon dllva (kitermelés el6tt) megvéasaroltak. El6-
fordult, hogy a szegedi és tdpéi tutajosok mir a fels-Tiszdn dtvették a fit a ruté-
“nektdl, de — kiilondsen régebben — leggyakrabban az oldjok is lejottek Szegedig. Sze-
ged-Fels6varoson és Tipén ma is élnek id8s emberek, akik még az elsé vilighdbord
elbtt erdgettek tutajt. Akkoriban rendszerint Tiszabecsig mentek fel a tutajokért, de
a hidbort utdni tutajereszték legfoljebb Csapig, Tokajig, legtobbszor azonban csak
Szolnokig jartdk a Tisz4t.

A tutajokat az oldjok kotdtték Ossze a hegyekben. ,,A fenylk Ossze votak heve-
derézve. A szilfik vékonyabb végit AtfGrtdk, korosztiilfektettek rajta harom-négy
széthasitott feny6t, Ggy mondtik: hevedert és azokat erds t8gyfaszogekk& a fenyShon
szOgezték. Az els hevederné mindon fatdrzset dtfdrtak, a t6bbiné csak minddn ma-
sodikat. A hatujjir t8gyfaglizzsa vagy mogyordcserjébl font kotelekk€ dsszekstoreék,
osszeguzsoltak. Bz gy vét, hogy befurtak a fiba, biikkfaszdgge becdvekdték és a
covekoket glzzsd Osszekotdtték. Hisz-huszondt szal feny8 vét Osszekdtozve egy
hevederon. Ez vét egy fértaj. Két fértaje Ssszekotottek egy tdablaba. Asztin a tdbldkat
is Osszekototték, az vét egy kotés. Egy kotéson négyen-Sten vétak az oldjok.> A fér-
tajnak hallottam plorty, a kdtésnek pedig kajla elnevezésée is.

A rtutajokat szdrazon dllitottdk Ossze a rutének. A fatdrzseket lecsisztattdk a
lejtds hegyoldalon, sziraz patakmederben Gsszeréttdk, majd a patak vizée felduzzasz-
tottak, kizsilipolték. Egy darabon fertdjba eresztették le a feny8t és ahol mar széle-
sedett a folyd, ott a fertdjokat sszekototték tablikba, majd kétésbe. A tutajokat rend-
szerint mégnyergelték, azaz a tetejére Gjabb sor feny8t raktak. A nyergelés vékonyabb
és rovidebb szalfakbdl keriilt.

A kétésbe a tablakat egymas utin kototeék gy, hogy az elsé tdbla fardnak 6sz-
szeglizsoldsat a kovetkez8 hevederézéséhez erbsitették harom helyen. Erre is tdlgyfa-
glzs szolgalt, amit dgy készitettek, hogy a csukldvastagsigi vagy annial vékonyabb
tolgyfdt megfézték, melegen meghajlitottdk és Osszefontdk. A tablak Gsszeglizsolisat
csatlasnak nevezték. Rovidebb feny8kbdl olykor 5—6 tiblit is Osszekotottek, de utdbb
a biztonsdgos vizi kdzlekedés érdekében a révkapitdnysig mar nem engedte 4-nél tébb
tabla 8sszekotését. Mindez még a rutének feladata volt. A szegedi tutajosok victek
magukkal drétkotelet, régebben vastag kenderkotelet, s6t utdbb U kapcsot is hasz-
naltak a feny8k 0Osszeer8sitésére. Az {gy Osszedllitott kéeést nevezték tulajdonképpen
egy tutajnak.

Hallgassuk meg most az oreg tutajosokat arrdl, hogyan kormdnyoztdk a tutajt
és hogyan kétotték ki? — ,,Vér olyan nydc-tiz métdr hosszii mdgfaragott sugdrfenyd,
annak a végire két méterds deszkdr szogeztek. Evvét a kérminylapit. Avva kérma-
nyoztak eld, még hath. Lénta vét a neve. Ot léntdval kérminyoztak, hirom eliil,
ketté hatul. Az eleje v6t a fontosabb, hogy az neki né moénnyon a partnak. Aszt
montdk a régi Sregok, a hitljja man emdgy az eleje utdn...”

> Adatk6z16k: Zakar Andrds tutajos, Tdpé (sziil. 1880), Hegyesi Andrds hajés, Szeged-
FelsGvéros (sziil. 1888), Miklés Istvdn tutajos, Tapé (sziil. 1905), Vince Jbzsef tutajos, Tapé
(sziil. 1905), Torok Andras tutajos, Tapé (sziil. 1888.)
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Abb. 3—4, képek.
Superplaccok Ujszegeden, az 1850-es években
Schiffbauplitze in Ujszeged um 1850
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Egy kotésen altalaban 4—5 lentival kormanyoztak, de volt a tutajon elkészitve
tobb is sziikség esetére. Ezeket is felsdtiszai rutének készitették. A tutaj kormanyzdsa
nagy hozzéértést és f8leg sok tapasztalatot, gyakorlatot kévetelt. ,,Ki ksllétt tismerni
a folyét” — mondjik az &reg tutajosok. Ez persze nem ment egyhamar. Sok utat meg
kellett tenni addig, amig a fiatalok is megtanultik, hol kévetkezik kanyar a folyén,
mikor kell a kanyarulatban kezdeni a lentdzdst stb. Voltak hagyominyos iranyité
szavak: ,,Bandtra hajcs” — balpart felé, ,,Magyarra hajcs” — jobbpartra (magyarizata
az, hogy Szegednél Banit a balpart fel8l esik). J6 id8ben, j6 vizzel simdn haladt
a tutaj, de ha fijt a szél, résen kellett lennisk, nehogy partnak sodorja a szél ereje,
hajéval vagy vizimalommal Gsszeiitkozzenek. Nagyon szeles id8ben a tutajosok is
szelet hevertek, mint a hajésok. Sok veszélyt rejtettek a kevéssé tapasztalt tutajosok
szdmdra az orvényes helyek. Kiilonosen két ilyen veszélyes folydszakaszt emlegetnek:
az egyik Anydsnil van, a mdsik Tiszafiireden feliil egy éles kanyarban. Az ,anyési
sarok”-ndl széles a viz és Srvényes. Itt Ggy mondjik, egy darab deszkit dobtak a
vizbe, igy prébiltdk megéllapitani a vizfolyds irdnyat. ,,Vezseny alatt olyan a Tisza,
— mesélte Torok Andris tdpai tutajos —, hogy azt hiszi az embér, hogy nincs tovabb,
nekimogy a partnak. Eccd gyiittiink, azt vottitk észre, hogy parthon iitottitk az eved-
z6t. El6 kiugrottunk a biszkével, nyomtuk a fit a vizbe, hitd mog ketten hajtottik
partnak a fardt, mig elkapta a tutajt a viz sodra.” A legnagyobb igyekezet mellett
is elfordult, kiilondsen gyakorlatlan emberekkel — de még az oldjokkal is —, hogy
»a limidny beszopta a tutajt”. Miklés Istvin tutajos igy mondta: ,,Ha limdnyba jutot-
tunk, f8vitt benniinket visszafelé a langd viz ...” Langd viznek a part melletti lassqd,
lusta vizfolydst nevezik. Ennek ellentéte a gyors folyds a szirtokon, ahol erfs a viz
sodra. Kanyarban gyakran olyan erdvel torkollik meg a viz, hogy orvény, liminy
képz8dik és a kanyar utdn visszafelé folyik a viz. Ez néhol t6bb szdz méterre vissza-
sodorta a limanyba keriilt tutajt, hallottam Ugy is: ,No, viszi f&felé a szent Pétdr
vize!” Ilyenkor hirom korminyevezével hitul hajtottdk, a tutajt és bizony meg kel-
lett dolgozniok, amig kikecmeregtek az é/8 vizre.

Kiilonosen elévigydzatosnak kellett lenniok, ha hidhoz vagy révhez kozeledtck.
Aradis idején, amikor természetesen nagyobb a viz sodra — a tutajosok gy mondjik:
nagy viznél — igy is el8fordult, hogy hidldbnak szaladt a tutaj. A szétszakadr tutaj
szalfait — kacarnak mondtdk — haldszoktdl kért csénakokon szedték 8ssze. Ha a fe-
ny8k megsériiltek, tehdt kdrc csindltak, a fakereskeddk lefogtdk kialkudott bériikbél.
Tudtdk, hol kovetkezik rév és mar elére jeleztek, hogy a révész idejében leeressze
a kompkotelet. Ejszakdra azonban olyan helyen, ahol mir kozel volt a hid vagy rév,
és nem ismerték elég jol a folyédt, kikstoteek.

Kikotéshez a tutajosok horgasfir, 4n. biiszkét haszndltak. Ez kb. masfél méter
hosszti, erfs, gyertydnfabél faragott, rendszerint megvasalt végl karéd. Szdges kampdba
vagy természetes dgcsonkba akasztottdk a tutaj kotelét. A tutajon az utolsd tdbla
végébe két erbs tdlgyfasziget, (n. bikasziget vertek, ezekhez kotdtték a kotelet.
»A hatdjjac odahajtottuk a parthon, ahun langd viz vét, a biszkés kiugrott a kotéll
a biszkét nekivetdtte a fédnek, rianehézkodott, csak {gy szdntott vele. A tutaj
-grantotta, vigydzni kollott, nehogy a vizbe esson. Addig biiszkéztiik, amig mdg nem
allt. Mikd a rutaj lassan mogesondesodste, kikotottik egy partmenti fdhon.™ A biisz-
kézés volt a j6 tutajos egyik f6 prébdja, gy mondjik, nem kellett hozz4d nagy erd,
inkdbb tigyesség. A biiszkét lehajolva, ferdén foldbeszdrva kellett tartani, egész test-
sillyal rinehezedve. Amikor a biiszke egy j6 darabon mély bardzdic szdntott és

5 V6.: Kovacs Sdndor: A drivai hajésck és talpasok élete. Népiink hagyomdnyaibdl. Bp.
1956. 69. C
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a tutaj mdr-mdr elrdntotta a biiszkést, a biiszkér kihtzta a foldb8l és par lépés utén
GjbSl belenyomta. ,,El6fordult, hogy nem sikeriilt mégfogni a fdr, akké mogfogtuk
mdsutt” — hallottam T6r6k Andrds tutajostél. Rendszerint szirtaljban fogtak ki,
a szirtnek az alsé vagy fels6 végén, mert porondndl estétdl reggelig kiapadhatote
a viz a ttaj alél. Ut kézben mindig ,farral” fogtik ki a tutajt, keskenyebb elejét
a viz azutdn part mellé sodorta.

Misként tortént a kikdtés nagy viznél, amikor a folyd elontitte a szirtokat és
kidradt az artérre. Ilyenkor a tutajt orral nekieresztették egy él6finak, mikor a fihoz
kozel értek, rifogtak a kotéllel egyet a fira, egyet a turaj elején, a mésodik hevederbe
vert bikaszogre, a midsik bikaszégnél pedig ,rajzoltak a kotéllel”, amfg megéllt
a tutaj. A tutaj fardc azutdn a viz kihajtotta a part felé, a tobbi fihoz. Egyébként

- - -

Abb. 5. kép.
A superok deszkat flirészelnek
Die Schiffbauer sigen Planken
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aradas idején nem volt ajnlatos a tutajozds, anndl is inkdbb, mert az 4rtéri erd8k-
ben siriin elakadtak. El6fordult, hogy szét kellett szedni a tutajt és GjbSl &sszeréni,
hogy tovibb haladhassanak. Miklés Istvdn tdpéi tutajos mesélte, hogy egy alkalom-
mal a hirtelen tavaszi 4radds miatr elakadtak az 4rtéri erddben. O volt a banda-
gazda, nem villalta a felel6sséget a féért, inkdbb kikdtotték a tutajr és hazajoreek.
Lippai Imre flirészgydros szolnoki tutajosokatr fogadott, akik véllaltdk az eresztést,
de nem volt benne sok koszonet, mert csak keservesen és rongélédottan tudtik
hazaszéllitani a tutajt.

A szegedi fatelepekre szdllitort tutajok Szeged, illetve Tapé folote, Porginyon,
Vesszésben rendszerint kikotottek. Egy ember elment jelenteni a megérkezést, csak
czutin creszkedtek le a fatelephez, ahol a facsész segitségével kototrek ki. A csbsz
ladikon az érkez6 tutaj elé evezett, kitelét a tutaj orrdn egy bikaszighoz erbsitette,
majd a ,tetthelyre” érve kievezett a partra és biiszkével kifogta a tutajt. Régebben
— még az elsé vilighdbori el6tt — sokszor annyi fa érkezett, hogy a fatelepek el8tr
a Tisza tele volt tutajokkal. Ilyenkor nem volt médjuk biiszkézni, hanem egy lemacs-
kazott tutajhoz kototék ki az utdbb érkezé tutajokat. A szegedi fatelepeknél —
a tutajosok gy mondjik: a tétthelyon — mindig a tutaj elejét fogtdk ki, a tutajt
azutan a viz cl6re sodorta, igy orral fordult a vizfolyds irdnydba.

A facsosz vagy fapdsztor a fakeresked8k megbizott embere volt, aki a tutajo-
soktél a szegedi Tisza-parton dtvette a fdr, dtszdmolta a szdlfikat. Rendszerint ki-
oregedett tutajosok keriiltek ebbe az allisba. A vizparton késziilt colopépitményben
laktak. Azokat a tutajokat, amiket a flirésztelepek nem tudtak mindjart feldolgozni,

Abb. 6. kép.
Késziilé hajé a szegedi Tisza-parton (1908.)
Ein halbfertiges Schiff auf dem Szegeder Theissufer
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Abb. 7. kép.
A superok faragis kizben
Schiffbauver beim Holzbehauen

a varoson foliil, Porginyon, Vesszésben és Nagyfiban tdroltik. Itt volt a szegedi
fakeresked6k telephelye.’

A Tiszan Zihony tdjékardl jé vizzel, j6 idében 8—10 nap alatt értek haza,
de kis vizzel csak 12—14 nap alatt, nagyon alacsony nydri vizallisndl még késGbb
Szolnokrdél 5 nap, 5 éjjel tartott az Gt, — ha éjjel is jottek. Csendes id6ben rend-
szerint éjjel is Gton voltak. Csak akkor kotottek ki éjszakdra, ha esds, szeles, ziva-
taros 1d6 partra kényszeritette Oket. Ejjel a vizimalmok és lehorgonyzort hajék
természetesen ki voltak vildgitva, s6t az utdbbi idékben a tutajosoknak is kotelezGvé
tették a kivilagitdst. Deszkdbdl, rézsébdl, szarbél, — a tipéiak gyékényponyvibél —
az els6 tabla elején egy kis féltetejli gunyhor, gulibir épitettek. Ujabban kdtrdny-
papirral fedték és ide hizdédtak rossz id8ben. A gunyhé elé vastag f6ldréteger hordrak
a tutajra, itt volt a tlizhely. A szeged-fels6viarosi és tapai tutajosok krumplit, tarho-
nyat, szalonndt, sét, paprikit vittek magukkal az dtra. Rendszerint tarhonyis
krumplit f6ztek bogracsban. Kenyeret kikdtéskor partmenti falukban vertek. A ruté-
nek legtobbszor puliszkdt ettek, ,kiteritoteék, félvagtdk, gy otték”. Babot féztek
még, vagy nyérson szalonndt siitdttek. Kiildnben egyszerli, igénytelen emberek vol-
tak, hiziszovésli ruhdr és szijas bocskort viseltek.

7 Zakar Andras tipéi tutajos sokdig volt fapdsztor Beck Jend és Lippai Imre fakeres-
ked8k telephelyén.
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A tutajos romédnok és rutének sét, kiilonféle seprliket, tavasszal iiltetni valé
fakar, 8sszel pedig almit hoztak a Felsb-Tisza vidékérdl. Deszkabdl akolformic
épitettek a tutajra, abba oOntStték az almit. A ldpon hozott almdc tréfdsan fiézfa-
almanak, maskor ldpos alminak mondtidk. A lipos alma elnevezést ismerték Szentesen
is é azokon a helyeken, ahol a tutajosok a Tisza mentén kikodtdttek.® Visir alkalmival
s -.a roman mutat egy edény almit, a vev6 mutatja a pénzt a tenyerén, amit érte
adni akar...” — irja T6morkény.

Tomodrkény novell4jabdl ismerjik a ldpgazda foglalkozdsdt is. ,Egészen mids
ember a tutajeresztd, mint a tutajgazda, régiesen mondva: a ldpgazda. A tutaj csak
addig tutaj, amig egymaga van, ha t6bb keriil egyiivé, akkor l4p a neve. Ahol nem
szorul egészen szik mederbe a viz, hanem nagy az 4rtér, ott a tanydjuk... A kdzépsé
tutaj le van macskdzva erfsen a fenékhez, a tobbit pedig hozzdkotdzik... Az Allé
tutajon hdz van, mir persze csak fabol, abban lakik a lipgazda... Nem konnyli
mestersége van a ldpgazddnak, azt mondjik, nagyon megtori az embert a fenydn
valé ugrdlds. Mivel a tutajokat érkezésik utdn az egyik oldalon szétbontjik s csak
egy végén vannak a feny8k 8sszekdtve, hogy mikor a gydrnak birmilyen hosszd-
sagh vagy vastagsag kell, azt azonnal ereszteni lehessen lefelé. Igy a csak egy véggel
Gsszekotozote fenybk a masik végiikkel kiilon valnak... és j6 1épésnyi tavolsig van
koztiik. Ezeken kell hdt ugrdlni egyikrl a mdsikra, keresve mindig az alkalmatost
&s alartuk homokos rijiaval ott suhan a Tisza. Hat igy jatszik naponta a halallal
a ldpgazda.™ ’

A szétbontott tutajok szAalfdit Altaldban négyesével az Gn. wvaskocsin vagy wvon-
tatékocsin hizattdk fel a fatelepre. A waskocsit a felsGvarosi Lippai-féle fatelepen
mér gép hizta, mig az alsévirosi Szilvadnia és az tGjszegedi oldalon levd Lowi fatele-
pen régebben krikkel vontattdk fel tengelyen a sz4lfdkat.

Régebben, a szdzad elején a tipéi tutajosok szerz8désben voltak szegedi flrész-
gyarosokkal és fakeresked8kkel. Amikor emberre volt sziikség, a kereskedd értesi-
tette a bandagazddt, aki azutdn szdlt megszokott tdrsainak, a cimboriknak. A tuta-
jozds kora tavasztdl — ahogy a jégzajlis megszlint — tartott a téli id§ bealltdig.
Volt 4gy, hogy zajlott a Tisza — a tapéiak Ggy mondjik: szotyé volt —, amikor
jottek. Az is el8fordult, hogy 4t kézben valahol befagytak, bedllt a folyé. Ilyenkor
drizetre bizva otthagytdk a tutajt, hazautaztak és csak tavasszal tudtik leereszteni.
A tipéiak természetesen aratds, cséplés és gyékényszodés idején nem viéllaltak tutaj-
eresztést.

A tutajosokat dtajjaba fizették. A kialkudott bér attél fiiggott, honnan hoztik
a fenydt. J6 id8ben, j6 vizzel hamarabb leértek, de nagy szélben és alacsony viz-
allaskor napokkal tovabb tartott az Gt. A tutajosoknak kevés f6ldjiik volt, — ha volt
egyaltaldin — 1—1,5 hold. A foglalkozas rendszerint 6r6klédott a csaladban: az 50—
60 év kdzotti tutajosoknak az apjuk is tutajereszt8 volt, id8s kordra pedig fapdsztor
valamelyik flrésztelepen. A ma 50—60 év kozdtt jaré nemzedék az elsé vildghdbord
utdn zommel valamelyik flirésztelep 4llandé alkalmazottja volt. Amikor nem volt
fatsztatds, a vaskocsindl, kéziflrésznél vagy a gater mellett dolgoztak. Ugy mond-
jék, hogy a tutajozdssal jobban kerestek. Az 1930-as években Lippai fatelepén 25 P
volt a hetibériik, a tutajozdssal pedig 5 nap — az éjszakai ereszkedést is beleszdmitva!
— 30 P-t megkerestek.

8 V6.: Nyiri Antal: A kihalé szentesi viziélet néprajzi és népnyelvi maradvinyai. Al-
£61di Tud. Intézet Evkonyve II. Szeged, 1946—47. 194—298,
? Tomorkény Istvan: Parti fiizesek. A Szent Mihaly a jégben. Bp. 1957. 253,
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Abb. 8. kép.
Hajéépités (1908)
Schiffbau (1908)

A szegedi és tapéi tutajosok az elsé vilighabord eldtt eresztettek tutajt a Dundn
Roméniiba, Bulgiridba is. Ezen az dton az Al-Duna volt veszedelmes folyédszakasz.
,»Hét hétig montiink — mondja Zakar Andris, a legid8sebb tdpéi tutajos. — A Kazan
hogyekné éccl szétvert benniinket a hulldim. Orsovdn szddtitk dssze a tutajt.” Ilyen-
kor a rutének dltal Szegedig hozott tutajt teljesen itteni tutajosok vitték tovdbb,
mert azok Szegednél tovdbb nem mentek. Innen vonaton utaztak vissza a Fels6-Tisza
vidékére.

A tiszai tutajozds az els§ vilighdbori utdn lényegesen csokkent. Az 1920—30-as
években is folyt tutajeresztés a szegedi flirésztelepek — féleg a gyorsan gazdagodé
Lippai Imre szdmdra —, sét 1945 utdn is erégettek még tutajt hozzdért6 id6s tuta-
josok és hajésok, de ez méreteiben, jelentdségében nyomdba sem léphetett a hajdani
fatisztatdsnak, aminek Szeged faipara létér és folvirdgzasat koszonhette.

Hajoépité (super) mesterség

Ha a szegedi hajéépités torténetét vizsgiljuk, az erre vonatkozd szakirodalom-
ban egymisnak ellentmondé 4llitdsokat taldlunk. Kovacs Jénos, aki a malt szdzad
végén ,,Szegedi emlékek” c. konyvében a hajézdsnak és hajéépitésnek kiilon fejezeter
szentelt, azt tartja, hogy a s6- és borszallitds mar a XII—XIII. szdzadban kialaki-
totta Szegeden a hajéépitést. Ezzel szemben Takdts Sindor, a torok iddk jeles tor-
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ténetiréja azt 4llitja, hogy hajéépitd iparunk a t5rok hédoltsig elSet jelentéktelen
és fejletlen volt, — bar egy helyen 6 is megjegyzi, hogy a mdramarosi és erdélyi s6
szallitdsa maga utdn vonta a haj6éépités bizonyos fellendiilésée.'

A kérdés alaposabb vizsgdlatdndl figyelembe kell venniink, hogy a XII-XIII
szdzadi vizi kereskedelemben hasznalt hajék igen kezdetleges szAllitd eszkdzok lehet-
tek. J6l tudjuk, hogy a legdsibb hajéfajta a bodonhajé, ami egyfabdl kifaragott
csénak. A szentesi haldszok még a milt szdzad végén is ,egy darab tslgyfabél
kivésett 14—16 méter hosszd csénak”-ot neveztek hajénak.* Amikor tehdt elsd
okleveleink 4thajézdsrdl, a szegedi hajék (navis, naviculis) vdmmentes kozlekedé-
sérdl irnak, valdszind, ilyen bodonhajékrél van szé. Ezeknek az elkészitéséhez nem
kellett kiilonosebb tudomdny, egyszer haldszok is ki tudtdk faragni. Az elsé oklevél,
amely kiilonbséget tesz a kisebb és nagyobb hajék és kiilonb6z6 vizi jairmdvek kozote,
Miétyds idejébdl szirmazik, 1475-bdl, amikor a kirdly igazsigot tesz a szegedi
polgirok és a budai kdptalan kézdtt tdmadt perben.’® A kisebb hajék 10 dénirt,
a nagyobb megterhelt hajék 25 dénart, a félig terheltek pedig 12 dénart kotelesek
fizetni a zentai vdmndl. Ez az okirat a kiilonb6z8 vizi jirmilivek emlitése kapcsin
a helyi hajéépit8 ipar egyik bizonyitéka lehet. Aminthogy pl. a szegedi hajéépits
ipar dokumentumaként veszik azt a tényt, hogy 1456-ban, a nindorfehérvari csata
el8tt Szegeden szerelték fel Hunyadi 200 hajébél all6 hajéhaddt. A torténelmi tény
hitelességében nincs okunk kételkedni, de vegyiik figyelembe azt is, hogy a Hunyadi
korabeli tiszai hadihajék nem lehettek kiilsnbek a milt szdzadi dereglyéknél, csaj-
kaknal. Ezek megépitését és javitdsit kozonséges faragék, ,,vizenjirék”, haliszok is
ellaithattdk. Més kutatdk, f6leg Takdts Sandor levéledri kutatdsai alapjan tudjuk,
hogy a kozépkorban a hajdkat — éppigy, mint a vizimalmokat — faragémolnirok
épitették, akik a vizimalmok (mola) készitése utdn kaptik neviiket.!® Igy torténhe-
tett ez Szegeden is. Csak a hajéépitésre specializdlédott mesteremberek még nem
voltak, de a hajéépités kezdeteivel az akkori vizi kozlekedési eszkozok és fameg-
munkilé szerszdmok fejlettségének, ill. fejletlenségének megfeleld szinten, a XV. szi-
zadtél mdr szdmolni kell. (Zsigmond uralkodasitdl szaporodnak azok a kivaltsdg- -
levelek, amelyek a szegedi keresked8knek ad4- és vdmmentes szallitist biztositanak,
Reizner, Oklevéltar: 15, 24, 32, 35.)

A torok a hddoltsdg idején egy szegedi kikotdhoz vett hajéért Nagy Siandornak
450 akesér, a varsini kikot6hoz vett hajéére Kis Janosnak 1500 akesét fizetert.!

E kéc hdédolesigkori adat utin arrél tudunk, hogy a varos a XVIIL szdzad
elején Budarél kénytelen révhajékat hozatni. Ez azonban nem' ad kell§ alapot
-ahhoz az 4llitashoz, hogy hajéépitéssel foglalkozé faragdk kordbban sem voltak -itt
és a torokok nem készittettek hajét a szegediekkel.’® A torok uralom alatt a sziik-
séglet csokkent, a kereskedelem pangott és ez masfél évszdzad alatt elég volt ahhoz,
hogy a kordbban meglevdé foglalkozds valdsiggal kihaljon. A helyzeten dgy segi-
tettek, hogy nemcsak hajbkat, hanem hajéépitd mestereket is hoztak az orszigba.
A torok 4ltal meg nem szdllt teriiletekre mar a XVI-XVII. szdzadban telepitettek

10 Takdts Sdndor: Hajé-épitdk telepitése Magyarorszigba a 16., 17. és 18. szdzadban.
Magyar Gazdasdgtsrténelmi Szemle, 1904. 81—116,

1 Nyiri Antal i. m. 268.

12 Reizner i. m. Oklevéltar.

13 Takdts Sdndor: Rajzok a torok vilagb6l I1. Bp. 1915. 422—63.

-1 Velics—Kammerer: Magyarorszdgi torok kincstari defterek. Bp. 1886. L. 65.

15 Takits Sandor: ,,Hajé- epltok telepitése . ..” c. tanulminyaban. cilfolja Kovacs Janos-
nak azt a kincstdri defterekb 1 vert allitdsit is, miszerint a t6r6kdk a szegedi hajéépitSktél
hajét vettek.
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Abb. 9. kép.
Késziil6 hajé a Tisza-parton (1908)
In Arbeit befindliches Schiff auf dem Theissufer (1908)

hajéépitéket a fels6-ausztriai Gmundenb8l. Ez a telepités a felszabadulds utdn foly-
tatédott, féleg a kordbban hédoltsigi vidékekre. 1703-ban faanyagor, hajékat és
a meglevé hajok javitdsira 50 schoppert kértek Szegedre. Az Gjbél megindult sé-
szallitds is akaddlyokba iitkdzott, ezére Hueber séfeliigyel§ 1712-ben Bécsbdl hajékat
kért Szegedre, hogy az itt térolt sét tovabb szillithassék. 1738-ban az Erdélybél és
Tokajb6l Szegeden Osszegylilt hajok javitdsira Claudius Lefort du Plessy féhajé-
mester 21 osztrdk schopper-mestert kiildott a varosba.'® Ezek az adatok arra valla-
nak, hogy ez idé tdjt Szegeden nem lehetett elég hajéépitd, és nem volt elegends
nyersanyag, de szerszdm sem. Az osztrék telepitéscknek az volt a céljuk, hogy it
hajéépitd mestereket képezzenek, akik ki tudjék elégiteni a helyi sziikségleteker. Ezt
a cél arinylag hamar elérték. Az 1740-es években hatalmas mennyiségh faanyagot
kiildtek hazankba, de kiilfoldi mesterek telepitésére ekkor mér nem volt sziikség,

Takdts Sdndor kutatdsai alapjdn tisztdn 4ll eléttiink a szegedi hajéépités XVIIIL.
szazadi helyzete. A levéltiri adatok 4ltal bizonyftott német hatdsra utal a mesterség
orszdgosan ismert super elnevezése is, amely a német Schopper (t6md) szébél szarma-
zik. Késébb a mesterség teljesen elmagyarosodott, ugyanis a XIX. szdzadi hajéépiték
kozote elvétve sem taldlunk idegen hangzdsti neveker.

A XVIIL szdzad misodik felében az Alfsld egyre t5bb kivitelre keriild gabonét
termelt és megindult a Délvidéken meghonosodé dohdny exportja. Mindez fokozott

" Az adatok Takdts Sindor i. m. 102—116. Kozos pénziigyi levéltdrban végzetr kuta-
tasokbél.
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mértékben novelte a hajdsziikségletet. Ebben az irdnyban hatott a napéleoni hiborik
alatti gabonakonjunktira is. A szdzad végén Vedres Istvdn mir biiszkén {rhatta:

»Partim rakva vannak sz4llité hajékkal,
Erdély, Magyar, Horvath, Tétorszagiakkal,
Kik dohdnyt, gabonit, sét hordnak vidékre.”"”

Abban az idében Erdélybdl 300 sés hajé, Aradrdl pedig 200 fédeles hajé érke-
zett évenként Szegedre.

Vedres forrasérték munkajiban beszamol a hajéépits ipar fejl6désérdl is:
»1798. Esztend8ben épitett itt leg el6bb Korosin Ur tengeri Korményra, Ggy neve-
zett Ludldbra (Timon) egy hajét, melly 4400 mazsit birt, é nevezte Magyarnak;
az 8 példdja nyomdan tSbbek is épit8dtek mind itt, mind Horvith orszigban, még
a Komdromi és Gy6ri Hajbsok és KereskedSk is kovették azt. 1800-dik Esztend8ben
ismét egy Kurir nevezetlt épitett, melly 2500 mazsit birt. 1802. Esztend. a Felséges
Kamardnak Ferentz nevezetll hajéja késziilt el, melly 8200 mdzsit bir; isméc Nep.
Sz. Janos nevezetll és 3200 mdizsit biré hajéja Nuni Kereskedd Urnak; ezek elStt:
Gavrilovits, Jovanovits Urak is tsindltattak mdr itt, két kétezer mazsat biré hajé-
kat; Zsigits Nitzefor Ur Télgyfa Hajdéja pedig, melly 5400 mézsit vihetett el, még
1792-dikbe épiilt fol; ezeken kiviil szdmtalan aprébb Hajék, Kompok, Dereglyék
késziiltek itten, a Roskadék foldoztattak.”®®

Az 1800-as években a forrdsok mdir nemcsak a hajéépitd ipar fejlédésérél tants-
kodnak, hanem arrdl is, hogy a szegedieknek egyediildllé hiriik van az egész orszig-
ban. ,,...Az egész Ausztriai birodalomban, ki vévén a tenger partyait, sehol jobb
Hajégyartdk, vagy Hajétsindlék nem taldltassanak, mint a Szegediek...” — frja
Vedres,” majd hozzateszi: ,,Ezt magok a keresked8k és Hajé birtokosok mondjik;
azért: minden kiilonds ditsekedés nélkiil hozom el8. Az idén Horvith Orszagba is

vittek sokakat le bel6liik...” 1805-ben tehit a szegedi hajdk mar orszégszerte
keresettek voltak. Bir a tengerpartot kivéve mikddtek az orszdgban mdsutt is hajé-
épitd telepek — Buddn, Gydritt, Komaromban és Eszéken —, az ottani és a balkdni

keresked8k mégis leginkibb Szegeden épittették vagy javittattdk hajbikat. Ezért
javasolja Vedres, a viros humanista miveltségli mérnske, hogy a Maty-ért, a Tisza
egyik mellékdgdt hajéépit8 mihelyeknek kellene berendezni. A helyet kiilondsen
alkalmasnak taldlja, mert a hajéépités itt nem zavarnd a folyén zajlé kereskedelmet.
Ertékes javaslata — épplgy, mint a Tisza—Duna csatorna terve és a szegedi vir
gabonatdrhazz4 alakitdsa — megvaldsulatlan maradt.

Egy miésik forrds a XIX. szdzad elsé felében a kovetkezbket irja Szegedrdl:
»e - itt a leger8sebb, legnagyobb és legszebb Tiszai é Dunai Keresked6k Hajdk,
Gydri, Komdromi, Mosonyi, s Horvdth Orszdgi Nagy Keresked8k 4ltal, s6t a Magyar,
Kiralyi Kamara szdméra is mind kemény, mind ligy fikbdl sziinet nélkiil készitet-
nek, melyeknek alkoté mesterei ide vald sziiletési Magyar gy nevezett Faragdk,
akik noha sem a rajzoldst nem tanuljdk, sem az irdst kozdnségesen nem esmérik,

17 Vedres Istvan: Szeged virosa megnagyobbitandé tandcshdza alapké-letételére késziile
versek, Pest. 1799. 23.

18 Vedres Istvan: A Tiszdt a Dundval 8szve kaptsolé 4j hajékdzhatd tsatorna. Szeged,
1805. 84.

19 V5. a kdvetkezd forrdssal: ,,Bessere Schiffbaumeister gibt es (die Seekiiste ausgekommen)
in der ganzen Monarchie nicht, als in Szegedin” (Csaplovics: Gemilde von Ungarn. Pest,
1829. 11. 73.)

130



Abb. 10. kép.

A sirhajé épitése

Bau eines Lastschiffes

még is gy alkalmatosabb és legaranyosabb Hajékat készitenek .. " _ végiil hozz4-
teszi a szerz8: ,,Mit lehetne tehdt ezen természeti okosséggal felruhdzott Mivészekrdl
reménleni! ha 8k vagy fiaik az Hajé épitésnek mesterségére annak fels6bb szab4sai
szerint oktattatndnak.”™ Valéban, a szegedi hajéépiték képzetlen, tanulatlan mester-
emberek voltak s mivel a mesterség céhen kiviili népi foglalkozds maradt mindvégig,
az inasok felszabaduldsakor és a mesterré véliskor nem voltak ktelesek a céhekben
szokdsos szakmai feltételek sem.

Az ipar fejlédésével egyiitt a faragémesterségen beliil kialakult a szakmai munka-
megosztds: egy 1812-es Osszefrds szerint a vérosban 38 faragé, 37 malomépité és
192 hajéépité dolgozotr.* Ugyanebbdl az véb8l fennmarade a hajékészit8k (s»schup-
perok™) munkadijszabdsa:

»l. A Mesternek tavaszi és 8szi napokba reggeli hat érdcél

estvéli 5 érdig dolgozvan Napi bére 1 Fr 10 kr
2. Az els6 Legénynek vagy Pallérnak 50 ,,
3. Minden Legénynek a ki a Mesterségét érti 40 ,,
4. Két esztendds Inasnak 25
5. Egy W . 20 ,,

* Tudomdnyos Gytlijtemény, 1821, V. 60—62,

# Szegedi All. Levéltdr (SZAL), Asztaloscéh 1812-es panasziigyiratai. L.: Reizner i. m.
III1. 484,
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6. A Mesternek nyéari holnapokba reggeli 6t dritul estvéli

hét érdig 1 Ft 31 ,
7. Az Els6 Legénynek vagy is Pallérnak 1, 05,
8. Minden Legénynek a ki Mesterségét érti . . 52 kr
9. Két esztend8s Inasnak 4 » 33
10. Egy esztendds Inasnak R V 26 ,,

Ide érevén hogy a munkdt magok eledelén tartoznak végezni.”®

MielStt ratérnénk a hajdépitk szdminak gyarapoddsira és az ipar tovabbi
fejlédésére, meg kell vildgitanunk azt a kérdést, hogy kiket tarthatunk a régi iratok
alapjdn hajéépit8knek?

Id8s mesterekt6l a hajéépitd Acsoknak csak super elnevezésée hallottuk. El§-
fordul ez az elnevezés régi iratokban is. Sokkal gyakrabban szerepel azonban tandcsi
jegyzbkonyvekben, Osszeirdsokban és mdsutt a faragd, magyar faragé (latin szdveg-
ben Faber Lignarius, Faber Lignarius Hungaricus megnevezés). Kovics Jinos hati-
rozottan allitja: ,,...tévedés, hogy a hajok Szegeden »faragbk« 4ltal készittetnek™
(kiemelés t8lem!). A faragdk szerinte ,0ly mesteremberek, akik céh nélkiil az 4cs-
és kOmiives-mesterséget egyiittesen {izik s hdzépitéssel foglalkoznak”. Giday Kalmin
figyelembe veszi Takdts Sdndor levéltari kutatdsainak hivatkozott eredményeit, de
a XIX. szdzadra vonatkozdan kiilon tirgyalja a faragdipart és a hajéépitést.®® Pedig
éppen ebbdl az id8bdl szadrmazé adatok bizonyitjdk, hogy a szegedi fahajékat fara-
g6k, helyesebben faragd, magyar faragd elnevezésli iparosok is épitették. A korabban
mar idézett munkdkban olvashatjuk: a hajéknak ,,alkotéd mesterei ide vald sziiletésli
Magyar gy nevezett Faragdk...” Ugyanez értelemben hasznilja a kifejezést Fényes
Elek: ,,Hasonléképpen szdraz és vizi malmokat nem csak kis, hanem a Tiszdra és
Dunéra megkivantatd kereskedd hajékat is, szinte ezen magyar faragék készite-
nek ...”2* Tehit nem superoknak, hanem magyar faragdknak nevezik a szegedi hajo-
épitbket! Super mesterségmegjeldlés a szegedi iparosok 1830-as és 1844-es Osszeirdsai-
ban sem szerepel, ellenben faragé (az 1830-asban ,,Fabri Lignarii Hungarici”) igen.
Elképzelhetetlen, hogy a mesteremberek Osszeirdsaib6l — amelyben még a haldszok
is szerepelnek (!) — az ekkor mér orszdgoshirli hajéépitéket kihagytik volna! Nem
hagytak ki, hanem faragé ill. magyar faragd néven szerepeltették Sket! Hadd 4lljon
itt még bizonyitékul néhdny aprd, de igen dontd levéltiri adat! 1821-ben polgirrd
fogadtdk Etsedy Franciscust, 1824-ben pedig Terhes Josephust. Mindkettd neve
mellett a foglalkozds megjeldlése: faber lignarius (4cs)! A faber lignarius itt is csak
hajédcsot jelenthet, hiszen mindkét csaldd leszdrmazottai még a mdlt szdzad végén
is hajéépit8k voltak. 1833-t6]l 1847-ig 58 faragdt fogadtak polgirrd, s koztik olyan
8si hajéépit8-csalddok nevére bukkanunk, mint Abrahim, Berta, Kopasz, Okrds stb.
Mindannyidjuk foglalkozdsinak megjelolése: faragé.

Ugy hissziik, a felsorolt adatok félreérthetetleniil bebizonyitottdk allitdsunkat:
a faragék, magyar faragdk foglalkoztak hajéépitéssel. Természetesen nemcsak azzal,
hanem mindenféle faragd, flirészel8 munkdval is. De ha az &sszeirdsokban superok
nincsenek, faragbkon feltétleniil hajbéépitésnél dolgozé munkdsokat Rell érteniink,
mivel a fent emlitett két iparosdsszeirds kiilon megemliti az dcsokat (hdzépitSket) is.

22 Munkadijak 1812. évbdl. Szeged, 1813.

2 Giday Kalman: Hozz4sz8lds Tolnai Gydrgy: A parasztipar kialakuldsa és w6kés iparrd
fejlddése Magyarorszdgon (1842—49) c. vitacikkhez. Szdzadok, 1957. 5—6. 790—98.

24 Bényes Elek: Magyarorszdgnak . .. mostani dllapotja. Pest, 1839. IV.

25 SZAL, Befogadott polgérok névjegyzékei 1795-—1830.

132



Abb. 11. kép.
A hajéfenék készitése
Bau des Schiffbodens

Az Gn. magyar faragék és a superok munkdja kozotti kiilonbséget szintén levéltdri
adar viligitja meg:

»A Magyar Faragbknak tgy Fuseroknak (?) azon munkikba mellyek Moh™ s
Iszkabdval vitetnek véghez avatkozni egy dtallydban szabad nem lészen, azonban Ma-
lom hazak s ollyatén vizen 4ll6 épitményeknek, mellyekhez Moh' s Iszkab4lds nem kivén-
tatik készitése nem tilalmaztatik, szinte azonképpen a Tzéhbéli Super vagy is hajé
készité Legényeknek se engedtetik az meg, hogy a Super Mester hire s engedelme
nélkiil akdrmely nagyobb munkdr, gy mint Hajék, Kompok, Ladikok vagy Malom
Hajok tsindldsat fel vallalhassik. 2

A magyar faragék tehdt minden munkdt elvégezhettek, amihez mohédval valé
témités, an. varrds és iszkabalds nem volt sziikséges. Ugy ldtszik, azokat a munkékat
tartottak a mesterség prébatételének, amikhez varrds és iszkdbalds kellett. Giday ezt
az iratot gy értelmezte, mint a supercéh szervezésének tervezetér. Véleményiink sze-
rint err6l nincs s26. Céhszervezési kisérletr8l egyetlen szé sem esik (a ,,Tzéhbéli Su-
per...” megjelolés tévedésbdl is szdrmazhat), de a dontd az, hogy késébb sincs ada-
tunk arra, hogy a szegedi superok valaha is céhbe tomériiltek volna. Erdekes, hogy
mig a Duna-menti vdrosokban: Bajin és mdsutt a superok céhet alkottak, addig Sze-
geden céhen kivili ipardg maradt ez a foglalkozds — a haldszathoz, vizimolnérsig-
hoz hasonléan. A céhességnek és a népi ipardgaknak viszonyat, kérdéskomplexumit e

2 SZAL, Céhekre vonatkozé szabadalomlevelek és iratok, 1747—1886.
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helyen nincs mdédunkban kifejteni, ezért utalunk arra, hogy a céhen kiviil maradas-
ban bizonyara szerepe van a hagyomanyokhoz, szerzett jogokhoz valé ragaszkodas-
nak és a gyokeresen népi eredetnek. A kérdés taglalisa és szegedi foldolgozdsa kiilsn
cikket érdemelne.

A szegedi hajéépitbket az tette orszdgszerte hiressé, hogy kiilsére szép, mutatds
és ugyanakkor szilard, biztos meriilésli szallité hajékat épitettek. A fahajék legcél-
szerlibb formdja Kovdcs Jdnos szerint mdr a mult szdzad elsé évtizedeiben kialakult.
Erre mutatnak a szegedi hajérdl a varosi rajziskoldban fennmaradt rajzok, amelyeket
Illyés Agoston rajztandr 1834-ben készitett.*” A hajék mindkét végiikdn csicsba haj-
16k, ezaltal vizfolyds ellenében konnyebben vontathaték voltak. Az orrt8kér nagy-
bbgbszerd diszes faragvannyal lactdk el, amirdl czeket a szdllitéhajékat mdsutt is bé-
gOshajénak nevezték. A fahajoknak ez a célszerli és kiils6re is tetszetds formdja a
primitiv sdsz4llité fenyShajokbdl alakult ki, a XVIII. szizad mésodik felétdl, az
ipardg dont8 follendiilése idején. A mult szdzad 60-as éveiben Hajdd Mihdly hajé-
épit8 adta meg a szdzadvégi hajokrdl (és hajémodellekr6l) ismert ,kdnnyedséget és
kecses hajldst” a szegedi b8géshajéknak.*

A XVIII. szdzad végén elsésorban a kirdlyi kincstar, s a gdrdg és horvat keres-
ked8k épittettek hajékat, a XIX. szdzad elejétd] fogva azonban a hajéépittetbk ko-
zott el6térbe keriiltek a mddos szegedi polgarok, kereskedbk: a Zsétér, Kopasz, Ab-
rahdm csalad tagjai. Ugyes, t8kével rendelkezd superok idével hajéépité vallalkozdk,
majd hajésgazddk lettek, mint pl. a tdpéi szidrmazdsi Terhes J6zsef® 1844-ben a
szegedi hajésgazdiknak mar tobb mint 100 b8g8shajojuk volt és szdzon feliil volt a
tetejetlen luntrdik szdma is. Egyediil a leggazdagabb Zsétér Jinosnak 41 bégdsha-
jbja és 28 luntrdja Uszott a Tiszan. Rajta kiviil ifj. Zsétér Ferenc, Abrahdm Jdzsef,
a Kopasz csaldd és Vainer Mobric kereskedd birtokoltak szdmosabb hajét, a tdbbiek
csak egy-két hajéval rendelkeztek.

A faragék szdminak névekedését a kivetkez8 adatok jelzik:

1830..... 515 (92 mester, 383 segéd, 40 inas)
1844 ..... 530 (70 mester, 400 segéd, 60 inas)
1848 ..... 800

Az adatokbdl kitlinik, hogy a kozépkori faragémolndrsighél a XIX. szdzad
kozepére virdgzéd manufakelra fejl8dott, amely a maga kordban az orszig egyik
legnagyobb és kétségkiviil leghiresebb hajéépitdé mihelye volt. Persze litnunk kell
a tiszal és marosi falsztatds adta lehet8ségeken kiviil az ipar fejlédésében a sziik-
ségletek Oriasi szerepét is. Szegedrll, mint a délvidék legjelentdsebb gbcpontjirdl,
évenként jelentSs mennyiségli gabonit és dohdnyt exportdltak, ami egyre tobb szal-
1{téhajot igényelt. A szegedi keresked6k megrendelései, a 20-as évekt8l nagymérték-
ben fokoztdk az itteni hajéépitést.

Fényes Elek a szdzad kézepén a kovetkezdket frja: ,, TGl a vizen pedig Uj-
Szegeden (mdr Torontdl vmegyében) hazdnkban leghiresebb hajé-csindlds létezik.”?
Felt(ind, hogy a superplaccokat (hajéépitd telepek) az tjszegedi Tisza-partra helyezi,
holott a szdzad végén a fels8virosi superplaccok a szegedi oldalon voltak, az alsé-

27 Kovacs Jdnos: Szeged és népe. Szeged, 1901. 256.

28 Kovics Janos: i. m. 256.

2% SZAL, a hidkinyitdsi iratok alapjin készitett Osszesités szerint az 1840-es években
Terhes Jézsefnek 3 tetejes hajéja és 3 luntraja volt.

30 Fényes Elek: Magyarorsz4dg geographiai sz6tira. Pest, 1851. IV; 76.
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Abb. 12. kép.
Haldszbarkaépités 1924-ben
Bau einer Fischerbarke im Jahre 1924

varosiakat pedig csak az 50-es évek elején, a vasitépités és a hid épitése miate he-
lyezték 4t az tjszegedi partra.

Az alsévdrosi superplaccok A4thelyezésérél az els6 adatunk 1852-b8l vald. Ifj.
Csiszdr J6zsef, Csiszdr Ferenc, Csiszdr Janos, Ifj. Fajka Jnos és Masa Jézsef malom-
s hajokészité mesterségiik folytatdsa érdekében az tjszegedi parton dsszesen 210 &lnyi
hosszli teret kérnek, mivel a szegedi parton levd tértdl és fakereskedési helyiiktdl a
vasitépités miatt megfosztjdk Sket.” Hivatkoznak arra, hogy Terhes J6zsef super
az ujszegedi parton mdr kapott 60 Glnyi helyet hajéépitésre. A vérosi tandcs a kérést
indokoltnak tartja és az Gjszegedi partnak a vasiti hidon aléli részét a kérelmezd
superok kozote felosztja. Erre Kopasz Istvdn super folyamodvényt ad be a tandcs-
nak, melyben kéri, hogy a sajit, kozvetleniil a vastti hid alatti superplacca mellett
a Csiszdr-testvérek részére kijelole 100 8lnyi térséget szabad hajéépitési helynek hagy-
jak meg a vidéki hajék szdmdra. A tandcs Kopasz Istvin beadvinyira az el8z8 don-
tést megvéltoztatja. Ez éles vitdt valt ki. A Csiszdr-testvérek tiltakoznak, mester-
tarsuk beadvinydt jogtalannak tartjdk, azzal a megokoldssal, hogy a vidéki keres-
kedék elromlott hajéikat szegedi superokhoz viszik, ezért nem sziikséges az & hajéik
javitdsira kiilon helyet fenntartani. Szerintik a szabad hajékészitd helynek kért te-
ret Kopasz Istvin maga akarja haszndlni. Az iigy feliilvizsgdldsira kikiildoet szak-
ériék (Heszler Jézsef tandcsnok, Bainville fSmérnsk stb.) kijelentik, hogy ,egy hajé-
€pité helynek 40 ol szélességli tér untig elégséges.” Javasoljik, hogy a hajéépitésre

3 SZAL, Kézségvalasztmdnyi iratok, 1852/159.



hasznalt partot 40—40 8l széles placcokra osszdk fol és tizévi haszndlatra, a t&liés
magassagaig vald feltdltés terhe mellett, drverés Gtjdn adjdk haszonbérbe. A végle-
ges tandcsi hatdrozat a vidékiek hajoi részére 100 6l helyett 50 &lnyi teret hagy ki,
a tovabbiakban a kordbbi dontést szentesiti.

Még ugyanebben az évben kérik Weiner Moéric, Orddg Antal é Orddg Janos
superok superplaccuknak az djszegedi partra helyezését — szintén a vasitépités
miatt.?® A vizsgalati bizottsig a vasiti hid é a hajohid kozotti szakaszon, Terhes
Jézsef superplaccan feliil jeloli ki Weiner Méric 30 61, Orddg Janos 60 6l és Ordog
Antal 40 81 hosszt fakirakodd, hajé- és malomépitd helyét.

A superplaccok 4thelyezése akaddlyozni kezdie a hajévontatdst, ami Szegednél
a bandti parton (balpart) tortént. Err8l Noviky Gydrgy mérnsk 1853-ban a kovet-
kez8ket jelenti: ...az 0n. Superplatzon az ottani hajéépitkezések a vontatasi helyet
annyira megsziikitették, hogy ott nem tsak a 18vali vontatds, de a gyalog ember 4t-
jardsa is némileg akadalyozva van.” Ezért javasolja, hogy ,az illetd hajé épitdk a
haj6 vontatasi helynek kiszoritasira koteleztessenek.”

Az 1850-es évekbdl adatunk van a munkabérekre is. 1854-ben Bité Istvan
»faragd mester” a drdgasdgra valé tekintettel kéri a faragé mesteri napidij 1 pengd-
forintra, a legényi napidij 50 krajcdrra emelését. A tandcs a kérelmet teljesici™
1856-ban Terhes Jdzsef super a hidfd és egy rossz hajb javitdsdért pengdi 237 forin-
tot kap.®

A szegedi superplaccokon, Reizner szerint, évenként 4tlag hisz 5-10000 q
hordképességli 4j haj6é épiilt. A gbzhajdzds meginduldsa a mult szdzad mdsodik felé-
ben éreztette hatdsat. 1859-ben 209 hajéjuk volt a szegedi hajbésgazdiknak, de 1879-
ben mér csak 84 hajét: 25 bOgbshaj6t, 11 luntrat és 48 hajét tudtak szamba venni
1890-re 54-re cstkkent a szegedi hajédllominy és bir ebben az évben némi élénkiilés
mutatkozott a hajéépit8 iparban — 20 4j hajé épiilt —, a kovetkezd évben csak 11
hajét épitettek.”

1891-ben 7 supergazda (hajoéépité véllalkozd) 300 munkdssal dolgozott a felsd-
varosi superplaccokon. A superplaccok a Tépéi kaputél a Rémai koratig huzddiak
a Tisza 4rteriiletén. A Tapéi kaputdl a varos felé haladva sorjdban a kovetkezd
supergazdik mikodtek: Tombicz Mihaly, Berta Andrds, Privinszki Janos, Téth Fe-
renc, Boros Istvan (a szivattyltelep vagy vizhizd elbtt), Okros Jézsef és id. Etsedy
Ferenc (1895-0s haldla utin fia és Etsedy Istvdn tarsultak e helyen). Privinszki és
Okros fleg sarbajékat készitett a tiszai és marosi kotrds szdmdra. Legtobbjik mddos
hajésgazda is volt. A régi oregek emlékezete szerint Téth Ferenc volt a leggazdagabb,
9—10 fahajéja Gszott a Tiszdn, a legnagyobb, a ,Kossuth” nevezetli bdgdshajé a
milleneumra késziilt. Sokat emlegetik, hogy egy alkalommal megtartotta a raszakad:
zentai hidat.®® Utolsé fahajéit mir gézhajéval vontatta.

Mindegyik supergazda telepén 30—40 munkds dolgozott egy-egy nagyobb hajé
épitésén. Nem mind volt hozz4dértd super, mert kdzéjik szdmitottak a faragd, flré-
szel8 napszamosok is, akik az el8készitd munkdkat, firészelést végezték.

32 SZAL, Kozségvilaszemdnyi iratok, 1852/160. — Weiner Méric folyamoddsdbdl érdemes-
nck tartom kiemelni a kovetkezoket e - Varosunk lakosai jovedelmezésének egyik féforrdsa
eddigi tapasztalds szerint a Hajé épitészet lvén .

# SZAL, Kézségvalasztmanyi iratok, 1853/23.

31 SZAL, Kozségvalasztmdanyi iratok, 1854/16.

35 SZAL, Kozségvalasztmanyi iratok, 1856,77.

36 Reizner 1. m. IT1. 485.

3 Kulinyi Zsigmond: Szeged 4j kora. Szeged, 1901. 6i1.
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Abb. 13. kép.
Epiil6 haldszbarka a szegedi hid alatt
Eine im Bau befindliche Fischerbarke unter der Szegeder Briicke

A szazad végén mir csak 5 supergazda milikédote, kb. 150 munkdssal® A hajé-
kivitel a Balkan felé irdnyult: Beszardbia, Bulgdria, Romdinia és Szerbia volt a kiil-
foldi piac.*® 1892-ig Etsedy Ferenc, ifj. Okros Jozsef és Privinszki Jdnos készitettek
hajékat kiilfoldi kereskedSknek, 1893—94-ben csak Etsedy Ferenc és ifj. Okrés J6-
zsef, 1895—1902-ig Boros Ferenc, Etsedy Ferenc, ifj. Okros Jézsef és Téth Ferenc. 1902-
ben ismét csak két hajékiviteli cég milikédote: Boros Ferenc és Etsedy Ferenc, ezutdn a
hajékivitel megsziint.'" Ebbdl arra kévetkeztethetiink, hogy 1903-t6l 4j fahajé (itt
elsésorban b6gbshajéra gondolunk) egyaltaldn nem, vagy csak igen ritkdn késziilt a sze-
gedi Tisza-parton, és a hajéicsok munkdja csupdn javitdsokra szoritkozott. ,,A ha-
jok egy része vétel Gtjdn lement szerbiai meg romdniai hajésgazdik kezébe — irja
Tomorkény 1906-ban — 1j pedig nem igen késziil. Inkdbb javitisok torténnek, mert
a hajé alja kénnyen romlik. Ilyenkor a partra viszik a hajér, folpeckelik s a fencke
alatt hanyatt fekve dolgoznak a superok ...

3 Sajit gydjrés. Adatkozlok: Lippai Imre (sziil. 1876.) és Etsedy Mihdly (szil. 1879.) —
Vo.: Juhasz Antal: Régi szegedi foglalkozdsok nyomdban. I. Superok. Délmagyarorszdg,
1958. nov. 26.

3 Kulinyi i. m. 611.

A szegedi kereskedelmi és iparkamarai keriiler évi jelentései. Szeged, 1893—94—95—
96—97—98, 1900—1901, 1902, 1903.

" A szegedi kereskedelmi és iparkamarai keriilet évi jelentései alapjin. Szeged, 1893,

1903.

2 Tomorkény Istvan: Szegedi vizenjardk. Népr. Ert. 1906. 193—202.
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Szdzadunk elején tehdt, fokozatos hanyatlds utdn, csaknem teljesen megsz{int a
hajéépités a szegedi Tisza-parton. A hanyatlds f8oka természetszerlien a technikai
fejlédés. A 18val vontatott fahajok a gbzhajéval és a vasuszidlyokkal szemben sziik-
ségképpen alulmaradtak. GOzhajé vontatta uszidlyokkal gyorsabb, konnyebb és ol-
csébb volt a kereskedelem. A bdgdshajék szdma egyre fogyott, az utolsé nyolcat 1917
nyaran adta el Téth Ferenc, az utolsé szegedi hajésgazda a Ferenc csatorna villalat-
nak.* Letlint egy hires szegedi ipardg s vele a hajdani népélet egyik érdekes és jel-
legzetes szinfoltja: a fahajézds korabeli hajésélet. 1918 tavaszdn névtelen krdnikds
bicsiztatja a helyi lapban a szegedi hajéséletet: ,,Ma mindossze egy-két luntra lebeg
a vizen, az is homokot hord; a part tdvében még az Okros-ivadék javit meg egy-egy
luntrat, vagy dereglyét, s allitja helyre a tapéi rév kompjait.”™*

A szizad eleji visszaesést kdvetben az 1920-as években 4jbdl follendiilt a hajé-
épités. A sziikséglet homokoshajok épitését kovetelte. Malterba ugyanis a marosi
homok a legmegfelel6bb, ezért a 20-as, 30-as évek nagyarinyl szegedi épitkezéseihez
a Marosbdl, Klarafalva—Apatfalva tdjékardl szallitottdk a homokot (,,patfalvi ho-
mok™). A hajéépités 1924. nyarin egy homokoshajé és egy haldszbdrka épitésével
kezd8dstt.** A kés6bbi években t6bb homokoshajé késziilt, tSbbnyire tdrsas cégek-
nek, amelyek a homoksz4llitast vdllaltdk: 1925—26-ban a ,,Hungiria” a Popon—
Kecskeméti cégnek, 1927-ben ,,Juliska™ nevli 10 vagonos homokoshajé Miklés Ist-
vannak és a ,,Piroska” fahajé Takics Istvdnnak, késébb a ,,Reménység” és a ,,Tisza-
virag” a Volgyesi—Popon cégnek, ,,Emi” nevli hajo a Loffler—Pagonyi cégnek, az
»Ujszeged”™ a Szekeres cégnek.® A 30-as évek végén Szegeden 6 nagyvéllalkozé 18
homokoshajét tartott izemben.*

Az utolsé fahajét, a ,,Szabadsdg” nevll homokoshajét 1947-ben épitette a vd-
ros. Az tjszegedi Tisza-parton, a kozGti hid alatt épitették. Ez volt az utolsd tiszai
fahajé, a masik, a ,,Csillag” nevezetli homokoshajé, amit a 30-as években rabok ké-
szitettek, kordbban elpusztult. A Szabadsigot 1960 nyardn verték szét a tdpéi hajo-
javitd telepen, mert mar megjavitani sem volt érdemes.

A homokoshajdkat és a haldszbirkdkat régi hajédcsok épitették, akik még Pri-
vinszki vagy T6th Ferenc superplaccdn ,tanultdk ki a mestorségdt”, a fiatalabbak
pedig az elsd vildghdbord utin a tdpéi hajéjaviténil. ,,Hat-nyolc embdr 6lég vét egy
homokoshajé épitéshén. Napszdmosok is dégoztak mellettiink, igencsak hajésok” —
mondja Baba Antal super. A hajéépités ekkor mir nem nydjtott 4dllandb és biztos
keresetet, ezért Baba Antal is kénytelen volt 8t évig Ujpesten dolgozni. Amikor nem
volt munka, elmentek hajésnak homokoshajéra, vagy marosi kotréhajéra, a bdge-
rosokkal.

A szegedi hajéépités torténeti 4ttekintése utdn vizsgdljuk meg, hogyan késziilt
egy fahajé és milyen szerszdmokat haszndltak az épitésénél?

Kovécs Janos ,,Szegedi emlékek” c. munkdjiban részletesen lefrja a hajéépitést
és ezt a lefrdst lekozli ,,Szeged és népe” c. néprajzi monogrifidjaban is. Ezenkiviil

43 Mora Ferenc: Fol se hajézunk, le se hajézunk. Pesti Naplé, 1917. jal. 7.
4 Sz. M.: Bcstztatd. Szegedi Naplé, 1918. 77.
4 Banner Janos: A szegedi haldszbirka. Dolgozatok a Ferenc Jézsef Tudominyegyetem
Archeoldgiai Intézetébdl. Szeged, 1925. 75—91.
, ’46 Adatkszl8: Biba Antal super (sziil. 1894). — A felsorolds nem tdrekedett teljes-
ségre!
47 Aldobolyi Nagy Miklds: A marosi homokbarkdsok. Bavar, 1940.
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Abb. 14. kép.
Gabonashajék kirakodasa
Loschung von Getreidefrachtern

tudtunkkal csak Banner J4nos adatkdzlése ismert a szegedi haldszbdrka-épitésr8l."
Mindketten sajat szavaikkal — a mestermliszékat megjelolve — irtdk le a hajéépitést.
Ugy gondoljuk, nem lesz érdektelen ezek ismeretében sem, ha megfigyeljiik, hogyan
mondtik el id8s superok a hajé épitésér.”

Els6 munka a fenék mogvetése. Mogallitjdk a kantdrokat, kiteritik rd a fenék-
deszkat, mogfaragjak, méguardsoljdk, letusdkoljdk (odaszogezik ideiglenesen a kan-
tirokhoz). Miké ez mdgvan, ramérik a hajé méretit, dcsplajbdssz mdgrajzéjjak, ki-
kizepelik, koriilkerekitik. Aztn rirakjik a bordékat, el6szé a fenékbordakat 70—80
cm-re egyméstul, akké bekdtik a habldbakat (oldalborddkar). Kér ddalt vinklivassa
meger8sitik. Mogallitiak a hajé fenekit (= hévérekkel fokozatosan folhajlitjdk, koz-
ben vizzel locsoljik), folallitjik az orr- és a fart8két, kikotozik, hogy € né déjjon.
Ezutdn jon az Odalazds (oldaldeszkék folszogelése). El8sz8 a mederdeszkdt (= leg-
alsé oldaldeszka), toszik fol, azutdn a prémot (= felsé deszka), ugy haladnak aztin
aldrd féfelé. Az bdaldeszkikat eldsz8 az orr- vagy fartdkéhdn szogezik, ugy haj-
litjAk a kozepe felé. Kozbe sokszé pihentetni kdll a fit. A t6kék olyan zsilipésre

18 Betkowski Jend folytatott gylijrést Szolnokon ebben a témakérben, de a hajéépitésre
vonatkozé gylijtésébdl eddig csak a superok mesterségsz6kinese jelent meg. (A szolnoki hajé-
sok, a csongrddi és mindszenti superok mesterszavai. Magyar Nyelvér, 1952. 219—22, 363—67,
1953, 109—114.) Usszehasonlité anyagként rendelkezésemre dllt még Solymos Ede bajai kézira-
tos gylijtése, amelynek elkiildéséért eztton is koszonetet mondok.

9 Adatkdzlék: Biba Antal super, Okrds Janos super (sziil. 1898.) és Forgeteg Jbzsef
super.
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vannak kiképezve, igy nem vagddik ki a deszka. Miké kész van az 6dalla, &laraboj-
jak a kidllé hablibakat, arra jon rd a jard. A jarédeszka folszogelése utdn jon a hab-
dészka és habdészkalibak szogelése. Miké ez is kész van, hozzdfognak a hajéfenék
varrasthon. Gyékénykotelet vernek bele, arra két tétel mohit, szinvesszével tomo-
ritik, iszkdbdval odaerdsitik. A wvarrdst is mestdrok csindtdk, de iidésebbek, Sregok,
akik a nehéz munkdt mian nem birtdk. Kozbe mogesinajjak a belsejit, berakjdk a
basgerenddakat, vizhinyé gerenddkat, elére betdszik a bakfészkot, elkészitik a tetd-
zetdt. Ezze egyiitt folyik a hambdrozds (= hajéfenékre és az oldalra nagy tdblikban
Un. hambidrdeszkdkar timasztanak), majd a kukajiré é a domentdt elkészitése. A hajé
elejin van a szentéds, két ajraja kozote az rfa, f6lsé részén a csiga, amin az alaccsdgot
(hajévontatd kotél) kordsztiilvetik. Hatul a kérmdnyoslakds, gabondshajén csdardanak
nevezték, homokoshajén gulibanak. A bbgbt man el6re kifaragtak, a diszt azutan csak
hozzétédrdk az orrtékéhdn. Még bekdtranyoztdk a hajét, azz 18hetdtr vizre ereszteni”
(ezt hajévetésnek mondjik).

A fenti leirds csak nagy vonalakban foglalja magiban a hajéépités munkafolya-
matdt, a részleteket ugyancsak a szegedi superok elbeszélése és munkdja alapjin tovabbi
kiegészitésekkel gazdagithatjuk.

A fenékbordak vagy burkonyok és a fenékdeszkik Gsszeerdsitéséhez hatalmas,
20—24 cm hosszi, cigdnykovicsok készitette szogeket haszndltak (Okros Janos super
ezeket ,,Jézusba vald szdgek™-nek nevezte). A szdgek helyér furdanccsal elére kifartak,
majd a hajéfenék alatt, fekvd testhelyzetben verték be a fenékborddba. Nehéz munka
volt, esés, hideg idében az egészségre is veszélyes. Okrds Jdnos super mesélte, hogy a
20-as években egyszer leesett az els6 hé, amikor még dolgoztak. Ilyenkor a hajéfenék
alatt a pdrndn (deszkdbél késziilt, menedékesen emelkedd eszkoz, amire a super a fejéc
hajtotta) dolgozva, egész életiikre reumat szereztek a superok. A hablibakat és a bur-
konyokat winklivel fogtik dssze. Régebben volt Ggy, hogy a hablabat és a burkonyt
egyfabdl faragtak ki és ilyenkor nem volt sziikség vinklivasra.

A 3 col vastagsdgli fenékdeszkdkat és a kb. 2 colos oldaldeszkdkat hévérekkel haj-
litottak, kdzben dllandéan tiizeltek alatta. Meleg vizzel locsoltdk a fit, hogy hajlitds-
kor ne torjon el és rugalmasabb legyen. A hajéfencket a szigynél — kb. a fenék egy-
negyedénél — kezdeék hajlitani. A legfelsé oldaldeszka, az 4n. prém vagy fazolinfa
hosszdban kettéflirészelr, félggmbélyli feny8szdl volt, hogy tartésabb legyen, ugyanis
a kikotésnél ez sirlédort, iitédset a parthoz.

A wvarrashoz sziikséges mohdt mobds embér arulta, az iszkabar pedig iszkaba-
ver$ felsbvarosi cigdnyok készitették. A szinvesszé kb. 1 m hosszd, vékonyra haso-
gatott akdc- vagy tolgyfa volt.

Gabonishajékon a zsindelyt is hajéicsok werték fol a tetére. ,,El6sz6 mog-
eresztik a kész sindbjt, a végyellés j6, de az éle vastag, mog kollotr még kerekiteni,
miel6tt féverték.”

A hajéépités, mint mar emlitettiik, nem volt képesitéshez korve. Egyes felsd-
varosi csalddokban rendszerint apardl fitra 6roklédott a mesterség. ,,Az apja levitte
a gyerdkot és ott munka kdzbe mogtandta. Torbteek avva, hogy tandta vagy nem,
avvot a fontos, hogy tutta csindlni . ..”

Kisebb hajok: tetejetlen homokszallitd luntrak, burcséllak, sarbajdk és kiives
hajok épitésén az utdbbi id6kben hat hajdacs és néhdny segédmunkds dolgozott. Ezek-
nek a készitése ugyantgy tortént, mint a b8gbshajéé, de rovidebb ideig tartorr, mert
kisebbek voltak és nem kellett tetdzetet csindlni. Rendszerint 8—10 hér alatt elkésziil-
tek. Luntraknal el6fordult, hogy a gulibat nem a hitsé basra épitetrék, hanem a hajd
kozepére, a vizhinyé flé.
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A superok altal hasznalt szerszimok: faragd fejsze, amivel a durvibb faragdst
végezték, faragé bard, a deszkik széleinek faragdsira, kapacs vagy kecer (csikdny-
forma fejsze), kiilonboz6 fardk, szekercék, gvaltk, rokafarkd és keresztvigd firész,
kétkézvoné, vinklivas, mohozé (kurtanyell, széles éli favésd), fafurkd és iszkdba-
verd kalapics. A szerszamokat a superldddban tartottdk.

A régi gabondshajok épitésénél mindig ott volt a superplaccon a hajékormanyos
is. Tandcsokat adott, rendelkezett, ,olyan hatalma volt, mint a supergazdinak™.
A superplaccon dolgoztak a flirészel6 napszdmosok is, akik a szétbontott rtutajok
szalfait a frészelé godrokben vagtdk szér. ,Ez a godor olyan mély volt, hogy az
ember nem latszotr ki beléle. Foléje a f6ldszintt6l szdmitott embermagassigban all-
vanyt allitottak, amelyet belerdgzitettek a foldbe is. A flirészel6k a ronkoket el6szor
méghamiztak, vagyis lefejtették réluk a kérget, majd az dllvanyra fektették. Ezutin
a munkdt végeztetd mester a ronkdn egyes helyeken ceruzdval megjegyezte, hogy
milyen vastagsigira flirészeljék. Majd kréraporban csaptatér, hosszii zsinért forgat-
tak meg, és ezzel a rénkét a ceruzajelek mentén hosszaban megesaptik ... Most kez-
d6détt azutdn a flrészelés, amelyhez metsz6fiirészt hasznaltak. Ez hasonlitott a szdl-
favagdsnal haszndlatos kdrészivagé fiirészhez, fogantydi azonban keresztbe allot-
tak, gy tehdt mindkét végiikon meg lehetett ket markolni. A flirészelés a ronk
hosszdban, a csaptatds irdnydban tortént. Két ember font az allvdnyon, kettdé meg
lent a gbdérben, mindegyik a flirész egy-egy szarvandl. A pontossigra az 4llvinyon
4ll6 emberek iigyeltek. Ezért mondogattdk tréfabél, hogy foliil kell az okosabb, alul
j6 a bolond is, csak hizza.”™ A munkamenetet egyik novelldjiban Tomorkény Ist-
van is lefrja.”* A flirészelésnek ezt a hagyomanyos régi technikdjar a gbzflrésztelepek
tették foldslegessé a szdzad elsé évtizedében. A haszndlt metsz6flirésznek hallottuk
halalgereble és trenolé flirész megnevezésée is idSs superok ajkén.

Amikor a hajé elkésziilt, vagy a hajéfejeltetés, hajofejelés (= javitds) befejezd-
détt, sor keriilt a vizbeeresztésre. Nagyobb hajékndl esetleg megvirtdk, mig dradas-
kor felveti a viz. A hajét négy slipperen és egy szankén csisztattdk vizbe. A slip-
perek 25-30 cm vastag félgombolyl szalfik, amiket régente szalonnaval, faggyd-
val, Gjabban gépzsirral zsiroztak, hogy j6l csisszanak. A hajétestet eldl, kdzépen
&s hatul régebben vastag kenderkotéllel, Gjabban drétkotéllel atkoioeték és a kote-
leket bakokhoz, erés foldbedsott c6lophdz vagy partmenti fihoz kiétozték. Ezutdn
2 hajét hévérekkel megemelték, aldagyaztak, majd lassan raeresztették a slipperekre.
A bakoknal rajzoltak a kdtelet, azaz fokozatosan eresztették, hogy a hajé lassan
csusszon a szankén és a slippercken. Kézben megilltak, ha valami baj adédott.
A munkavezet6 mester, aki irdnyitotta a tdbbieket, iigyelt arra, hogy a hajé a viz-
parttal parhuzamosan haladjon. Utasitdsaira az egyik baknal lassabban, a mdsiknal
jobban engedték, meg a hajér tarté koteleket. Miutdn t6bbszér megalltak pihentetni,
a szankdt tovibbesisztatni vagy ) slippereketr elhelyezni, az utolsé szakaszt sza-
badon tette meg a hajé. A vizbeérést mindenki hangos éljenzéssel lidvozdlte. A fenti
munka — bajévetésnek mondjak — mindeniite igy tortént,”® és ugyanigy bocsitjak
vizre ma is a hajékat a tapéi hajbjavité telepen. Csakhogy ma mdr nem fahajék,
hanem javitott, vagy 4j uszdlyok és gézhajok késziilnek itt. A slippert most séjanak
nevezik, a hajéjavité és épité placcnak pedig séjatér a neve™ A tipéi hajéjavitd

3 Balint Sindor: Folil hlzta az apja a flirészt. Magyar Nyelvér, 1957, 188. A haszndlt
[lirésznek hallottam superfiirész, halalgereble elnevezésér is.

51 Témorkény Istvdn: Rénasdgi csoddk. Szeged, 1943. 136.

3 V§.: Solymos Ede: Bajai superok. Kéziratos gyﬁjtés. 1960.

58 Adatkozl6k: Vincze Istvan super és Erdei Karoly védllalatvezetd.

141



telepen a' legutdbbi id8kig dolgoztak idds superok, akik még a szdzad elsé évtizedé-
ben, a fels6varosi superplaccokon sajititottdk el mesterségﬁket (Baba Antal és Okros
Janos). Az itt folyé munka is j6l bizonyitja, hogy mar kiveszett foglalkozasok érté-
kes szakmai hagyomdanyai, fejlettebb technikdval parosulva, mennyire tovabbelhet»
nek mai gazdasigi életiinkben.

. Fahajézas .

A régi tiszai fahajdésok életét, a hajévontatdst, egyaltalin a fahajézds életformi-
jat, fortélyait Betkowski Jend foldolgozasaibdl ismmar a legaprébb mozzanatokig
ismerjik. A szerz6 tobb évtizedes szolnoki és kornyékbeli gylijtésébdl kikerekedett
a régi tiszai fahajésok életének klasszikus rajza, tigyhogy aki Sutdna ezzel a témdval
foglalkozik, nem sokat tud hozzdadni és elkeriilhetetleniil ismétlésekbe bocsatkozik.
Nem is kivinunk ezzel a témakorrel bévebben foglalkozni, csak amennyire a sze-
gedi vizi életrd] alkotott teljes kép szempontjabdl sziikséges, vazoljuk fel a fahajézis
néhdny jellemz6 — fbleg helyl — sajatsdgat, a régi hajosok elbeszélései és Tomdrkény
»vizenjard” novelldi alapjan.

A fahajékat viz ellen — a hajésok Ggy mondtdk: hégymoénetben — lovakkal
vontattdk. Szegeden évszdzados hagyomdiny szerint deszki és szbregi szerbek voltak
a hajévontatdék. Oreg hajésok a szerb hajévontatékra — Ljub6, Tésé, Milutin — ma
is emlékeznek. A deszki hajévontatdkkal, életformajukkal, a 16val torténd hajé-
vontatds mddjaival mds alkalommal kiilon foglalkozunk, ezért most ezek kifejtésétSl
el kell tekinteniink. A fahajéz4s mas, id8s szegedi vizenjdréktdl még hallott mozza-
natait is csak rovidre fogva tudjuk Osszefoglalni. Régen a hajékat emberi erével is
vontattak. Maria Terézia, majd 1783-ban II. Jézsef hozott rendeletet az életfogytig
elitéle rabok hajévontatdsra alkalmazdsdardl. II. Jézsef elrendelte, hogy Szegeden,
Zimonyban, Brédban, Gradiskdn és Sziszeken 50—50 hajévontaté rab szamara t6m-
16cr6l kell gondoskodni® Az emberi er8vel toérténd hajévontatis a legnehezebb
munkdk egyike volt. Somogyi Elek minorita, Dugonics Andris kortarsa verses mii-
vében igy jellemzi a hajévontatd rabok sorsat:

»Oh, melly nyomorultak! kiknek nyakin a 1dbén
Tsorog a kemény lintz nagy vas karikaban,
Borotvélva fejek vannak nagy munkdban,
Mellyért reszket testek az Hajé-huzésban.
Rovid vaszony nadrdg bakants ruhdzattyok,
Puha parna helyett gyékény az 8 dgyok,
Szomjusig oltsra etzetes viz borok, .
A kemény profuniul ugyan korog hasok. ‘
A Tisza vizébe nyakig is bé-mennek,
Kik huzisban restek, paltzakkal veretnek, —
Halalnal is sokkal keservesebb éltek,
Nagy vaksdg dolgotok, kik ettiil nem féltek.”*
Az emberi er8nek kihasznilisa a lévontatdssal parhuzamosan egészen szdza-
dunkig fennmaradt. I1d8s hajésok még emlékeznek arra, hogy nagy dradds idején,

5¢ Vajna Kdroly: Hazai régi biintetések. Bp. 1906. I. 532.
5 Tdézi Balint Sdndor: Lajmds, szamdr, ukmé;er Magyar Nyelvdr, 1957. 3. 323.

142



amikor lovakat nem alkalmazhattak, emberi erével vontattak. A gyalogos vontatok
ilyenkor a tdltésen haladtak. Apdtfalvdig teher nélkiil 2 nap alatt értek f5l a Ma-
roson.™

Emberi er6vel tdrtént a vontatds harmadik fajtdja, a kwkdazas is. Betkowski
Jend6 kitlinden és részletesen leirja a kukdzdst,”” ezért rviden csak a lényegét ismer-
tetjiik, ahogyan a szegedi hajésok elmondtdk. Erre akkor keriilt sor, amikor a Tisza
eldntotte a ficsorjdrast (hajévontaté ur). Usszekotdzték a hajén taldlhatéd koreleker,
végére vasmacskat erdsitertek és azzal ladikon foleveztek olyan tivolsigra, ameddig
a kotél elért. A macskdt parthoz kozeles6 részen kivetették. A kotelet visszavitték
a hajéra, atvetették az 6rfan és befogtdk magukat, rikapcsoltdk hidmjukat, majd a
kukajarén, az elérehaladas iranyival hattal lépegetve, mintegy kinyomtik maguk
aldl a hajét. A kukajiré végére érve kiakasztottdk a hdmot a hizéd kétélbdl és ismér
az 6rfa mellett fogtak rd. Igy a hajé lassan félhalade az elbre kivetett vasmacskdig.
A kukazdshoz minden alkalommal kiilon fogadtak embereket, mert a hajé személy-
zete ezt a nehéz munkdt nem tudta volna elvégezni.

Ahol sem lévontatdssal, sem gyalogos vontatassal nem boldogultak, vagy meg-
feneklett, zatonyra futott a hajo, ott gugordzni kellett. A gugordzast, a fahajok viz
ellen vontatdsinak ezt a sajitos médjit Témorkény Istvin tébb helyiitt emliti, s6t
le is irja ,vizenjir6k™-rél sz6l6 novelldiban.® A gugordzé hajénak két vasmacskija
volt. Amikor ldttdk, hogy parti vontatdssal nem juthatnak tovdbb, lemacskdztak.
A misik macskdt, aminek hosszii kotele volt, ladikba tették és foleveztek vele a
folyén, ameddig a kotél hossza engedte. Otr kiveterték, majd visszatértek a hajéra
és a kotelet folerSsitették a gugordra, méas néven ciganytekerére. A gugora oszlop
az elsé bason, amibe lyukakatr firtak a két gugorarid szdmdra. Ezekkel a rudakkal
forgattak a gugordt, amire félteker6ddtr a kotél és a hajé ilyen mddon valdsdggal
ofolcsavarta magdt” a vasmacskdig. A gugordzds nehéz munka volt. Ha erds volt
a folyé 4rja, eléfordult, hogy a gugora visszafelé kezdett forogni és a sebesen forgd
gugorarid még embert is 6lt.

A gugordzdsnak mdsik médja az Gn. parti gugora. Ezt Hegyesi Andris hajos
a kovetkez8képpen mesélte el: ,,A parton astak egy otven centi mély gddrdt, abba
beleallitottak egy vastag fenydszalfir. J6 kér méter magasan allt ki a foldbSl. Két
feliil covekhon kikototték, hogy erbsen alljon. A hajévontatd kotelet hiromszor ra-
tekerték a fenybre, kihagytak egy ,csiilk6t”, abba beledugtak egy rudat és azt for-
gattdk. gy foltekerddott a kotél a gugordra és ehtztik a hajét a zatonyrul” A gugo-
rdzassal bizony lassan haladtak, jé volt, ha naponta néhdny kilométert megtettek.

Gabondshajékon a korminyoson kiviil 4—5 betes (hetibéres) volt. Rendesen csak
a kormanyos volt allandé személy, a heteseket minden ttra kiilon fogadtdk. Rajruk
kiviil voltak még a fubarosok, akik a gazdival valé megillapodis szerint csak egy
bizonyos ttszakaszon tartottak a hajéval. Az volt a dolguk, hogy a hajé melletti
dereglyében eveztek. ,,Azt is tuttdk, hiny hujit koll evezni Szegedtiil Obecséig. Miko.
kanyarba ért a hajé, akké kollotr erdsebben evezni. Odaszét a kérmédnyos: ,,Kemé-
nyebben!” — Féitak, Ggy eveztek.” Kanyarban sokszor kimentek a partra és kotélen
tartottdk a hajét, nehogy a viz a kanyar kiilsé hajlatdban parthoz sodorja.

5 Adatk6zl6k: Kelemen Istvan hajés (szill. 1887) és Hegyesi Andrds hajés (sziil. 1888.)..

57 Betkowski Jend: Adatok a szolnoki hajésok életébSl. Ethnographia, 1954, 1—2.
88—118.

5 Gugordzds. A Szent Mihdly a jégben. Bp. 1957. 246, és Homokbdl él6k. Hajnali
sotétben. Bp. 1958. 320. V&.: Balint Sindor: Szegedi Szétar. Bp. 1957, 1. 518.
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Zsétér Janos, a leggazdagabb szegedi hajésgazda kiilonben a mult szdzad 40-es
<veiben pontokba foglalta a hajésok kotelességeit.®® Ennek néhidny fontosabb pontjit
az aldbbiakban idézziik:

5. Az 4ltaldnosan fogadott hajdslegények hirom nap (iinnep nélkiill) be- és
szintén hdrom nap (tinnep nélkill) kirakodni tartoznak. Ha ez akir a kereskeddk,
akir a hajosgazdik késedelmeskedésébdl tovabb tartana, a gazda minden embernek
egy napra altalinos bérén feliil valtdi 30 kr, mint Dangubit fizetni koteles.

6. Utkdzben az iires hajén levd legénység gazdija sekély vizen elakadt terhes
hajbjinak megsiftelésére segédkezet koteles nydjtani. Ha altaldnos hajdslegények vol-
tak, a gazda hazaérkeztiikkor koteles faradsigukat megfizetni, a hetesek fizetés nél-
kil tartoznak dolgozni.

8. ., A misdj szoros kotelességében 4llni fog: éjjel-nappal, valamint a vizre, dgy
thzre felvigydzni, a vizhanydt tisztdn tartani, abbdl a vizet rendesen kihdnni.”

A hajévontatékrdl: ,,A kocsisnak egész bére, kotelessége teljesitése elbtt ki nem
fizettetik, hanem sziikségeihez képest Hujja sziamra fogja kinyerni fizetését.”

Lefelé ereszkedéskor — vdgyménetben — a fahajésok evedzével haladtak. A ti-
monyt leszerelték és a hajét elol-hdcul #éritdfaval, Gn. orradzéfival korminyoztak.
Az orradzét orradzébak, mis néven studli tartotta. A studli a hajénak két pontjan
volt elhelyezve: az ereszkedés irdnt nézve eldl, jobboldalt és hitul baloldalt. Tulaj-
donképpen egy 80—100 cm magassigli karé volt, amit a vasbdl késziilt studlilukba
dugtak. A studli tetején t5bb faszdg 4llt, ezekhez erdsitették gtzzsal az orradzdt.
Az orradzé hosszd, vékony feny8szalbdl késziilt evezd, a timony bevezetése elbtt
ezt haszndltdk kormdnyként a fahajékon.

A tiszai hajdsok gyakorlatdbdl ismert a jégtorésnek egy sajitos méddja, a luldzds.
Ehbhez akkor folyamodtak, amikor valahol ,befagytak™, vagy konnyebb teleken csak
kis szakaszon 4llt be a folyd, ahol a megtorlédé jégtabldk akaddlyoztdk a hajézdst.
A jégtdréshez hatalmas, egyetlen fatorzsbdl kifaragott csényikot hasznaltak. Tomér-
kény {gy irja le a munka menetét: ,,Nagy keményfa-ladikokba beleiil tiz-tiz ember,
s foleveznek a jég alsd végéhez. Ott a jégre ugrdl mind, csak egy marad a ladikban.
A t5bbi megfogja a ladik szélét, s derekaformdig kihtizza a jégre. Akkor megmar-
koljak, folemelik s teljes er8vel megint lecsapjik, mig csak alattuk a jég be nem
szakadt. Ilyenkor abban a pillanatban be kell ugrani a csénakba, kiilonben a vizbe
esnének ...” Veszélyes munka volt a Ilulizds, de a hajésgazddk bdkezlien fizettek
érte, mert ha nem vitték hajéikat védett helyre, azokat a tavaszi jégzajlds tonkretette.
A szegedi hajok a tipéi téli kikotd elkésziilte eldtt a vashti hid alatt teleltek. Ugy
. mondjak, itt nem fagyott be a folyd és a hidldbak a jégtabldktdl biztos menedéket
nytjtottak. Ezért teleltették itt a hajékat és vizimalmokat.

Id6s vizenjarék azt mondjik, hogy ,,az igazi hajésok a fahajésok voltak”. Az 8
idejitkben nehezebb volt a hajdsélet, mint a gézhajé és az uszdly korszakdban. Erteni
kellett mindenhez, ami a fahajén eldadddott; elviselték hosszé utakon az iddjards
viszontagsagait, amit8l a vashajén a hajésok sokkal inkidbb védve voltak, és hosszi
ideig tdvol voltak csalddjuktdl. Ennek ellenére szerették foglalkozdsukat és atjaikon
akadtak kénnyebb napok is, pl. amikor szelet hevertek (szél miatt vesztegelni kény-
szeriiltek), mas kifejezéssel: dingovdztak, dangubdziak. Ezalatt a hajdéslegények a
csdrddban vagy a hajé orrdban, a bason kartydztak, citeraszé mellett t5ltotték az
id8t. A hajésgazda ilyenkor is fizette 8ket, — ezt dangubanak nevezték — ezért sb-
hajtottak f6l olykor a hetesdk: ,,Fdjj még egy par jo csizméra valée!”

3 Zsétér Janos: Hajdsi jé rendviszonos kotelességek és 4ltaldnos rendszabalyok. Sze-
-ged, 1842.
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A régi fahajosok ,...a Tiszan Szegedt8l Szolnokig s amikor a vizdllds engedte,
“Tokajig, a Maroson Nagylakig, néha Aradig, a K8rdson Gyomdig hajéztak. A ga-
bonaszallitdst a Tisza—Duna—Sz4vdn Sziszekig, meg Fels8karloviciig, a Dunin Pes-
tig, meg Gydrig bonyolitottak le.”® Voltak olyanok is, akik a Dundt Ausztridtdl
egészen a Fekete-tengerig behajéztdk. A gabondshajék visszafelé sem jéttek {iresen:
Piszkén mészkovet rakodtak, amit a felsStiszaparti mészégetSkben kiégettek, Apatin-
bdl a mészégetéshez kiilondsen alkalmas flizfir, Szobrdl, Bezddnbél kévezd anyagot,
a fels8-Tisz4arbl sdrospataki malomkovet hoztak.

Szegeden a hajésok és mdas vizb8l él6k virosrésze 8si hagyominyok szerint év-
szazadok 6ta Fels6viros volt. A milt szizadban, még a gyaripar kibontakozdsa el6tt,
Fels8varost zommel haldszok, hajésok, hajéicsok, vizimolnirok, faragdk, flrészel6k
és mas vizb8l él8k laktik — bizonyos szdmu iparosréteg mellett —, és 8k adtak meg
a varosrésznek a t6bbit8l eltérd sajatos néprajzi arculatdt. Ez a jellegzetes egyedi
vonds, a varosrészek kozotti kiilonbség szdzadunkban részben a kapitalista fejl8dés
és a polgirosodds, részben a gyorsan valtozé divatok térhéditdsa folytdn, jérésze
mar elmosddott. 60—70 évvel ezelbtt azonban még viseletér8l is meg lehetett kiilon-
boztetni a felsévarosi ,,polgirt” az alsdvarosiaktél. A hajésok, vizimolnirok égszin-
kék, Un. mdndrkék posztébbl késziilt zsinbrozott ruhdt viseltek. Kovics Janos sze-
rint a felsévirosiak, mint 4ltaldban a sokfelé megfordult emberek, tébb gondot
forditottak ruhdzkod4sukra, ezért mondhattdk ezt a virosrészt a népnyelvben ,ké-
nyos varos’-nak.

Amikor a szegedi vizenjir6k egy-egy hosszabb Gtrél hazaérkeztek (bossziutas
hajékkal), vagy a tiszai hajésok itt horgonyt vetettek, benépesiiltek a felsGtiszaparti
kocsmak, Azdta ezek is eltlintek, csak emlékezetiiket 8rzi néhdny idds fels6varosi
-ember. Minden vizi foglalkoz4st (z8nek megvolt a2 maga kocsmija. A Rémai koraton,
a Rozsi-féle vendéglSbe a kotrésok, mis néven bigerosok jartak. A Maros utca elején,
Tombacz MArton vendégljében a fahajésok, Mdnus Pali vendéglbjében pedig a vas-
hajésok iitdttek tanydr. Hires volt a Makai utcdban Méra Ilka vendégléje és ,,Masa
szlilém” kocsmija (Lippai-féle vendégl8) a Tabdn utca sarkdn. Még a tutajosoknak is
volt egy eléggé rozoga kocsméjuk a Fels§ Tisza-parton.®

A fahajékon torténd gabonaszillitds megszlintével a régi hajésok itmentek a vas-
hajékra, uszalyokra és ott szolgaltak tovabb. 1906-ban Tomorkény arrél tuddsit, hogy
még a vizen vald visirra jards tartja magit a régi formdjiban. Az alsé Tiszardl 7
barka, Makérél 1 nagyobb birka érkezik hetipiac eldtti napok délutinjin (kedden
&s pénteken délutin) a véarosba.®* Kikot6jik a ,,hid 14bjandl” volt, a halaszbarkdk
fslott.

Az 1920-as és 30-as években a homokos hajézds nytjtott megélhetést néhdny szdz
szegedi hajésembernek. Evek miltdval azonban ez is hanyatlott, s amint csdokkent az
4j épitkezések szima, természetes visszaesés mutatkozott a homokhordds méreteiben is.
A homokos hajésok életformdja mar sokban kiilonbozott a régi fahajésok életétdl.
Ok végezték a homokkubikoldst is, de nem voltak olyan sokdig tdvol a csalddjukedl,
mint a gabonishajék hajésai. Leggyakrabban a Klirafalvandl levd 12-es kilométer-
kéig vontattak és onnan hoztdk a finom, szemcsés marosi homokot. Munkdjuk az
50-es évek eleje éta azzal is kdnnyebbedett, hogy a homokkirakoddsndl szalagot hasz-
nalnak, ami foldslegessé teszi a megterhelt kubikostalicskanak a keskeny, meredek
o L opede 14t
jarén valb foltolasat. | Jubdsz Antal

8 Sz. M.: Blcstiztatd, Szegedi Naplé, 1918. 77.
61 Adatkdzl8: Hegyesi Andrds hajds. )
%2 Témorkény Istvin: Szegedi vizenjirdk. Népr. Ert. 1906. 193—202.
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DAS FLOSSEN AUF DER THEISS Ul\fD DAS SZEGEDER SCHIFFBAUHANDWERK

Der Verfasser bespricht im ersten Teil seiner Arbeit die Vergangenheit und die volks-
kundlichen Beziehungen des Holzschwemmens auf der Theiss und des Fléssens. Das Vor-
handensein des Holzschwemmens auf der Theiss und eines primitiven Wasserverkehrs wird
durch den Salzhandel im Mirttelalter bezeugt, in welchem nimlich Szeged als eine Landes-
verteilungsstelle fiir Salz seit dem XII. Jahrhundert eine bedeutende Rolle gespielt hat. Das
Flossen kam aber erst am Ende des XVIII. Jahrhunderts in Schwung. 1906 wurden die auf
der Theiss heruntergeschwemmten Kieferstimme in Szeged in sechs Sigewerken bearbeitet.
Das FlGssen ist nach dem ersten Weltkrieg zurlickgegangen, dann in den 40-er Jahren ganz
in Verfall geraten. Verf. beschreibt ausfiihrlich die Herstellung der Flosse, die Art seiner
Steuerung und das Leben der Flgsser. Die Flosser waren Karpathukrainer (Ruthenen) vom
Gebiet der oberen Theiss, aber auch die Szegeder Sigewerkbesitzer und Holzhindler haben
Szegeder und Tapéer Leute nach der oberen Theiss geschickt, von denen die Flésse in Gemein-
schaft mit den Ruthenen bis nach Szeged heruntergelassen wurden.

Das Flossertitigkeit auf der Theiss war die Grundvoraussetzung fiir den Aufschwung
der Holzindustrie und besonders des Schiffbaues in Szeged im XIX. Jahrhundert, Im Mirttel-
alter wurden die Schiffe — ebenso die Wassermiihlen von zimmernden Miillern gebaut. Nach
der Tiirkenherrschaft nahm der Schiffbau in Ungarn auf deutschen Einfluss einen Aufschwung
(vgl. hierfiir auch die Benennung des Handwerks als super, das auf d. Schopper zuriickgeht).
Am Anfang des XIX. Jahrhunderts waren die Szegeder Schiffbaumeister schon im ganzen
Land beriihmt, nach einer zeitgendssischen Quelle: ,Bessere Schiffbaumeister gibt es (die
Seekiiste ausgenommen) in der ganzen Monarchie nicht, als in Szegedin,” (Csaplovics: Gemilde
von Ungarn. Pest, 1829, II, 72). Verfasser weist mit neuen archivalischen Daten nach, dass
die sog. faragd-s, magyar faragé-s (ung. farag ’schnitzen, behauen’; in dem lateinischen Text:
Faber Lignarius, Faber Lignarius Hungaricus) Handwerker waren, deren Beschiftigung der
Schiffbau war.

Um 1890 haben auf den Schiffbauplitzen von Szeged-Fels8viros (superplacc) 7 Meister
(supergazda) mint ungefihr 300 Arbeitern gearbeitet. Es wurden hier unter dem Namen 55gds-
hajé mit Dach versehene Schiffe fiir den Getreidetransport, dann dachlose luntra genannten
Schiffe, Schiffmiihlen, Fischerbarken gebaut. Die Frachtschiffe fiir den Getreidetransport wur-
den auch nach dem Ausland: nach Serbien, Bulgarien und Ruminien geliefert. Der Schiffbau
wurde durch das Aufkommen der Dampfschiffe und des Transportes in eisernen Schleppern
in den ersten Jahrzehnten unseres Jahrhunderts zugrunde gerichtet. In den 20-er Jahren machte
sich wiederum ein kleiner Aufschwung im Schiffbau bemerkbar. Es wurden diesmal Schiffer
fiir den Standtransport und einige Fischerboote gebaut (s. Abb. 12, 13). Das letzte holzerne
Schiff wurde in Szeged 1947 gebaut, aber schon 1960 hat man es zusammengeschlagen, da es
sich nicht mehr gelohnt hitte, es auszubessern.

Dann orientiert uns der Verfasser eingehend iiber den Arbeitshergang beim Schiffbau
(Abb. 6, 7, 8, 9, 10, 11); nachher wird ein kurzer Uberblick geboten iiber die Schiffahrt mit
holzernen Schiffen und iber die verschiedenen Arten des Bugsierens der Schiffe auf der Theiss.
Die Schiffe der Szegeder Schiffbesitzer liess man nach einer Jahrhunderte alten Tradition von
Deszker Serben schleppen, iiber deren Arbeit und Lebensform der Verfasser gelegentlich noch
eingehender sprechen will.

Antal Jubdsz
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PALANK

Az tjkori Szeged virosmagja a Belvaros, 6si, hal6dé nevén Palank

Ismeretes, hogy Szeged a kozépkorban tobb egymastd] elkiiloniilt foldhatra, szi-
getre telepiilt, amelyet a Tisza és kidgazdsai fogtak kozre. A XIII. szdzadban emelt
kirdlyi var és a hozzatartozé varosrész, a viralja, az egész varosnak legkiemelkeddbb
szigetén épiilt. A palanki telepiilés alakjit, kiterjedését éppen ez a sziget szabta meg
és nagyjabdl a mai Killai Odén (Hid), Kelemen, Zrinyi utca, tovabbd a piispoki
rezidencia—szemklinika vonaldn és a Tisza kozott teriilt el. Reizner Jdnosnak nincs
igaza, amikor azt 4llitja, hogy a Palidnk Zsigmond idejében keletkezett. Erre a pa-
lanki D8motdr-templom cafol rd, amelynek alapjait még a XI. szdzadban raktdk
le. Ma is lithaté toronymaradvinya is a XIIL. szdzadbdl szdrmazik é a hazai gétika
egyik legkordbbi emléke. Annyi azonban bizonyos, hogy Zsigmond rendelte el, hogy
a szabad kiralyi varosok tartoznak fallal $vezni magukat.

A palink sz6 a régi magyar nyelvben, de ma is szdmos t4jszéldsunkban keritést,
féleg deszkakeritést jelent, ami egyittal a szegedi Palink elnevezést is megmagya-
rdzza. Eszerint tehdt a szegedi city paldnkkal koriilvett, megerdsitett hely és eredeti
hivatdsa szerint a Vir kiils§ er8djéiil, eldvédjéiil szolgalt. Cs. Sebestyén Kiroly sze-
rint, akinek kutatisaibl meritettiink és aki 4llitdsait a régi 4dbrdzoldsokra alapitja,
a Paldnkot kériilvevd arokbdl kidsott f6ld annak belsé oldaldn sdnccd, vagy gttd volt
halmozva. A git tetején fatdrzsekbdl faragotrt c6lépsk voltak sirlin egymds mellé
verve, vagy asva. Ez volt a paldnkkerités, kés6bbi katonai nyelven pallizad. A torzsek
erbsen le voltak verve, egy kevéssé ferdén kifelé hajlitva, feliil kihegyezve. A foldhd-
nydsbdl mintegy mdasfél méter magasan nydltak ki. Felsd végiik alatt 30—40 cm-re
sdvényfonas tartotta Oket Ossze. Ilyen, sokszor félkoralakban kisblssodé pallizad-
sor egyébként a Palink tiszai oldaldn is hdtzédott. Erre nyilvdn nemcsak védekezés,
hanem arvizek, jégzajlds miatt is sziikség volt.

Meg kell még Cs. Sebestyén nyomdn azt is jegyezniink, hogy a féldbedsott fa-
torzsek mogé vizszintesen egymdsra helyezett fagerendikbdl, esetleg vesszéfonadék-
bél 4116 falazat, boronafal is keriilt. Az igy keletkezett kdzt folddel toltotték ki.

A viarat és Palankot ovezd széles drok vizzel vald ellitdsdt 4llandbéan bizto-
sitani tudtdk. Amikor a Tiszdban nagy volt a viz, akkor egyszerlien a Vir észak-
keleti kortornydnal kezd8d6 varirokba folyt. Kériilfolyta a véar északi, nyugati ol-
daldt és a délnyugati kortoronyndl, a mai nagyposta helyén, két dgra szakadt. Az
egyik a var déli oldalindl hiz6dé varirkot toltdtte meg és 2 mai mizeum s a Tisza
kozotti tajon, keleti irdnyban szakadt a Tiszdba. A miésik 4g a Palank 4arkdban, a
mai Kelemen utca és Zrinyi utca vonaldn folyt tovdbb és a piispoki palota tdjin
keletre fordulva torkolt a Tiszdba. ,

Alacsony tiszai vizallds idején ez az 4arokrendszer kiszaradt volna. Ezen dgy
segitettek, hogy a Palink legnagyobb része koriil egymdssal pdarhuzamosan kettls
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arkot astak: egy belsd, szélesebbet és egy kiilsé, keskenyebbet. A kettdr igen keskeny
gat valasztorta el egymdstél. A kiilsé drok volt a nagy viz levezetd 4arka, amelyen
a Tisza vize apdly idején egyszerlien keresztiil folyt. A belsé drok viszont nyilvan
vizszintezve volt, mert alsé vége a Tiszdndl el volt zdrva. A lezdrds még a nagyobb
vizallds idején megtortént. Igy aztin a belsé arkot alléviz, a kiilsé arkot pedig fo-
lyéviz toledtte meg. Ennek az dlldviznek nyomai még a mdle szdzad elején is meg-
voltak a régi drok helyén megmaradt pocsolydkban, igy a Hatrongyos, vagyis a mai
belklinika tdjdn. Azt mir nem tudjuk megmondani, hogy ezek az 4rkok a kozép-
kori varépités idején természetesek voltak-e, vagyis a vdr é Paldnk alaprajza sziik-
ségszertien alkalmazkodott-e hozzdjuk, vagy pedig mesterségesen jottek létre. Vald-
szintinek latszik mégis, hogy természetes vizfolydsokar, tiszai mellékdgakar hasz-
naltak £6l eredetileg és a sziikségletek szerint reguldztdk, allanddsitottdk.

Nyilvan ez lehetett nagyjabdl a var és Paldnk kozépkori képe. A Palink volt
a sokereskedelem kozéppontja és hosszii id6kon 4t Csongrdd megye székhelye. A var-
nagy tobbszor egyirtal Csongrad megye fdispanja is, hiszen az &si csongrddi var-
ispansdg tekintélye a tatdrjdras utdn aldhanyatlott és a vizkozi, sészallité Szeged
Iépett a helyébe. A virat a kirdly olykor el is zdlogositja, ajandékozza. Igy Albert
kirdly Erzsébet kirdlynénak (1439). Amig Alsé- és Felsészeged, vagyis a mai Alséd- és
Fels6varos a kozépkor folyaman kiilon varosi kivdltsigokat élvezett, addig a varhoz
tartozé Paldnknak nem volt polgdri autonémidja. Ennek ellenére is az egész viros
gazdasdgi silypontja mir a kozépkor végén a Latrdn, Latorjan volt, vagyis a Palink
¢és var kozdte elteriilé nagy térség, a mostani szegedi hidfé kérnyéke (Roosevelt tér
és Mérakert). Itr dsszpontosult a szdrazfoldi és viziforgalom évszdzadokon dr. Ké-
s6bb és még a kozelmdiltban is, a nép Halpiac, Makaipiac néven szokta emlegetni.
Ez utdbbinak megértéséhez tudnunk kell, hogy egészen 1950-ig a szegedi kiilon-
legesség szdmba mend kedd és péntek alkonyati, sét estébe nyild, gyertyafénnyel vi-
lagité kispiacok szinhelye volt. A rendes szerdai és szombati hetivdsirokra a Tiszan,
tovibbd a Maroson Maké feldl érkez8, megrakott bdrkdk, dereglyék, luntrdk, csd-
meszok ugyanis valamikor mdr el8z8 nap délutdn megérkeztek és portékdikat ott
helyben mindjirt drusitani kezdték. Ezt természetesen a helybelick is kovették, sét
a helyiérdekilt vizifuvarozas elsorvadasival késébb teljesen kisajatithattik a maguk
szamara.

A kozépkori Palink egyhdzi miltjardl és a vir egykort sorsardl részletesebben
most nem szélunk. Védettségénél fogva viroslaké tdrsadalmi elemek: iparosok, ke-
reskedSk, polgdrok telepednek itt meg. Errdl az 1522. évi tizedlajstrom palinki nevei
is tantskodnak. Egy mozzanatra azonban mégis rdmutatunk. A szegedi polgéroknak
a kozépkor végén, a Szerémségben szbleik voltak, st a szerémi és baranyai borok
kereskedelmi értékesitésével is foglalkoztak. Lehetséges, hogy a Roosevelt tér 11. és
12. szdmd hdzak alatti hatalmas gotikus jellegli k6pincék még ebben az id6ben épiil-
tek, az Oskola utca 6. szami térékhdz szintén gbtizalé pincéjével egyetemben.

Egyébként a Palinkbdl a varba enneck toronnyal erdsitett déli fékapujin, nagy-
jabél a mai Klauzdl-szobor tdjin lehetett bejutni. Az el8tte folyé drkon 4t felhiiz-
haté fahid vezetett. A koriilkeritett Palinknak még két kijarata volt. Az egyik a
varosrész északnyugati sarkdban, nagyjabél a mai Kelemen é Hugo Victor utca
talilkozdsa tajan. Itt is hid vezetett a mai Széchenyi tér helyén tdtongé egykori iires
térségre, amely — mint majd ldtni fogjuk — csak a XVIIL szdzad folyamin kezd a
varos életében szerepet jitszani. Ez volt kiilonben a Palink XVII. szizadban Pa-
lankkapu néven emlegetett f6 kapuja. Ezen 4t lehetett egyrészt a varba, misfeldl
a tiszai komphoz, dtkeléshez (traiectus), majd késébb az dllandébb hajéhidhoz eljutni.
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A Paldnk misik, Alsbviros felé tiruldé déli kapuja a DOmotdr-templom el&tti
nagy térségb6l nyilt. Ide torkollott a varosrész két hosszanti futcija: az egyenes
Oskola és az fvszerlien meghajlé Piarista (mai toredéke: Révai) utca is. Ezek az
elnevezések a XVIIL. szdzadbdl szdrmaznak, azonban nyilvdn azonosithaték az
1522-ik évi tizedlajstromban szerepl8 Plathea S. Demetrii és Plathea Magna utca-
nevekkel. A térségbdl nyilt tehdt a déli kapu, valahol a mostani Gellért kapu, Beloian-
nis-emlékmd, illetbleg R4kéczi-szobor tdjin. Ennek is volt fahidja, amely az Arkon,
vagyis a sanc déli vonulatin 4t fvelt. Eszaki partjinak egészen az 1879. évi 4rvizig
Arokhbar volt a neve és hizsor hézddott rajta. Ez volt a vizutdni Arpid utca, mai
Rerrich Béla tér, Békeépiilet vonala.

A hédoltsag idején Paldnk teljesen t5rdk varosrésszé alakult 4t, osztozvan a
var kozvetlen sorsiban. Elete eléggé mozgalmas lehetett, mert egykord torok szin-
hazi el6addsokrél is van sztikszavi tuddsitdsunk. Evlia Cselebi szerint 200 bolt, egy
medresze (=tdrok hittudomanyi fiskola), két torsk kolostor, kér tdrdk iskola is
van benne. Torok lakossiga mellé jelent8s szdmmal szivdrognak be mér ebben az
id8ben is délszlavok. Igy a szerbeknek mdr a hédoltsidg idején, de nem a mostani
helyen, templomuk van a Paldnkban.

A Palink utcahdlézatdnak legrégibb ismert megdrdkitése 1713-bdl vald. A tér-
kép De la Croix Paitis csdszari mérnokkari tiszt gondos és szép munkdja, amely
nyilvdn még igen régi telepiilési dllapotokat orokit meg. A vdrosrész alaprajza a
kézépkorhoz képest aligha véltozote lényegesen. Ezt a maradandésigot a torék ha-
tésagok keleti egykedviisége, valtozdsoktél valé rettegése, a bennsziilste lakossidg
megkotott élete'is valdszinlivé teszi.

Térképiinkén a Paldnk 12 hdztdmbre és 8 utcdra oszlik. Vildgosan folismerhetd
a mai, illetbleg jérészt Viz utdn elnevezett Oskola, E6tvds, Somogyi, Oroszlan, To-
morkény, Bajza és Révai (egykor Piarista) utca, tovabbd az egyetemi épitkezésekkel
megszlint Szekfll és Ipar utca. Mindezeknek mai irdnydt tehit eredetinek, nyilvidn
még kodzépkorinak kell tekinteniink. Ez lett egyébként a XVIII. szdzad folyaman
kiépiilé barokk vérosrész vaza is. Reizner Jdnos gondos és elfogadhatd szdmitdsa sze-
rint itt a Palinkban, ebben az id8ben 125 hiztelek, illet8leg lakéhdz 4llhatott, amely-
nek lakossiga jérészt katondkbél, tovdbbid magyar és szerb hatdrdrskbdl allott. De.
la Croix Paitis tanlsiga szerint a mai Belvirosnak a Paldnkon kiviiles6 része, to-
vabbi a kés6bbi Rdékus, a XVIIL. szdzad elején még teljesen lakatlan. Egyediil egy
ék alakjiban épiilt hdzsorral taldlkozunk a Klauzal tér tdjin, ami a mai Kdirdsz,
illetéleg Kigyd utca magja.

A szegedi var a XVIIL szizad elején — cgészen 1718-ig, amig a Temeskdz a
torok kezén volt — elsbrangi katonai erdsségnek szdmitott. Ujjaépitésének, nagysza-
bast kibdvitésének gondolatdval ezért 4llandéan foglalkoztak. Erre azonban csak
a szatmdri békekotés utan keriilhetett sor. De la Croix Paitis hatalmas, csillagalakd
er8ditési tervet készitett, amely a varosnak 4ltaldban a mai kiskordton beliili részét
is magidban foglalta volna. A terv leegyszerlsitve, foldsinc formdjiban keriile csak
Gossean mérnokkari ezredes irdnyitdsival megvaldsitdsra és Savoyai Jend neve utdn
Eugenius drka, a régi szegedi nép nyelvén csillagsanc, mélysinc néven volt ismeretes.
Egészen a XVIII. szdzad végéig fonnall, csak a fokozatos betelepiilés kdvetkeztében
kezd elenyészni. A 19 m széles, vizzel telt mély drok a Tiszabdl tiplalkozott, de attdl
szitkség szerint mégis el volt zdrva. Az 4drkon beliil mintegy 6 m szélességli, magas
foldbastya, ezen pedig er8s colopkerités, palink emelkedett. Mint ldtjuk, Eugenius
arka a régi Palank er6ditési hagyomdnyait és tanulsigait felttnd mddon érvényesi-
tette, ami a kornyezet adottsdgaibdl, illetdleg kototeségeibdl is kdvetkezett.
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Ebbe az 4j Palinkba hidrom nagy kapun lehetett bejutni. A Pétérvdradi, més-
ként Szabadkai kapun a mai Kirdsz & Kolcsey utca; a Budai, méasként Kecskeméti
kapuy a Kossuth Lajos sugdrit és Vaddsz utca; a Csongorddi, vagy Erdélyi kapu a
Fodor és Szent Mihdly utca keresztezése tdjin volt. Az 4tjirdsra felvondhidak szol-
galtak. A gyalogkozlekedést hirom kiskapu is megkonnyitette. Az Eugenius 4rka
sokszor szolgilt drvizvédelemre is, funkcidjiban tehdt megelézte a kortdltést.

A kirdlyi kivaltsiglevél (1719) nyomdn, vagyis Szeged szabad kirdlyi varossi
nyilvénitidsival, illetbleg e jognak feljitdsival a palinki varoskép kibdviil. Miutin
az 6si Palink a bevdndorld német, szerb, 6rmény, gorog, bunyevic, nemkiilonben
a visszamaradt és hamarosan elmagyarosodott tdrok népesség gyarapodisival zsd-
foletd lett, adva volt az Eugenius arkdn beliili 4j védett teriilet betelepitése. A ta-
ndcshdza eddig Alsévaroson 4llott, most a varral szemben djat épitenek (1728), amely
cgyuttal az Gjjasziiletd polgdrviros onérzetét is hatdsos kifejezésre juttatta.

Mint mir emlitettiik, az Eugenius 4rkdnak megépitése a Paldnk teriiletét nyugat
felé, éppen a tandcshdza koriil jelentékeny mértékben kiterjesztette. Az iitemesen
szaporodd, féleg bevindorlé német, kés6bb zsidd lakossig is ide telepedik le. Egy
1739-b8l vald bécsi tervrajzon a régi Palinknak Raitzenstadt, Rdcvdros, mig a fris-
sen megszallott teriileteknek Deutsche Stadt, késébbi magyar nevén Kiilpalink, mis-
ként Kilpalink a neve. Ezek az elnevezések természetesen csak hozzdvetSlegesen tiin-
tetik f6l a valdsdgos helyzetet, hiszen a Paldnkban németek, a Kiilpaldnkban pedig
magyarok is szép szammal laktak.

Az Eugenius 4arkdval koriilhatarolt teriilet a régi Palinkot négyszeres nagysa-
gliva novelte és igy igen sok értékes, biztonsdgos beltelek képz&dodtt. Kaltschmidt
Abrahdm térképén (1747) mir kialakult a mai Klauzdl tér déli vonala, bontakozik
a Kardsz, Kigyd, Hiromkorona (ma Hajndczy) és Feketesas (ma Bajcsy-Zsilinszky)
utca.

Ami tebért a telepiilési képet illeti, a Paldnk nyugat felé jelent8s mértékben meg-
nétt. A mai Dugonics tér helyén, az Eugenius arkan kiviil foglal helyet a hatalmas
kiterjedésli, szabalytalan alaprajzti Biézapiac, amelyet keleten a Sdncpart (ma Zrinyi
utca) hatdrol. A tér északon nagyjabdl, de cikcakkokban a mai Kelemen és Kolcsey
utca vonalihoz igazodik. A Kélcsey és Kdrdsz utca keresztez8dése tdjan volt a Péter-
véiradi kapu, mellette az Eugenius 4rkdn 4tivel hid. Ezen lehetett a vir és tanics-
hdza fel8l a Bazapiacra kijutni, amely nyugaton nagyjabél a Ddani utcdig, délen
pedig a Dugonics tér, illet8leg Jékai utca déli vonaldig terjedt.

Ugy latszik, hogy a Bizapiac vizes esztend8kben egyittal a rékusi lapilyokon
folgyililemld vadvizek kdzvetitésére, Tiszdba vezetésére is szolgdlt. A Bizapiac ugyanis
északnyugaton, a mai zsidétemplom és Marx tér tijin elteriil8 lacus stagnans (4ll6-
viz) teriiletével is, nagyjibdl a mai Gogoly utca vonaldn szintén Osszefliggott. A viz
a Jékai utca és Vértandk tere tdjan Smolhetett tovdbb a mai Héssk Kapuja, tovabbi
a sziilészeti és gyermekklinika helyén 4116 tankdkba, tiszai artérre.

A mir emlitett Bdzapiac, a mai Dugonics tér Gjabb gazdasigi stlypontot je-
lent. Jelenti a gabonatermelés fokozatos fejlédését és Szegednek a szemtermeld Dél-
vidék életében valé kimagasld jelentdségét. Arviz eldtti forrdsok és 4dbrazoldsok &sz-
szefliggd, organikus hizegységekrdl szimolnak be ebben a térségben, amelyek azon-
ban a feltsltés, illetdleg a modern, leginkdbb szecesszids bérhdzépitések kovetkeztében
bomlottak fel. Hirmondéul azonban mdig taldlkozunk néhdny kiriaszerli, kés6-
barokk, illet8leg klasszicizalé lakéhdzzal (Arpidd tér 5—6, Dugonics tér 9, Dani utca
7, J6kai utca 9). Koziiliik tobb olyan is akadt, amely délvidéki foldbirtokosok téli
sz4llasa és gabonaraktdra, tigyndksége volt egyszerre.
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E piachelyek kibontakozdsa, Osszektése magyardzza Szeged mai f8utcdjinak,
a Horgoson birtokos Kardsz csaldd virosi kidridjirdl elnevezett Kdrdsz utcinak, de
a vele parhuzamos Feketesas utcdnak, tovdbbd a mai Klauzil tér, vagyis az akkori
nagypiac déli részének lasst kiépiilését, nemkiilonben a Tisza-parthoz vezetd§ Kordszt
(ma Somogyi) utcdnak fontossigit.

A mult szdzad els§ felének palinki varosképe mir a reformkorszak szellemér is
tiikr6zi. A negyvenes években megkezdddik az utcakdvezés és csatorndzids. Kezde-
nek a varosesztétikai kovetelmények is jelentkezni.

Nem tudjuk, hogy mikor alakult, de 1834-ben mir mlkddott a Szépité Kiil-
déttség, késbbbi nevén Szépitd Bizottmdny, amelynek szlikszavi jegyz8konyvei nem
cgészen hidnytalanul rendelkezésiinkre 4llanak. A vdroskép gondozidsa érdekében a
Bizottmdny 1861-ben inditvdnyozza, hogy megadott Gvezetben, nagyjdbdl a Tikor
utca, Ferencpiac, Zsétér-hdz, Feketesas utca, Buzapiac, Sincpart és Arokhdt, végil a
Tisza, illetbleg a var kozotti teriileten csak emeletes Gj hdzakat lehessen épiteni. Ez
a rendelkezés igen hasznosnak bizonyult, hiszen ekkor épiilt t6bbek kozt a Kardsz
és Oskola utca szdmos olyan hiza, amely a mai virosképnek is jelentds miivészi eleme.

A mult szdzad folyamdn kiilonben a Palinkban jelent8s stlyponti eltolddas ko-
vetkezett, ami igen jellemz8 az akkori Szeged gazdasigi és tirsadalmi életére. Eddig
ugyanis a varos szive a Palinkban, az Oskola utciban volt. Oreg hdzai még most
is eldrulnak valamit az egykori életstilusbél: milhely és raktdr az udvaron, a csaldd
az emeleten, a bolt pedig a foldszinten. Itt még a céhesség tisztes, csalddias, de las-
sanként mégis korszerdtlenné v4lé viligat érezziik. Részben mar elmidlt romantik4jat
egyik 8slakéja, Tomorkény Istvan igy ordkitette meg:

,»Holdvildgos éjeken e sok, minden szabdly nélkiil egymashoz ragasztott fecske-
fészkek kozott kddorogva, szinte virni lehetne, hogy valamely hdz kapujibdl kilép
az emberséges bascsausz, a tekintetes szubasa, vagy a nagysigos bimbasi, sdt esetleg
maga a vitézld és kegyelmes Hoébidrt basa, szandzsik-fispan és vilajetkorminyzé,
aki mar nem is igen tudott tSrokiil, ellenben igen szerette a menyecskéket, minélfogva
alkalomadtin a haldszok agyon is verték. Isten nyugtassa szegényt, mert Hobidre
valéban a szép kedvtelésében lelte haldlit.

E tdjon még ma is van olyan hiz, amelyiknek nincsen kapuja. Aminthogy van
olyan szlik utca, hogy ha két kocsi egymasnak szemkozt keriil bele, soha onnan a
vildgnak a tokéletes végezetéig ki nem jutnak. A kaputlan hdzak tdrténete valdszi-
nlileg ott keresend8, hogy annak idején az emberséges torok vagy gordg kereskedd
két hazat épitett egyszerre egymds mellé, s dgy gondolkozott, hogy elég lesz a két
hdznak egy kapu is, nem vesznek 8ssze rajt azok, akik a hdzban laknak. Lim, azéta
mennyi id8 elmdlt, s a hdz most is csak el van kapu nélkiil, amikor mdr bizonydra
nem egy csaldd lakja mind a kett8t.”

Itt az 8si Palinkban nyilik meg a mile szdzad Stvenes éveiben Szeged elsé igazi
modern kdényvkereskedése a Béré-hdzban (Oskola u. 13, Burger Zsigmond). Ugyanitt
van els8 jelentds Gjsdgidnak — Szegedi Hiradd, megindult 1859-ben — a szerkeszid-
sége. Itt sziiletik meg a Bdba-hdzban (1878) a Szegedi Napld, amely egy ideig Mik-
szath Kdlmédnnak is nemcsak munkahelye, hanem szalldsa is volt.

A modern gazdasigi élet fokozddé kévetelményeivel azonban az &spalink mar
nem tud lépést tartani. Tarsadalmi és gazdasigi funkcidjit a Széchenyi tér, Kérisz
utca és a Blzapiac tdjéka veszi 4t. Itt vannak a gabonaszillitd cégek iroddi, it
nyilnak meg a Széchenyi téri nagypiac korill azok az iizletek, amelyek mdir nem sa-
~jat készitményeiket, hanem a korai gydripar, bontakozé hazai kapitalizmus, illetbleg
cseh gydripar 4ruit juttatjdk el a mindinkdbb ndvekvd fogyasztdi tdbornak. Ennek
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a virdgzd, liktetd gazdasigi életnek eredménye a Kérdsz utca, Klauzil tér, Dugonics.
tér romantikus szellemben fogant, késdbb eklektikus elemekkel is 4tsz8tt utcaképe,
amelynek szerencsére még szdmos szép alkotdsa maradt korunkra. Az drviz utdni
varosrendezés is ezt a részt ismeri el Szeged szivének, modern stlypontjanak. A XX.
szdzad vérosfejlédése visszatér az Bsi Paldnkba. Itt épiil ki a vdros modern szellemi
kizéppontja (egyetem, szabadtéri jitékok).

A gazdasigi élet fokozatos fejl8dését mutatja, hogy a var és virosi tanicshiz.
kdzotti hatalmas teriileten, a mai Széchenyi téren a nagypiac foglal helyet. Koriilstte:
alakul aztdn ki a modern Szeged koézigazgatdsi és kdzgazdasagi centruma.

A tanicshiz mellett a mai Bérbdz helyén 4llott egészen az 1860-as évekig az.
arkddos rendszerli, hatalmas négyzetalakd, foldszintes lacikonyha, amely még a t5-
rok-kor levantei hagyomdnyait, mediterrin mozgalmassigit Orizte meg kér évszi-
zadon keresztiil. Mészarszékek, serbetkocsmdk, vendégl8k, garkukl néven emlegetett
késer kifézések, duttydnok, simindzsidk, azaz finom siiteményeket kész{td pékségek
foglaltak benne helyet. Az udvaron lepény-, gesztonye- és toksitégetd kufik. Termé-
szetesen 1éhdt8k, lacibétryirok, piaci legyek és konnylivérd fehérnépek is mindig 1é-
zengtek koriilotte. Itt varakoztak a kétkézi munkdsok, koplalésok (fuvarosok) is,
hogy megfogadjik &ket.

A tandcshiza el6tc egyébként ki, pellengér, délebbre a mai, déli szovjet em-
1ékmti tdjdn egy Szenthdromsdg-szobor, amelyet 1724-ben Kirdsz Miklds horgosi
foldesdr fogadalombdl allitott. Ezen a téren, szerddn és szombaton a piacosok, va-
sarnap pedig a férfiak és fiatalok gylltek ©ssze, hogy a heti elfoglaltsdg utdn egy-
miassal taldlkozzanak, munkit keressenek, vagy elszeg8djenek, toviabbid hogy a laci-
konyha, tanidcshiza és vendégfogaddk szomszédsigiban idegenekkel, utasokkal be-
széljenek, hireket és tandcsi hirdetéseket halljanak. Innen az oregek korében maig
é18 szélis: mindén ujsag mogterém a Szenthiromsag tivibe. Hasonlé régi szdlas:
Mdogterém mindén a Szentharomsdg lapossin, mai nyelven: a flaszteron mindén
mégterém, azaz a piacon minden kaphatd, még rossz termés idején is. Ennek az &si
szegedi tarsadalmi hagyomdnynak maig él6 nyoma, hogy a férfiak vasirnap dél-
elbttonkont a Bérhdz elétt a kiils6 vdrosrészekbdl beszélgetésre szoktak ©sszejonni.
Az 8si kozosségi tradicié mésik elevenebb megnyilatkozdsa, hogy itt a tér hatalmas
f4i és virdgai kozott van a korzd. Jellemz8 a régebbi iddk feudilis szellemére, a ka-
tonai parancsnoksig koteked magatartdsira, hogy hossz( évtizedeken 4t a legény-
ségi 4llomdnyhoz tartozd katondknak csak a korzé nyugati oldaldn, tehdt a varos-
hiza feldli, polgari részen volt szabad csak sétdlni. Innen a tréfds bakakorzd elne-
vezés. .

A Széchenyi tér hosszd ideig, 1870 tdjiig, a mostani Klauzdl tér déli hizsoriig
nyult. Ezért van e hdzak kozdte itt mdig tobb régi alkotds. Igy a Kardsz-hdz, a ba-
rokk jellegeket is 8rz8 Wagner-hdz, amely azel6tt a Zseravicza, majd a Felmayer
csalddé volt és a Kelemen utca sarkdn a mdir lebontott Klauzdl-hdz. A Klauzdl téri
kinyér- és téjpiac jellegzetes, kdvéduttydn néven emlegetett kdvézé sitraival az 1920-as
években szlint meg. Ez a piac voltaképpen utdéda volt annak a nagypiacot a hal-
piaccal 8sszekdtd kisebb térségnek, amely a mostani Kdillai Odén, Kelemen, Hugo
Victor és Dedk Ferenc utca kozdtti hdztombon teriilt el és ahol a Bauernfeind-hdz
erkélyér8l 1848. oktéber 11-én Kossuth Lajos életének egyik legnagyobb beszédé:
mondotta el és amely igy kezd8dott: ,,Szegednek népe, nemzetem biiszkesége, sze-
gény elarult hazdm oszlopa”” A tér neve mir a szabadsigharc idején Szabadsig tér
lett; 1879 utdn beépitették.
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Szeged, illetéleg a Paldnk vendégfogaddirél a XVIII. szdzadot megel6z8 id6k-
b6l nincsenek adataink. Lehetséges, hogy az ideérkezé idegenek addig a kolostorok
vendégszeretetét élvezték. Egy XVIIL. szdzadi adat szerint raguzai keresked8k az
alsévéarosi kolostorban taldltak szdlldsra.

A XVIII. szdzadban Szeged katonai garnizonnd, jelentds kereskedSvarossa,
fontos tiszai dtkelShellyé valik. A szdmos dtutazé hivatalnoknak, katonatisztnek, ke-
reskedének vendégfogaddk dllanak rendelkezésére, amelyek a tandcshiza és a nagy-
piac szomszédsdgaban nyilnak meg. Szép sorjiban kovetkeznek az egyik fogaddrél
elnevezett Feketesas utcdban.

Ismeretes, hogy a régi id6k irastudatlan embere szdmira a boltokat, fogaddkat,
cégériikrd]l nevezték el. Idézziik itt fel féleg Beck Pista visszaemlékezései nyomdn a
régi szegedi cégéreket, amelyeket olykor még mai 6regek is emlegetnek.

A boltcégérek kdzotr legrégibb volt Rékuson, a budai orszagiton a Hdrom ke-
resked6héz cimzetr vegyeskereskedés. A cégrablijin magyar, német és tdrik keres-
ked6k voltak dbrazolva, amint egymadssal cukor, kdvé és tdrdkpipa folott alkudoz-
nak. Ez a kereskedés mar a X VIII. sz4dzad végén fénnéllotr.

Régi és érdekes boltcégér volt a Szenthiromsig utcai Molnar-féle hdzban fonn-
dllott és A kengyelfutéhoz cimzett szatOcsbolté. Ennek tdblija egy j6 tdvlatral fes-
tett utcat abrazolt, amelyen a kengyelfuté sziik trikéban, kezében lovaglévesszbvel,
az utcagyerekektdl kisérve fut. Ezt a cégtiblit Nagy Ferenc festémlivész festette az
1840-es években. Ugyancsak Nagy Ferenc festd festette Weinglein Ferenc fiiszer-
kereskedének a cégtabldjit, amely a A polgdrbhoz volt cimezve és az 1840. évben
tjjdalakule szegedi lovas polgdrérség egyik tipikus alakjdr, egy rékusi diszndvigét
abrazolt.

Mdvészi kivitelli boltcégér volt a Vitkovszky rajztanir Altal festett és az Os-
kola utcai Egressy-féle hizban, egészen az drvizig fenndllott Zum Soldaten nevezetli
palinkds bolt cégtdbldja, amely egy szegedi hdziezredhez tartozd, tn. 46-os bakit
abrazolt csikdsan, fehér Waffenrockban és fehér véllszijon 16gé panganétral. Ezt a
képet, valamint Nagy Ferencét, késébbi atfestésekkel tonkretették.

Erdekes cégtabldt festett Bloch akadémiai festd apjanak szatdéesboltjira. Ez
ugyanis III. Napoleont dbrazolta a vegyeskereskedés tirgyaibél osszedllitort arckép-
ben, melyben az orrot egy vords cseréppipa dbrdzolta.

Szegedi egyenruhds polgirok alakjait korhli o6ltozetben festették meg Aradi
Jbzsef és Gera szabdk cégtablijan.

Erdekes harmas tagozati tilalomtabla volt a szegedi hajéhidndl is, amelyet
Jo6 Ferké szegedi piktor, Dankd Pista apdsa festett. E tilalomtdblin az elsé kép: egy
porgekalapos, kislajbis, bész4jii inges-gatyds parasztember hosszti bottal, kezében vié-
ros pipaval, nagy fiistét eregetve kilép. Oda is van irva: Tilos a dohidnyzds. Alatta
a miésodik kép. Ugyanolyan parasztember kocsin iilve, a futé lovak kozé vig. Ali-
iras: Tilos a sebes hajtds. A legalsé harmadik kép: az dbrizolt személyt deresen, egy
nagybajuszi, kékdolmdnyos, tarkazsinéros hajdi mogyordpalcaval iiti. Ezen nem
volt irds, de mindenki viligosan megértette bel6le, hogy a hidon valé dohinyzésért,
sebes hajtasért bot jar. Ez a feuddlis idSket idéz6 tabla is elpusztult.

A szegedi vendégfogaddkat is cégériikrdl lehetetr folismerni. Taldn a Feketesas
volt koztiik a legrégibb. Epiilete, hatalmas beszallé udvaraval, ma is dll. Témorkény
Istvan, akinek édesapja itt fogadds volt, gyermekkori emlékeit igy orokiti meg: ,,Az
oreg Feketesasban mindig volt néhdny sas egy ketrecben, a pincében pedig lancon
rékafiak lakoztak. Az udvaron szabadon sétdlt a gélyapir, meg a gbdény, ellenben
a siindisznék az istalléban tartézkodtak. A padlas tele volt galambbal, a folyosékon
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kalitkdban fiilemiilék és beszédes matyasmadarak éltek, amik kedélyesen lebetydroz-
tik az érkez8 vendéget. Nagy kutydk egészitették ki a tdrsasigot, amelyek a nagy
macskdkkal allottak kitarté hibortban. A tetSket nagy fényes farkukkal biiszke pa-
vik soporték és csinydn kiabaltak. Es dreg vendégfogaddsok jirtak-keltek az utasok,
kocsisok és mindenféle illatok kozdtr és szép kasamadinereket mondtak, és ha olyan
olcsé volt is a fogaddjuk, hogy réfizettek, hat akkor is csak csindltdk rovidbb ezt az
életet. Fénoki jelvény gyandnt aranybojtos hazisapka volt a fejiikdn, a zsebiikben
pedig hosszd, eziist tubdkos szelence, abbdl kindltdk reggeltdl estig az arra alkalma-
tos embereket.”

A Feketesassal 4dtellenben, a Feketesas és Kdrolyi utca sarkdn ma is 4ll a régi
Hételektor, masként Hérvilaszié épiilete. Ezt a vendéglSt, illetleg kdvéhizat foleg
bennsziilottek litogattdk: Erdélybe, a régi ,,Oldhorszagba”, Szerbidba is fuvarozgatd
nagykocsisok, disznévdgék, mészdrosok, hajdésgazdik, superok, cincirok, azaz juh-
-vagbk, szappanfbz8k, kiilonféle kupecek, mesteremberek, akik itt szerezték a vildg-
tol vald értesiiléseiket. Ugyanis a Pest—Szeged—Temesvar kozotr kozlekedd gyors-
paraszt, vagyis gyorskocsi védllalat fogata a Hétvalasztd elbtt szokott megallani.
Ilyenkor a vendégfogadd kis hdzi harangjit meghdztdk, mire a lacikonyhdbél, nagy-
piacrél, kornyékbeli boltokbél osszesereglettek a kivancsiak, hogy hireket halljanak
az utasoktdl, f6leg a kocsistdl, aki régi ismerdsiik volt.

A Hétvilasztd mellett volt mar a XVIIL. szdzadban is virdgzd Aranysas és
Aranypava fogadd, hatalmas beszallé udvarral, féleg a nép fiai, igy a tanyaiak
szdmédra. Az Aranypdviban volt a pdvaparlament, ahol az elsé vilighdbori elStt
a 48-as képvisel6k és korteseik a tanyai néppel hetipiacos napokon taldlkoztak. A va-
lamikor igen jémddd juhdszok is itt tartottdk gyapjieladis, illetc’Sleg visdrozas utin
hangos diridéikat. Az Aranypdva régi gazda;érol egyébként régi Sregek azt beszélik,
hogy Rézsa Sdndornak, betyiroknak és pusztai embereknek a legjelesebb orgazdija
volt.

Itt, a Feketesas utcdban, a mai Vastti Uzletigazgatdsig helyén elteriils, Ferenc-
piac néven emlegetett szénapiacon volt a hetelékocsma, vagyis a hetelbre rendelt pa-
rasztok vdrakozéhelye. ,,1848-ig — irja a szégedi magyar néven is emlegetett Beck
Pista, akinek alakjit tobbek kdzdtt Mdra Ferenc is megdrokitette — a szabad kirdlyi
varosok polgari el6fogatot nem tartoztak kiszolgdltatni, azért a virmegyei jobba-
gyok rendeltettek be Szegedre, hogy az itt keresztil utazd katonatiszteket, hivatal-
nokokat innét a legkdzelebbi allomasig elfuvarozzak. Ezek az el6fogatos parasz-
tok ...a heteld kocsma udvaran, az 4llis alatt dingubdztak (=4csorogva virakoz-
tak), virva az érkez8 vendégeket, akik a viroshdzanil jelentkezvén, a virosi kvar-
télymester 4ltal vezettettek a hetel6 kocsmdba.” A név onnan szdrmazik, hogy ez a
jobbigyi szolgalat hetenként valtakozott a kornyékbeli faluk kozote.

A Palank régi vendégfogaddi koziil ismeretes még az Otpacsirta a mai Oroszlan
utcdban, a Febérkordszt a Somogyi utcdban, a romantika Rousseau kultuszara utald
Vadembér a Dugonics téren, a Hdromkirialy a mai Klauzil téren, a Hdromkorona
a zsidétemplom tdjin. Ez utdébbi két név a napkeleti Haromkirdlyokra, a vendég-
fogaddsok és utasok 8si, kozépkori véddszentjeire utal. Réluk kapta nevét a Hirom-
korona, a viz utdn Korona (napjainkban pedig a Hajnéczy) utca.

A kavéhazak kozil a kovetkez8k hire marade fénn: Unikornis (= egyszarvi),
Palatinus, amelynek emlékezetét a mai Nador utca 6rzi, az eclnevezés pedig a reform-
korra, Jézsef nddor idejére emlékeztet. Az egykori Templom téren all6 Zrinyi kivé-
hiz nevét az abszolutizmus hazafias borongdsai ihlették. Kiilondsen hires volt az
Aranyoroszlan, az Oskola és Oroszlan utca sarkdn. Itt darvadozott Pet8fi Zoltdn,
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majd Miksz4dth Kélmdn. A hdzat feltlindvé teszi a sarkdn 4ll6 k&bdl faragott hajé-
orr is, amely régebben jellegzetessége volt a varosnak: a Tisza utin él6 emberek
hajléka el8tt 4llott. A szdzadforduld tdjan a kecsketrafik koltozdtt bele. Nevét cégé-
rérél, egy két libon 4ll4, szivarozd kecskérll kapta. A név szellemes dnglny szii-
lottje. Gazddja ugyanis valamikor szabdmester, tréfisan cstfold szegedi széval kecske
volt. A Hungdria az Oskola utca déli végén, a régi Hungiria sz4llé épiiletében,
az Orékvildgossig a Feketesas, a Tigris-kdvéhdz pedig a Szenthiromsdg (ma Hunyadi
Jénos) utcdban 4llott.

A palinki, féleg Tisza menti kiskocsmak, vendéglék koziil a cégérrél kapta a
nevét az Aranypotyka, Durbincs, Hdromfejsze, Kékgolyd, gazdiirdl emlegették
Onozéné és Kis [ulcsa kis kocsmdjit. Kiilondsen Onozdné szegedi nevezetesség volt,
amelyet Tomorkény szdmos . elbeszélésében, Juhdsz Gyula pedig egyik versében
{Témérkény asztaldnal) is megdrokit.

Emlitsik meg itt is a simindzsia néven ismert szerb édességboltokat is, amelyek
az cgykori Templom, masként Egyhdz téren, a régi gimndzium kériil 4llottak.

=

A Palink mdltja, emberi vildga egykori utcaneveiben is visszatiikrozédik.

Arviz elbtti f8utcdja az Oskola utca, amely a déli részén, a mai modern 4arkdd-
soros tér északi felében fekvd, Dométor templomhoz timaszkodé régi piarista gim-
ndzium' épiiletétdl kapta a nevét. Oreg alsdvarosi- parasztemberek Palinki utca néven
is emlegették. Nyilvdn vele azonos az 1522. évi tizedlajstromban emlitett Plathea
Magna is.

Az Oskola utcdtdl keletre, vele majdnem parhuzamosan haladt az {vszerlien
meggorbiild Piarista utca, amelynek a Domotdr templom keleti oldaldhoz épiilt pia-
rista rendhdz volt a névaddja. Az 4rviz utdn a hires piarista nyelvtuddsrdl a Réva:
utca nevet kapta. Ismeretes, hogy Révai Miklds szegedi didk volt. Az utcdnak egy
kis toredéke mdig megmaradt. Lehetséges, hogy ez volt az 1522. évi jegyzékben
szerepl8 Plathea Sancti Demetrii.

A Diarista utca és a Tisza-part kozott, pirhuzamosan a mai klinikakerten végig-
hiz8dé, sikdtorszerli utcdnak eredetileg Szivek, majd Sziv utca.volt a neve. Az
clnevezés nyilvdn a piarista rend régi cimerében szerepld és a rendhiz homlok-
zatan lathatd, egymdasba fonddé két sziv szemléletébdl szdrmazott.

A Sziv utca délen a Szekf# utciba torkollott, amely a Piarista utcidt kototte
Ossze a mai idegklinika épiilete tdjin a Tisza-parttal. A Szekfi utca nevének eredete
ismeretlen. Vagy egy ott laké csaldd neve, vagy pedig valami szegfliszer(i hazdisz
utdn kapta a nevét. A XVIIL. szdzad végén mindenesetre dolgozik Szegeden egy
Szegfli nevili lakatos. Itt volt a 2. szdmd hdzban Girdonyi Gézdnak egyik szegedi
lakésa.

Délebbre, szintén Ny—K-i irdnyban halad, de mir a Templom, régebbi térké-
peken Egyhdz térrél, vagyis a Dométor templom el8tti térrdl kiindulva a Sérbdz
utca, amely nagyjabdl a mai szemklinika helyén elteriild vdrosi s6rf6z8 hazhoz veze-
tett. A Soérhdzbdl a milt szdzad mdasodik felében kaszdrnya lett, amelynek a lakossig
nyelvén sérbizkaszirnya; illet8leg a s6rf8z8k véd8szentjének, Szent Fléridnnak az
£piilet homlokzatan lithaté szobra utdn fléridnkaszarnya volt a neve. Szintén a
szemklinika helyén allott az egykori Stifthaus (hadapréddiskola) is, amelyet Czimer
Kiéroly szerint Vedres Istvan Zpitett.

A Sorhdz utca az drviz utdn az Ipar utca nevet kapta, mert 1860 tdjain Masa
Miklds gazdag tanyai polgdr, aki Dugonicsot lovasszoborral akarta megtisztelni,
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két utcara szolgdlé emeletes hdzatr épittetett a Templom térre. Itt volt cleinte a
Zrinyi kdvéhdz, majd az ipartestiilet székhdza, vendéglével. A szép romantikus
hizat az 1920-as évek végén bontottdk le, amikor a nagy egyetemi épitkezések
elkezdbdtek. Mint ismeretes, az Ipar utcdban (13. sz.) volt Kalé Antal gombkéstd-
mester lakéhdza, egyben Pet6fi Zoltdnkanak széllasa, majd a K4l6 unokdnak, Juhisz
Gyuldnak sziil6hdza és otthona. Lebontdsa a kolt8t nagyon meginditja:

Eltéinik egy haz. Alacsony tetbvel
Nem ostromolta gbggel az eget,

Mig allt, nem téint fel senkinek e tdjon,
Oreg anyd volt, élt mar cleget,

De nekem a szivembe vig a csikany,
Mely falait lebontja, mert nekem

E haz wvolt gyermekségem, ifjisagom,
E sziirke haz volt szindis életem . . .

Itt virrasztottam almaim fol6tt én,
< Mint kapitany a siilllyedd hajén,
A foldet kémlelén, mely ott dereng mar
Egy #j bajnalban. Es majd hallgatom,
Hogy cseng a csakdny, gérnyed a gerenda,
Hogy dolgozik, ront, bont a faltéré,
Hogy épiil almon, barcon és kudarcon,
Egy élet romjain til a j6v6!
(Egy hizy

Az ipartestiilet déli szdrnya mentén hézddott a mir kozépkorban is el6forduléd
Arokbat (1522. Plathea Arokhath), késébbi nevén Arokpart, sbt ragozva Arkon,
vagyis a Palankot 6vezd sdncnak déli, belsé partja. Egy kétes hitelességli adat szerint
az Arokpartot a bevindorlé balkini népelemekr6l a mult szdzad elején Bunyevdc-
szél néven is emlegették.

Az Arokpart nyugati vége a Templom térre szolgdle. Itt dllott a XVIII. szdzad
nagy pestisjdirvinyaira emlékeztetd, régi Rozalia-kdpolna (1739). Ezt a barokk ka-
polnat a tiszai arviz rombadontstte. Masik épiilt a helyén, amelyet a nagy egyetemi.
épitkezések idején a Lechner térre telepitettek at.

Az Arokpartot ,,a Viz utdn’ feltdltocték és az Arpdd utca keletkezett a helyén.
Ennek utolsé nyomai a Béke-épiilet emelésével tlntek el. Az Arokhdt hdzsora mar
8sidék dta lakott volt, déli része azonban csak ,a Viz utdn” épiilt be. Ide kerilt
a piarista gimndzium és vizmtelep.

Az 6si Palankot nyugaton egészen a Vir délnyugati sarokbastydjig a Sdncpart
védelmezte, amelynek a Feketehdz tdjiig terjedd szakaszdt, tehit a mai Kelemen
utcat, mar régebben betoltotték. Déli szakasza, a mostani Zrinyi utca, csak a Viz
utdn tlint el. ,,Szép neve van — irja T6morkény Istvdn — a Zrinyi utcanak, de az
Oreg polgirok ma is csak Sdncpartnak nevezik, aminthogy csakugyan az is volt ezek-
nek eldtte.”

A Sincpart keleti szélén barokk és klasszicizdlé féldszintes hdzak épiiltek,
amelyek csak 1928 tdjan keriiltek lebontdsra, hogy a plispoki palotdt épitsék helyiikre.
A Sincpart vizének a Paldnk ipari életében is volt jelent8sége, mert tobb kékfestd,.
igy az Auer & Wiedermann csaldd hdza, illetéleg telepe allott itt. Nem véletlen,.
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hogy szakmai utddaiknak, a ruhafest6knek és vegytisztitéknak mihelyei most is
ott vannak.

A mai H8sok Kapuja tdjin allott a XVIII. szdzadban egy Midria-kdpolna,
amelyet a bevdndorolt német polgdrsig épitett és Mariahilf-Kapelle néven emlegetett.
A kipolnitdl szdrmazik a Boldogasszony sugirit — ma Aprilis 4 Gtja — vizel8eti
"neve: Segitd Boldogasszony sit. Erthet8, hogy e kozeli régi patika titulusa is Segitd
Boldogasszony volt.

A mai Partizdn utcianak a Segit6 Boldogasszony 1ttél nyugatra esd része Nagy-
festd utca néven volt ismeretes, mert Nagy Ferenc érdemes festdmilvész lakote ite
a mult szdzad derckdn. A keleti rész a Hdaromfejsze utca nevet viselte, a mir emli-
tett és hdrom fejszét 4brdzolé kocsma cégére utin. Ide vizenjirdk, fdleg superok,
hajéicsok jartak darvadozni, akiknek superplacc néven emlegetett egyik hajéépitd
telepiik itt volt a mai gyermekklinika tdjékdn.

A mai Somogyi utca Oskola utcdtél keletre esé részének Kordszt utca volt
a neve, ami vildgosan ttkeresztez8désre utal. A Dugonics tér és Oskola utca kozoeti
1ész viszont az itt laké jémdédd, hasonlé nevili csaldd utin a Mészdros utca nevet
viselte. A Mészdros utcdbdl északra kér 8si, szk utca nyilt, amelyeknek toredékei
'maig megvannak. A mai Bajza utcidnak régebbi neve Bdba utca volt, amely nyilvin
csalddnévi eredetli. Tobbek kozott ez volt a neve a milt szdzad egyik hires szegedi
nyomddszfamilidjidnak, amely Tomorkény elsé konyvée (Szegedi parasztok és egyéb
urak), de Palotds Fausztin, Békefi Antal, Pésa Lajos, Kalmany Lajos szdmos milivét
is kiadta. A név kiilonben mar az 1522. évi tizedlajstromban is eléfordul. A madsik,
‘Nddor utcdnak vizel8tti neve Palatinus utca volt, egy mar emlitett kivéhiz utan.

Az Oroszlan utca Klauzdl tér fel8l es8 és nagyjabdl a mai Dedk Ferenc utciig
terjed8 kis részének az egykori vendégld cégére utdn Otpacsirta utca volt a neve
45 a mai zdloghdz épiiletének tdjékan kis térbe 5blosodoet. Egy 1811-b6Sl vald tervrajz
szerint még két kis zsdkutca is dgazott ki belSle. Konnyen lehetséges, hogy a terecs-
kén valami szobor is dllott. Az utca folytatdsinak egészen a Tisza-partig egy oroszld-
nos pékcégér, esetleg az Aranyoroszlin kivéhiz utdn Oroszlin utca lett a neve.
Az Oskola utca és Tisza-part kozdtti rész az itt laké Tomorkény Istvdn utdn késébb
a Témérkény utca nevet kapta. Tomorkény hdza egyébként azelStt Ferenczi Janos
néptanitdé, a szegedi népnyelv régi derék kutatdjaé volt. :

A Tomérkény utcdbdl északra nyilé kis Béla utcdnak vizelStti neve Kémény-
$6pré utca volt, mert itt lakott a déltiroli eredetd Kontraszti kéményseprémester.
Oregek j6l emlékeznek rd, hogy a Piarista utca szerbtemplom kériili részén, tovibbi
a mai Tomorkény utcdban élt az 4rviz el8tt a szegedi szerb polgirsig és értelmiség
javarésze. A virosnak ez a tdrsadalmi rétege mdar sok évtizeddel ezel8tt eltlint: vagy
beolvadt a magyarsigba, vagy pedig az 1878-ban fiiggetlenné valt Szerbidba van-
dorolt. )

A mai Hugo Victor (azelStt Aradi) utca tdjan volt a kanyargds Kigyd utca
Az itt elteriild régi Szabadsig térrdl, Kossuth beszédér8l mér megemlékeztiink.

Eddig az 6si Paldnk régi utcdirdl volt sz8. Most nézziink szét a Kiilpaldnkban,
tehdt az Eugenius 4rkdtdl dvezett teriileten, amely mint mondottuk, a XVIII. szd-
zadban kezd benépesedni.

El8szor a Kdrdasz utca bontakozik, amely a Kdrdsz csalidnak madig 4ll6, a mile
szdzad els6 felében (1845) teljesen ujjaépitett, kiriaszer(i lakdhdza utin kapta a
nevét. A gydnyori épiilet tervezd miivészét sajnos nem ismerjiik. Iparmlivészeti mun-
kait azonban szegedi mesterek végezték. 1849 nyardn Kossuth Lajos kormanyzé
lakdsa s a minisztertandcsok szinhelye volt. Erkélyér8l hangzott el Kossuth utolsé
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hazai beszéde. 1857-ben pedig Ferenc Jézsef és Erzsébet szallott itt meg. 1918. no-
vember 1-én a forradalmat innen jelentette be Méra Ferenc Szeged népének.

A mai Kbélcsey utca helyén a Konyok utca, amelynek szdgben elhajlott az alakja
és magdban foglalta a mai Kelemen utca Kélcsey és Somogyi utca kdzé es6 részée is.
A mostani Kdrdsz, Kolcsey, Kelemen, Somogyi, Nidor, Oroszlin utcatél és Klauzal
tért8l kozrezart teriilet ugyanis az 4rviz el8tt egységes telektdmbdt alkotott. A Ko-
nyok utca keleti végén épiilt 1857-ben a Feketehdz, amely ezt a népies elnevezését
kiils6 vakolatszine utdn kapta. Mellette allott a régi szinhdz, amelynek emlékét tibla
Orzi. A Konydk utca nyugaton a Feketesas (ma Bajcsy-Zsilinszky) utcdba torkolott,
amely nevét a XVIIL szdzadban itr 4ll6 Feketesas vendégfogadétdl kapta.

Emlitettiik mdr, hogy a mai Kigydé utcinak és folytatdsinak, a Hajnéczy (Ko-
rona) utcanak régi egyiittes neve Hdromkorona utca volt. A mai Gutenberg utca
vonala az 4rviz el8tt még igen gdrbe és vizdllisos volt: belsé részének Mélydrok
utca, a kiilsének pedig Orddgluk utca volt a neve. A Nagy Jend és Attila utca kozds
neve Némét utca volt, mert it a XVIIL. szdzad folyamin sok német mesterember
épitert maginak hizar. A Piispok tér é Rékéczi tér tdjan Allé nagykaszdrnya és
kiskaszdrnya ihlette a Nagykaszdrnya (ma Tébor) és Kiskaszdarnya (ma a Lenin
korar egy része), tovabbd s régi tordkverd generalisokrdl elnevezett Eugén (ma Piis-
pok) és Laudon (ma Mikszath Kdlmén) utcaneveket.

A mai Jésika utcinak az irviz el8tt Kocsonnyds utca volt a neve. Az elnevezés
onnan szirmazik, hogy a mult szdzad els§ felében itt volt egy Kovacs nevill ember-
nek a Zéldig kocsmaja, ahol mindig igen jbizli kocsonyat lehetett kapni. A Kovécs
csalddnak ez az 4ga innen kapta aztin a Kocsonnyds Kovdcs melléknevet is. Ennek
sarjadéka Kovics Istvdn, régi érdemes épitdmesteriink is, aki tobbek kozott a lebon-
tott var faragott koveit az utdkor szdmdra megmentette.

A Kocsonnyds utca északi folytatdsinak Torékfej utca volt az eredeti neve,
cgy kébdl faragott, turbdnos térok fej utdn, amely eredetileg nyilvdn kocsmacégér
volt és kés6bb az emlitett Kovdcs Istvdnnak a mult szdzad hatvanas éveiben épiilt
hézira (ma Kossuth Lajos sugarit 27, az utca északi torkolatdban) keriilt. Az utca
jellegzetes szép nevét az arviz utdn Torok utcdra sziirkitették. Ebben az utcdban
szlletett (1870. mdarc. 3.) és nevelkedett (a 6. szdmd hdzban) Marbczy Géza vilaghirl
sakkmesteriink, egyébként egy ezermester rékusi lakatos fia. O férta a Mars téren
az els szegedi 4rtézi kutat.

A Paldnk északi részének jellegzetes utcanevei a Vdrosistallé (ma Szildgyi) utca.
Itt volt a véros fogatainak istdlldja, tovdbbd a bitang, azaz gazditlan jbszdgnak
6rzBhelye. A mai Madich utcinak mély fekvése miatr V4gy utca volt a neve. Az
Arany Janos utca 4rviz elOtti neve Tiikér utca volt, egy régebben itt laké Spiegel
nevli pékmester utdn. A Takaréktir utcat Eléshiz utca néven ismerték, mert itt,
nagyjabdl a mai fiird6épiilet helyén 4llott a katonai élelmiszerraktir, amelyet a nép
Préfonthiz néven is emlegetett. A mai Szent Mihdly utcdnak Szent Mibdly koz,
a Kazinczy utcdnak pedig a var kdzelsége miatt Sdnc utca volt az 4rviz el6tti neve.

A Palank régi terei, piacai kozill mar széba keriilt a Halpiac, vagy Makaipiac
(Roosewelt tér), kozépkori nevén Latran. A mai Dugonics tér régi neve Bidzapiac,
a Széchenyi téré Nagypiac. Ennek északkeleti, Horvdth Mihdly és Vorésmarty utca
kozotti, akkor még beépitetlen részén allott a Szénapiac. A mai MAV Igazgatdsig
palotdja helyén a méar emlitett Ferencpiac teriilt el.

A régi Palink kozlekedésének meggyorsitdsira szolgdltak a fidkerok. El8szor
1846-ban egy Burger nevezetd bogndr 4llitott ki a varoshiz elé két Sdivatd, boér
rugdk kozott himbalédzé fidkert, de senki se mert beleiilni, mert szégyelt volna a
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varosban kocsikdzni. A véllalat ekkor megbukott. Amikor azonban 1854-ben meg-
nyilt a Pest és Szeged kozotti vasitvonal, amelynek dllomdsa egy ideig a mai rendezé,
oreg szegediek ajkdn randzsér volt, sziikség volt fidkerkdzlekedésre. Szegeden a leg-
tobb fidkerba sziirke 16 volt fogva, hogy szerencsét hozzon hajtéjira, s utasira
egyarant.

Meg kell még emliteniink, hogy a mult szdzad derekdn voltak csorgds bér-
szinkdk is. Ezekbe azonban akkoriban inkdbb csak vidim fiatalurak és szémélysk
iiltek. Hogy a figyelmet magukra irdnyitsik, ezek a konnylvérd fehérnépek kiks-
totték, hogy a hajtdk iigyes folforduldst rendezzenek veliik.

A mai villamoskdzlekedés 8se 1883—1908 kozott a nagyillomds és a rdkusi
allomdas kozott a [évonat volt.

Tomorkénytdl tudjuk, hogy a hordirok régebben arra is vallalkoztak, hogy a
szinhdzbdl, bilakbdl hazatérbé asszonynép eltt ldmpaval vilagitsanak a macskakoves,
saros utcakon. :

A régi Palink életének helyszlike miatt nem terjedhetink ki minden mozza-
natdra, sajatossigira. Nem széltunk egykori német, szerb és zsidé polgirsiginak
belsé vilagardl, elmagyarosoddsinak folyamatardl, egyszéval a paldnki Gjabb két
évszdzad emberi kozosségének sorsardl. Nem keriilt sor a Domotér-templomhoz 8-
z8d8 gazdag hagyomdnykincs, tovdbbd a répi piarista iskola tdrsadalminak, a zenei
életnek és konyvkultirdnak, céhességnek és iinnepeknek bemutatisira. Elmaradt Sreg
hizainak, otthonainak részletes méltatdsa is. Mindezekr8l egy tervezett munkdnkban
esik majd remélhetbleg b68vebben szé.

Balint Sandor
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SZEGED UJ KEPZOMUVESZETENEK BIBLIOGRAFIAJA
| 1945-1960
ELOSZO

Szeged 1) képzdmiivészetének arculatdit még csak vizlatosan megrajzolnt is
nem konnyl feladat. A nehézségnek t6bb oka van. Legfdbb talin az, hogy az a mas-
1él évtized, melynek helyi képzOimlivészeti eseményeir8l roviden szélni akarunk,
tdlsigosan kozel van a mdihoz. Igy a sziikséges ,,torténelmi tdvlat”, mely itéletiinket
elfogulatlannd teszi, s litdsunkat 4cfogbbbi segiti, ez esetben hidnyzik. De vajon
emiatt lemondhatunk-e arrdl, hogy szdmba vegyiik annak a tizendt évnek mivészeti
eredményeit és tanulsigait, amelyek Szeged 1j képz8miivészetének alapjait jelentik?
Ugy gondoljuk, nem! Nem pedig éppen annak érdekében, hogy az eddig megtett
atrdl visszanézve, erlt és lelkesedést meritsiink a kimutathaté pozitivumokbél a
kovetkez8 évek miivészi kiizdelmeihez. Révid tartozik és kovetel egyenleget kell
késziteniink, lemérve fiatal helyi képzOmiivészetiink silyit, hogy életképes-e a tovabbi
fejlédésre, szocialista tdrsadalmunk egyre gazdagodd, szépiild Tisza-parti jelenének
és jovBjének mind kiteljesedettebbé valé dbrizoldsara.

Ahhoz, hogy a valdsighoz hiven lemérhessiik Szeged képzOmiivészetének utolsé
masfél évtizedes fejlédését, nem lehet emlités nélkiil hagynunk helyi dbrizolémiivé-
szetiink felszabadulds eldtti helyzetét sem. A két vilighdbord kozti id8szak 4rnyékos
évtizedeit jbl jellemzik a Tandcskoztirsasig bukisa utdni helyi mvészeti 4llapotok.
Ugyanis a kibontakozé Horthy-ellenforradalom szele szétsodorta akkori mivészeink
legjobbjait. Gondoljunk csak Gergely Sdindorra (1888—1932), a lelkes, fiatal szob-
rdszra, aki tizenkét évi emigrdcié utdn, hazijitél tdvol, a fasizilc Berlinben on-
kezlleg vetett életének véget. O is idegdsszeroppandsban lett 8ngyilkos, mint itthon
a miivészetszeretd Juhdsz Gyula, aki nemcsak koltdnek volt nagy, hanem a helyi
19-es forradalmi milvészetnek is kivilé esztétikusa volt. Az orosz hadifogsighdl
szocialista eszmékkel hazatért Hédi Géza (1881—1942) pedig Szegeden nyomorgd
csalddjdhoz tizendt évi bécsi bijdosds utdin merészkedett csak vissza. A poéta lelki
Karolyi Lajos (1877—1927) azonban rovid ideig birta az idegenben valé tartézko-
dast és hazajott, hogy nem sokkal ezutdn egy budapesti kérhazi 4dgyon elhagyatva,
ismeretleniil haljon meg. Rajtuk kiviil még tobbeknek kellett eltivozniok Szegedrdl.
Akik pedig vallaltak a megtorldst és itthon maradtak, mint Papp Gibor (1872—
1931), Parobek Alajos (1896—1947), Dinnyés Ferenc (1886—1958) és misok, elisme-
rést nem kaptak és szégyenteljes szegénységben kellett élniiik. Nem is beszélve arrdl
a bestidlis blintényrdl, melynek 4ldozata a fehérterror 4ltal meggyilkolt Kukovetz
Nana (1885—1919) lett, aki a Tandcskoztirsasdg miivészeinek egyik helyi martirjiva
valt. Pir évvel kés6bb az 8 sorsira juttattdk Heller Odént (1878—1921) is, akinek
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politikai okokra vezethet§ balaldt a mult rendszer ,szerelmi gyilkossigként” kony-
velte el. Miivészetiitk, melyet a sziil6fold szeretete és a Szeged-vidéki dolgozé ember
ereje ihletett meg, szerves tartozéka nemzeti festészetiink egészének.

1

Ha Szeged képzOmivészetének felszabadulds utdni helyzetér vizsgiljuk, meg-
allapithatjuk, hogy helyi kulturalis életiink gazdagitdsidban festdink és szobrdszaink
jelentdsen kivették résziiket. Az orszdgban itt indul meg legel8sz6r a miivészeti élet.
Miér 1944 decemberében megalakult Szegeden az Irék, Ujsdgirdk és Mivészek Szabad
Szakszervezete. ,,A megmozdulds — amint a hiradasbél kitlnik —, a szabad szak-
szervezetbe tomoriilt kétkezi munkdsok kezdeményezésére tortént.”! A vezetSség
tagjai: Erdélyi Mihdly, Dinnyés Ferenc és Vinkler Ldszl6 festdmivészek elhatdroztdk,
hogy legfontosabb feladatuknak tekintik, hogy Szeged képzémivészeti életét fel-
lend{tsék.

Harom hénappal késébb, 1945. marcius 15-én, sziilet§ szocialista kultdrank elsé
hirndkeként, a Szabad Szakszervezet rendezésében megnyilt Szeged, a ,,Demokra-
tikus Magyarorszdg FElsé KépzOmivészeti Tarlata”. A kidllitds célja, ,,...hogy a
szélesebb néprétegekkel, amelyek eddig nagyobbdra el voltak zdrva a miélvezetektdl,
megismertesse a szegedi képzOmiivészek alkotdsait és felhivja figyelmiiketr, érdek!é-
désiiket a mlivészetekre. Arra is torekszik a kiallitds megrendezésével, hogy Szegedet
képz8mlivészeti centrummd emeljék.”> A tdrlaton: Dinnyés Ferenc, Erdélyi Mihdly,
Forgdcs Istvan, Gdbor Jen8, Kormos Istvin, Lehotay Mdtyas, Mihdly Istvdn, Noel
Ferenc, Pintér Jézsef, Sz8ke Gy8z8, Tapai Antal, Tdpai Lajos, Téth Gyula, Vanek
Ferenc, Vinkler Liszlé és Vlasics Kdroly vettek részt. A lelkes kollektiva kozil az

évek sordn egyesek lemorzsolédtak, vagy sajndlatos médon — mint Dinnyés Ferenc
— clhunytak, azonban a tagok tobbsége ma is itt él6, alkoté mlvész.

A felszabadulds utdni elsd tdrlat sikerét jOl tiikr6zi az a tény, hogy nyitva-
tartasi idejét, a nagy érdeklédésre vald tekintettel, meg kellett hosszabbitani. A k-
zonség igényére helyi képzdmiivészeink ez évben még két kiallitdst rendeztek. Mindez
azt bizonyitja, hogy a szép képeket és szobrokat szeretik és kivdnjdk a tomegek és
nem rajtuk mdlott, hogy eddig nélkiilszniiik kellett.

Els6 képzémivészeti rendezvényeink a régi és az 0j harcdt, a vajudds allapotdc
mutatjik. Ez tiike6z8dik tSbbek kdzott a Dél-Magyarorszdg 1945. marcius 25-én
megjelent cikkébdl is, mely e tarlattal foglalkozik. ,,A kidllitds anyagdban — olvas-
hatjuk e cikkben — sokféle stilus mutatkozik meg. Sok a fiatalos, nyugtalan forma-
keresés. Megéllapodott miivészeti irdnya alig egy-két festdnek van. A képek kozoet
felbukkan egy-kettd, mely szakit a Fart pour lart elvével és irdnyzatot visz a miivé-
szetbe.”® A fejlédés Gtja valdéban fiem mutatkozott kénnylinek, s a kezdeti évek helyi
képz8mlivészeti dllapotit a bizonytalansdg jellemezte. A Tisza-parti vdros megval-
tozott életének realista médon torténd dbrizoldsa még sok milvésziink szdmdira kiala-
kulatlan feladat maradt.

1 Megalakult az frék, Ujsigirdk és Miivészek Szabad Szakszervezete. Dél-Magyarorszag
(tovabbiakban: Délm.), 1944. dec. 6.

2 Marcius 15-én nyilik meg a szegedi képzémlvészek kidllitdsa. Délm. 1945. marc. 9.

3 (— 1): A szegedi Irdék, Ujsagirék, Képzémiivészek és Szinmivészek Szabad Szakszer-
vezete szinvonalas és érdekes kollektiv kiallitdst rendezett a DISZ székhdzdban. Délm. 1945.
maérc. 25.
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Az eszmei tisztdzédast szolgilva a szegedi sajtdban egymds utin jelennek meg
az elvi cikkek. Ide tartozik Hiy Kdroly Ldszlé: ,Szabadsigharc és mivészet”,
Zsellér Endre: ,,A képz8miivészet szerepe az orszigépitésben’ és Dondszy Kdilmdn:
,Halad4s és korszeri m@vészet”® cimli irdsai. A milt 6rokségeként rdnkmaradt kis-
polgéri eszmék elleni kulturdlis kiizdelmiinkben azonban a legfobb segitséget a sze-
gedi mivészek is a szovjet képzOmiivészert6l kaptdk. FestSink és szobrdszaink a helyi
Gjsigban mir 1946 nyardn olvashattak kivilé szovjet kollegiik: Nalbandjan, Plasz-
tov, Bogorodszkij, Verejszkij és Jakov munk4irél. Ebb8l a szempontbél tanulsigos
volt Varsavszkij Lev: ,Ismerjiik meg a Szovjet milvészeit” cimi cikke, mely uj
képz8miivészetiink kialakitdsdban irdnyt mutatott.

A szegedi miivészek szervezettségének fokozddasir tikrozi, hogy 1946 jaliusa-
ban megalakult a Szegedi Szépmives Céh, mely feladatdul tlizte ki a helyi képzo-
mivészek tdmogatasit, valamint Nagybinydhoz és Szolnokhoz hasonléan, egy sze-
gedi mivésztelep létesitését.® Fzenkiviil mlvészettdrténeti eladdsokat, valamint a
kozonség és a milvészek kapcsolatdt kialakitd ankétokat rendezett. Elndke: Dorogi
Imre festémivész, fOtitkdra: Abonyi Tivadar f6rendez8 volt. Ugyanez év 8szén
alakult meg a Szegedi Mlvészeti Tandcs® is, melynek célkitlizése az volt, hogy az
irodalmat és a mivészetet kozkincesé tegye, s felkarolja a széles munkds- és paraszt
tomegekb6! feltord tehetségeket, akiknek nagy része a multban elkallédott.

Szegeden a tarlatok egyre slir{ibbé és rendszeresebbé vilnak. A kollektiv kialli-
tasokon kiviil az 6nall6, egyéni bemutatkozisok is helyet kapnak. Sét kiilfoldi mlvész,
a délszldv Kujundzsics Zs. Dezs8, nagy érdekl8dést8l kisért szobrdszati kidllitdse
rendez Szegeden, mely a magyar—jugoszliv mivészeti kapcsolatok kialakitdsira ad
elsé reményt.® A tirlatok sordbdl kiemelkedik az 1948 janudrjiban, a Férum-klubban
rendezett kiillitds, melyet két hénap alatt kozel 4000-en litogattak meg. Tizenkét-
szer tartottak tarlatvezetést, melyek nagy mértékben hozzdjirultak a helyes mivészi
felfogds kifejlesztéséhez. ,,A Magyar Kommunista Part mivészeti akcidjinak kere-
tében rendezett kidllitds dgy mennyiségben, mind mindségben feliilmilja az eddigi
kidllitdsokat” —, olvashatjuk a helyi djsig tirlatot méltaté cikkében.* Azonban
nemcsak sikeres rendezvényekrdl kapunk tuddsitdst, hanem mivészettdrténeti mun-
ké4stanfolyamok beinditdsdrdl is hirt szerziink.™ '

Amint litjuk, a felszabaduldst kovetd els6 években — ha egyel6re nagy vond-
sokban is, de — kialakult Szeged 4j képz8miivészetének arculata. Jdllehet, hogy az
indulds id8szakdnak mtivészeti eredménye még erbsen megosztott értékdl volt, de
ki kividnhat egyértelmli fejl8dést olyan korszak kezdetén, melyet a sziilet§ 4j és
a halédé régi harca jellemez. Szocializmusunk alapjainak ellentmonddsoktdl nem
mentes, kiizdelmek kézt t8rténd lerakdsa, természetszerlileg visszatiikroz8dott a Tisza-
parti varos gazdasigi és kulturdlis életében is. Azonban kétségtelen, hogy egy sor 1j
pozitiv jelenség feltinése reménykeltSen meghatirozea az elkovetkezd évek fejld-
désének lehetBségeit.

4 Hay Kéroly L4szl4: Szabadsigharc és mlvészet. Délm. 1945. marc. 15.

5 Zsellér Endre: A képz8miivészet szerepe az orszdgépitésben. Délm. 1945. pr. 1.

6 Dondszy Kélmin: Halad4s és korszerli mlvészet. Délm. 1945. 4pr. 8.

7 Varsavszkij, Lev: Ismerjik meg a Szovjet mvészeit. Délm. 1946. aug. 25.

& Megalakult a Szegedi Szépmives Céh, Délm. 1946. jal. 28.

% A zenészek, az irék és a képzdémivészek kijelolték képviseldiket a Szegedi Mivészeti
Tandcsba. Délm. 1946. okt. 18.

10 [L8kds Zoltan] (l. z.): Két képzdmilvészeti kidllitds. [N. Kovics Méria és Kujundzsits
Dezs6 tirlata.] Délm. 1947. 4pr. 10.

1 Megnyilt a szegedi képzémiivészek kidllitdsa a Férum Klubban. Délm. 1947, dec. 16

12 Biré Liszlé: Mlvészettdrténet a munkéistanfolyamon. Délm. 1948. m4j. 26.
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A fordulat évétdl kezdve Szeged 4dbrizold mdvészetében - csakigy mint a
varos egész gazdasigi és kulturalis életében —, még fokozottabb fellendiilés indul
meg. Térlataink nemcsak szdmban, de tartalomban is megslirlisddnek. Képz8mivé-
szeink multbeli zirkézott magatartdsa mindinkabb feloldédott, s kollektivdjuk egyre
szdmottevObb tdrsadalmi testiiletté ndvekedett. Ezt igazolja, hogy 1949 tavaszan
megalakult Szegeden a ,Képz8mlvészet Bardti Kdre”, mely célul tlizte ki a dol-
gozdk és mivészek szoros kapcsolatdnak megteremtését.'® Szintén tdrsadalmi liggyé
emelkedett a Hungiria-sz4ll6 nagytermében megrendezett, dgynevezett, ,,Hid-kidlli-
tas” is, mely nemcsak erkdlcsi, de anyagi hozzijiruldst is jelentett képz&miivészeink
részér8l, az ekkorra vjjaépiile szegedi hid javara.*

Ha az egyesiilést kovetd évek helyi tirlatait vizsgdlgatjuk, feltlnik az ott be-
mutatott képek és szobrok nemcsak téma-, de dbrdzoldsbeli gazdagodidsa is. A két
vildghdbortd kézti egykori szegedi kidllitasok jellegtelen arculata helyett, 4j tirlataink
egyre erOteljesebben tiikrozték Szeged megvaltozott életét. A bdgyadt hangulatd
csendéletek és a maradisigot szimbolizdl§ tanyarészletek kozhely szdmba mend soro-
zatait, mind egészségesebben viltottdk fel, szocializmusunk épitésének sok szinben
tiindokld életképei. S mig egykor a ,,tiszta milivészet” kontdsében sikeresen tetszeleg-
hetett a dilettantizmus, most ennek feliiletes {iressége mindinkdbb leleplez&dott.
A nép életének nem konnyli, de eredményes hétkoznapjait, csak komoly 4brazolas-
beli felkésziiltséggel lehetett méltd formdban kifejezni. A mesterségbeli tudds fokozdsa
milvészeink szdmira is elengedhetetlen feladattd vilt. A természetben és a miter-
mekben késziilt szorgalmas tanulmdnyok szdzain 4t jutottak el legjobbjaink a koz-
érthetd, realista 4brdzolds magas igény(i kévetelményéig.

Ugy az eszmei, tartalmi, mint a formai, technikai feladatok megolddsiban hasz-
nos segitséget jelentett képzdmiivészeink szdmdra, hogy 1950 4prilisiban Szegeden
is bemutattdk a nagysikerli Szovjet Grafikai Kidllitdst.”® A Magyar—Szovjet Tarsasig
székhiziban megrendezett tanulsdgos tirlat maradéktalanabb megértéséhez és magas
miivészi eredményeinek teljesebb felhaszndldsihoz hozzdjirult Ek Sindor Szegeden
tartott eladdsa.’®* A szovjet képzdmivészet példdjin kivil nagy jelent8ségl volt,
hogy par hdénappal késébb, 1950. augusztus 20-in, megnyitottak a szegedi mulzeum
tjjarendezett képtirit.’” A képtir kivalé alkotdsokon keresztiil mutatta be Munkdcsy
Honfoglalds c. mlvét és az Alfild tdjanak és népének miltbeli életée.

Mint emlitettiik, Szegeden a tdrlatok egymdst kdvetik, melyek nemcsak a mi-
vészek lelkes, szorgalmas munkdssiga nyoman jonnek létre, hanem a képzdmiivészet
irdnt egyre jobban érdekléddé kozonség kivansigira is. Az 1951-t8l évenként ismét-
18d8 megyei tirlatok, a helyi mivészeti élet jelentds eseményeivé vilnak. Ezek osz-
tonzésére a megyel tandcs pdlydzatot szokott hirdetni. Az 50-es évek elején rende-
zett kidllitdsok kozott Gj szint jelentenek a helyi tizemi-tirlatok.® Ebben a vonat-
kozisban figvelemre mélté kezdeményezés volt a Mbra Ferenc Mizeum 1953 tava-
szan rendezert 1) kidllitdsa: ,,A mdlt é a jelen Szeged képzOmiivészetében” cimi

13 Képzémiivészet Bardti Kore Szegeden. Délm. 1949. 4pr. 23.
4 Hid-kiallitdst rendeznek a szegedi képzémivészek. Délm. 1948. nov. 18.
15 Ma nyilik Szegeden a szovjet grafikai kidllitds. Délm. 1950. 4pr. 16.
6 Vasirnap délel8tt tiz érakor tartja meg eldaddsit £k Sindor elvtirs. Délm. 1950.
mij. 6.

17 (Bényi L4sz16): Népiink szolgdlatiban. A szegedi mézeum Ujjirendezett képtira. Délm.
1650. aug. 26. ) )

18 Szelesi Zoltin: Képzémivészeti kidllitds a szegedi iizemekben. Délm. 1953. febr. 5.
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tarlat, melyet a mizeum sajit anyagdbdl és a helyi él8 fest6k alkotdsainak bevoni-
saval, a Szegedi Textilm(vekben rendezett meg.® A muiltat felidézb és a jelent tiik-
roz8 régi és Uj képek plasztikusan érzékeltették Szeged és kornyéke népének hajdan:
elnyomott és mostani szabad életét.

Nem sokkal ezutdn nyilt meg varosunkban a ,Korea a szabadsigért” cimili nagy-
szabast tarlat, mely a gydzelem felé haladé Korea 0j eredményeit tirta elénk képek-
ben és szobrokban.®® Jelentds esemény volt, hogy 1953 oktdberében, a kétemeletes
6nallé Mizeumi Képtdr is kitdrta kapuit a szegedi kozonség elbtt.* A magyar mes-
terek alkotasait és Szeged képzdmiivészetének 150 éves fejlédését bemutatd képtir
nagy segitséget jelentett és jelent ma is helyi képz6miivészeinknek a haladé hagyoma-
nyok tanulminyozisiban. A képtirt megnyitdsa 6ta Szeged és vidéke dolgozéi kéziil
sokan litogattdk meg. Az emberek egyre inkdbb felismerik azoknak a kiallitdsoknak
jelentdségét, melyek hozzasegitik Oket ismereteik gyarapitisihoz és nem utolsé sor-
ban a komoly miélvezéshez. A képtir litogatdi nemcsak helyi és a kornyékbeli ko-
z6nségbdl all, hanem értékes anyagaval a budapesti és az orszag kiilsnbsz8 részeibdl
érkez8 vendégek érdeki8désér is szolgalja. Gyakran kiilfoldi ldtogaték is felkeresik
a gyOjteményt és vendégkOnyviink tandsiga szerint elismeréssel adéznak az itt be-
mutatott tarlatokrdl.

III

. Pirtunk elvi irdnyitdsa mellett gyakorlati vonatkozasban is az évek soran nem

kevésbé nagyjelentéségli volt, a kormdnyunk altal nydjrott kiilonboz8 segitség, amely
a Képz8mivészeti Alapon keresztiil el8legek folydsitdsival, az anyagelldtds biztosi-
tisival, tanulminyutak megszervezésével és egyéb hasonlé intézkedésekkel igyeke-
zett elhiritani azokat a kiilsd akadélyokat, amelyek a mx’ivészek alkoté munkéjét
a multban sokszor hétriltattdk. Fest8ink és szobrdszaink 4j er8t meritettek abbédl is,
hogy az iizemekkel kotdtt szocialista szerz8dések révén, kapcsolatuk kolesondsen
szorosabbra kovacsolédott a dolgozdkkal.

A szegedi miivészek lelkes munkdjukat mér tizedik éve a Magyar Képz8miivé-
szek Szdvetsége helyi munkacsoportjdnak irdnyitdsival végzik. A munkacsoport
osszefogd tevékenysége kapcsin, az alkoték mivészi-tirsadalmi élete sokkal terv-
szerlibbé és kollektivabba valt mint azel6tt. ]6llehet a munkacsoport életében egy
évtizeden 4t voltak hibdk (itc fSleg Szeged és HoédmezOvasdrhely dldatlan képz6-
miivészeti rivalizdcibjira, és az egymdskozti sekélyes személyeskedésre gondolunk)
de ezek a negativumok nemcsak helyi gyokerliek voltak, hanem az id8k sordn a Kép-
z8miivészek Szovetségében végbement dezorganizdltsdgbél is adddtak. Altaldnossig-
ban azonban el lehet mondani, hogy a munkacsoport — melynek tiz éven keresztiil
a nem régen elhunyt Jinoska Tivadar festémivész volt a vezetSje —, a képzmlvé-
szek és a kozonség kapcsolatdnak elmélyitésében ért el eredményeket. A kultGrforra-
dalomért vivott harcban, a maga teriiletén, figyelemre méltéan tudta segiteni tandcs-
szerveinket. Nem lebecsillend6 az a munka, amelyet a munkacsoport az aktudlis
politikai feladatok segitése érdekében a maga sajitos eszkdzeivel végzett. Az a tény,
hogy varosunk dolgozéi és tdrsadalmi szerveink ma miér egyre jobban litjik a kép-

19 Szelesi Zoltdn: A milt és a jelen Szeged képzdmivészetében. Kidllitas a Szegedi Tex-
tilmivekben. Délm. 1953. mij. 14.

20 Szelesi Zoltdn: Korea a szabadsigért 1. Képzémivészeti kidllitds a Méra Ferenc Mu-
zeum képtardban. Délm. 1953. maj. 24.

21 Szelesi Zoltan: Az tjjarendezert képtirban. Délm. 1953. nov. 3.

168



691

Tdpay Lajos: Uzemi kovdcsok



:z6mivészet jelent8ségét és szerepét kulturdlis életiinkben, ez a munkacsoport tevé-
kenységével is magyardzhatd.

Az alkotasi feltételek egyre kielégitdbb megteremtése az évek sorin mindink4bb
meghozta a maga gyiimolesét. A rendszeresen bemutatdsra keriild megyei tarlatok
azt tikrozték, hogy Dél-Magyarorszidg festészete és szobrdszata nemzeti képzO8mi-
vészetiink egyre aktivabb tényezdjévé valik. Kulondsen a hét évvel ezelbtr, 1954
oktéberében megrendezett IV. Megyei Képzémiivészeti Kidllitds mutatta j6l a fel-
lendiilést.”* A felszabaduldsunk 10 esztend8s tinnepi évforduldjdnak tiszteletére ren-
dezett tarlat hllen tolmdcsolta egy szabad évtized szorgalmdnak és lelkességének
eredményeit.

Képz8milivészeink érdekl8dése nemcsak mai életiink témdi felé irdnyultak, hanem
czzel egyidejlileg mind tdbbiiket foglalkoztatta a kifejezés eszkozeinek megijuldsa is.
Jollehet helyi festészetiink két vildghdbord koézti arculatit legjobb miivészeink jézan
mértéktartdsa realista profilivd formélta. Azonban a tirsadalmi megajhddds idé-
szakdban az 4j mondanivalé eszmeiségét, csak megfeleld ereji, a réginél atiitdbb ki-
fejezésmdd volt képes maradéktalanul tiikrdzni. Sziikség volt tehdt az eddig meg
nem kovetelt dbrizoldképesség kovetkezetes modell-sttdiumok 4ltali dGjra vald toké-
letes elsajatitidsa. Mdvészeink ebbeli torekvésében azonban nemcsak a manudlis gya-
korlat beidegzett biztonsiginak megszerzése volt a végs6 cél, mely konnyen egy-
oldald mechanizmussi merevedett volna, hanem olyan alkotdmddszer, szemléleti méd
kialakitdsa, mely 4ltal korunk mondanivaléit a nép szdmira érthetd, realista for-
mdiban fejezhetik ki.

Ebben a vonatkozasban fest8inknek hasznos tapasztalatokat nydjtott a Mobra
Ferenc Miizeum képtdra, ahol eredetiben tanulminyozhattik mind a kiilféldi, mind
a magyar mesterek példamutaté alkotdsait. A Szépmivészeti Mizeum és a Magyar
Nemzeti Galéria Szegeden megrendezett id8szakos kidllitdsai a felszabadulds utdn
rendszeressé valtak. Az el6bbi a régebbi eurépai miivészet egy-egy fejlédés-szakaszar
mutatta be id6k6zOnként a helyi mizeumban, az utébbi pedig nemzeti festészetiink
legutolséd szdzdtven évének keresztmetszetét illusztralta képtirunkban, vilogatott
anyagt kidllitds keretében. Ehhez jirultak a Mdcsarnok vidéki rendezvényei, melyek
a népi demokratikus orszdgok képzémiivészetével ismertették meg Szeged kozonségét
és mivésztirsadalmat. A haladé hagyomdnyok helyi vonatkozdst értékeinek fel-
mérésére j6 szolgilatot tett a Mbra Ferenc Mizeum Szeged képzémivészetér be-
mutatd 4lland$ kidllitdsa.®

Helyi képzOmiivészetiink felszabadulds utdni helyzetét vizsgilgatva, Poginy O.
Gébor szavaival megdllapithatjuk, hogy ,az elmilt tiz esztend$ képzc’im(ivészetiink
fejlédését a szocialista realizmus irdnydba terelte. Ez az irdny — természetesen —
nem jelent merev ragaszkoddst elremeghatirozott receptekhez, inkibb csak maga-
tartdsbeli és vilagnézeti tisztdzddast, formaléddst. Ha mind a mai napig nem is ala-
kult ki egységes felfogds a szocialista miivészet stildris jellegzetességérél, altaldnos
eszményeirdl, nagyjabol mégis megindult ez irdnyban a kijegecedés folyamata. S ha
nem is dicsekedhetiink kész eredményekkel, lezart stiluskategdridkkal, korhatdrozé
képletekkel, a szdndék hasonldsiga, a képz8mlivész hivatisdnak helyes értelmezése
nagyjab6l kézos nevezdre hozta alkotétehetségeinket. A realizmus igenlése, a szoci-

2 A szegedi képzdmiivészek 4 alkotdsokkal készéntik Felszabaduldsunk 10. évforduld-
jat. Délm. 1954, szept. 7.

23 Mizeumi Képtir (rovid vezetd). Szeged, Méra Ferenc Mézeum. Kataldgus. Usszedll.:
Szelesi Zoltdn, Szeged, 1953. Késziilt a Magyar Nemzeti Mizcum Térténeti Mizeum rotaprint
{izemében. 7 0. — 21 cm.
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alista tartalom helyeslése olyan Osszefogd er8 mai képzdmivészetiinkben, amelyhez
hasonlé egység, szintézis tébb mint félévszdzadon 4t hidnyzott kulturalis életiink-
bl

1V

Szeged képzOmiivészeti életének masfélévtizedes értékelésében nem jarndnk el
helyesen, és redlis eredményeink hitelességét is veszélyeztetnénk akkor, ha nem szdl-
nank azokrdl a hibdkrél és nehézségekr6l, melyek az orszdgos jellegli politikai, gaz—
dasdgi és kulturalis 4llapotok szegedi vetiileteként alkotdmivészeink munkdssigdban
1s jelentkeztek. Az MSZMP mivel8dés politikdjinak irdnyelvei batran feltirjak azo-
kat a ‘negativumokat, melyek. népi demokracidnk kulturdlis fejlédését akadilyoztik.
Az irdnyelvek kimutattdk, hogy ,,...egyfel6l nem szdmoltunk eléggé a burzsod
ideolégia mély gydkereivel, széleskorli hatdsaval, azzal, hogy a 25 éves klerikdlis.
és fasiszta-nacionalista nevelés eredményeként ennek az ideoldgidnak a maradvi-
nyai killonosen erések és a proletdrdiktatirdval szembenalld, s kiils§ imperialista
tdmogatdsban részesiild reakcids elemek révén dllandban Gjratermelédnek. Masfeldl,
de ezzel szoros Osszefiiggésben: tilsiettiik és tdléreékeltiik a fejl6dést. Nem folytat-
tunk allandd, kdvetkezetes elvi, elméleti harcot a burzsod ideolégiai hatdsok ellen,.
a helytelen nézetek legy6zéséért, hanem gyakran megelégedtiink ezek rendeleti tton
torténd elhallgattatidsival.”®

Mint emlitettiik, az 1954 oktdberében megrendezett IV. Megyei Képzdmivészets
Kidllitds j6l tikkrozte azt a fellendiilést, amely nalunk tiz év alatt kibontakozott.
Ezzel kapcsolatban figyelembe kell venniink azt a fiziseltoldddst, mely képzémilvé--
szeti fejlédés tekintetében Budapest és Szeged viszonylatiban tapasztalthaté volt.
Mig a févirosban az 1954-ben megrendezett Nydri Tdrlat és az V. Magyar Képzé-
mivészeti Kidllitds a miivészi Sncélisidg térnyerési kisérleteir8l tandskodott, addig
nalunk a IV. Megyei KépzOmilivészeti Kidllitds a partos, szocialista tdrekvések in--
tenziv jelentkezését mutarta.

Helyi kulturdlis életiinkben, igy Szeged képz&mivészetében is valamivel késdbb
jelentkeztek a jobboldali elhajlds tiinetei. Ezek ndlunk az 1955-8s Tavaszi Tdrlat és
az ugyanez év oktlberében létrehozott V. Megyei Képz8miivészeti Kiallitds anyaga-
ban érz8dtek legink4bb.? Kiilondsen a Tavaszi Tarlat megtekintése sordn kellett csa-
l6dottan megallapitanunk, hogy e kiallitds eszmei és mivészi szinvonala jéval alatta
maradt az eddigi rendezvénynek. Sok olyan kép, f8leg csendélet és tdjabrizolds elbtet
kellett megallnunk, melyekb6l a nyarspolgari derl, kedélyes nyugalom, édeskés leve-
gbje 4radt. A beszivargs burzsod kispolgiri szemléletmdd hatdsira egyre nagyobb
szdmban sorakoztak fel a langyos, formai szépségeket keresé munkdk. Ezek 4llapot-
szerliséglikkel a semlegesség vizein evezve, meggondolt dvatossiggal tértek ki nap-
jaink fesziilt, problémdkkal teli életének 4brazolisa el8l. A Tavaszi Tarlat plasz-
tikusan tikrozte azokat a jobboldali, opportunista nézeteket, melyek Csongrdd me-
gye képzémiivészetében mindinkadbb elterjedtek. A negativumokhoz az is hozzi-
jarult, hogy képz&mivészeink 1955-ben nem kaptak tanicsi megbizdsokat és az iize-
mekkel kotote szocialista szerz6dések is elmaradtak.

24 KépzOmiivészetiink a Felszabadulds utin. Magyar Nemzeti Galéria. Katalogus. Bev.:
Pogany O. Gébor. Bp. 1960. Képzémiv. Alap. 8. o.

25 A Magyar Szocialista Munkd4spart milvel8dési politikajinak irdnyelvei, Tirsadalmi
Szemle, 1958. jil.—aug. 7—8. sz. 126—127. o.

% Szelesi Zoltan: Tavaszi Tarlat. Délm. 1955. jin. 30.

172



Vlasics Karoly: Kukoricamorzsolék

173



A hibak lekiizdésére a helyi part- és tandcsi szervek iranyitdsdval, 1955 augusz-
tusaban jelent6ségteljes ankéton vizsgaltuk meg Szeged képzOmliivészetének helyze-
tét.” Feltdrtuk az egészséges fejl6dést gatlé hibdkat és meghatiroztuk azokatr a fel-
adatokatr, melyeket helyi képzémivészetiink megijhdddsdnak érdekében maradékta-
lanul teljesiteniink kell. J6llehet, hogy az ezt kovetd idészakban ismét fellendiilés
tapasztalhatd, amihez az SZKP XX. Kongresszusa szellemében hozott 1956 jaliusi
parthatdrozat nagyban hozzajirult. Tiikrozte ezt az emelkedd politikai és szakmai
szinvonalti VI. Megyei Képzémivészeti Kidllitds is. De a hibdk alapvetd és végso-
soron valé kijavitdsat, valamint a fellendiilés tovabbfolytatdsit az 1956-o0s oktdberi
ellenforradalom megakaddlyozta.

\'

1956 6ta dolgozd néplink orszagszerte fokozott erbfeszitéssel igyekszik kijavi-
tani az ellenforradalom 4ltal okozott kdrokat, behozni az oktéberi események sorin
keletkezett lemaradidsokat, a tudomdny, a kultira és czen beliil a milvészet munka-
sainak is arra kell torekednidk, hogy sajatos eszkozeikkel igyekezzenek szocialista
épitésiink jelenlegi szakaszdban résztvenni. Szeged fest6i és szobrdszai hamar meg-
értették ezt a partunk és korminyunk dltal meghirdetett alapvetd kdvetelményt, s
helyi, de orszdgos viszonylatban is els6ként zdrkéztak fel, hogy mivészeti életiink
vérkeringésének elinditdsdban résztvillalva, ) alkordsokkal elégitsék ki Tisza-parti
varosunk dolgozéinak képzémivészeti igényét.

Akkor, amikor kulturdlis életiinkben az irodalom mellett a mivészer is tetsz-
halottként fekiidt és sokak szdmira, mint ellendllis volt fegyver a ,passziv rezisz-
tencia”, helyi képzémlivészeink szorgalmasabban dolgoztak mint valaha. Mindez
megmutatkozott abban is, hogy mar 1957 elején, egyre-mdsra rendezték meg egyéni
kidllitasaikat. El8szér — az azdta elhunyt — Jdnoska Tivadar, majd Vinkler Laszlé
és utdna Vincze Andrds gyljteményes kiallitdsa kovetkezerr. Bemutatort alkotdsaik-
nak sikeriik volt és a tdrlatlitogatdk szdma orvendetesen novekedetr. Példamutatd
kezdeményezéseik a mai napig éreztetik hatdsukat, mert utdnuk mind jobban sza-
porodtak az egyéni tarlatok. 1958-ban Tdpai Antal, a kdvetkezd évben pedig Dorogi
Imre rendezett sikeres gyljteményes kidllitdst, melyek szinte teljes életmfvel tdrul-
koztak a kozonség elé. O utdnuk kovetkezetr Buday Lajos, Beszédes Kornél, Hem-
mert Janos, Pintér [bzsef, Hakulinen Aino, Kopasz Mdrta, Rimandczi Géza, Szekfii
Janos, Széke Gybzd, Cs. Pataj Mibdly, Fontos Sandor, Csizmazia Kdlman és Banszki
Tamas 6nallé kidllitdsai. Ezzel szinte a teriilet valamennyi tagja aktivizdalta magae.®™

Az 6ndllé bemutatkozasok melletr létrejotrek a Felszabaduldsi Palyazau Kialli-
tis-ok, és a rendszeressé valé Szegedi Nydari Tarlatok, melyeken a dél-alféldi képzd-
mivészek is résztvesznek. Ezek nemcsak azt bizonyitjdk, hogy a helyben és a vidék
mas részein él6 festbk és szobraszok lelkesen és termékenyen dolgoznak, hanem azt
is, hogy munkdssiguk a mivészi igényesség tekintetében is figyelemreméltéan gazda-
godott. Szeged felszabadulds utdni képzdmiivészetének egyre hatékonyabb onallésu-
ldsi torekvését, a Megyei Munkacsoporttd] valé egészséges kiilonvalasit tiikrozik azok
a komoly igényli kollektiv tdrlatok, melyeket mivészeink az utébbi években megren-
deztek. Kiemelend6 az 1958-ban létrehozort gazdag anyagl Retrospektiv Kidllitds,

*7 Szeged képzémiivészetének helyzete. Délm. 1955. aug. 7.
2% Szclesi Zoltdn: Szeged képzémiivészete az ellenforradalom utdn. Tiszatdj, 1958. jal.
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mely Szeged képzdmfiivészeinek 1945—1958-ig alkotott legsikeriiltebb miveit mu-
tatta be®

Szeged képz8milvészetének ellenforradalom utdni fellendiilésében jelentds sze-
repe van a helyi part- és tandcsi szervek segitségének. Az MSZMP Szegedi Bizott-
siga tobb alkalommal &nill napirendi pontként vitatta meg helyi képzémiivésze-
tiink helyzetét és értékes elvi segitséget nyljtott a tovabbi el8rehaladdsban. Szeged
M. J. Viérosi Tandcs pedig komoly &sszeglh vasarldsok és palydzati-dijak kitlizésével,
valamint igényes katalégusok, plakdtok és meghivok kiaddsival tdmogatja a helyi
képzOmiivészeti élet fellendiilését. A Hazafias Népfront Virosi Bizottsiga a transz-
misszié szerepée tdlti be a képzOmiivészeti munkacsoport és a part és tandcsi szervek
‘kapcsolatinak egyre szorosabbd vdldsiban. Nagyrészben ennek kdoszonhetd, hogy
Szegeden a képzémivészetet ma mdr fontos kultirpolitikai tdmegnevelS tényezd-
ként veszik szdmba.

A kutatd, aki szorgalmas aprémunkdval OsszegyGjedtt sok kis adatbdl igyekszik
rekonstrudlni egy-egy kor miivészeti arculatir, sokszor nyomon kovetheti ennek ki-
alakulasdt a kezdett8l a kifejletig. Osszefiiggéseker 14t tandja lehet azoknak a jelen-
ségsorozatoknak, melyek egésszé Osszedllva végs soron a haladdst vagy a lemara-
dast hatarozzdk meg. Aki a mdlt helyi képzémivészetével foglalkozik, a kisebb-
nagyobb mivész-oeuvrék megismerésén kiviil képet nyerhet azokrdl az 4ramldsok-
rél, melyek hol apélyt, hol dagilyt jelezve, a teriilet fellendiilését vagy lemaraddsic
mutatjdk. Ha Szeged mai képz8mliivészetét hagyominyfeltird, a régit és az WGjat
dsszehasonlitd, mérlegeld és kiilonbségeket kimutatd szemmel vizsgljuk, kétségtelen
-olyan pozitiv vondsok titkrozését illapithatjuk meg, melyek helyi képzdmivészetiink
jovét formalé mai torténetében, annak teljes megljhédasit illetden a legszebb remé-
nyekre jogositanak.

»Ozeged ) képzémlvészetének bibliografidja” c. munkdnk csak a helyi napilapok és
folyéiratok, valamint szegedi kidllitdsi katalégusok felszabadulds utdni (1945—1960) képzd-
milvészeti anyagat oleli fel. A Szabad Mivészet, a Miterem és a Mlvészet c. budapesti folys-
iratokon kiviil, nem vettiitk figyelembe a févdrosi és vidéki napilapok és folyéiratok, valamint
kiallitdsi katalégusok Szegedre vonatkozd képz8mivészeti hirew. Ezek ugyanis rendkiviil szér-

vanyosak és Osszességiikben sem nydjranak jelent8s kiegészitést Szeged 1945 utdni képz8mi-
vészeti életének bemutatdsihoz. .

*

Itt mondok ké&szonetet Poginy O. Gdbornak és Lisztes Ldszlénak, valamint a Somogyi
Konyvtar munkatirsainak, akik jelen munkédban segitségemre voltak.

2 Szelesi Zoltdn: Szeged 1) képzdmiivészete. Retrospektiv kidllitds a Mdra Ferenc Mu-
zeum képtirdban. Tiszatdj, 1958. nov.

30 Szelesi Zoltdn: Unnepi tdrlatok Szegeden. Délm. 1959. dec. 29.
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Bibliografia

Feldolgozott folybiratok és hirlapok roviditési jegyzéke

Dél-Magyarorszag = Délm.
Délvidéki Hirlap = Délv. Hirl.
Szabad Mivészet = Sz. Miv.
Szegedi Friss Ujsdg = Sz. F. Ujs.
Szegedi Hirlap = Sz. Hirl.
Szegedi Kis Ujsdg = Sz. K. Ujs.
Szegedi Néplap = Sz. Népl.
Szegedi Népszava = Sz. Népsz.

1945

. Palydzac plakictervezésre. Délm. 1945. jan. 26.
. A plakatpalyazat nyertesei. Délm. 1945. febr. 17.
. Marcius 15-én nyilik meg a szegedi l\epzomuveszek kiallitasa. Delm 1945. marc. 9.

HAay Kiroly Laszlé: Szabadsigharc és mivészet. Délm. 1945. mérc. 15.

. Megnyilt a képzdmilvészeti kidllitds. [A DISZ-székhizban.] Délm. 1945. mirc. 17.
. (—1): A szegedi Irdk, Ujsagirdk, Képzémivészek és Szinmilvészek Szabad Szakszerve-

zete szinvonalas és érdekes kollektiv kiallitast rendezett a DISZ-székhaziban. Délm. 1945.
méarc. 25.

. A képzémlvészeti kidllitds id8tartamdt aprilis 8-ig kozkivdnatra meghosszabbitottdk.

Délm. 1945. 4pr. 1.

. Zsellér Endre: A képzdmlivészet szerepe az orszagépitésben. Délm. 1945. 4pr. 1.
. Bezérul a képz&miivészeni kidllitds, Délm. 1945. 4pr. 8.
10.
C1L.
12.

Dondszy Kalmdn: Haladds és korszerli mlivészet. Délm. 1945. 4pr. 8.

[Orvés Lajos] O. L.: Szegedi kulttrtervek. Délm. 1945. 4pr. 22.

[Somogyi Arpad] (S—A): Mditerem, Sz8ke Gyéz8 kidllitdsra késziil. Idénk, 1945. jin.
19. o.

Alarc nélkiil. [Képz8miivészeti hirek.] Id6nk, 1945 jil. 14—15. o.

Tavlatok. [Képzdmiivészeti hirek.] Idénk, 1945, jul. 15.

Joachim Ferenc képkidllitdsa a Kultirpalotdban. Délm. 1945. aug. 5.

Csejthey Joachim Ferenc képei. Sz. Népsz. 1945. aug. 7.

[Szdsz Ferenc] (sz. f.): Joachim Ferenc képkidllitisa. Délm. 1945. aug. 9.

Szabadtéri kidllitast rendeztek a szegedi képzdmiivészek, jilius 29-én. Idénk, 1945. aug. 15.
[Szdsz Ferenc] (szasz): Tizenegy szegedi képzOmilivész kidllitdsa. Délm. 1945. aug. 24.
Dorogi Imrétdl képet vasirolt az dllam. Délm. 1945. szept. 8.

Gérdos Kéroly: Haladé miivészek kidllitdsa. Iddnk, 1945. szept. 9—11. o.

Székely Jend8: Két fest8. 1d8nk, 1945. szept. 11—12. o.

Néhiny pengdért rajzolni tanulhat minden munkds. Esti tanfolyam az ipari rajz, plakat-
tervezés és grafika elsajatitdsira. Délm. 1945. szept. 28.

Kardcsonyi tirlatot rendeznek a szegedi képzémivészek a Klauzdl téri Virdgh-cuk-
rdszda szalonjdban. Délm. 1945. nov. 25.

Szegedi képz&miivészek 8szi vasdra. Sz. Népsz. 1945. nov. 27.



=Cl

6.1

Horvath

Mﬂ)é;’}'.‘ Viztorony



26.
27.
28.
29.
30.
31.
32.
33.
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37.
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41.
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47.

48.

49.

50.
51.
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55.
56.
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58.
59.
60.
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1946

Demokrata mlvészek kidllitasa. Sz. K. Ujs. 1946. 4pr. 19.
Az Ujsdgiré Otthon hirei. [Képzdmivészeti-dij.] Sz. K. Ujs. 1946. ma;j. 28.
Somogyi Arpdd: A tavaszi trlat. Iddnk, 1946. mdj.—jin. 6—7. o.
Megnyilt a szegedi képzdmiivészek dllandd kidllitdsa. Délm. 1946. jal. 2.
[Szegedi Szekeres Erzsébet] Sz. Sz. E.: Szeged miivész-élete. Iddnk, 1946. jul. 10. o.
Megalakult a Szegedi Szépmives Céh. Délm. 1946. jal. 28.
‘A Szegedi Szépmives Céh. Sz. K. Ujs. 1946. jul. 28.
A Szegedi Szépmives Céh elndke beszél a tervbevett kultdrmunkdrdél. Sz. K. Ujs.
1946. aug. 3.
Varsavszkij, Lev: Ismerjiik meg a Szovjet mlvészcit. Délm. 1946. aug. 25.
A Szegedi Szépmives Céh mozgalma a mibzeum WUjjdépitéséért. Sz. K. Ujs. 1946. szept. 3.
Képz8mivészeti kidllitds. Sz. Népsz. 1946. szept. 10.
Szegedi Képzdmiivészek Tirlata ma nyilik meg. Sz. K. Ujs. 1946. szept. 11.
Nydrvégi képz8mlivészeti kidllitds Szegeden. Sz. Népsz. 1946. szept. 12.
Oszi tarlat Szegeden. Sz. K. Ujs. 1946. szept. 15.

[Szdsz Ferenc] (sz): A szegedi képz8miivészek 6szi szezonnyitd tdrlata. Délm. 1946.
szept. 15.

Tovabbra is mitirgyakkal fizethetnelkk hidzbért a képzdmivészek. Sz. K. Ujs. 1946.
szept. 21.

Mégis megrendezik a szegedi kulturdlis hetet. Délm. 1946. okt. 4.

A zenészek, az irdk és a képz8miivészek kijelolték képviselSiket a Szegedi Mivészeti
Tandcsba. Délm. 1946. okt. 18.

Demokrécia kultir-napjai Szegeden. Sz. K. Ujs. 1946. okt. 23.

Kapunyitds a Kultirpalotdban. Megrongdlédott Munkdcsy Mihdly Honfoglaldsa. Sz.
Népsz. 1946. okt. 23.

Toroczkai Oszvald: Biralat a kritikarél. Délm. 1946. okt. 25.

A demokricia kultir-napjai Szegeden. Sz. K. Ujs. 1946. okt. 26.

Szegedet nem érdekelte Méra Ferenc szobrdnak 4taddsi iinnepsége. Délm. 1946. okt. 26.
Megnyilt az angol-kidllitds a mizeumban. Sz. K. Ujs. 1946. nov. 26.

1947

Szegedi képzdmlvészek kidllitdsa. Sz. Népsz. 1947. febr. 16.
Megnyilt a képz8mivészeti kidllitds. Sz. K. Ujs. 1947. febr. 18.
[L8k6s Zoltan] (L. z.): Megnyilt a szegedi képzbmiivészek kidllitdsa a kultdrpalotiban. .
Délm. 1947. febr. 18.

Megkeriilt a Gettébdl ellopott nyolc nagyértékl festmény. Héef8i Ujsdg, 1947. febr. 27.
Kovics Mdria szobrdszmlvésznd kidllitdsdnak iinnepélyes megnyitdsa. Délm. 1947.
apr. 4.

[L8kos Zoltdn] (l. z.): Két képzdmivészeti kidllitds. Délm. 1947. dpr. 10.

Elloptak egy bronzszobrot a Kujundzsics-kidllitasrél. Délm. 1947. dpr. 11.

Allandé kidllitdsi csarnokot kérnek a szegedi képzémiivészek. Sz. Népsz. 1947. 4pr. 16.
Képz8miivészeti tanfolyam. Szegedi képz8milivészek értekezlete. Sz. Népsz. 1947. 4pr. 22,
18 miivész reprezentativ kidllitdsa. Hétf8i Ujsag, 1947. jan. 2.

[Dinnyés Ferenc] D. F.: A szegedi képz8miivészek kidll{tdsa. Délm. 1947. mdj. 31.
[L8kos Zoltdn] (l. z.): Szegedi képz8miivészek reprezentativ kidllitisa. Délm. 1947.
Jin. 4.
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Egy pesti milivészet-keresd. Levél a szegedi képz8milvészer érdekében. Délm. 1947, jlin. 12.
Szegedi képz8miivészek a csongradi miivészhéten. Délm. 1947. jil. 18.

Nagy Zoltdn: Szeged hivatdsa a délkelet-eurdpai miivészetben. Délm. 1947. jil. 27.
Szegedi képzO8mliivész orszigos kitiintetése. [Rozsnyai Zoltin] Délm. 1947. aug. 10.
Nagy Zoltin: Régi szegedi miivészek. Sz. Népsz. 1947. aug. 24.

Miért kell miterem a kddervezetéshez? Nyilasy Sdndor mlterméer 4ralakitjdk a kdder-
vezetd szamara. Sz. Népsz. 1947. szept. 14.

Szobrot Juhdsz Gyuldnak. Sz. Népsz. 1947. okt. 9.

A Szegedi Miivészeti Tandcs. Délm. 1947. okt. 18.

Leleplezték a szegedi Gjsdgirds martirjainak portréit. Sz. Népsz. 1947. nov. 4.

Buday Gyérgy el6addsa a szegedi cgyetemen, Délm. 1947. nov. 27.

Dinnyés Ferenc: A szocidldemokrata képzémivészek kidllitdsa, Délm. 1947. nov. 27.

Ma délutdn nyilik meg a szocidldemokrata képzdmiivészeti kidllitds. Sz. Népsz. 1947.
nov. 29.

Hét festd és egy szobrdsz remek alkotdsai. Sz. Népsz. 1947. nov. 30.

Juhdsz Gyula-szoborbizottsig ecgyhangd lelkesedéssel fogadta el Petri Lajos szobor-
tervét. Sz. Népsz. 1947. dec. 4.

Elkésziilt a Juhdsz Gyula-szobor mintdja. Délm. 1947. dec. 4.

Oridsi értékd freskéval gazdagodott a Mdtyds-templom, Sz. Népsz. 1947. dec. 5.

A Szocidldemokrata Pirt a miivészet szabadsigdért is harcol. Sz. Népsz. 1947. dec. 8.
Képzémivészeti kidllitds Szegeden. Délm. 1947. dec. 12. "
Uj mlvészettdrténeti magintandr. [Nagy Zoltdn.] Délm. 1947. dec. 14.

Megnyilt a szegedi képzdmiivészek kidllitdsa a Férum Klubban. Délm. 1947. dec. 16.
Kritikusokat jutalmaztak a képz8miivészek. Délm. 1947. dec. 31.

(dengé): Két szegedi portré. Tomodrkény Istvdn — Nyilasy Sandor. Idénk, 1947. 3—4, sz.
Dorogi Imre: Szegedi képzOmiivészeti kiallitdsok. Tiszatdj, 1947. 1. sz. 57—59. o.
Dorogi Imre: Emlékezés Karolyi Lajosra. Tiszatdj, 1947. 3. sz. 62—63. o.

Dorogi Imre: Egy mdvészeti kidllitds a XKatolikus Hézban, Tiszatdj, 1947. 2. sz.
67—68. o.

Dorogi Imre: Parobek Alajos (1896—1947). Tiszataj, 1947. 6—7. sz. 79—81. o.
Szabadszervezeti kozlemények. [Szegedi hir.] Szabad Mivészet, 1947. 48. o.

Rabinovszky Mdriusz: Vidéki miivészeink. A Képzdmiivészek Szabadszakszervezete
Vidéki Csoportjanak I. Kidllitdsa. [Erdélyi Mihdly és Vinkler Liszl6.] Sz. Miiv. 1947.
154. o. ‘ -

1948

Véget ért a szegedi képz8miivészek kidll{tdsa. Sz. F. Ujs. 1948. jan. 3.

Nagy sikere volt a legutébbi képzdmivészeti kidllitdsnak. Délm. 1948. jan. 3.

Juhész Gyula szobrénak clkészitésével Petri Lajos szobrédszmiivészt biztik meg. Sz. Népsz.
1948. jan. 4.

Ortutay Gyula avatja fel a Szegedi Pantheonban februdr 8-4n Méra Ferenc szobrit.
Sz. Népsz. 1948. jan. 13.

Dinnyés Ferenc: Meghalt egy szegedi festémivész. [Viradi Kdlmdn.] Délm. 1948. febr. 3.
Jov& vasdrnap avatjdk a Mora-szobrot. Délm. 1948. febr. 4.

Legyen Mdra-kultusz. [Felavattdk Méra szobrdt.] Sz. Népsz. 1948. febr. 10.

Dijtalan képz8miivészeti tanfolyam a dolgozdknak a Maddch-utcai 4ltaldnos iskoldban.
Délm. 1948. febr. 12.

Baldzs G. Arpad fesntémivész kollektiv kiallitasa. Délm. 1948. mérc. 18.



Tépay Antal: Jubdsz Gynla

183



99.

100

101.
102.

103.

104.

105.
106.

107.
108.
109.

110.

111.
112.
113.
114.

115.

116.
117.
118.

119.

120.
121.
122.

123.

124.

125.
126.
127.
128.
129.
130.
131.
132.

184

Baldzs G. Arpad kidllitdsa az Ujsagird Otthonban. Sz. F. Ujs, 1948. marc. 19.

Vasarnap leplezték le az tjszegedi iskola udvarin a Szabadsig-emlékmivet. Sz. F. Ujs.
1948. mdrc. 23.

Tarlatvezetés Baldzs G. Arpad kidllitdsdn. Délm. 1948. mdrc. 31.

(h. gy.): Kisgyermekek, 6reg bdcsik a rajzlap és az agyag mellett. Képz8miivészeti iskola
nyilik Szegeden. Sz. F. Ujs. 1948, mdrc. 31.

Radnéthy Miklds szoboravatdsin Ortutay Gyula kultuszminiszter mondja az tinnepi
beszédet. Sz. F. Ujs. 1948. maj. 1.

Ortutay Gyula kultuszminiszter leplezi le Radnéthy Miklés koltd szobrdt a Szegedi
Pantheonban. Sz. Hirl. 1948. mij. 1.

Birb Laszl6: Mivészettorténet a munkastanfolyamon. Délm. 1948. mdj. 26.

Leleplezték Jdzsef Attila emlékmiivét. [Szegeden a Pantheonban. Tdpai Antal mive.]
Sz. Hirl. 1948. j4n. 10.

Szegedi képzdmlivészek kiallitdsa. Délm. 1948. jul. 29.

A szegedi képz8milvészek vasari tirlata. Délm. 1948, jdl. 31. ‘

Végre mégis csak felépiil a szegedi képzdmivészek kidllitdsi csarnoka. Délm. 1948.
aug. 5.

A kultuszminiszter kikiildtte. [Poginy O. Gabor a szegedi képzdmlvészek tdrlatdn.]
Délm. 1948. aug. 6

A szegedi képzOmiivészeket is bekapcsoljdk a tdjszinhdzba. Délm. 1948. szept. 9.
Rajztandr festémiivészek kidllitdsa Szegeden. Délm. 1948. okt. 17.

Megnyilt a rajztandr-mtivészek tdrlata. Délm. 1948. okt. 19.

Hid-ki4llitdst rendeznek a szegedi képz8miivészek. Délm. 1948. nov. 18.

A képzdmilivészek Hid-kidllitdsa. [A Kass-szallé termében.] Délm. 1948. nov. 20.

Sz4dz mlalkotds a Hid-kidllitdson. Délm. 1948. nov. 26.

Dézsa-szobrat tervezik a szegedi hidra. Délm. 1948. dec. 7.

A Szabadszervezet kozleményei. [Szegedi KépzOémilvészek Kidllitdsa.] Sz. Miv. 1948.
jan. 1. sz. 32. o.

Miivészeti Hirek. [Bortnyik Sdndor el8addsa Szegeden.] Sz. Miv. 1948. jan. 6. sz.
229. o.

1949

e

Sztalin és Rakosi elvtdrsak arcképkiallitisa a mizeumban. Délm. 1949. 4pr. 1.

Kilenc szegedi festdmiivész kozott osztjdk ki a varos palyadijat. Délv. Hirl. 1949. dpr. 17.
Képz8mivészet Bariti Kére Szegeden. Délm. 1949. dpr. 23.

Képz8mivészeti Kidllitds. [Szegedi mtivészek tdrlata a Kultdrpalotdban.] Délm. 1949.
mdj. 4.

A szovjet miivészet ismertetésére nagyszabdst kidllitds nyilik meg a Belvirosi Mozi
el6csarnokdban. Délm. 1949. jin. 2.

Erdélyi Mihdly. [Szegedi festmtivész.] Délv. Hirl. 1949. jin. 18.

Szegedi milivészek figyelmébe. Délv. Hirl. 1949. jin. 23.

A szegedi ifjisig képz8mivészeti kidllitdsa. Délm. 1949. jil. 3.

Képz8mlivészeti szabadiskola nyflik augusztus elsején. Délm. 1949. j4l. 17.

Képzémiivészeti szabadiskola nyilik Szegeden. Délv. Hirl. 1949. jil. 23.

A képz&miivészeti szabadiskola irint nagy az érdekl8dés. Délm. 1949. szept. 4.
Plakatfestési verseny a szegedi iskoldk fiataljai kdz6tr. Délm. 1949. nov. 5.

Megnyilt az Iparcsarnokban a ,,Sztdlin-élete” kidllitds. A szegedi dolgozék falitjsigjar
és a szegedi képzO6milivészek munkai is megtekinthet8k a kiallitdson. Délm. 1949. dec. 22.
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138.

139.

140.

141.

142.

[Sebestyén Endre] S. E.: A szovjet plakidt nyomdn: a képzdmivészet fokozott szere-
tetére neveli a dolgozdkat a Szegedi Tervezd Iroda. Délm. 1949. dec. 31.

Szabadszervezeti Kozlemények. [Szegedi képzdmiivészeti életr8l.] Sz. Mliv. 1949. januir,
1. sz. 48. o. ‘

1950

Szeged szobrot emel Sztdlin generilisszimusznak. Délv. Hirl. 1950. 4pr. 4.

Rovidesen Szegedre érkezik a ,,Szovjet Grafika” és a ,,Szovijet képzémiivészet”-i kialli-
tds anyaga. Délm. 1950. 4pr. 6.

A szovjet miivészet gazdagsdgit bizonyitja a Szegedre érkezett szovijet grafikai kiallitds
anyaga. Délv. Hirl. 1950. 4pr. 12.

A Szovjet Grafikai Kidllitds Szegeden. Délm. 1950. 4pr. 12.

Vasdrnap nyilik Szegeden a ,,Szovjet Grafika” kidllitds. Délm. 1950. dpr. 13.

A Szovjetunié magasabbrendli mivészetével ismerkednek a szegedi dolgozdk. Délv. Hirl.
1950. 4pr. 13.

Vasirnap- délel8tr 11 Srakor nyitjdk meg a ,,Szovjet Grafika” ciml kiallitdst. Délm.
1950. &pr. 14.

A szovijet mivészet a népet szolgdlja. Nagyszabast kidllitdson, vetitettképes eldadiso-
kon ismerhetik meg holnapt§! kezdve Szeged dolgozédi a szovjet képzdmiivészer leg-

. kivalébb alkotdsait. Délm. 1950. 4pr. 15.
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144.

145.

146.
147.
148.
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156.
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158.
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160.
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Ma nyilik Szegeden a szovjet grafikai kidllitds. Délm. 1950. 4pr. 16. :
Ma délel8tt nyilik meg Szegeden a szovijet grafikai kidllitds. Délv. Hirl. 1950. 4pr. 16.
Tomegesen latogatjdk Szeged dolgozdi a ,,Szovjet Grafika” képkiallitdst. Délm. 1950.
dpr. 20.

Egyre nd az érdekldlés a ,,Szovjet Grafika” kidllitds irdnt. Délm. 1950. 4pr. 21.

A szovjet grafikai kidllitds melyik képét szeretné megszerezni? Délm. 1950. dpr. 23.
El8adés Szegeden a szovjet képz8miivészeti kiallitdsrél. Délm. 1950. 4pr. 25.

Nagy Zoltdn: Szovjet Grafikai Kidll{tds. Délm. 1950. 4pr. 25.

Sebestyén Endre: Képzémiivészeti szabadiskola nyilik Szegeden. Délm. 1950. dpr. 26.
Hasznos tanulsigokat nydjt Szeged képzdmivészetének Lk Sdndor elvtdrs el8addsa.
Délm. 1950. 4pr. 26.

Minden szcgedi dolgozdnak fejleszti miivészi érzékét Ek Sindor elvtdrs holnapi el-
addsa. Délm. 1950. 4pr. 27.

Ma tartja eladisit Szegeden £k Sdndor elvtars. Délm. 1950. 4pr. 28.

Nagy érdekl8déssel virjdk a szegedi dolgozdk Ek Sdndor festdmiivész elSaddsit. Délv.
Hirl. 1950. 4pr. 28.

Vasdrnap déleldtt tiz brakor tartja meg el8adisit Ek Sdndor elvtdrs. Délm. 1950. mdj. 6.
Makéra, Viasirhelyre és Szentesre viszik Szegedrdl a szovjet grafikai kidllitds anyagdc.
Délm. 1950. mdj. 12.

Jinius elején megnyilik a szegedi mivészek képzémlivészeti szabadiskoldja. Délv. Hirl.
1950. mdj. 20.

Késziil mér a Sztilin-szobor. Szeged dolgozéi nagy lelkesedéssel jirulnak hozzd az
el84llitdsi anyag kéltségeihez. Délm. 1950. jan. 16. '

Szegedi képzdmivészek az alkotméiny iinnepén megnyild budapesti kidllitison. Délv.
Hirl. 1950. jal. 2.

(Bényi L4szld): Népiink szolgdlatdban. A szegedi mézeum tjjirendezett képtira. Délm.
1950. aug. 26. : . :
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Képzdmiivészeti kiallitas. Szeged, Méra Ferenc Milzeum. — Kataldgus. Bev. Bényt
Liszls, Szoveg: Végvary Lajos. Szeged, 1950. Kiadta a Mdizeumok és Miemlékek
Orszigos Kozpontja. Athenaeum Ny. 20 o. képekkel. — 21 cm.

Huba Liszlé: Ma délelétt nyilik meg a Munkdcsy-emlékkidllitds a mizeumban. Délv..
Hirl. 1950. aug. 27.

Megnyilt a mizeum dGjjarendezett képtira. Délv. Hirl. 1950. aug. 29.

[Szelesi Zoltin—Pintér Istvin] Szelesi—Pintér: Megnyitottdk a szegedi mlzeum ujj4-
rendezett képtdrit. Délm. 1950. aug. 29.

[Szegi PAl] (szegi): Az WGjjirendezett szegedi képtir. Sz. Mdv. 1950. I. 350—353. o..
Moldvay Gybz8: Nyari litogatds Vlasics Kdrolyndl, a szegedi képz8miivészek orskifja
,»mindenesénél”. Délv. Hirl. 1950. szept. 3.

A Vérosi Tandcs megalakulisa képzdmivészetiink fellendiilését is jelenti. Délm. 1950.
okt. 20.

Képzdmuvészeti Szabadiskola karikattra-kidllitdsa Szegeden. [Hir.] Sz. Mflv. 1950..
I. 464. o.

[Balint Alajos] B. A.: A mizeum kapui is kinyfltak a szegedi dolgozék el8tt. Délm.. ~

1950. okt. 22.

Pezsg6 kulttrélet a szegedi mézeum falai kozétt. Délv. Hirl. 1950. nov. 14.

Ma avatjdk fel Lenin—Sztdlin szobrunkat. [T4pai Antal szegedi szobrisz munka]&
Pincsuk és Taurit szovjet mivészek alkotdsa utdn.] Délm. 1950. dec. 29.
Ma délutdn leplezik le a Lenin-—Sztdlin szobrot. Révai Jézsef miniszter mond iinnepi
beszédet. Dély. Hirl. 1950. dec. 29.

Jelképezze ez a szobor Szeged népének hiségée, ragaszkoddsdt Lenin és Sztdlin tanitd-
saihoz. Délm. 1950. dec. 30.

1951

A szegedi Lenin—Sztdlin szobor. [Cimlapkép.] Sz. Mdv. 1951. jan. 1. s

»A mitvészet és az irodalom szerepe a tomegek nevelésében”. Eldadds a Partoktatds:
Hézaban. Délm. 1951. jan. 25.

Ma délutdn el8adds a Pirtoktatds Hazdban: ,,A miivészet és az irodalom szerepe:
a tdmegek nevelésében” cimmel. Délm. 1951. jan. 26.

Rajnai Miklés: Nyilasy Sindor és Heller Odén kidllitasa. Sz. Mlv. 1951. 212. o.
Megyei képz8miivészeti kidllitds Szegeden. Délm. 1951. okt. 2.

Ma nyilik 2 megyei képz8miivészeti kidllitds. Délm. 1951. oke. 3.

Unnepélyesen megnyilt Szegeden a megyei képzémiivészeti kidllitds. Délm. 1951. okt. 4
Ma tarlatvezetés a képz8mivészeti kidllitdson. Délm. 1951. okt. 7.

[L8kos Zoltan] (I. z.): Megyei képz8mlvészeti kidllitdsunkrél. Délm. 1951. oke. 13.
Bényi Arpidd: Hozzdsz6lds a megyei képzémilvészeti kidllitdshoz. Délm. 1951. okt. 14.
Képzémiivészeink teremtsenek szorosabb kapcsolatot a dolgozé tomegekkel. Délm. 1951.
okt. 16.

[Fejér Tamas] (fejér): Szegedi f8iskolasok a II. Magyar KépzOmilvészeu Kidllitdson..
Délm. 1951. nov. 18.

[Szegi Pal] (sz): A vidéken folyé képzémiivészeti munka, Sz. Mlv. 1951. nov. 11. sz..
522. o.



681

Fischer Erné: Vidrosrésziet




187.
188.
189.

190.
191.
192.
193.

194.
195.

196.
197.
198.
199.

200.

201.

202.

203.
204.
205.
206.
207.
208.

209.

210.

211.
212.

213.
214.

215.
216.
217.

218.

190

1952

Képzémivészeti levelezd-tandcsadds indul, Délm. 1952. jan. 26.

Elkésziilt Szeged miemlékeinek jegyzéke. Délm. 1952, febr. 7.

A Magyar—Szovjet Baratsag Honapja. KépzOmivészeti elbadds Szegeden. Sz. Miv.
1952. 94. o.

Két milivészeti eléadds az MSZT Bardtsdgi Hénap keretében. Délm. 1952, mirc. 4.

Ma Leonardo da Vinci-est az egyetemen. Délm. 1952, 4pr. 23.

M4étd]l megtekintheté a Leonardo da Vinci-kidllitds az egyetemen. Délm. 1952. 4pr. 24.
Képz8miivészeti palydzatot hirdet a Megyei Tandcs. Délm. 1952. mij. 8.

Megnyilt a Tavaszi Tarlat. Délm. 1952. méj. 11.

Kiéllitdsok naptdra. [Koszta Jozsef-kiallitds, Szeged, Mizeum.] Sz. Miv. 1952. 250. o.
Két év 36 munkdjic tiikrozi a Pedagdgiai Féiskola rajzkidllitdsa. Délm. 1952. jin. 24.
Szelesi Zoltin: A Csongrdd megyei mfvészek kiallitisa. Sz. Milv. 1952. 378—380. o.
Beiratkozds a Szegedi Képz8muvész Kor iskolajiba. Délm. 1952. szept. 4. '

Vasirnap nyitjak meg a ,,Tiszatd) képzdmlivész-pilydzat” képeinek kidllitdsit. Délm.
1952. okt. 3. .
Vasidrnap délelétt 10 6brakor nyilik meg a Nemzetkdzi Gyermekrajz Kidllitds. Délm.
1952. okt. 24.

Nemzetkozi Gyermekrajz Kiallitds képei. Délm. 1952. okt. 30. :
Szegi Pal: ,Dunantali ta)” és ,,Tiszatdj”. [Jdnoska Tivadar szegedi festérdl.] Sz. Miv.
1952. 557. o.

1953

Szelesi Zoltan: Képzdmivészeti kidllitds a szegedi iizemekben. Délm. 1953. febr. 5.
Szelesi Zoltan: Szeged képzdmiivészete a népmivelés szolgalatdban. Délm. 1953. febr. 13.
Szelesi Zoltdn Verescsaginrdl tart elbaddst az MSZT szegedi képzémiivészeti szak-
osztdlydban. [Hir.] Délm. 1953. apr. 11.

Szelesi Zoltdn: A mile és a jelen Szeged képzdmlivészetében. Kiallitds a Szegedi Textil-
mtvekben. Délm. 1953. méj. 14.

Szelesi Zoltan: Korea a szabadsdgért. 1. Képzémiivészeti kidllitds a Méra Ferenc Mdzeum
képtardban. Délm. 1953. maj. 24.

Szelesi Zoltdn: Korea a szabadsigért. II. Képz8mlvészeti kidllitds a Méra Ferenc Mu-
zeum képtdraban. Délm. 1953. maj. 31.

Allandé képzémivészeti kidllitds nyilik a Horvath Mihdly utcai iivegcsarnok épiileté-
ben. Délm. 1953. aug. 25.

Szelesi Zoltan: III. Megyei Képz6mivészeti Kidllitas. Délm. 1953. okt. 15.

Holnap nyilik meg a mizeum allandé képzémiivészeti kidllitdsa. Délm. 1953. okt. 27.
Szelesi Zoltin: Fadrusz Jdnos. [A szegedi Tisza Lajos-szoborrél.] Délm. 1953. okt. 27.
Szelesi Zoltin: Az Gjjirendezett mizeumi képtirban. Délm. 1953. nov. 3.

Mizeumi Képtir (révid vezet8). Szeged, Méra Ferenc Muzeum. Katalégus. Osszedll.-
Szelesi Zoltin, Szeged, 1953. Késziilt a Magyar Nemzeti Mdzeum T6rténeti Mizeum
rotaprint iizemében. 7 0. — 21 cm.

Harmadik Magyar Képzémivészeti Kidllitds Szegeden. Délm. 1953. nov. 18.

Szelesi Zoltdn: Képz8miivészetiink tinnepi hete. Délm. 1953. dec. 19.

Szerz8dés a Szegedi Textilmlivek és a megyei képz8mivészeti csoport kdzore. Délm. 1953.
dec. 28.

Szelesi Zoltdn: Szeged felszabadult képz8mivészetér8l. Tiszatdj, 1953. 236—237. o.
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1954

Szelesi Zoltdn: Szeged képzdmivészetébdl. [Kaczidny Odon és Kukovetz Nana.] Délm.
1954. jan. 10.

Megdrzik Szeged milemlékeit és miemlékjellegl épiileteit. Délm. 1954. jan. 12.

[L8di Ferenc] (l. i.): A jov8 szobrdszai és festdi kozdtt. Délm. 1954. jan, 19.

Czifka Péter: Bdcs-Kiskun és Csongrdid megye miivészeinek kidllitdsa Kecskeméten.
Sz. Mdv. 1954. jan.—febr. 1. sz. 47—48. o.

Szelesi Zoltdn: A ,Honfoglalds” Szegeden. Emlékezés Munkdcsy Mihdly sziiletésének
110. évforduléjira. Délm. 1954. febr. 21.

Megnyitottdk a Moéra Ferenc Mbzeum tj kidllitdsdt. Iparmilvészeti Mizeum ,Eurdpai
kerdmiamivesség” c. tirlata. Délm. 1954. 4pr. 6.

. [L8di Ferenc] (l. i.): Jegyzetek egy kidllitdsrél. ,,Eurdpai kerdmiamivesség” c. kidllitds

a Méra Ferenc Mdzeum Horvith Mihdly utcai képtirdban. Délm. 1954, 4pr. 23,

. Szelesi Zoltdn: A megyei grafikai kidllitds margdjara. Délm. 1954. maj. 9.
. Még ebben az évben elkésziil Juhdsz Gyula szobra. Délm. 1954. maj. 9.
. Nyilasy-emlékest. [Szelesi Zoltin eldaddsa Nyilasy Sindorrél a Juhdsz Gyula kultdr-

otthonban.] Délm. 1954. mij. 13. :

. Szelesi Zoltin: Vincze Andrés rajzkiallitdsa. Délm. 1954, jin. 24.
. [Szelesi Zoltdn] Sz. Z.: Vincze Andrds rajzkidllitdsa. Sz. Mdv. 1954. 192. o.
. Megnyilt Kdddr Gydrgy Kossuth-dijas fest8mlvész kidllitdsa a Méra Ferenc Mizeum-

ban. Délm. 1954. jal. 13.

Szelesi Zoltan: Szeged fest8-poétdja: Karolyi Lajos. Délm. 1954. jal. 15.

Szelesi Zoltin: Kidir Gydrgy Kossuth-dijas festémivész grafikai kidllitdsa. Délm. 1954.
jal. 21.

A Felszabaduldst koszéntik képz8mlivészeink. Szegedi Tiikor, 1954. jil.—aug.

Kdadar Gyorgy kiallitdsa Szegeden. [Hir.] Sz. Mdv. 1954. 238. o.

A szegedi képzdmlvészek 1) alkotdsokkal kdszéntik Felszabaduldsunk 10. évforduléjir.
Délm. 1954. szept. 7.

Két fest8, tiz munkds. Szeged felszabaduldsinak iinnepére késziil két szegedi mivész.
[Hemmert Janos és Pintér Jézsef.] Délm. 1954. szept. 18.

Szelesi Zoltdn: Méltén koszonti a felszabaduldst a IV. Megyei Képzdmivészeti Kidllitds.
Szegedi Tikor, 1954. okt. 1.

Szelesi Zoltan: Szeged felszabadult képzémiivészetérdl. Tiszatdj, 1954. okt.

Szeged felszabaduldsinak tizedik évforduléja alkalmibél rendezetr kidllitdsok. Katalé-
gus. Osszeall.: Szelesi Zoltin. Szeged, 1954. okt. Csongrdd megyei Ny. 8 o. — 20 cm.
Szelesi Zoltin: Hogyan vonult be Kopasz néni a mivészettdrténetbe? [Munkdcsy ,,Hon-
foglalds” c. képének egyik él§ szegedi modelljér8l.] Szegedi Tikor, 1954. dec.

1955

Szelesi Zoltdn: Szd8nyi Istvdn kidllitdsa. A szegedi Méra Ferenc Mizeum képtérdban.
Délm. 1955. jan. 6.

Balint Alajos: Egy év a szegedi mizeum életében. Délm. 1955. jan. 7.
Koppanté. A szegedi szobrokrdl. Délm. 1955. jan. 22.

A szegedi dltaldnos és kozépiskoldsok véllaltdk a vidros méemlékeinek gondozdsit. Délm.
1955. jan. 23.

Sz8nyi Istvan kidllitdsa Szegeden. Szegedi Tiikor, 1955. jan.
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Artner Tivadar: Vidéki miivészek kiallitdsa. Sz. Mlv. 1955. 32. o.

Szelesi Zoltan: Tolgyessy Arttr emlékezete. Délm. 1955. febr. 2.

Szelesi Zoltin: Beszélgetés Herman Lipéttal. Délm. 1955. febr. 20.

Szelesi Zoltin: Két szegedi fest8: Nyilasy Sindor (1873—1934) és Kérolyi Lajos (1877—
1927). Tiszatdj, 1955. febr. 43—50. o.

Szelesi Zoltin: Nyilasy Sindor. Sz. Miiv. 1955. 73—78. o.

Szelesi Zoltdn: Nyilasy Sadndor. Szeged, 1955. Csongrad megyei Fiizetek. 14. sz. (TTIT-
kiadvény), Szegedi Ny. 25 o., képekkel: 20 cm.

Szelesi Zoltdn: Késziil Katona Jbzsef és Erkel Ferenc szobra. Szegedi Tiikor, 1955. mirc.
Szelesi Zoltdn elad4dsa a Tiszti Klubban: ,,A magyar festészet és szobrdszat tdrténete’”
cimmel. [Hir.] Délm. 1955. 4pr. 12.

Szelesi Zoltin: A szabadsdg szeretetének kidllitdsa. Alexander Kobzdej lengyel festd-
mivész kidllitdsa a szegedi képtarban. Délm. 1955. 4pr. 14.

[Nagy Dezs8] y—6: Hodi Géza kidllitdsa elé. Délm. 1955. jin. 9.

Szelesi Zoltdn: Kidllitds Hodi Géza oroszorszdgi miiveib8l. Délm. 1955. jin. 14.
Kidllitds Hédi Géza (1881—1942) festémivész oroszorszdgi miveibSl. Szeged, 1955.
MSZT rotaprintes kiadvdnya, 4 o. 15 cm.

Szelesi Zoltdn: Tavaszi T4rlat. Délm. 1955. jin. 30.

Egy szobor védelmében. Délm. 1955. jal. 10.

»Szeged felszabadult képzdmlivészetérdl” sz4816 konyv szerepel a Tiszatdji Magvetd jov6
évi tervében. [Hir.] Délm. 1955. jal. 12.

Szeged képzdmivészetének fejlédésérdl és problémdirdl jalius végén nagyobb szabasu
vitdt rendez a Népmiivelési Osztaly. [Hir.] Délm. 1955. jdl 12.

Németh Ferenc: Litogatis T4dpai Antal mltermében. Délm. 1955. jul. 21.

Két elfelejtett Parobek-kép keriilt 2 mzeumba. Délm. 1955. jal. 28.

Szelesi Zoltan: A képzémivészeti vita elé. Délm. 1955. aug. 2.

Szeged képz8miivészetének helyzete. Délm. 1955. aug. 7.

A szegedi képzbmlivészeti ankétrdl. [Hir.] Szegedi Tiikor, 1955. augusztus.

Péter Liszlé: Juhdsz Gyula a képz8miivészetrdl. Sz. Miv. 1955. 379—381. o.

Szelesi Zoltdn: Nyilasy Sdndor. [K&nyvismertetés.] Tiszatdj, 1955. 4. sz. 290. o.
Sebestyén Endre—Szelesi Zoltdn: A német grafikai kidllitdssal egyiitt hozzdk le Sze-
gedre az NDK manyag kidllitdsdnak anyagit is. Délm. 1955. szept. 4.

Szelesi Zoltdn: Domjin Jézsef kidllitdsa Szegeden. Délm. 1955. szept. 18.

Az V. Megyei Képz8mivészeti Kidllitds, Délm. 1955. szept. 18.

Ma nyilik meg Szegeden a képzémivészeti killitds. Délm. 1955. okt. 2.

Megnyilt az V. Megyei Képzémiivészeti Kidllitds. Délm. 1955. okt. 4.

[Szelesi Zoltdn] (szelesi): Beszdmolé az V. Megyei Képz&miivészeti Kidllitdsrél. Délm.
1953. okt. 8.

Megnyilt a Bolgdr Grafikai Kidllitds. [A Mdra Ferenc Mizeum képtirdban.] Délm.
1955. okt, 12.

Gyéni David: Segitsink a képzémilivészek Klauzal téri miitermének atalakitdsiban.
Délm. 1955. okt. 23.

Balint Alajos: Az Uj-Kina iparmiivészete. Kidllitds a szegedi képtirban. Délm. 1955..
nov. 22.

Képzdmivészeti kidllitdsok. Délm. 1955. nov. 24.

[Szelesi Zoltin] (szelesi): Hirom fiatal szegedi fest. [Hemmert Jinos, Pintér J6zsef
és Sdndor Lajos.] Délm. 1955. dec. 6.

Beszélgetés egy szegedi fest8mflivésszel a ,,Nagy kompozici¢”-rél. [Vinkler Lészlé mii-
termében.] Délm. 1955. dec. 8.
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Szelesi Zoltan: Egy délutdn a képtarban. Délm. 1955. dec. 14.

Mizeumi Képtir (rovid vezetd). Szeged, Méra Ferenc Mdzeum. — Kataldgus. Osszedll.:
Szelesi Zoltdn. Szeged, 1955. Késziilt a Magyar Nemzeti Mizeum — Térténeti Mdzeum
Rotaprint Uzemében. 12 o, — 21 cm.

Szelesi Zoltdn: Szeged 4j képz8miivészete. Tiszatdj, 1955. 5—6. sz. 374—380. o.
Megnyitottak a ,,Festészetiink legszebb alkotdsai” c. reprodukciés kidllitdst. Délm. 1955.
dec. 11.

Szelesi Zoltin: Job piktor rossz sorsar6l, [Emlékezés Jod Ferenc (1832—1880] szegedi
fest6rél.] Délm. 1955. dec. 30.

Szelesi Zoltdn: A vidéken él6 képz8mivészek II. kiallitdsa. Sz. Mdv. 1955. dec. 12. sz.
559—560. o. :

1956

Terveink az 0j évre. Szelesi Zoltdin mlvészettdrténész: szeretném a képzdmivészet és
a dolgozék kapcsolatdt tovibb mélyiteni. Délm. 1956. jan. 1.

Megnyilt Thiry Miria festdmivész kidllitisa. Délm. jan. 24.

Szelesi Zoltdn: Thiry Mdria kidllitdsa Szegeden. Délm. 1956. febr. 2.

Kis kidllitds, [A TTIT Horvath M. utcai klubjdban tdrlat nyilt a szegedi festék mun-
kdibél.] Délm. 1956. febr. 11.

Hindu fest8miivészek ldtogatdsa Szegeden. Délm. 1956. febr. 12.

Indiai képz8milvészeti kidllitds nyilt Szegeden. Délm. 1956. febr. 14.

Szelesi Zoltdn: Indiai Képz8miivészeti Kidllitds Szegeden. Délm. 1956. febr. 19.

L8di Ferenc: A szegedi tizemek hivjdk, varjdk fest8inket, szobrdszainkat. Délm. 1956.
marc 2.

India képz&mivészetér8l. [Baktay Ervin eladdsa Szegeden.] Délm. 1956. midrc. 14.
El8adas India képz8milivészetérdl. Délm. 1956. marc. 17.

L8di Ferenc: Egy kidllitds képei. [Balizs G. Arpdd grafikai kidllitdisa a Méra Ferenc
Mizeum képtirdban.] Délm. 1956. marc. 27.

Szelesi Zoltdn: Zichy Mihaly és Szeged. Tiszatdj, 1956. 4. sz. 122—~124. o.

Vinkler L4szlé: Dinnyés Ferenc gyljteményes kidllitdsa. Délm. 1956. maj. 11.
Dinnyés Ferenc festdmilivész gyljteményes kiallitisa. Szeged, Moéra Ferenc Mizeum
képtara. — Kataldgus. Bev.: Szelesi Zoltdn. Szegedi Ny., képpel. 7 0. — 20 cm.
[Morvay Sindor] m-—r.: Juhdsz Gyula-szobor és alkotéja. Litogatds Segesdy Gyodrgy
muttermében. Délm. 1956. jan. 24.

Megnyilt a VI. Megyei Képz8mivészeti Kiallitds, Délm. 1956. aug. 7.

Szelesi Zoltdn: Helyi képz8milvészetiink credményei és tovdbbi feladatai a megyei
kidllitds tiikrében. Délm. 1956. aug. 29.

Szelesi Zoltan: Képzémiivészeti jegyzetek. Parobek Alajosrdl (1896—1947). — Baldzs
G. Arpad grafikdirél. Tiszatdj, 1956. aug. 295—298. o.

Szegedi Péter: Szobraink humora. [Anekdétdk a szegedi szobrokrél] Délm. 1956.
szept. 16,

Vig Sandor: Dézsa-szobortervek Szegeden. Délm. 1956. szept. 20.

Czobor Agnes: Eurdpai festészet a XVIII. szdzadban. Kidllitds nyilik a Moéra Ferenc
Miizeum képtardban. Délm. 1956. okt. 3.

Balint Alajos: Képzémivészeti kidllitds nyilik a Mazeumi Képtirban. ,Eurépai festé-
szet a XVIIL szdzadban”. Délm. 1956. okt. 7.
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Eurdpai festészet a XVIIL. szdzadban. Az Orszdgos Szépmivészeti Muizeum kiallitdsa
a Szegedi Mdra Ferenc Mizeumban. — Kataldgus. Bev. Czobor Agnes. Késziilt: a
MNM Térténeti Miizeum Rotaprint Uzemében. Bp. 1956. 9. 0. —21 cm.

Kidllitdsok a mizeum képtirdban. 1. Eurdpai festészet a XVIII. szdzadban. 2. Hédi
Géza és Parobek Alajos szegedi fest8k emlékkidllitdsa. Délm. 1956. okt. 9.

Juhdsz Gyula szobra. [Segesdy Gyorgy szegedi J. Gy.-szobrinak elhelyezési problémdi-
rél.] Délm. 1956. okt. 17.

Didssy Antal kidllitdsa. Délm. 1956. okt. 19.

Akvarell-kidllitds a Klauzdl téri képszalonban. [Didssy Antal tirlata.] Délm. 1956.
okt. 21.

A magyar festészet a XIX. szdzadban. A TTIT szegedi Titkdrsigdnak 14j elSadds-
sorozata. Délm. 1956. okt. 23.

1957

Juhdsz Gyula-emlékbizottsdg alakult Szegeden. Eldélc a Juhdsz Gyula-szobor sorsa.
Sz. Népl. 1957. jan. 18.

A szakmunkdsok is elkészitették Juhdsz Gyula szobrdt. Segesdy Gyorgy szobrinak el-
helyezése Szegeden. Sz. Népl. 1957. jan. 20.

Miteremlakdsokat épitenek a szegedi festémivészeknek. Sz. Népl. 1957. jan 29.
Németh Zoltinné: Nem tétlenkednek a szegedi festémivészek. Kidllitdsra késziilddik
Janoska Tivadar és Vinkler L4szlé. Sz. Népl. 1957. febr. 16.

Jénoska Tivadar fest8mivész kidllftdsa. Sz. Népl. 1957. febr. 28.

Ma nyilik meg Jénoska Tivadar grafikai kidllitdsa. Sz. Népl. 1957. marc. 2.

Nagy érdekl8dés mellett nyilt meg Janoska Tivadar grafikai kidllitdsa. Sz. Népl. 1957.
madrc. 3.

[L8di Ferenc] (l8di): Beszélgetés egy ,.eltlint” szegedi miivésszel. [Baldzs G. Arpad
visszatére Szegedre jugoszliviai tanulmdnyttjirdl.] Sz. Népl. 1957. mdrc. 23.

Hol legyen Juhdsz Gyula szobra? Sz. Népl. 1957. 4pr. 7.

Balint Alajos: Jean Effel kidllitdsa Szegeden. Sz. Népl. 1957. 4pr. 14.

Szelesi Zoltdn: Humor a képtarban. Sz. Népl. 1957. 4pr. 21.

Képkiallitdst rendez mdijus 12-én a MOra Ferenc Muzeum kupolacsarnokiban Vincze
Andris szegedi festémlivész. Sz. Népl. 1957. dpr. 25.

Vinkler L4sz16 killitdsa Szegeden. Sz. Népl. 1957. 4pr. 26.

Ma nyilik Vinkler Lasz16 képkidllitdsa. Sz. Népl. 4pr. 27.

Szelesi Zoltdn: Séta a Tiszantdli Festdmivészek Vindorkiallitdsin. Délm. 1957. mij. 8.
Szelesi Zoltdn: Egy szegedi rajzkidllitdsrdl. [Vincze Andris tdrlata a Méra Ferenc M-
zeum kupolacsarnokdban.] Délm. 1957. m4j. 18.

All a szobor. [Segesdy Gyorgy Juhdsz Gyula-szobra Szegeden.] Délm. 1957. aug. 19.
Szeged és Brno képz8mivészeti kidllitds-cseréje. Délm. 1957. aug. 25.

Holnap nyilik a Szegedi Képzémiivészek Kiallitdsa. Délm. 1957. okt. 9.

Szegedi Képzdémiivészek Kidllitdsa. Szeged, Mdra Ferenc Mizeum Képtira. — Katald-
gus. Bev. Szelesi Zoltdn. Szeged, 1957. Szegedi Ny. 17 o. képekkel. — 15 cm.

Szelesi Zoltdn: Karolyi Lajos. Délm. 1957. okt. 23.

Ma Kirolyi Lajos-emlékest a szegedi képtdrban. Délm. 1957. okt. 24.

Kiérolyi Lajos-emlékest. Délm. 1957. okt. 27.

Karolyi Lajos (1877—1927) emlékkidllitdsa. Szeged, Méra Ferenc Mlzeum képtara. —
Katalégus. Bev. Szelesi Zoltdn. Szeged, 1957, Szegedi Ny. Leporells, képpel. — 25 cm.
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Hasznos kezdeményezés. Ma nyilik meg 6t szegedi festémiivész kidllitasa. Délm. 1957.
nov. 2.

Megnyilt 6t szegedi festdmivész kidllitdsa. Délm. 1957. nov. 3.

A szobor. [A szegedi Klauzdl Gdbor-szoborrél.] Délm. 1957. nov. 20.

Ma nyilik meg Szegeden Vincze Lajos festémivész kidllitdsa. Délm. 1957. nov. 24.
Kinai dtirajzok. Vincze Lajos kiallitisa a szegedi képtirban. Délm. 1957. nov. 26.
Kidllitdson mutattdk be a Vérosi Tandcs Idegenforgalmi Hivartaldnak plakdtpalydza-
tara beérkezett munkdkat. [hir.] Szegedi Tiik6r, 1957. nov. 2. sz. 14. o.

Szelesi Zoltdn: Juhdsz Gyula Kdrolyi Lajosrdl. Tiszatdj, 1957. okt.

Szelesi Zoltan: Szegedi Képzémivészek Kiallitdsa. Tiszataj, 1957. nov.

Szelesi Zoltdn: Régi szegedi fest8k. Tiszatdj, 1957. dec.

Képz8mivészeti figyeld. [Hirek Szeged képz8mitvészeti életébdl.] Tiszatdj, 1957. dec.
Szelesi Zoltan: Adatok Szeged XIX. szdzadi képzOmiivészetéhez. A Mébra Ferenc Ma-
zeum Evkonyve, 1957. 179—215. o. — Kiilonlenyomat. Szeged, 1957. Szegedi Ny.,
képekkel. — 24 cm.

1958

. »Szép Szegedért” plakatkiallitds. Délm. 1958. jan. 17.

. Képzdmiivészeti figyel. [Hirek Szeged képzémuvészeti életébll.] Tiszatdj, 1958. jan.
. Szelesi Zoltan: Munkdcsy modelljei. Tiszatdj, 1958. jan.

. A plakdtkiallitds jelent8sen elésegitete a ,,Szép Szegedért” mozgalom munkdjit. Délm.

1958. febr. 4.

Egy alkotdmlivész miitermében. [Tdpai Antal szobrdszmilvésznél.] Délm. 1958. febr. 11.
Mivészettorténeti eldadds. [Szelesi Zoltdn eléaddsa ,Szeged képzdmliivészete a XIX.
szdzadban” cimmel a TIT Kérdsz utcai klubjdban.] Délm. 1958. febr. 16.

[Fejér Rézsa] R. F.: Megbecsiiljik szegedi képz8mlvészeti emlékeinket. Délm. 1958.
febr. 20.

Nemzetkozi Vasutas Képzémlvészeti Kiallitdst rendeznek Bécsben. [Szegedi fest8k is
részt vesznek a tirlaton.] Délm. 1958. febr. 23.

Hérom fest8 kidllitisa nyilik meg ma Szegeden. [Imre Istvan, Torma Imre és Baldzs
G. Arpad fest6bmivészek tarlata.] Délm. 1958. marc. 15.

Megkezd8ddtt az oktatds a Hazafias Népfront grafikai szaktanfolyamdn. Délm. 1958.
marc. 28.

A szegedi képzémiivészek gazdag kidllitdssal koszontik legnagyobb nemzeti iinnepiin-
ket. Délm. 1958. 4pr. 1.

Megjegyzések egy kidllitdshoz. Délm. 1958. 4pr. 12.

Szelesi Zoltdn: Dinnyés Ferenc (1886—1958). Délm. 1958. 4pr. 19.

Nagy részvéttel temették el Dinnyés Ferenc festémiivészt. Délm. 1958. 4pr. 22.
Iskoldsok gondozzik a Pantheon szobrait. Délm. 1958. 4pr. 25.

Szelesi Zoltin: Koszta, Tornyai, Nyilasy. Alf6ldi mesterek kidllitdsa a szegedi kép-
tarban. Délm. 1958. 4pr. 30.

Kelemen Ferenc—Szelesi Zoltdn: Harom kidllitdsrél. [Imre Istvdn, Baldzs G. Arpdd
és Torma Imre tarlatairdl.] Tiszatdj, 1958. dpr.

Szelesi Zoltin: Mflvészi értékll, biztaté reményekre jogosité munkdk. A Szegedi Pe-
dagbgiai Fbiskola rajztandr-szakos novendékeinek kidllftdsa. Délm. 1958. mdj. 18.
[L&di Ferenc] (—i. —c.): Parizs a Széchenyi téren. Délm. 1958. m4j. 29.

Szelesi Zoltan: Dinnyés Ferenc emlékezete. Tiszatdj, 1958. maj.

Imre Istvdn kidllitdsa Szegeden. [Hir.] Miterem, 1958. méjus, 5. sz. 47. o.
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Ontevékeny képzdmiivészek kidllitdsa. Délm. 1958. jin. 1.

Szelesi Zoltan: Szeged képzémivészete a mult szdzad végén. Tiszatdj, 1958. jin.
Meghalt Dinnyés Ferenc szegedi képzdmflivész. [Hir.] Mfiterem. 1958. jhnius, 6. sz.
46. o.

Jegyzet két kidllicdsrdl. [1. Tiszdntdli Festdmlvészek I1. Vindorkidllitdsa. 2. Vincze
Andris gylijteményes kidllitdsa.] Délm. 1958. jal. 16.

Megnyilt Szanthd Imre karikatdra-kidllitdsa. Délm. 1958. jal. 18.

Szelesi Zoltdn: Szeged képzOmiivészete az cllenforradalom utdn. Tiszatdj, 1958. jal.
Megnyilt a Csongrdd megyei Mivészek VIII. Képzémivészeti Kidllitdsa. Délm. 1958.
aug. 20.

Fiatal képz8mfivészek a megyel kidllitdson. Délm. 1958. aug. 28.

Vinkler Liszlé: Eszmeiség és képz8mlivészet. Tiszatdj, 1958. aug.

Vincze Andras szegedi fest6miivész ondllé kidllitdsa a Méra Ferenc Muizeum kupola-
csarnokéban. [Hir.] MGterem, 1958. aug. 8. sz. 41. o. i

A szegedi Moéra Ferenc Mizeum képtardban megnyilt a tiszantdli képzdmivészck
gyljteményes kidllitdsa. [Hir.] Mdterem, 1958. aug. 8. sz. 41. o.

A szegedi Textilkombindt el8tt felallicjak Makrisz Agamennon szoborkompozicidjit.
[Hir.] Miiterem, 1958. aug. 8. sz. 42. o.

Porcelinfigurak Szegedrdl. [Tdpai Antal szobriaszmiivész alkotdsai.] Délm. 1958. szept. 4.
Unnepi képkidllitds Szeged felszabaduldsi évforduldjan. Délm. 1958. szept. 12.

[Simon Istvan] S. L.: Sorok két kiallitdsrdl. Gdbor Marianne és Varsinyi Pal tdrlata
Szegeden. Délm. 1958. szept. 17.

Papp Lajos: Szeged nagyon sokat adott nekem. [Gylijteményes kidllitdsra késziil Tdpai
Antal szobrdszm(ivész.] Délm. 1958. szept. 25.

Téapai Antal: Elet és mdvészet. Tiszatdj, 1958. szept.

Szegeden, a Hazafias Népfront klubtermében rendezték meg Szdnthé Imre karikatd-
rdinak kidllitdsdt. [Hir.] Mdterem, 1958. szept. 9. sz. 43, o.

Uj szobor Szegeden, Makrisz Agamemnon ,,Fonéndk” c. szobra a Szegedi Textilmd-
vekben. Délm. 1958. okt. 14.

Vincze Andris szegedi festd kiallitdsdnak sikere Gyuldn. Délm. 1958. okt. 18.

»A magyar festészet haladé hagyomdnyai”. [Szelesi Zoltin el8addsa a Munkds Szabad
Akadémia hallgatéi szdmdra.] Délm. 1958. okt. 29.

. A szegedi mizeum képz8miivészeti szalonjiban megnyilt a Csongrid megyei mivé-

szek VIIL. kidllitdsa. [Hir.] Mlterem, 1958. 10. sz. 44. o.

Holnap nyitjdk meg Fritz Cremer szegedi kidllitdsdt. Délm. 1958. nov. 26.

Fritz Cremer mivészi kidllitdsa. ,,Nem ismerck modernebbet, mint a szocializmus”.
Délm. 1958. nov. 27.

Tal4lkozds Fritz Cremerrel. Délm. 1958. nov. 30.

Szelesi Zoltin: Szeged {j képzémiivészete. Retrospektiv kiallitds a Mora Ferenc M-
zeum képtardban. Tiszatdj, 1958. nov.

Szegedi Képzdmivészek Retrospektiv Kidllitdsa. Szeged, Méra Ferenc Muizeum kép-
tira. — Kataldgus. Bev. Szelesi Zoltdn. Szeged, 1958. Szegedi Ny. 51 o. képekkel. —
20 cm.

Csongrdd megyei képzémivészek VIII. kidllitdsa Szegeden. [Hir.] Mlterem, 1958. nov.
11. sz. 45. o.

Szelesi Zoltin: Emlékezés Nyilasy Sindorra. Délm. 1958. dec. 2.

Szelesi Zoltdn: Jegyzetek Tdpai Antal kiallitdsdrdl. Tiszatdj, 1958. dec.
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Tipai Antal szobridszmilivész gyljteményes kiadllitdsa. Szeged, Méra Ferenc Mizeum, —
Katalégus. Bev. Szelesi Zolidn. Szeged, 1958. Szegedi Ny. Leporells, képekkel. —
22 cm.

1959

[Simon Istvdn] S. I.: ,Tanulménytton”. A szegedi képzdmiivészeti élet helyzetérdl.
Délm. 1959. jan. 15.

Horvath Mihdly: Gondolatok a Retrospektiv Kidllitds utdn. Tiszatdj, 1959. jan.

Ot szovjet mivész kidllitdsa Szegeden. [I. C. Nyekraszov, 1. P. Rejner, L. A. Iljina,
N. J. Cejtlin és B. A. Szemenov.] Délm. 1959. febr. 19.

[Horvath Mihaly] (hm): Ot szovjet miivész kidllitdsa. Délm. 1959. febr. 22.

Balint Alajos: Ma Benczir Gyula-kidllitds nyilik a Méra Ferenc Mudzeum képtaraban..
Délm. 1959. mdrc. 8.

Unnepélyesen megnyitortdk a Benczdr Gyula-emlékkigllitdst. Délm. 1959. mérc. 10.
Benczdr Gyula-emlékkitllitdsa. Szeged, Méra Ferenc Muzeum képtira. — Kataldgus.
Készitette a MNM Toérténeti Mizeum Hazinyomddja, 1959. 11 0. — 19,5 cm.
Mivészettorténeti konyv késziil Szegedrdl. [Nagy Zoltdn és Papp Imre munkdja.]
Délm. 1959. mirc. 10.

[Papp Lajos] (P—p): Az ecset milkedvel6i. A Vasutas Képz8mivészeti Kor kidllitdsa
Szegeden. Délm. 1959. mirc. 26.

Olasz Grafikai Ki4llitds nyilt Szegeden. Délm. 1959. 4pr. 1.

»ozeged képzémilvészete a Tandcskdztdrsasdg idején”. [Szelesi Zoltdn elbaddsa a TIT-
ben.] Délm. 1959. apr. 1.

Szelesi Zoltan: Szeged képzdmiivészete a Tandcskdztdrsasdg idején. — Tandcskdztar-
sasag Csongrdd megyében. Kiadja az MSZMP Csongrdd megyei bizottsiga, 1959. Sze-
gedi Ny. 157-168. o. képekkel.

Szelesi Zoltin: A Tandcskbztdrsasdg szegedi mivészmadrtirjai. [Kukovetz Nana és
Gergely Sandor.] Délm. 1959. 4pr. 2.

Balint Sdndor: Szeged védrosa. Bp. 1959. Képzdmiivészeti Alap Kiadévallalata. Athe-
naeum Ny. 172 o. képekkel.

Szelesi Zoltdn: Szeged varosa. Balint Sdndor 10j konyvének készontése. Délm. 1959.
apr. 19.

L&kds Zoltdn: Az alkotd miivészet Gtjan. Délm. 1959. mé;. 3.

Harom tavaszi kidllitds. [Dorogi Imre és Bozsé Jénos festbmiivészek tdrlata a kép-
tarban, valamint hdziipari kidllitds a mizeumban.] Délm. 1959. mdj. 7.

[L8kos Zoltdn] (I—z): A tiszai-tdj ihletett fest8je. Dorogi Imre gylijteményes kidllitd-
sarél. Délm. 1959. mij. 20.

Dorogi Imre festémlivész gylijteményes kidllitdsa. Szeged, Mdra Ferenc Muzeum kép-
tara. — Karalégus. Bev. Szelesi Zoltan. Szeged, 1959. Szegedi Ny. 12 o. képekkel. —
24 cm.

Képz8miivészek és az alkotds kozds gondjai. [Fehér Zsuzsa szegedi el6adisa.] Délm.
1959. mdj. 21.

Herman Lipédt kidllitdsa Szegeden. Déim. 1959. mdj. 21.

»Szeged midsodik sziilévdrosom ...’ [Herman Lip6r levele szegedi kidllitdsa alkalmi-
b6l.] Délm. 1959. méj. 23.

Képz8miivészeti éler eldrehaladdsiérr. Délm. 1959. mdj. 30.

Eredményesen zérult az Orszdgos KépzO8mivészeti Konferencia. Délm. 1959. jion. 2.
Vinkler Lasz]6 mozaikja. Délm. 1959. jin. 4.
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[Szelesi Zoltdn] (sz—z): Bozsé Janos kiallitdsa, Délm. 1959. jin. 12.

A szegedi fdiskoldsok kidllitdsdrél. A Szegedi Pedagébgiai Féiskola rajztandr-ndvendé-
keinek tdrlata. Délm. 1959. jin. 17.

—ht—: Dorogi Imre gyljteményes kidllitdsa. Tiszatdj, 1959. jun.

Diévid Katalin: Vinkler Ldsz16 kiallitdsdrél. Tiszataj, 1959. jun.

Dorogi Imre jabb kiallitdsa. Délm. 1959. jdl. 4.

Nyéri Téarlat. Csongrdd megyei Képz8miivészek Kidllitdsa. Délm. 1959. jal. 24.
Csongrdd megyei Képzdmivészeti Kidllitds a Szegedi Szabadtéri Jitékok idején. Sze-
ged, Méra Ferenc Mtzeum képtira. — Katalégus. Bev. Osvith Béla. Szeged, 1959.
Hmvhelyi Ny. 6 0. — 20 cm.

Telepy Katalin: Bozsé Janos kecskeméti festémiivész kidllitdsa Szegeden. Tiszatdj, 1959.
jal.

A Szegedi Pedagégiai Fdiskola hirom hallgatdjit meghivtdk az esztergomi miivészte-
lepre. [Hir.] Délm. 1959. jil. 5.

Egy évi kemény munka szép eredménye. Ma nyilt meg a Grafikus Szaktanfolyam ki-
llitdsa. Délm. 1959. jal. 10.

[Papp Lajos] P.: Villiminterji — a szegedi szobrokkal. Délm. 1959. jil. 12.

Tapai Antal: Szobrot ontiink Szegeden. Délm. 1959. jal. 22.

A kidllitdsok, ldtnivaldk. [Hir.] Délm. 1959. jdl 28.

Tépai Antal: Uzenet egy szoborcsonkiténak. Délm. 1959. aug. 2. e
Miivészi, sokoldalt kidllitdsok varjék Szegeden a litogatdkat. Délm. 1959. aug. 4. ..
[Papp Lajos] (P—p): Ahol a miivészi alkotdsok sziiletnek. [Latogatis Vlasics Kdroly,
Janoska Tivadar és Tdpai Antal szegedi képzdmiivészek mitermeiben.] Délm. 1959.
aug. 30.

Elbadds és kidllitas Nagy Balogh Jdnos mlivészetérdl. Délm. 1959. szept. 9.

Halmi Jdnos: Hirom szobor tanulsigokkal. Délm. 1959. okt. 24.

Szobrok, képek, tanulminyok, versek a munkdsmozgalom mdrtirjardl. [Sigviry Endré-
rél.] Délm. 1959. nov. 6.

Jbzsef Attila-szobor késziil Szegeden. Délm. 1959. nov. 12.

Az absztrakt milivészetrdl. [Red8 Ferenc el6addsa Szegeden.] Délm. 1959. nov. 12.
[Papp Lajos] P. L.: Arckép Nagy Balogh J4dnosrél. Délm. 1959. nov. 19.

Ma nyilik Buday Lajos festémiivész gyljteményes kiallitdsa. Déim. 1959. dec. 3.
Megnyitottdk Buday Lajos fest6milivész kiall{tdsit. Délm. 1959. dec. 5.

Buday Lajos gyljteményes kidllitasa. Szeged, Mdra Ferenc Muzeum. — Kataldgus.
Bev. Szelesi Zoltdn. Szeged, 1959. Szegedi Ny. 16 o. képekkel. — 22 cm.

Szeged mai képzémiivészete. Album. Szeged, 1959. Kiadta a Tiszatdj Iréi Munkakszds-
ség és Szeged Viros Tandcsa V. B. Mivelddésiigyi Osztdlya. Bev. Horvath Mihdly.
Hmvhelyi. Ny. 63 o. képekkel. — 18 cm.

[Simon Istvdn] S. I.: Szeged mai képzOmiivészete. A Tiszatdj Kiskonyvtdr legljabb.
kétetér8l. Délm. 1959. dec. 6.

A képz8mlvészet {iinnepnapjai. [Egyszerre négy festészeti kidllitds Szegeden.] Délm.
1959. dec. 20.

Szegedi festémiivészek kidllitdsa. Délm. 1959. dec. 10.

Szegedi festdmiivészek kidllitdsa. Délm. 1959. dec. 22.

Az Alfsld a magyar festészetben. Délm. 1959. dec. 23.

Szelesi Zoltan: Unnepi tarlatok Szegeden, Délm. 1959. dec. 29.

Szelesi Zoltdn: Kirolyi Lajos. A Moéra Ferenc Mdzeum Evkonyve, 1958—1959. 143—
189. o. Kiilénlenyomat. Szeged, 1959. Szegedi Ny. képekkel. — 24 cm.
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Beszédes Kornél, Hemmert Jinos, Pintér Jézsef kidllitdsa. Szeged, Méra Ferenc Mi-
zeum., — Katalégus. Bev, Szelesi Zoltdn. Szegedi Ny. 19 o. képekkel. — 14,5 cm.

1960

L8di Ferenc: Az Ujszegedi ligetbe keriil-e ,,A tavasz”, Tdpai Antal szobra. Délm. 1960.
jan. 5.

[Szelesi Zoltdn] Sz. Z.: Domanovszky Endre kidllitisa Szegeden. Délm. 1960. jan. 21.
Siklds Janos: Megjegyzések az ) szoborrdl. [Segesdy Gyorgy szegedi tanicskdztdrsasigi
szobra.] Délm. 1960. jan. 31.

[Simon Istvdn] S. I.: Este a miiteremben. Délm. 1960. febr. 2.

[Simon Istvan] S. I.: Tarlatvezetés. Délm. 1960. febr. 14.

[Csongor Gy8z8] Tiszai Viktor: Koltézik a Rakéczi-szobor. Délm. 1960. febr. 21.
L8kds Zoltdn: Monumentalis alkotdsnak késziilt a szegedi tandcskoztdrsasigi emlékmd.
Délm. 1960. febr. 25.

Hat szegedi festdmilivész kidllitdsa. [Aino Hakulinen, Kopasz Mirta, Rimandczi Géza,
Szekfd Jinos, Sz8ke Gydz8 és Vincze Andrés tirlata.] Délm. 1960. febr. 28.

Hat szegedi festémiivész miihelyébsl. Délm. 1960. marc. 6.

Hat szegedi festmlvész kidllitdsa. — Katalégus. Osszedll. Vincze Andris. Bev. Sze-
lesi Zoltdn. Szeged, 1960. Szegedi Ny. 20 o. képekkel. — 20 c¢m.

Siklés Jénos: Megjegyzések az 1) szoborrdl. [Segesdy Gyorgy szegedi tandcskdztdrsasigi
emlékmiive.] Délm. 1960. marc. 30.

Szegedi képzdmivészek iinnepi emlékestie az Ujsagiré-klubban., Délm. 1960. dpr. 1.
[Szelesi Zoltdn] Sz. Z.: J4noska Tivadar (1891—1960) Délm. 1960. 4pr. 12.

Szegeden is bemutatjdk az orszdgos grafikai kidllitds anyagit. Délm. 1960. 4pr. 13.
Csizmazia Kdlmin gyljteményes kidllitdsa. Délm. 1960. 4pr. 13.

Csizmazia Kalmén kidll{tdsdrdl. Délm. 1960. 4pr. 17.

Lehel Istvin: Csizmazia K&lman kidllitdsdrdl. Délm. 1960. dpr. 21.

Csizmazia Kdlmin festdmlivész gyljteményes kidllitdsa. Szeged, Méra Ferenc Mizeum,
— Kataldgus. Bev. Szelesi Zoltdn. Szeged, 1960. Szegedi Ny. 12 o. képekkel. — 10 cm.
[Szelesi Zoltdn] Sz. Z.: A Szegedi Képzdmiivész Kor jubildris tdrlata. Délm. 1960.
apr. 29.

(Szlics): Beszélgetés Vinkler Laszldval képzémivészeti életiinkrdl. Tiszatdj, 1960. dpr.
[Papp Lajos] P. L.: Figyelmet érdemlé kezdeményezés. Szegedi festdmilivész tirlata
Csanyteleken. [Sz8ke Gy&z8.] Délm. 1960. maj. 8.

Balint Alajos: Gross Bettelheim miivészete. [Grafikai kidllitds a Mdra Ferenc Mibzeum
kupolacsarnokdban.] Délm. 1960. m4j. 17.

Vasdrnapi kis tarlat. [Képek Gross Bettelheim kidllitdsirél.] Délm. 1960. mdj. 22.
[Lédi Ferenc] L. F.: Képzémivészeink a faluért. Délm. 1960. m4j. 29.

Holnap nyitjik meg Cs. Pataj Mihdly kidllitdsac. Délm. 1960. jin. 3.

[Szelesi Zoltdn] Sz. Z.: Tisza-parti hangulat... Megjegyzésck Cs. Pataj Mihdly tar-
latdhoz. Délm. 1960. jin. 16.

Cs. Pataj Mihdly grafikai kidllitdsa. Szeged, Méra Ferenc Muizeum. — Meghivé-
kataldgus. Bev. Szelesi Zoltdn. Szeged, 1960. Szegedi Ny. Leporelld, képekkel. — 12 cm.
[Szelesi Zoltdn] Sz. Z.: Fiatal alkoté-rajztandrok kidllitdsa a muézeumban. Délm. 1960.
jon. 26.

Papp Lajos: A tematikus festészet milivészi magatartds. Délm. 1960. jil. 2.

Szelesi Zoltdn: Szegedi miiterem-sarok. Bdnszki Tamdsnal. Délm. 1960. jal. 17.
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Papp Lajos: Képz&muvészetink a felszabadulds utdn. A Magyar Nemzeti Galéria sze-
gedi tarlatdrél. Délm. 1960. jol. 30.

Képzémiivészetiink a felszabadulds utdn c. kiallitds szegedi anyaga. Szeged, Méra Fe-
renc Mizeum képtira, — Kataldgus. Szeged, 1960. Szegedi Ny. 4 o. — 22 cm.
Szegedi milivészek a nemzetkdzi vasutas képz8milvészeti kidllitdson. Délm. 1960. jal. 31..
Fenyvesi Istvdn: Cs. Pataj Mihdly bemutatkozé kiallitdsa. Tiszatdj, 1960. jdl.

Pedagbgidt végzett rajztandrok retrospektiv kidllitdsa. Tiszatdj, 1960. jal.

Makk Jézsef hagyatéki kidllitdsa elé. Délm. 1960. aug. 28.

Lehel Istvan: A Munka Dicsérete Képzémivészeti Kidllitasrél. Tiszatdj, 1960. aug.
A Munka Dicsérete, Kiallitds. Szeged, Mdra Ferenc Muzeum. Kataldgus. Szeged, 1960.
Szegedi Ny. 4 o. képpel. — 21 cm.

Kidllitdsok. [Szegedi tdrlatokrd] hiradds.] Miivészet, 1960. aug. 1. sz. 40. o.

Lehel Istvidn: Makk J6zsef hagyatéki kidllitdsa. Délm. 1960. szept. 4.

Makk Jézsef festémiivész hagyatéki kidllitdsa. Szeged, Méra Ferenc Mdzeum. Katalé-
gus. Bev. Szelesi Zoltdn. Szeged, 1960. Szegedi Ny. Leporelld, képpel. 20 cm.

Mdivészeti életiink. [Hirad4ds a szegedi tdrlatokrdl.] Mivészet, 1960. szept, 2. sz. 38. o.
Lehel Istvdn: Képz8milvészetiink a felszabadulds utdn. Tiszatdj, 1960. okt.

Szegedi tarlatokrél. [Hirek.] Milivészet, 1960. okt. 3. sz, 41. o.

Fiatal festémivész kidllitdsa a Képcsarnokban. [Fontos Sdndor.] Délm. 1960. szept. 5.
Kér kidllitds nyilik ma Szegeden. [1. Magyar rajz és akvarell a XIX. szdzadban c.
tarlat a Méra Ferenc Mizeum képtiridban. — 2. Félegyhdzi Ldszlé és Biré Lajos deb-
receni fest8k kidllitdsa a Méra Ferenc Mubzeum kupolacsarnokdban.] Délm. 1960. szept.
13. '

Janoska Tivadar hagyatéki kidllitdsa. Délm. 1960. dec. 13.

Janoska Tivadar (1891—1960) hagyatéki kidllitdsa. Szeged, Méra Ferenc Mizeum kép-
tira. — Kataldgus. Bev. Vinkler Lasz14. Szeged, 1960. Szegedi Ny. 16 o. képekkel.
— 14 cm.

Miivészeti életiink. [Szegedi hirek.] Mlivészet, 1960. dec. 5. 34—35. o.

Szelesi Zoltdn: A Tanicskdztérsasdg szegedi milvészmirtirja, Kukovetz Nana (1885—
1919). Mdvészet, 1960. dec. 5. sz. 18. o.

Szegedi Grafikai Kidllitds, Szeged, Méra Ferenc Mizeum. — Meghivé-kataldgus. Bev.
Szelesi Zoltdn. Szeged, 1960. dec. Szegedi Ny. 4 o. képpel. — 20 cm.
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ZONOLOGISCHE BEZIEHUNGEN ZWISCHEN AQUATILE
RHYNCHOTEN UND SUMPFPFLANZEN IN DER LEBENDEN TISZA
UND IN DEN TOTEN ARMEN VON SZOLNOK BIS CSONGRAD

(Hydrobiologische Studie)

Es folgt nun eine Aufzihlung der 23 untersuchten Rhynchoten-Fundorte mit-
samt den beobachteten Pflanzen- und den gesammelten Tierarten. Die angefiihrten
Fundorte waren ganz abweichenden Charakters und wiesen die grdsstmdglichen Ver-
schiedenheiten auf. Bei der Beurteilung der gesammelten Arten wurde das quantita-
tived’d"und §2 -Verhiltnis (mit bezug auf die herausgefischten Exemplare) sowie
deren Entwicklungs- bzw. Larvenzustand mit beriicksichtigt.

1. Tiszapiispoki. Toter Arm. Sammlung am 19. VII. 1958. Hufeisenférmiger to-
ter Arm oberhalb von Szolnok am rechten Ufer der Tisza, mit dem Fluss durch
einen sehr schmalen Kanal verbunden. Der Wellenraum ist von einer ausgedehnten
ibermenschenhohen, fast undurchdringlichen Vegetation bedeckt (Salix alba, Po-
pulus nigra-Pflinzlinge und die fiir den Wellenraum der Tisza so charakteristischen
Pflanzen wie Lysimachia vulgaris, Lythrum virgatum, Solanum dul-
camara usw.

Die Umgebung des toten Armes verfiigt iiber eine reiche Avifauna, das Flussbett
ist ziemlich verschlammt, es hat eine Breite von etwa 120 m. Von den charakteristi-
schen Pflanzen des Ufers seien erwihnt: Carex gracilis, Oenanthe aquatica,
Myosotis palustris, am Wasserrande Sagittaria sagittifolia, Alisma lan-
ceolatum usw.

Sammelstelle: Kniehohes Wasser. Pflanzenassoziation: Lemneto-Utricula-
rietum vulgaris (Lemna minor und Lemna trisulca; eine fast reine Vege-
tation bildete Polygonum amphibium).

Wasser-Hemiptera Exemplare:

Mesovelia furcata
1 ¢ und 4 @ ausgewachsene Exemplare auf Polygonum amphibium-
Blattern.
Gerris lacustris
34
Sigara lateralis*
1Jd19
Micronecta meridionalis™*

2 d

* In den vorangegingenen Mitteilungen als S. hlcroglyphlca und
#* als M. scholtzi gefiihrt!
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2. Szajol. Uberschwemmter, sumpfiger, lagunenartiger Inundationsraum. Samm-
lung am 19. VII. 1958 am linken Ufer der Tisza in dem niher zum Fluss gelegenen
Teil der hufeisenférmigen Lagune.

Gesammelt wurde am Rande des Sumpfes. Pflanzenassoziation: Myriophyl-
leto-Potametum (Sagittaria sagittifolia, Sparganium erectum, Bu-
tomus umbellatus, Myriophyllum spicatum, Alisma plantago-aquatica,
Potamogeton pusillus, Salvinia natans, Riccia fluitans, Ricciocarpus
natans, Lemna trisulca).

' Arten:

Hydrometra gracilenta
das einzige " Exemplar auf dem ganzen Gebiet kam von dieser Stelly zum
Vorschein. Raritit!

Gerris lacustris
1 und 1 @ in copula

Larven:
9 apter
1 kryptomikropter
2 mikropter
Gerris argentatus
id
Gerris paludum
Larven:
2 apter
1 mikropter
1 hypobrachypter ‘
1 brachypter -
1 auf niedrigerer Entwicklungsstufe als diese
Corixa punctata :
4 & und 2 9
Corixa affinis
4 Qund 1 @
‘ Sigara linnei
: 1d
Sigara striata
i 1d und 3 @
i Sigara falleni
' 2d und 19
) Sigara lateralis
1Q
Plea leachi
1 und1 @
Notonecta glauca
8 Jund 6 @
Notonecta marmorea
2 & (das eine Exemplar mit auffallend hellen Augen)
Naucoris cimicoides
5 d und 5 @ makropter
4 apter
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Abb. 1. Eép.
A vizsgale Tisza-szakasz. A kerek, fekete pontok a gyflijtbhelyert jelzik
Der untersuchte Theissabschnitt. Mit den rundlichen, schwarzen Punkten sind
die Sammeldrter bezeichnet
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1 kryptomikropter
Nepa rubra
2 Larven

3. Szajol. Toter Arm. Sammlung am 24. VII. 1957 am linken Tiszaufer, am Ende
der hufeisenférmigen Kurve.

Sammelstelle: entlang dem das offene Wasser des Toten Armes zweiteilenden
Schutzwalles. _

Pflanzenassoziation: Lemmneto-Utricularietum vulgaris. (Salvinia na-
tans, Trapa natans, Ceratophyllum demersum, Nymphoides peltata,
Alisma plantago-aquatica, Lemna minor, Lemna trisulca).

Arten:
Mesovelia furcata
3 & und 3 Q auf Trapa natans-Blattern)
Microvelia schneideri® :
1 & apter
Hebrus ruficeps
1 9 apter
Gerris argentatus
1 & mikropter
1 @ mikropter
Naucoris cimicoides
4 auf verschiedenen Entwicklungsstufen stehende Larven.
Nepa rubra
1 Larve

4. Oberhalb von Szolnok, sog. ,tiefe Ader” (Mélyér”). Sammlung am 19. VIL
1958. Bombentrichter, 88 m, rund, in der Mitte 1 m tiefe mit Wassergefiillte Grube -
Von den Tangarten befinden sich lediglich Polygonum amphibium und wenig
Lemna minor an der Oberfliche. Am Rande des Trichters ins Wasser tauchende
Salix alba-Exemplare und am Ufersaum schiitter Phragmites communis., Die
Bevdlkerung des Bombentrichters geschah offensichtlich aus anderen Erdgruben des
Inundationsgelandes (u. a. auf dem Luftwege!)

Arten:
Gerris paludum

2 & davon 1 brachypter

1 hypomakropter

2 @ davon 1 brachypter .

1 hypomakropter

8 auf verschiedenen Entwicklungsstufen stehende Larven
Gerris lacustris

1 @ makropter

1 @ mikropter

2 @ brachypter
Mesovelia furcata

1 g

* In friiheren Mitteilungen als Microvelia reticulata gefiihrt.
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aria bokor a szajoli morotvinal
siisch bei dem Szajoler totem Arm der Theiss

Abb. 3. kép.
Eléntste fiizes drtér Szolnok folote
Uberschwemmter Weidenwald auf dem Uberschwemmungsgebiet oberhalb Szolnok




Microvelia schneideri
6 @ apter
1 auf niedrigerer Entwicklungsstufe befindliche Larve
Hebrus ruficeps
1 & apter
Sigara falleni
1 & und 1 Larve
Notonecta glauca

1d . v
5. Cyperninsel. (,,Ciprussziget”.) Erdgrube. Sammlung am 21. VII. 1958 Ohne

Sumpfpflanzen.

Arten:
Gerris paludum
1 ¢ makropter
1  hypomakropter
3 Q brachypter
1 @ hypobrachypter
Sigara lateralis
2 und 2@
Sigara striata
1d
Sigara falleni
12
Ranatra linearis
1 1 Q und 1 Larve

6. Vezseny. Erdgrube am rechten Tiszaufer. Sammlung am 21. VII, 1958.

Eine von Weiden (Salix alba) umstandene, schwach belichtete Grube. Randstindig
Typha angustifolia, im Wasser Sagittaria sagittifolia, reichlich mit
Spirogyra sp.-Gespinsten.
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Arten:
Gerris paludum

2 & makropter
¢ hypobrachypter
Gerris lacustris

" makropter
5 auf niedrigerer Entwicklungsstufe stehende Larven

[y

N

Notonecta glauca
5d und 2 @

3 apter

Nepa rubra
1 Larve

7. Vezseny. Erdgrube. Sammlung am 24, VII. 1957.
Notonecta glauca

1d



Abb. 4. kép.
Parti morotvarészlet Tiszaugndl, Angelica-val
Uferabschnitt eines toten Armes bei Tisz mit Angelica Silvestris

Abb. 5. kép.
6dor Vezsenynél. A vizben Polygonum amphibium és Potamogeton lucens
Uberschwemmte Erdgrube bei Vezseny. In dem Wasser: Polygonum amphibium
und Potamogeton lucens




8. Vezseny. Erdgrube am linken Tiszaufer. Sammlung am 22. VII. 1958.

a) In der schattigeren Hilfte der Erdgrube gedieh Polygonum amphibium,
hier waren trotz fleissigsten Sammelns nur an der Oberflache herumlaufende Gerris—
Individuen anzutreffen.

Gerris paludum

3 & brachypter

2 & hypomakropter

1 auf niedrigerer Entwicklungsstufe befindliche Larve.

b) In der anderen Hilfte der Grube bildete Potamogeton lucens einen
zusammenhingenden Bestand im schlammigen, seichten Wasser. Sofort fiel die
Anwesenheit der auf dem Riicken schwimmenden Wasser-Wanzen auf!

Gerris paludum
1 @ brachypter

Notonecta glauca
1 & und 29

9. Nagyrév. Rohricht. Sammlung am 23. VII. 1958. Toter Arm, mit Rohr
umsdumt. In der Mitte fast tangfreies offenes Wasser. Ein ganz dhnliches Bild zeigte
der bei Cibakbdza sich ausbreitende Tote Arm der Tisza. Die Seegrasvegetation
gehdrt vorwiegend Lemneto-Utricularietum vulgaris an (Myriophyl-
lum spicatum, Utricularia vulgaris, Salvinia natans und Lemna
trisulca).

In dem 8—10 c¢m tiefen Wasser des uferlichen Rohrbestandes waren Mitglieder
der Hebridae-Gruppen die herrschenden Arten, und anderwirts, in den von den
Fischern geschnittenen sog. ,,Eingingen”, und unter Weidenbiischen Naucoris cimi-
coides und Micronecta meridionalis.

Arten:
Gerris lacustris
@ apter
auf niedrigerer Entwicklungsstufe befindliche Larven.
Microvelia schneideri
@ apter . ) i
& makropter ' . . S
o' apter ' S
auf niedrigerer Entwicklungsstufe befindliche Larve.

Q3

—_ ko N

Hebrus pusillus
o' makropter
4 Q apter
Plea leachi
1d und 19
Micronecta meridionalis : C o oo
1 & und 19 Co ) S

Naucoris cimicoides

—

1 kryptomikropter

2 auf niedrigerer Entwicklungsstufe befindliche Larven.
Nepa rubra

1 Larve

]
[po3
(@]



10. Nagyrév. Ende des hufeisenférmigen Toten Armes. Sammlung am 23. VIIL
1958. Pflanzenassoziation: Myriophylleto-Potametum (Myriophyllum
spicatum, Alisma plantago-aquatica, Butomus umbellatus, Pota-
mogeton gramineus, Glyceria maxima, Sparganium erectum, Utri-
cularia vulgaris, Oenanthe aquatica, Riccia fluitans, Lemna tri-
sulca, Cladophora sp.).

Arten:

Gerris lacustris
o' makropter
Q@ makropter
" hypobrachypter
Q@ mikropter
auf niedrigerer Entwicklungsstufe befindliche Larven.
Microvelia schneideri
1 @ apter
Hebrus pusillus
1 " makropter
Sigara linnei
2 d
Sigara lateralis
1d
Notonecta glauca
2 g
Plea leachi
1 Larve
Naucoris cimicoides
1 kryptomikropter
2 auf niedrigerer Entwicklungsstufe befindliche Larven.

A I T R

11. Tiszang. Toter Arm am linken Tiszaufer. Sammlung am 24. VII. 1958.
an dem ecingeengten oberen Ende der sog. ,,Nagyréti” Lagune. Landschaftlich der
schonste Teil der Strecke zwischen Szolnok und Csongrad.

Pflanzenassociation: Nuphareto-Castalietum albae (Salvinia natans,
Nymphaea alba, Nuphar luteum, Ceratophyllum demersum, Trapa
natans, Nymphoides peltata, Polygonum amphibium, Sagittaria
sagittifolia, Sparganium erectum, Oenanthe aquatica, Utricularia
vulgaris, Lemna trisulca, am Ufer mit Typha angustifolia). Interressant
ist, dass sowoh! hier als auch an anderen Stellen, reichlich Hydrocharis morsus
ranae gedieh, das von Timir (5.) als in der Tlszaumgebung ausgestorbene Pflanze
angegeben wurde.

Arten:

. ‘Gerris lacustris
1 @ kryptomikropter
1 & mikropter
3 auf niedrigerer Entwicklungsstufe befindliche Larven.
Mesovelia furcata
8 @ mikropter
8 & mikropter
1 Larve
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Auffallend ist das véllige Fehlen der Microvelia!l
Sigara linnei

1T und 1@

2 Larven
Cymatia coleoptrata

14
Plea leachi

2 Jund 19
Naucoris cimicoides

1 & imago, macropter

4 apter

2 auf niedrigerer Entwicklungsstufe stehende Larven.
Nepa rubra

1 schén entwickeltes & Exemplar (leg. Dr. A. Horvith).

12. Tiszang. An der gleichen Stelle ein Jahr zuvor. Sammlung am 25. VIL. 1957.
Arten:
Gerris lacustris
1 @ mikropter
1 & makropter
1 @ apter
1 auf niedrigerer Entwicklungsstufe befindliche Larve.
Gerris argentatus
2 & makropter
Mesovelia furcata
5 & mikropter
5 @ mikropter
Plea leachi
1d
Sigara sp.
1 Larve

13. Tiszang. Runde kleine Grube neben dem toten Arm rechts von der Tisza.
Sammlung am 24. VII. 1958.

Pflanzenassoziation: Lemneto-Utricularietum (Sagittaria sagitti-
folia, Sparganium erectum, Myriophyllum spicatum, Lemna tri-
sulca). Umsdumt ist die Grube von einer Glyceria maxima Bestand. Auf der
Oberfliche des Wassers bilden Lemna trisulca und Hydrocharis morsus
ranae eine Membran. Trotz sorgsamter Suche kamen nur 2 Arten zum Vorschein,
diese aber massenhaft.

Plea leachi
53 und ¥2 im Verhiltnis 4 : 2
Larven zahlreich!

Naucoris cimicoides

Vollentwickelte Imago wurden nicht gesichtet!

aptere 3 & und aptere 297 im Verhiltnis 4 : 4

auf niedrigerer Entwicklungsstufe befindliche Larven zahlreich!

14. Tiszaug. Hufeisenformiger toter Arm am linken Flussufer. Im offenen
Wasserraum, mitten in dem Toten Arm hatte sich ein reiner Trapa natans-Bestand
entwickelt. Sammlung am 25. VIIL. 1958.
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Gerris lacustris
1 ¢ mikropter
Mesovelia furcata sehr massenhaft
8 & mikropter
8 @ mikropter ‘
6 auf geringerer Entwicklungsstufe stehende Larven.

15. Tiszang. Am gleichen Ort, nahe des Ufers, zur gleichen Zeit. Pflanzen-
assoziation: Phragmitetum typhosum (ang) (Trapa natans, Cerato-
phyllum demersum). Die Hemipterenfauna erwies sich hier bereits als viel
reicher. Die Rolle der Mesoveliae hatten die Microveliae iibernommen.

Arten:
Gerris lacustris
4 & apter
2 R apter
Mesovelia furcata
2 2 mikropter
2 auf niedrigerer Entwicklungsstufe stehende Larven.
Microvelia schneideri
5 & apter
1 apter
Cymatia coleoptrata

2 Fund 29

Bei 3 der gefundenen Exemplare handelte es sich um f. brachyptera und bei
emnem um eine f. makroptera (det. in litt. Dr. Arpid Soés). Im Laufe meiner Samm-
lungen entlang der Tisza traf ich Brachyptera- und Makroptera-Formen hier ge-
meinsam zum ersten Male an!

Plea leachi
2 d
3 Larven
Naucoris cimicoides

1 & apter

5 auf niedrigerer Entwicklungsstufe stehende Larven.

16. Tiszaung. Erdgrube. Sammlung am 25. VII. 1958.

Notonecta glauca
1d

Naucoris cimicoides
1 Larve

Ranatra linearis
1d

1 Larve

Nepa rubra
1d

17. Tiszang. Grabenartige, versumpfte Endigung des linksseitigen toten Armes.

Sammlung am 23. VII. 1958.

Pflanzenassoziation: Lemneto-Utricularietum vulgaris (Salvinia
natans, Nymphaea alba).
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Arten:

Microvelia schneideri
1 & makropter
4 @ mikropter
1 ¢ mikropter
Notonecta glauca
1 und 12
Naucoris cimicoides
1 schdn entwickeltes &'

18. Tiszang. Sammlung dortselbst am gleichen Tage in den Abendstunden.
Arten:
Gerris lacustris
4 & apter
3 @ apter
1 auf niedrigerer Entwicklungsstufe stehende Larve.
Microvelia schneideri
2 &' mikropter
1 @ mikropter
Corixa affinis
14
Sigara linnei
2 d ,
Sigara lateralis
1d
Plea leachi
1 und 1 @
2 Larven
Naucoris cimicoides
4 o apter
3 auf niedrigerer Entwicklungsstufe stehende Larven.
Nepa rubra
1 Larve
Ranatra linearis
1 g

19. Tiszang. Dortselbst. Sammlung am 25. VII. 1958. in den Vormittagsstunden.
Arten:
Gerris lacustris
1 Q mikropter
2 d" apter
2 auf niedrigerer Entwicklungsstufe stehende Larven.
Mesovelia furcata
2 & mikropter
Microvelia schneideri
1 " apter (mikropter ?)
1@ apter
Micronecta meridionalis
1d

Naucoris cimicoides
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3 Larven
Nepa rubra
1 Larve

20. Téserds. Toter Arm. Sammlung am 26. VII. 1958. Pflanzenassoziation:
Nuphareto-Castalietum albae (Nymphoides peltata consoc.) Ort der
Sammlung: im offenen Wasser. ‘

Arten:

Gerris lacustris
4 & mikropter
3 9 mikropter
Mesovelia furcata
1 & apter (mikropter ?)
1 @ apter
Plea leachi
1Q
. 21. Csongrad. Verschlammter, rohrgesiumter toter Arm mit verureinigtem Was-
* ser. Sammlung am 20. VIIL. 1957. Pflanzenassoziation: Lemneto-Utricularietum
(Myriophyllum spicatum).
} Arten:
Sigara falleni
14
1 Larve
Plea leachi
1 Larve
Micronecta meridionalis massenhaft!
S und 2 im Verhiltnis 10 : 8.
Naucoris cimicoides
1 apter (leg. Dr. M. Maridn)

22. Unterhalb von Csongrdd. Erdgrube im Inundationsraum der Kords (gegen-
tiber von Magyartés). Sammlung am 26. VII. 1958.

Unscheinbar anmutende Erdgrube mit Polygonum amphibium und iiber-
schwemmten grasbewachsenen Anteil (Rorippa amphibia) und sehr interresan-
ter Rhynchota-Fauna!

Arten: '

Gerris paludum

1 & brachypter
3 @ hypobrachypter
3 auf niedrigerer Entwicklungsstufe befindliche Larven.
Corixa affinis
2 Jund 1 @
Sigara falleni massenhaft!
Jd und RF im Verhiltnis 1:1
Larven zahlreich
Sigara distincta
3 und 2 9
Cymatia rogenhoferi
- 1 d‘

Mesovelia furcata
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1 " apter (mikropter ?)
Microvelia schneideri

6 &' makropter

5 @ apter (mikropter ?)
Micronecta meridionalis massenhaft!

S und @ Rim Verhilmis 8 :5
Naucoris cimicoides

1 & apter :

1 @ apter
Ranatra linearis

1 und 1 9

Larven zahlreich

23. Tiszang. Lebende Tisza. Die Verteilung der in den Morgenstunden des .
25. VIL 1958. an der Wasseroberfliche in der Nihe des Ufers rennenden Gerris
paludum-Exemplare war folgende:

1 & makropter

1 & hypomakropter

1 @ hypobrachypter

5 @ hypomakropter

13 @ hypobrachypter

2 auf niedrigerer Entwicklungsstufe befindliche Larven.

Die gesammelten 25 Wanzenarten spiegeln nicht die ganze Rhynchota-Fauna
der Tisza und ihrer Umgebung wider; verglichen mit zwei gut erforschten Gebieten
Ungarns (Balaton: 28 Arten, Szeged und Umgebung: 32 Arten) mag dies Ergebnis
irmlich erscheinen, was aber verstindlich wird, wenn wir bedenken, dass von einem
herausgegriffenen Gebiet die Rede ist und die Forschungen noch nicht abgeschlos-
sen sind. Jedenfalls fillt das Fehlen einiger Arten auf, die in nordlicheren und siid-
licheren Gebieten nachweisbar waren (z. B. Gerris odontogaster, Gerris thoracicus,
Gerris gibbifer, Callicorixa concinna, Sigara nigrolineata u. a.). Relativ selten ist
Cymatia rogenhoferi, die ich nur an einer Stelle nachweisen konnte, und zwar in
einer Erdgrube entlang der Kords. Ubrigens kamen die interessantesten Arten aus
dieser Erdgrube zum Vorschein, was offensichtlich ist, da ja dieser Gebirgsfluss, wie
anderweitig andere (Szamos, Sajé oder im Siiden die Maros) neues Leben in die
sonst geschlossene, einheitlich erscheinende Fauna der Tisza bringt. Von nur einer
Stelle kamen die folgenden Arten zum Vorschein: Sigara distincta, Corixa punctata,
Notonecta marmorea und Hydrometra gracilenta, von denen nur die letzte als selten
vorkommend anzusprechen ist.

Was die zonologische Rolle der untersuchten Arten anbetrifft, ist folgendes
festzustellen:

Fiir die Wasser-Rhynchoten ist die Myriophylleto-Potametum Sod-
Assoziation (mit reicher Vegetation, submersen Wassergrisern und reichlichem pflanz-
~ lichen Detritus) als giinstigsten zu betrachten, aus welcher auf meinem Forschungs-

gebiet (von 3 Stellen) 17 Wanzenarten zu verzeichnen waren. Fast ebensoviel (16
Arten) kamen aus der Lemneto-Utricularietum vulgaris Soé-Assoziation
hervor (von 6 Stellen), die iibrigens die hiufigste Assoziation der toten Tiszaarme
darstellt. Weit weniger Arten kamen aus der Nuphareto-Castalietum albae
Koch - Assoziation (8 Arten) und aus dem seichten Wasser der die toten Arme um-
siumenden Phragmitetum typhosum - Assoziation zum Vorschein (5 Arten).
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Eine auffallend grosse Artenzahl (14 Arten) findet sich in den Erdgruben und dies
ist um so bemerkenswerter, als dies die neuesten Fundorte sind und als solche auf
dem Wellenraum, im Friihrjahrswetter mit dem lebenden Wasser, der Tisza, die
innigsten Verbindungen aufweisen. Natiirlich darf auch das Flugvermégen der Was-
serwanzen nicht ausser acht gelassen werden! Interressant ist die Fauna dieser ,,mo-
dernsten” Biotope, der Bombentrichter, deren Mitglieder identisch mit denen der
nahen Erdgruben sind, und die Zahl der hier gefundenen 7 Arten kommt auch in
dem Grossenunterschied zwischen den beiden Biotopen zum Ausdruck.

Sehen wir uns nun die Vorkommensverhiltnisse der einzelnen Arten in den
verschiedenen Pflanzen-Assoziationen an:

Gerris lacustris: Ist in allen Assoziationen heimisch.

Gerris paludum: In den toten Armen mit grosser offener Wasserfliche, in Erd-
gruben und in der lebenden Tisza iiberall nachweisbar. (Die Ursache hierfiir diirfte
teils sein, dass diese Art mit ihrem grésseren Kérperformat und ihrer schnellen
Bewegung in dem mit Vegetation bestandenen Wasser nicht recht zur Geltung kom-
men kann.)

Microvelia schneideri: In allen Assoziationen zuhause, ausgenommen die breit-
blittrigen, auf dem Wasser schwimmenden Tang-Assoziationen (z. B. Nuphareto-
Castaliectum), wo sie anscheinend der Konkurrenz mit den schneller beweglichen,
dhnlich rduberische Lebensweise fithrenden Mesovelien unterliegen. (Ein Beispiel hier-
fiir ist der Tote Arm bei Tiszaug, wo in der fiir weite Gewdsser charakteristischen
reinen Assoziation von Trapa natans nur Mesovelien leben, wihrend in Ufer-
nihe die Microvelien ihre Rolle iibernehmen.)

Mesovelia furcata: Fir sie gilt das gleiche wie fiir die Microvelien, nur in
umgekehrtem Sinne. Auffallend ist ihr Fehlen in den schwebenden bzw. submersen
Assoziationen (z. B. Myriophylleto-Potametum), wo ihre Rolle eine unter-
geordnete gegeniiber der Microvelien ist.

Hebrus ruficeps und Hebrus pusillus: Fiir sie gile das gleiche wie fiir die Micro-
velien.

Corixa punctata und Corixa affinis: Sozusagen in allen Pflanzenassoziationen
heimisch, wo reichlich submerse Wassergriser und reichlich Detritus vorhanden sind,
daher wird ihr auffallendes Fehlen aus offeneren, von schwimmenden Pflanzen
(Nuphareto-Castalietum) gebildeten Assoziationen verstindlich.

Sigara und Cymatia Arten: Sie sind sozusagen in sdmtlichen wasserbedeckten
Gebieten anzutreffen, wo sie einmal durch diese, ein andermal durch jene Art ver-
treten sind. Thre hochste Artenzahld erreichen sie in den Wassergras-Assoziationen.
[Als interressantes Moment ist hier zu erwihnen, dass sie auch in der oberen Strecke
der lebenden Tisza vorkommen, z. B. bei Tiszabecs, wo an Kieseln und Steinen haf-
tend oder zwischen diesen Wasserpflanzen — Najas minor, Myriophyllum,
bzw. Chara-Arten — leben. Hier sei bemerkt, dass 7. Jaczewski (Extrait des
Archives d'Hydrobiologie et d'Ichtyologie, T. IX. 1935. p. 1—78) in Polen aus neben
der Ostsee gelegenen Siimpfen zwei Corixida-Assoziationen nachwies: a) cine Sigara
striata-Assoziation, die fiir Wisser mit schwicher entwickelter Vegetation bezeichnend
ist und b) eine Sigara distincta limitata — semistriata — Assoziation, die eher in
stirker bewachsenen Gewissern heimisch ist. In dem meinerseits untersuchten Gebiet
hatte lediglich Sigara falleni dominanten Charakter, und auch diese war nur an
einer einzigen Stelle feststellbar!]

Micronecta meridionalis: In Erdgruben und mit Rohr bewachsenen Toten Armen
gemein, stellenweise massenhaft.
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Notonecta glaunca und Notonecta marmorea: In simtlichen Assoziationen, auf
allen wasserbedeckten Gebieten auffindbar. N. marmorea ist die seltenere Art.

Plea leachi: In allen Seegras-Assoziationen allgemein. Auf der untersuchten
Strecke vermisste ich sie in Erdgruben und temporiren Gewissern.

Naucoris cimicoides: Vielleicht die gemeinste aller Wasserwanzen, die in simtli-
chen Assoziationen, in Tiimpeln und sogar auch in der lebenden Tisza anzutreffen ist.

Nepa rubra: In allen Assoziationen und Stillgewissern heimisch. In den unter-
suchten Gewissern fand ich hauptsichlich ihre Larven vor — ein ausgewachsene
Imago. In unseren Gewissern die langlebigste Wasserwanzenart. Sehr kiltebestindig;
auch unterm Eise iiberwinternde Exemplare sind nicht selten.

Ranatra linearis: Teils bodenbewohnende Art, die auch in Seegras bestandenen
Lagunen und Erdgruben iiberall anzutreffen ist.

. . Gy8z6 Csongor
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A TISZA FOLYO ES HOLTAGAINAK VIZI HEMIPTERAI
ES A HINARVEGETACIO CONOLOGIAI VONATKOZASAI
SZOLNOK ES CSONGRAD KUOZT

(Hydrobiol8giai tanulminy. — Kivonat)

Mint a Magyar Tudomidnyos Akadémia Tiszakutaté Bizottsiginak munka-
kozosségi tagja, két alkalommal terepbejirdst, illet8leg gytjeéseket végeztem a Tisza
Szolnok és Csongrad kozdtti szakaszdn. Célom az volt, hogy a leendd Tisza-~
monografia részére Osszedllitsam a folyé s a hozzd tartozé hullimrterek, kubikgsdrék,
mellékfolydk s a holtdgak vizi Hemiptera faunajat. Feladatom id8kozben béviile
a Tisza virigos novényeinek enumerdcidjival. Ennek megfelelden jé alkalom nyilt
arra, hogy megvizsgdljam a széban forgd vizipoloskik cénolégiai szerepét is. Milyen
kapcsolat all fenn az egyes vizi hindr névényszdvetkezetek s a benniik él6 Rhynchotdk
kozdtt, lehet-e az egyes asszocidcidkon beliil karakterfajokat feldllitani, az egyes
poloskafajoknak felelnek-e meg specidlis hinirillominyok, a ndvényzet mennyiségi
eloszldsa mennyiben vonja maga utdn a széban forgd 4llatcsoportnak témeges meg-
jelenését stb.

Vizsgalatom kiterjedt a Rhynchotdk ldrva-dllapotainak vizsgilatira is, tekin-
tettel arra, hogy jelenlegi szakirodalmunk nélkiilozi a meghatirozdsndl, Osszehason-
litdsnal igen fontos hatarozékulesot. (A larvakutatids ma nemcsak nilunk, de kiilfol-
dén is egészen kezdeti 4llapotban van, a krakkéi egyetem tandra, Jaczewski, a leg-
utébb nilunk jirt tanitvdnyain, entomoldégusokon keresztiil élénken érdeklédik ennek
a problémanak hazai 4lldsa irdnt.) Megkezdtem idevonatkozdé vizsgdlataimat, melyek
eredményét més alkalommal ismertetem. Jelen tanulmdnyomban csupdn a faunisztikai
eredményeket kozlom, mert ezen a teriileten hasonlé kutatidsok még nem folytak.

Munkélataimat megkonnyitette, hogy lehet8ségem nyilt — a Tisza él8viliga
tanulméanyozdsa szempontjabdl legoptimalisabb, jéliusi 1ddben — mintegy 23 vizi,
vagy vizzel id8szakosan eldrasztott biotdpnak tiizetesebb vizsgilatira. Rendelkezé-
semre kiilsnbsz8 kozlekedési eszkozok (hajé, ladik, motorcsénak stb.) 4llottak.
A Tisza-expedicié kiszdlldsain hdrom éven keresztiil (1956—1957—1958) &sszehason-
litdsokat végezhettem a jelzett szakasztdl északabbra, Tiszabecsig, valamint délre,
a szegedi Boszorkanyszigetig elteriild szakaszok kiilonbsz8 biotdpjai kozdte is.

A most vizsgalt szakasz hulldmterének ndvényzetét néhai Timdr Lajos (I i. m.)
mar vizsgilta s 5 tablizatban megrajzolta a Szolnok—Szeged kozti Tisza szakasz
novénytarsuldsait, azok komplexeit. Magam is bejirtam az 4ltala ismertetett felvéte-
lez8 helyeket, valamint még djabb hulldmtéri részeket s holtszakaszokat s igy tanul-
manyomban a ndvényszovetkezetek tagjainak felsorolasit mell6zhetem s zardjelben
csak azoknak a ndvényeknek nevét adom, melyek gylijtési helyemen a vizipoloska-
hindr céndzis szempontjabdl lényegesek.
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Tisza folyénk hazdnk teriiletén két jol elkiilonithet8 szakaszra bonthaté. Tisza-
becst8l Tarpdig kavicsos medr(i felsé szakaszra s innentdl kezdve végig, a déli orszdg-
hatdrig — csekély kozépszakasz dtmenettel (Vdsirosnaminy—Tokaj) alsé szakaszra.
Ennek az alsé szakasz jellegnek legszebb teriilete Tiszafiiredt§l Szegedig terjed.
A legtobb holtidg, a legszebbek, Szolnoktdl Csongradig, tehidt az 4ltalam ismertetett
teriileten beliil taldlhaté s tanulmdnyozhatd. Valamikor ez volt a folydé legkanyar-
gbbb szakasza, a vizszabdlyozds kovetkeztében ma mar eltlintek a hatalmas viz-
vildgok, s egyes megmaradt morotvdk, mint a Szajol, Szolnok, Nagyrév, Tiszaug
és Csongrad kozelében elteriil8k, jelenleg csak hirmonddi a réginek. Kivesztek a Tisza
mellékérdl az olyan jellemz8 hindrok, mint a kolokdn (Stratiotes aloides), melyet
1950-ben Levelénynél taldltam utoljira s jelenleg csak Tokajidl folfelé (kiilondsen
Tiszanagyfalu hatédrdban) lelhet6 meg, tovabbd az orvosi kdlmosgydkér (Acorus
calamus), vidrafli (Menyanthes trifoliata) és masok s a hindrosok ,,...a legmélyebb
pontokon is csak embertd], allattél allanddan zavartan tengldnek. Igyekszenek végsé
menedékként meghdditani a maguk szdmdra az 4j kérilmény kindlta ¢j termd-
helyeket: a toltések mentén sorakozé kubikgddrdket, csatorndkat, holtdgak csende-
sebb zugait.” (Timdr i. m. p. 85.)

Tanulmidnyom német nyelvli részében felsorolom a bejdrt 23 termdhely-, illets-
leg Rhynchota lelShelyet a megfigyelt névény- és gyljeote allatfajokkal. A felsorolt
gytjtbhelyek (mint a mellékelt fényképek, tdjfelvételek is mutatjik) egymdstdl egé-
szen eltérd jelleglick, s a lehetd legnagyobb viltozatossigot mutattdk. A gyljtou
fajoknal tekintettel voltam a kihaldszott példinyok '™ és €2 mennyiségi viszo-
nyaira, és azok fejlédési, larva 4llapotara is.

A gyljeote 25 poloskafaj nem 6leli 61 a Tisza és kornyékének teljes Rhynchota-
faundjit. Felttnd egyes fajok hidnya, melyek az északabbra és délebbre esb teriiletek-
r8l kimutathaték voltak.

Ami a vizsgalt fajok conoldgiai szerepét illeti, a vizi poloskafajok szdmdra leg-
kedvez6bbnek a Myriophylleto-Potametum Sod associatié bizonyult, ahonnan kuta-
tési teriiletemrdl 17 faj keriilt el8. Csaknem ugyanennyi (16 faj) ismeretes a Lemneto-
Utricularietum Sod associatiébdl s jéval kevesebb a Nuphareto-Castalietum albae
Koch (8) é a holtigakat szegélyez8 Phragmitetum typhosum tirsulds sekély vizé-
b8l (5). Feltind nagy szdmban gy(jtdttem a kubikgddrdk vizébdl (14) s ez annyibdl
figyelemre méltébb, mert ezek a legtjabb termdhelyek a hulldmtéren, tavaszi id8ben
az &8 vizzel, a Tiszdval a legkozelebbi kapcsolatot mutatjdk. Végezetill, a német
szovegben Osszegeztem az egyes fajok szerepét a novénytarsuldsokat illet8en.
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DER WEISS-STORCH IN UNGARN IN DEN JAHREN 1956—58

{Die ungarlindischen Ergebnisse der internationalen Storchbestandsanfnahme
vom fabre 1958)

Der Weiss-storch (Ciconia c. ciconia L.) gehdrt zu jenen wenigen Tierarten, in
bezug auf deren Leben die Ornithologie iiber seit Jahrzehnten gesammeite austiihriiche
Daten verfiigt.

Der Storch pflegt in der unmittelbaren Nachbarschaft der menschlichen Siedlungen
zu leben, er ist also leicht zu beobachten. Es ist also natiirlich, dass eben dieser Vogel
zu einem der Hauptobjekte der auf die Population ecingestellten biologischen Unter-
suchungen geworden ist. Leider wies diese Vogelart, die in dem biologischen Schutz
gegen die Schidlinge der Landwirtschaft eine bedeutende Rolle einnimmt, in den letz-
ten Jahrzehnten in ganz Europa eine erhebliche Bestandsverminderung auf. Es ver-
steht sich also von selbst, dass die genaue Kenntnis des Storchbestandes und die Er-
forschung der Griinde der Anderungen in seinem Bestand sowohl in Hinblick auf
die Wissenschaft und den Naturschutz als auch mit Riicksicht auf die Landwirtschaft
sehr wichtig ist.

Storchbestandsaufnahmen gehen in Europe schon seit mehr als einem halben Jaht-
hundert vonstatten. (In Schleswig-Holstein wurde eine Storchzihlung schon 1901 be-
werkstelligt). In Ungarn werden Bestandsaufnahmen seit 1940 ausgefithrt; diese ver-
liefen jedoch leider nicht ohne Unterbrechungen und lieferten gewdhnlich nur von
bestimmten Teilen des Landes Daten.

Die erste internationale Storchbestandsaufnahme war im Jahre 1934. Die Orga-
nisierung wurde von der Vogelwarte in Rositten (der Vorgingerin der heutigen von
Radolfzell) ausgefithrt. Das ganze Gebiet von Osterreich, des Tschechoslowakei, von
Dinemark, Holland, Deutschland und der Schweiz fanden damals eine Bearbeitung,
ausserdem auch Teilgebiete von Frankreich, Polen und Spanien. Ungarn war an dieser
Arbeit leider nicht beteiligt.

Die Ergebnisse der bis 1939 ausgefiihrten internationalen Untersuchungen wurden
von Schiiz (1940), dann die bis 1955 erfolgten Bestandsinderungen von Sauter und
Schiiz (1954) verdffentlicht. Zu diesen wurde auch aus Ungarn schon reichlich Ma-
terial geliefert. Homonnay (1941) verdffentlichte ausfithrliche Daten iiber Storchsied-
lungen in der Umgebung des Plattensees, dann Hrabdr (1942) und Homonnay (1946)
iiber die Horstungsverhiltnisse der Storche in Ungarn. Keve verdffentlicht (1957) den
Storchkataster unseres Vaterlandes von den Jahren 1949—50, dann Bancs6—Keve
{1957) von den Jahren 1950—51. Hier sei noch bemerkt, dass der Storchbestand ein-
zelner Gemeinden von Vondczky—Schenk in den Berichten iiber Vogelberingungen in
Ungarn seit 1909 bis 1931 durchschnittlich dreijihrlich in der Aquila verdffentliche
wurde, weiter, dass die Horstungsdaten des Storches von Homonnay 1940 mit Hilfe
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der Lehrerschaft fast von dem ganzen damaligen Gebiete Ungarns gesammelt wurden.
Diese Arbeit ist aber bisher noch nicht erschienen, nur eine volkstiimlich Zusammen-
fassung (1947).

Die zweite grosse internationale Storchzihlung wurde 1958 in der Organisierung
der Vogelwarte von Radolfzell veranstaltet. An diese Arbeit haben sich — mit der
Ausnahme der Tirkei und Albaniens — alle diejenigen Linder zugesellt, auf deren
Gebiet der Storch zu briiten pflegt.

Es fand Bearbeitung das ganze Gebiet von Bulgarien, Dinemark, Deutschland,
Griechenland, Holland, Osterreich, Polen, Portugall, der Schweiz, der Sowjetunion,
der Tschechoslowakei und Ungarn, dann Teilgebiete von Frankreich, Jugoslawien, Ru-
minien, Spanien und Schweden. Uber das Ergebnis der Bestandsaufnahme gibt ein
zusammenfassender Bericht von Schiiz und Szijj (1960) Rechenschaft. Es wird in die-
sem festgestellt, dass 67.209 Brutpaare und 121.588 ausfliegende Jungen auf ungefihr
75%, (2.310.000 km?) des curopiischen Brutgebietes gezihlt wurden. Das erforschte
Gebiet war also mehr als zweimal so gross wie das im Jahre 1934 untersuchte. (Abb.
1.) Auch Ungarn erzielte einen grossen Fortschritt auf dem Gebiete der Bestandsauf-
nahme, da es bei dieser Gelegenheit zum ersten Mal gelang, vom ganzen Gebiet des
Landes iiber die Horstungsverhiltnisse des Storches Daten zu verschaffen.

E 3

Im folgenden sollen die Ergebnisse dieser Storchbestandsaufnahme von 195658
angefihrt werden. Das Hauptgewicht will ich aber auf die im Jahre 1958 ausgefiihrte
Arbeit und auf die Besprechung der damals gewonnenen Daten legen, weil diese Auf-
nahme die erste annihernd vollstindige Storchzihlung in Ungarn war. Daneben ist
aber auch die Berticksichtigung der Daten der 1956 und 1957 ausgefiihrten Bestands-
aufnahmen notwendig, damit wir — soweit das moglich ist — auf die in einzelnen
Landschaften vor sich gegangenen Anderungen folgern kinnen.

1956, 1957

Die Bestandsaufnahme der Stérche wurde in beiden Jahren vor allem von dem
Beobachternetz des Madértani Intézet (Ornithologischen Institut), dann von Einzel-
personen und Institutionen (wie Schulen, Gemeinderiten, Forstimtern usw.), die hierzu
aufgefordert wurden, ausgefithrt. Jeder aufgeforderte Beobachter bekam von dem
Ornithologischen Institut einen Aufruf mit den Fragen, auf die eine Antwort erwartet
wurde. (Die Fragen bezogen sich nur auf die Brutpaare, aber nicht mehr auf die Nach-
kommenschaft, trotzdem wurde auch ihre Zahl mancherorts angegeben.) Die Beobach-
ter widmeten sich begeistert dieser Arbeit, doch vermochten sie im Verhiltnis zu dem
Gebiet des Landes nur wenig Daten zu sammeln; somit kSnnen aus diesen allgemei-
nere Folgerungen keineswegs gezogen werden. Hiervon bilden aber die Komitate
Gydr-Sopron, Somogy und Szolnok im Jahre 1956 eine Ausnahme, ebenso im Jahre
1957 die Komitate Gy6r-Sopron und Szolnok, wo nimlich die Daten von unseren
Beobachtern beziiglich der grossten Teile dieser Komitate gesammelt wurden.

Der Storchbestand der Jahre 1956 und 1957 soll auf Grund der auf diese Weise
gewonnenen Daten unsere Tabelle I. und II. aufzeigen. Die Daten habe ich absicht-
lich nicht summiert, da ich sie fiir allzu unvollstindig fand dazu, um aus ihnen sum-
mierte Schlussfolgerungen ziehen zu kdnnen.
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Abb. 1. kép.

Der Weiss-storchbestand in Europa 1958.
Eurépa gélyadlloménya 1958-ban

(Peterson—Mounfort—Hollom utdn, részben helyesbitve)
1958

Ende 1957 bekamen wir den Aufruf des Internationale Komitee fiir Vogelschutz
(International Commitee for Bird Preservation) mit der Aufforderung zur Teilname
an der fiir das Jahr 1958 geplanten Storchbestandsaufnahme. Nach den Worten des
Aufrufes (Barclay—Smith—G. Olivier, 1957) soll das Komitee mit Riicksicht auf die
iiberall feststellbare schnelle Abnahme der Zahl der Stérche auf seiner im Julie 1957
in Bulawayo (Afrika) gehaltenen Sitzung den Beschluss gefasst haben, dass es den
Bestand auf dem ganzen Brutgebiet dieser Vogelart zusammenzihlen Lisst und ver-
suchen wird, die Ursachen dieses Verderbens festzustellen. Zugleich wurde ein aus-
fithrlicher Vorschlag des dr. Schiiz mitgeteilt in bezug auf den Zecitpunkt und auf
die Methode der Bestandsaufnahme.

Die Mitarbeit haben wir gerne auf uns genommen, da auch wir die Uberzeugung -
von Prof. Schiiz teilten: ,,Voraussetzung fiir den wirkungsvollen Schutz einer Tierart
ist es, dass man Genaues den Wechsel des Bestandes weiss.” (Barclay-Smith — Olivier,
1957). Anderseits ist der Bestand in den Jahren nach dem II. Welkrieg auch in
unserem Vaterlande bedeuerlicherweise stark zuriickgegangen. Auch damit war man
im klaren, dass die Auswertung des Bestandes beim Fehlen der ungarlindischen Daten
keine Realitit haben konnte, weil ja eben das Karpatenbecken den Schwerpunkt des
europiischen Storchbestandes bildet. '
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Die Methode der Aufnabhme

Die Bestandsaufnahme wurde mit Leitung des Ornithologischen Institutes in den
Monaten Juni und Juli des Jahres 1958 abgewickelt. Bei dieser Gelegenheit wurden
-die in Ungarn vorher schon verwendeten zwei Methoden, nimlich das Zusammen-
schreiben ,,von Amst wegen” und die Inanspruchnahme der Titigkeit freiwilliger
Beobachter, vereinigt.

1. Das Ornithologische Institut ersuchte auf die Anregung von Dr. Andreas
Keve die Generaldirektion der ungarischen Post zur Unterstiitzung unserer grossen
Arbeit. Die Post eilte uns bereitwillig zur Hilfe und das Briefbestellungsnetz der Post
hat sich mit der Lecitung von Dr. Emil Kindzierszky in unsere Beobachterarbeit
-eingeschaltet. Das Amtsblatt der Post ,,Postaligyi Ertesitd” (1958) liess allen Post-
dmtern unseren vereinfachten Fragebogen zukommen, mit der Anweisung, dass die
Daten der im Amtsbereich horstenden Stdrche mit Beniitzung des Fragebogens bis
15. September gemeldet werden sollen. Auf diese Weise ist es gelungen, die Storch-
paare auf dem ganzen bewohnten Gebiet des Landes bei Beriicksichtigung eines ein-
heitlichen Gesichtspunktes zusammenzusschreiben. Diese Lsung war nur insofern
mangelhaft zu nennen, dass von der Zahl der Jungen nicht immer Daten geliefert
wurden und weil die unbewohnten Gebiete meistens unberiicksichtigt gelassen wur-
den. Der letztere Fehler kann jedoch vernachlissigt werden, da der Storch seinen
Horst meistens in menschlichen Siedlungen und in deren Umgebung zu bauen pflegt.

Die Postbeamten haben diese Aufgabe mit einem anerkennswerten Erfolg zu
Ende gefithrt und es wurden von ihnen 2,401 ausgefiillte Fragebogen eingesandt.

2. Ausser der Datenlieferungen der Postbeamten wurde von uns auch ein anderes
Netz von Beobachtern organisiert. Das Ornithologische Institut ersuchte seine alte
Garde von Beobachtern und auch vom Verfasser wurden noch weitere 80 Personen
und Institutionen zur Teilnahme an dieser Arbeit einbezogen. Die Mitglieder dieses
Beobachternetzes haben ihre Aufgabe mit grosser Begeisterung ausgefithrt, zu deren
Vereintlichung von uns durch Vervielfiltigung hergestellte Fragebogen versandt
wurden.

Die Berichterstattungen der Postbeamten bieten uns von dem ganzen Gebiet des
Landes ein Bild, aber es werden meist nur die Zahl der Horste und ihre Plitze mit-
geteilt. Die Mitglieder des anderen Beobachternetzes boten hingegen von den Hor-
stungsverhiltnissen der Storche in je einer ausgewihlten Landschaft ein ausfiihrliches
Bild und ermdglichten uns — was betreffs der Auswertung der Daten wichtig war
— die Kontrollierung der Berichte der Postbeamten, die doch nicht Leute waren,
deren Leben mit der Natur verwachsen gewesen wire. Von den Mitgliedern dieses
zweiten Beobachternetzes sind 723 Berichterstattungen eingegangen.

Mit obigerMethode gelang es in der Geschichte der ungarlindischen Storch-
forschungen zum ersten Mal eine so ausgedehnte Datenaufnahme abzuwickeln und
einen die Wirklichkeit hinlinglich annihernden Storchkataster, der schon das ganze
Gebiet des Landes umfasste, aufzustellen.

Insgesamt sind 3,124 Fragebogen zuriickgekommen. Unter diesen enthielten
einen negativen Bericht 726, (Einen grossen Prozentsatz machten unter den letzteren
die Berichterstattungen der Postimter der Hauptstadt und unserer grosseren Stidte
aus, in deren Amtsbereichenes Storchhorstungen naturgemiss keine gibt.)



Ankuft, Zug

Von der Uberwinterung der Stdrche haben wir am Anfang und am
Ende des Jahres 1958 von mehreren Orten Meldungen erhalten:

Ein einsamer Storch versuchte im Winter von 1957—58 in Tornyosnémeti (Kom.
Borsod-Abadj-Zemplén) zu iiberwintern. Er wohnte in secinem Horst, bis er infolge

Phot. 1.

Ansammlung von Stérchen auf dem Fehérté von Szeged
(cca. 250 Exemplar)
Gélydk gyiilekezése a szegedi Fehértavon (kb. 250 példdny)
Photo: P. Beretzk

der Kilte am 10 Januar verendete. In Domsdd (Kom. Pest) iiberwinterte ein Storch,
der von der Bevilkerung versorgt wurde, gliicklich.

In der Umgebung von Ordéngésmajor in Derekegyhdza (Kom. Csongrad) erschie-
nen Anfang Februar vier Storche, die wahrscheinlich zu den Friihangekommenen
gehorten. Neben den artesischen Brunnen der seichten Fischteiche vermochten sie
die kalte Jahreszeit auszuhalten.

Auch am Ende des Jahres sind bei uns einige Stérche zuriickgeblieben:

Am 31 Oktober wurde in Nemeskér (Kom. Sopron) ein Storch gesehen. Anfang
November wurde eine ungefihr fiinfziger Gruppe in der Nihe von Ujudvar (Kom.
Zala) beobachtet. Am ersten November sah man iiber Kévidgdors (Kom. Veszprém),
einen Storch kreisen nichsten Tag verendet aufgefunden wurde. Es war ein junges
beringtes Exemplar (Helgoland, 244 367), das als Junge am 12. Juli in der Gemeinde
Strohhasersiel b. Bodenkirchen (53° 24’ 08° 27’) beringt wurde. Den letzten Storch
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des Jahres beobachtete man zwischen 24-28. Dezember in Tirnok (Kom. Fejér);
von mehreren wurde hier in diesen Tagen ein vereinzelter Storch gesehen.

Mit dem Zug der Stérche wollen wir uns eingehender diesmal nicht befassen,.
da ja hieriiber von Keve (1957) ausfiihrliche Daten versffentlicht wurden.

Von dem Zeitpunkt der Ankunft bekamen wir aus neun Komitaten Daten.
Es ldsst sich aus diesen feststellen, dass die Ankunft — obgleich mitunter mit Ver-
schiebungen von 5—6 Tagen — auf dem Gebiet des ganzen Landes im allgemeinen
bis 20. April vor sich gegangen ist. Von friiher Ankunft haben wir drei Daten: je ein
Exemplar ist angekommen Ende Januar in Szeged-Fehértd, Anfang Februar in
Csepreg (Kom. Sopron) und am 19. Februar in Balatonszepezd.

Uber den Herbstzug haben wir aus neun Komitaten Berichte. Der Abzug vollzog
sich — auch diesmal den bisherigen Erfahrungen entsprechend — bis Mitte September.
Nur aus Komitat N6grad bekamen wir von einem spiteren Abzug Nachricht, wo
das Gros bis 20. September, die Siumenden bis 29. September abgezogen sind.

Von den hidufigen Ansammlungen von Stérchen in August sollen zwei
erwihnt werden. Auf dem Hortobidgy wurden Mitte August ofter aus 50—150, bei
einer Gelegenheit aus sogar iiber 300 Végeln bestehende Scharen beobachtet. Neben
dem Weissensee (Fehértd) von Szeged wurde am 10. August von Dr. Péter Beretzk
eine aus 250 Stérchen bestehende Versammlung beobachtet (Phot. 1.).

Die Haorste

Die Horste der Stérche wurden in 2065 Gemeinden beobachtet. Uber die Ver-
teilung der 7476 bewohnten Horste soll die Tabelle Nr. IIL. orientieren. Unter neuen
Horsten verstehen wir die 1958 gebauten, die in die vorige Zahl nicht miteinbegriffen
sind. Die Zahl der neuen Horste (106) bildet nur einen Bruchteil der verlassenen
Horste (788). Hieraus konnte jedoch auf das jetztige Mass der Verminderung des
Storchbestandes noch nicht gefolgert werden; denn es ist wahrscheinlich, dass ein
Teil von diesen vor mehreren Jahren, noch wihrend des Krieges oder unmittelbar
nachher unbewohnt geworden war.

Was nun die Placierung der Horste betrifft (Tabelle Nr. IV.), so ldsst sich eine
Erscheinung, die in einzelnen Landschaften unseres Vaterlandes schon friiher beo-
bachtet wurde, fiir das gesamte Gebiet des Landes — wie ja das schon zu erwarten
war — als gliltig anerkennen: Der Storch als urspriinglicher Waldvogel bevorzugt
beim Bau seines Horstes immer den Baum (dem lebenden und den verdorrten ohne
Unterschied), wenn sich dieser in der Nihe ciner menschlichen Siedlung befindet.
Die fiir die Horstung geeigneten Biume haben sich jedoch vermindert, aber immer
weniger werden auch die Hiuser mit Strohdach und die mchrere Jahre hindurch
stchen gelassenen Schober, die als Horstungsplitze in zweiter Linie bevorzugt
wurden.

In Dundntdl (Transdanubien) horster unser Vogel mancherorst auf den ver-
streuten BiAumen eines in der Nachbarschaft der Gemeinden sich erstreckenden Wal-
des, der auch als Weidegrund beniirzt zu werden pflegt. Daselbst konnte ich auch
die Beobachtung machen, dass der Storch, wenn er zwischen Laubbaum und Kiefer-
die Wahl hat, seinen Horst meistens auf die Kiefer baut.

Der Storch pflegt bei unseren Verhiltnissen bei uns meistens ein Wohngebiude:
zur Placierung seines Horstes auszuwihlen. In erster Linie sucht er die mit Rohr
oder Stroh gedeckten Gebaude und baut hier seinen Horst auf das Dach, einigemal
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auf den Schornstein. Mit der Modernisierung des Bauwesens verschwinden aber sehe
bald diese Didcher und an ihre Stelle tritt das Ziegel-, seltener das Schieferdach,
auf die der Storch (von einigen Ausnahmefillen abgesehen) nicht zu bauen vermag.
Bei solchen Gebiduden pflegt er den Schornstein als Basis seines Horstes zu beniitzen.

Der grosste Teil der Horste ist heute in Ungarn auf Schornsteinen zu finden.
Zum Horstbau sind die alten mit Seitendffnungen versehenen Schornsteine am mei-
sten geeignet. Durch den Abbau dieser und ihr Austausch mit Schornsteinen, ide mit
Endéffnungen versehenen sind, wird die Niederlassung des Storches gehindert und durch
die neuartige Anbringung einer Eisenschranke um die Rauchdffnung geradezu unmdg-
lich gemacht. Hierin steckt wohl der eine Grund der Verminderung unseres Storch-
" bestandes.

Einigemal wihlt der Storch ganz absonderliche Plitze fiir seinen Horstbau.
In der Nihe von Csobdd (Kom. Borsod-A.-Z.) und Seregélyes (Kom. Fejér) horstete
je ein Paar (und briitete auch!) auf die Betonsiule der Hochspannungsleitung. Auf
eine Telephonsdule horstete er in Hosszlpereszteg (Kom. Baranya). Auch diese Fille
konnen uns die Verminderung der Horstungsplitze vom alten Typ und die Anpas-
sungsfihigkeit des Storches an die neuesten Schopfungen der Technik bezeugen.

Die Anhinglichkeit an den Horstungsplatz will ich nur mit einigen
— von vielen ausgewihlten — Beispielen bezeugen:

Der auf einen Schornstein gebaute Horst eines Storchpaares wurde von dem
Besitzer des Hauses zerstdrt, die Schornstein6ffung mit einem umgestiilpten schlech-
ten Kessel zugedeckt, um den neuerlichen Horstbau zu verhindern. Der Kessel wurde
aber von den Storchen hinuntergeworfen und der Horstbau doch ausgefiihre.

Anderswo rauchte der Schornstein in einemfort unterhalb des Horstes, die Storche
sassen trotzdem unentwegt auf ihren Eiern. Das Briiten ist aber nicht gelungen (Bir,
Kom. Baranya).

In Dunadjviros (Kom. Fejér) wurde der Horst von dem Bauer wihrend des
Herbstes nach dem Abzug der Stérche von der Gassenseite des Hauses auf die Hof-
seite desselben Hauses umgelegt. Im Friihjahr angekommen haben die Stdrche ihren
Horst auf seinen urspriinglichen Platz zuriickgetragen.

In Baracska (Kom. Fejér) haben die Leute den Horst von einem stumpfen Turm
wegen der Bautdtigkeit auf einen nahen Baum gebracht. Das Storchpaar setzte sein
Horsten weiter.

Auf die Frage, welche Umgebung von dem Storch fiir seinen Horstbau ausge-
sucht wird, so kénnen wir wiederum seine weitgehende Anpassung an die Zivilisation
feststellen. Unser Vogel scheut auch vom Horsten auf die verkehrsreichsten, geriu-
schvollsten Plitze nicht zuriick. In Bogiddszentmihdly (Kom. Baranya) briiten die
Stdrche seit Jahren in einem von dem Lirm des Dampfsigewerkes lauten Holzlager,
in Szeged auf der Anlage eines chemischen Unternehmens, in der unmittelbaren
Nachbarschaft eines michtigen Sportplatzes. Als extremster Fall einer solchen An-
passung soll hier ein Sdrbogirder (Kom. Fejér) Fall angefiihrt werden, wo ich den
Storch schon seit Jahren auf dem niederen Dach des Heizhauses, zwischen Tag und
Nacht hin und herfahrenden Lokomotiven horsten sah. '

Das Alter der Horste konnte in 799 Fillen — manchmal nur annihernd —
festgestellt werden. Hieriiber soll den Leser die Tabelle V. orientieren. (In diesem
Ausweis zihlen die 106 neue Horste nicht mit, deren Bau 1958 beobachtet wurde.)
Am hiufigsten sind die 5-20 Jahre alten Horste. :Auffallend ist die relativ grosse
Zahl jener Horste, die dlter sind als ein Menschenalter (sie stammen aus den Jahren
1900—1905). Von den Horsten, die ilter sind als 100 Jahre, waren zwei auf dem
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Hortobagy seit 1800 ungefihr immer bewohnt. In Gesztely (Kom. Borsod-A.-Z:»
wird ein Storchhorst von dem Volksbewusstsein etwa seit 1825 in Evidenz gehalten,
welcher also auf diese Weise den Storchgenerationen schon ungefihr 130 Jahre hin-
durch Quartier gibt.

Das Verderben der Horste wird seltener durch die Witterung, meistens
durch den Menschen verursacht.

Von vielen Orten wurde gemeldet, dass die Horstc durch einen stiirmischer
Wind gestiirzt wurden, an einigen Stellen wurden sie durch Blitzschlag zerstdrt.

Die meisten Horste vernichtet der Mensch. Manchmal ist man wegen Bautatig-
keit gezwungen, den Horst abzutragen, obgleich befriedigend ist, dass sie bei einer
solchen Gelegenheit manchmal auf eine andere Stelle umgelegt werden. Es ist aber
traurig, dass auch die bewusste Zerstdrung der Horste von vielen Orten gemelder
wurde, was man mit den Schidigungen des Storches zu rechtfertigen sucht. Viele
Horste gehen deswegen zugrunde, weil der als Unterlage dienende Baum ausgehackt
wird. Einigemal vernichtet der Schornsteinfeger den auf den Schornstein gebauten
Horst, weil er ihn fiir feuergefahrlich findet.

Von mehreren Orten wurde {iber ohne Horste lebende Stérche berichtet.
Ein vereinsamter Storch lebte im Kom. Négrad den ganzen Sommer hindurch
auf dem Dach einer Scheuer, ein anderer auf einem Weidenbaum der Wiese.

Interessant ist, dass diese unregelmissige Lebenweise auch bei den Horstpaaren
vorkommt. Von Storchpaaren, die auf Strohtristen oder Biumen {ibernachteten, be-
kamen wir Nachrichten aus den Komitaten N6grad und Pest. Auf den Biaumen des
Waldessaumes tibernachteten zwei Paare im Kom. Zala. Ein Storchpaar versuchte
auf einen Kirchenturm zu bauen, was aber ihnen nicht gelang. Trotzdem suchten sie
keinen geeigneteren Platz, sondern iibernachteten wihrend des Sommers auf dem
Kirchturm (Kom. Vas.).

Der Storchbestand

Uber die Verteilung unseres Storchbestandes bietet die Figur Nr. 2 und die
Aufzihlung der Horstungsorte (Tabelle Nr. VIIL) eine ausfithrliche Orientierung.
In dem jetztigen Abschnitt der ungarlindischen Storchforschung hat es eine grundle-
gende Wichtigkeit, dass das verhiltnismissig vollstindige Fundortenverzeichnis vom
Jahre 1958 festgelegt und publiziert werden soll. Das gibt uns jene Grundlage, mit
der die Ergebnisse der weiteren Bestandsforschungen verglichen werden konnen und
bei deren Brelicksichtigung die in der Storchpopulation Ungarns vor sich gegangenen
Anderungen sowohl auf eine Landschaft als auch auf das ganze Land bezogen aus-
gewertet werden konnen. Im Besitz des auf diese Weise gevonnenen richitigen Bildes
wird es erst moglich Verfiigungen im Schutze des Bestandes zu treffen, was die
ErhShung des Storchschutzes und die Steigerung der biologischen Schutztitigkeit ge-
gen die Schidlinge der Landwirtschaft bedeuten soll. (Die Summierung der Fundorte
nach Komitaten bietet keine sichere und stindige Moglichkeit zu Vergleichungen, da
die Flichen der Komitate ofter — so auch in der nahen Vergangenheit — verindert
wurden, und fiir diese sogar warscheinlich neue Uminderungen bevorstehen.)

Von der Zahl der Storchpaare und ihrer Verteilung soll uns die Tabelle
Nr. VI. orientieren.

In 2065 Gemeinden unseres Vaterlandes gibt es Storchhorste; der Storch hat
sich also in 63,46% der Gemeinden angesiedelt. Von 7473 Brutpaaren (HPa) sind
Berichte eingekommen.
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Die meisten Storche leben in den 6stlichen, nordéstlichen Komitaten des Landes,.
dann in den siidlich vom Plattensee gelegenen Landschaften Transdanubiens. Die-
meisten horstenden Storchpaare wurden gemeldet aus: Tiszafiired (Kom. Szolnok)
27, Hossztpalyi und Konydr (Kom. Hajd¢-Bihar) 87 und 62, Tarpa (Kom. Sza-
bolcs-Szatmar) 25, Akasztd (Kom. Baranya) 25, Somogyszentpil (Kom. Somogy)
27, Miklésfalva (Kom. Zala) 40. Das sind die grossten Storchsiedlungen, die heute
in einer Gemeinde und ihrer Umgebung anzutreffen sind.

Mit Ausnahme des Borzsony- und Bakonygebirges kommt der Storch auf der
ganzen Fliche des Landes vor und wo er nicht horstet, dort sieht man ihn wihrend
der Durchreise, auf dem Zuge.

Die grossen Populationen von Stdrchen folgen nicht immer enganschliessend den
Flussliufen. Der Grund hierfiir ist, dass sich die stindigen Gewisser, die Siimpfe
infolge der Flussregulierungen vermindert haben. Die stindigen Gewisser (Lehm-
und Sandgruben) entlang der Fliisse befinden sich in den Auenwildern, die der:
Storch nicht besonders gerne hat. Er scheint in erster Linie auf nassen Wiesen und
in den Pfiitzen der Weidegriinde herumzugehen. Auf diese Weise findet er in der
nihe der menschlichen Ansiedlungen (d. h. seiner Horstungsmdglichkeit) die wisse-
rigen Nihrboden, neben welchen ihm auch die Fauna an Insekten und Nagetieren.
der trockenen Flichen (Acker) zur Verfiigung steht. Ein gutes Beispiel ist hierfiir-
Tiszafiired, eine unserer Gemeinden mit der grdssten Storchpopulation: die Storche
ernihren sich hier nicht auf den Gebieten entlang der Tisza (Theiss), sondern auf den.
von ihr weiter abseits liegenden Feldern. :

Als neuer Nihrboden erscheinen jetzt auch die Reisfelder, die im letzten Jahr--
zehnt in Ungarn auf immer grosseren Flichen eingerichtet wurden. Von den Reisfel--
dern, die entlang des Ostlichen Hauptkanals (Keleti-F8csatorna) und im Kom. Szol--
nok angebaut wurden, wird von vielen und stindig sich dort ernihrenden StSrchen
berichtet.

Der Ausflug der Jungen erfolgte — entsprechend dem ausserordentlichen.
Gang der Witterung — zwischen dem 10. Juli (Kom. Négrad) und dem 8. August
(Kom. Borsod-A.-Z.).

Die Gestaltung der Zahl der Jungen ldsst sich auf Tabelle VII. studieren.

Die Gesamtzahl der neuen Generation gelang es uns in ungefihr einem Viertel.
der Horste (in 1812 Horsten) festzustellen. Auf die 1958 beobachteten Brutpaare
entfielen 2,5 Jungen {(JZa). Wenn wir mit diesem Durchschnitt rechnen, so mag die-
Gesamtzahl der Jungen (JZG) 18 295 gewesen sein.

Die Gestaltung des Bestandes vom Jahre 1958 wurde durch die Witterung un-
vorteilhaft beeinflusst. Auf den trockenen Friihling folgte ein kalter Juni, mit lang--
dauernden kalten Regenfillen besonders in Transdanubien mit hdufigem Hagel ver--
mischt, wovon die Folge ein Verderben der Jungen von katastrophalem Ausmass war.
Von dem Verenden von 675 Jungen haben wir Kenntnis erhalten. Daneben wurden
auch viele erwachsene Stérche vom Hagelschlag und Sturm getotet.

Der Untergang der Jungen wurde ausser den extremen Witterungsverhiltnissen
noch durch folgende Ursachen hervorgerufen:

Dem chemischen Schutz gegen pflanzliche Schidlinge sind alle Jungeninsassen.
eines Horstes (4) in Osztopin {Kom. Somogy) zum Opfer gefallen. Die ganze Nach-
kommenschaft eines Horstes (4) ist in Nemesgorzsony (Kom. Veszprém) an der von.
einer vergifteten Riibentafel gebrachten Nahrung zugrunde gegangen. In Alap (Kom.
Fejér) verendeten die Jungen zweier Horste (5,4) von der Nahrung, die ihnen von.
einer eingestiubten Kartoffeltafel gebracht worden war. Gleichfalls unter Vergif--
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tungssymptomen ist ein alter Vogel mit allen seinen Jungen (4) in Abaliget (Kom.
Baranya) hingestorben.

Der auf einen Schornstein gebauter Horst ging in Flammen auf und die Jungen
verbrannten (in Told, Kom. Hajdd-Bihar). Die Jungen wuhrden von der Katze ge-
fressen (in Homorogd, Kom. Borsod-A.-Z.).

Auch dieses Jahr wurden viele (wahrscheinlich abgeschwichte, kranke) Jungen
durch die Eltern aus den Horsten hinausgeworfen und viele sind den Kimpfen fiir
den Horst zum Opfer gefallen.

Von einem solchen Fall haben wir nicht gehort, dass jemand die Jungen absicht-
lich vernichtet hitte, das wurde jedoch leider von mehreren Orten gemeldet, dass die
Eier zerstdrt oder herausgenommen wurden, sogar auf dem Markt wurden sie als
Ginseeier verkauft (Szeged).

Zwei ausgewachsene Stérche haben ihr Leben durch den Anflug einer Hoch-
stromleitung verloren, einer wurde von einem Hund zerrissen (Kiibekhiza, Kom
‘Csongrad).

Versuchen wir den Storchbestand vom Jahre 1958 mit denen der vorhergehen-
den Jahre zu vergleichen.

Die Bestandsaufnahme von den Jahren 1956 und 1957 war — Wie schon er-
wihnt — unvollstindig. Zum Vergleich sind nur die Daten aus den Komitaten Gy0r-
Sopron, Somogy und Szolnok geeignet, wo auch in diesen Jahren ausgedehntere Be-
standsaufnahmen abgewickelt wurden. Gut sind noch zu beniitzen die summierten
Ergebnisse aus den Jahren 195052 (Bancsé-Keve, 1957. p. 251).

Wenn wir die Daten von 1958 mit den Ergebnissen der vorhergehenden sechs
Jahre (1951—-57) vergleichen, so lisst sich das Folgende feststellen:

Die Zahl der Brutpaare erscheint als zweimal so gross wie im Jahre 1951, was
als Folge der ausgedehnteren Forschungen zu werten ist. (Es wurde iiber Brutpaare
aus mehr als dreimal so viel Gemeinden berichtet als im Jahre 1951.)

Die Storchdichte (StD, 8,0) ist nicht ganz zweimal so gross wie die ehemalige
(4,1), obgleich ungefihr zweimal so viel Brutpaare gezihlt wurden. Der vorkom-
mende kleine Mangel ldsst sich zwar auch der durch die ungunstlge Witterung des
Jahres 1958 verursachten jihrliche Fluktuation zuschreiben, mit einer geringen Ab-
nahme des Bestandes ist dennoch zu rechnen. Dasselbe zeigen die Komitate Gydr
und Szolnok (es sind also jene Komitate, in welchen wir aus allen den obigen Jahren
iiber Daten verfiigen, die dem Realen nahestehen): in Kom. Gy6r macht sich eine
Abnahme von 0,5%, in Kom. Szolnok eine Zunuhme von 0,5% bemerkbar.

Es scheint wahrscheinlich zu sein, dass sich der Storchbestand in Ungarn von
den wihrend des zweiten Weltkrieges erlittenen Verlusten im grossen und ganzen
erholt hat und dass der Bestand im letzten Halbjahrzehnt stagniert, oder hochstens
in kleinem Masse abgenommen hat. Uber die etwaige Anderung des Bestandes werden
wir eine entschiedene Ansicht erst nach einer spiteren, der vom Jahre 1958 dhnlichen,
ausgedehnteren Nachforschung dussern kdnnen.

Unzweifelhaft wird die stindige Verminderung des Storchbestandes durch die
in immer grosserem Masstab erfolgten Ableitungen des Grundwassers verursacht, was
die nassen Nihrflichen vermindert. Besonders auffallend macht sich diese Erschei-
nung in der grossen Zahl der leeren Horste in den Komitaten Szabolcs-Szatmar und
Szolnok bemerkbar, wo nimlich "die Entwisserungen sehr intensiv bewerkstelligt
werden. '
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Der mit der Modernisierung der Gebiude verkniipfte Mangel an geeigneten
Horstungsplitzen — wovon schon die Rede war — vermindert mittelbar den Storch-
bestand: Auch aus den Berichten ldsst sich feststellen, dass die Zahl der fiir die Horst-
ungsplitze ausgefochtenen K impfe anwichst. Dieses Jahr bekamen wir aus 39
Ortschaften Meldungen von solchen Gefechten. Bei der Ankunft im Frithjar kommt
es ofter vor, dass zwei Storchpaare denselben Horst besetzen wollen. Bei solchen
‘Gelegenheiten konnen die Streitigkeiten eventuell wochenlang dauern. Der Horst
wird verwiistet, das Briiten bleibt aus oder die gelegten Eier gehen in den Raufereien
zugrunde.

Auch der ohne Paar gebliebene Storch kann Schaden anrichten: ein vereinsam-
ter Storch hat in der Abwesenheit der Altvogel alle Jungen (4) eines Horstes getdtet
{Kom. Vas.).

Von Lékoshdza (Kom. Békés) wurde gemeldet, dass der Horstbau der Storche
durch Dohlen (Coloeus monedula L.) gehindert Wurde. Die auf einem Schornstein
. horstenden Dohlen haben in Abwesenheit der Storche das Material eines Horstes,
den diese auf dem anderen Schornstein aufbauen wollten, hinuntergeworfen. Mensch-
liche Einmischung hat diesem interessanten Wettstreit ein Ende bereitet.

Die Sicherung des Schutzes

Die Stellungnahme des Menschen dem Storch gegeniiber, der mit ihm in derselben
Siedlung wohnt, kann die Bestandsinderung bei unserem Vogel erheblich beeinflus-
sen. Nebst den Meldungen iiber Betreuung und Schutz der Stiorche haben wir leider
auch auffallend viele Nachrichten von ihrer Verwiistung erhalten.

Versehrte, krinkliche Exemplare wurden in mehreren Orten von den Schiilern
in den Schulen (Kom. Borsod-A.-Z., Vas), sogar auch in der Wohnung betreut
(Szenta, Kom. Somogy).

Als kiinstliche Basis fiir den Horst wurde ofter auf lebenden Biumen ein Wa-
genrad angebracht (so in den Komitaten Borsod-A.-Z., Heves, Vas, Pest, Négrid)
und diese Hilfeleistung wurde von den Storchpaaren auch angenommen. Einen aus
Weiden geflochtenen Korb hat man zu demselben Zweck auf einem Baum befestigt
in Kom. Fejér. Ein Bauer in Kom. Vas hat die Spitze eines Baumes abgehackt, damit
der Storch seinen Horst auf diesen Stumpf bauen konne. Es gelang damit tatsichlich
den Vogel in den Hof zu locken.

Mit Besorgnis koénnen wir hingegen feststellen, dass der Storch 1958 in sehr
vielen Ortschaften mit Absicht vernichtet wurde. Aus fast allen Komitaten sind
Sfter uns in Berichten mitgeteilt worden, dass man die Stdrche auszurotten pflegt.
Die Anklagen gegen den Storch sind verschiedenartig. Die hidufigsten: er soll Ver-
heerungen anrichten im Gefliigel, unter den niitzlichen Fischen und im Wild, dann
soll er den Schornstein, das Dach beschidigen und der Storchhorst biete vielen Sper-
lingen Unterkunft. Hierfiir nur ein grelles Beispiel: in einer Gemeinde des Kom.
Bacs hat man 1958 8 Horste vernichtet mitsamt den in diesen befindlichen Eiern.
' Es ist allerdings zuzugeben, dass einzelne Stdrche hie und da in einer
bestimmten Periode Schaden anzurichten pflegen. Der Grund ist hiervon, dass die
durch die Entvisserungen entstandene trockene Fliche in der Zeit der Jungener-
ziehung zu ihrer Fiitterung nicht genug Nahrung bietet. Obgleich die Stérche auch
in solchen Fillen immer versuchen, sie mit den kleinen Nagetieren der trockenen
Flichen zu fiittern, es finden sich unter ihnen aber auch solche, die hierfiir die leich-
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tere Losung wihlen und dann und wann ein Kleingefliigel erwischen. Jedenfalls ist
dieser Schaden verschwindend gering im Vergleich zu dem Nutzen, den der Storch
mit der massenhaften Vertilgung von Miusen und Ratten, dann von Heuschrecken-
arten und von anderen Insekten bringt. Hiergegen konnen wir Schutz finden, wenn
wir das Gefliigel in Sicherheit bringen und nicht wenn wir die Storche ausrotten.

Die Vertilgung der Stdrche ist anscheinend eine immer mehr sich verbreitende
Erscheinung bei uns. Wenn wir nicht auf das Schicksal Dinemarks, Holland und der
Schweiz kommen wollen, welche Linder in den letzten 24 Jahren 78, 79 bzw. 100%,
ihres Storchbestandes verloren haben (Schiiz-Szijj, 1960), so miissen wir von einem
wirksameren Schutz als der heutige fiir die Storche sorgen. Die Aufklirung der Jiger
— deren Verhalten bedauerlicherweise zu der Verminderung unseres Storchbestandes
beitrdgt — ist wohl die dringendste Aufgabe.

o
"

Das Gesagte zusammenfassend kann folgendes festgestellt werden:

1958 wurde eine auf das ganze Gebiet des Landes sich erstreckende Storchbe-
standsaufnahme durchgefiihrt, auf Grund deren wir iiber die jetztigen Horstungs-
verhidltnisse des Weiss-storches in unserem Vaterlande ein annihernd reales Bild
bekamen.

Es liess sich feststellen, dass der Bestand die wihrend des zweiten Weltkrieges
erlittenen Verluste iiberwunden hatte und sich ihre Menge in den letzten 6 Jahren
wahrscheinlich nicht viel inderte; es kann héchstens von einer Abnahme in kleine-
rem Ausmass die Rede sein. Das Bestehen des Bestandes wird besonders durch die
sehr hochgradige Anpassung des Storches an die Zivilisation begiinstigt. Die wich-
tigsten Griinde, die sie Abnahme des Bestandes verursachen, sind die folgenden: Die
Entwisserungen auf nassen Boden, der Ubergang zum Bau von modernen Gebiuden
und — welche Gefahr sich in den letzten Zeiten bemarkbar machte die Verbreitung
des chemischen Schutzes gegen Schidlinge aus der Pflanzenwelt. Es scheint von grs-
seren Ausmass zu sein und eine Tendenz sich auszubreiten zu haben die absichtliche
Verwiistung der Horste und der Storche. Es ist also notwendig baldige Vorkehrungen
zu treffen zum Schutz dieser niitzlichen Vogelart unseres Vaterlandes, die ja auch
im biologischen Schutz gegen sie Schidlinge der Landwirtschaft eine Wichtigkeit hat.

Zur Erforschung der Anderungen im Storchbestand wiren in der Zukunft zwei
Arten Aufnahmen notwendig: 1. In 5—10 Jahren, eine dhnliche, sich auf das Gebiet
des ganzen Landes erstreckende Storchzihlung, wie die vom Jahre 1958. — 2. In den
dazwischenliegenden Jahren scheint die ununterbrochene Evidenzhaltung je einer
grosseren Population auf Alféld (Ungarische Tiefebene), in Dundntdl (Transdanu-
bien) und auf Eszaki-Hegyvidék (Nérdlichen Bergland) hinreichend zu sein. Auf
diese Weise wiren wir iiber unseren Bestand stindig orientiert. Und das ist nicht
nur in Hinblick auf die ungarlindlische, sondern auch auf die europidische Forschung
wichtig, da ja ein bedeutsamer Teil des europidischen Storchbestandes im Karpaten-
becken lebt.

Zuletzt will ich meinen Dank aussprechen Dr. Andras Keve, der die Ingang-
setzung der Organisierungsarbeiten auf sich genommen hatte und von dem ich auch
wihrend der Bestandsaufnahme stindig unterstiitz wurde, desgleichen Dr. Emil
Kindzierszky, von dem die Arbeit der Brieftriger von seiten der Post geleitet wurde.
Die Brieftriger der Ungarischen Post haben anerkennenswerte Ergebnisse erzielt.
Dank gebiihrt denjenigen, die ihre Beobachtungen in der Form von Berichten uns
zukommen liessen. Von den gréssten Teilen ihrer Komitate haben Berichte gesandt:

242



Jen8 Radetzky (Kom. Fejér), Kiroly Almdssy und Ervin Kéves (Kom. Borsod-Aba-
uj-Zemplén), Dr. Mihaly Ruzsik (Kom. Négrad), Ivdn Szdsz (Kom. Szolnok), Imre
Nagy, Ivan Kirdly, Antal Smuk, Elemér Zsell6 (Kom. Gydr-Sopron). Unsere Arbeit
wurde noch mit Berichten begeistert unterstiitzt durch Jdnos Anndk Szabd, dr.
Gyorgy Berndth, dr. Péter Beretzk, Jézsef Csaba, Janos Dardzsi, Andris Dénes, dr.
Geldaz G4l, dr. Viktor Korompay, dr. Gabor Koliis, dr. Dezsé Lukics, Otté Rad-
vényi, Istvdn Sipos, dr. Laszlé Studinka und noch von vielen anderen.
M. Marian
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[.sz. tablizat.

Tabelle Nr. 1.

Gélyadllominy. 19561

Storchbestand. 19561

Egy
koltdparra
L4 7
Kozségek Lakatlan Gdélya- fj(’,]};any'p
Megye szdma fészkek Koltbpar stiriség & et
Komitat Zahl der | Unbewohnte| Brutpaare Storch- Die auf
Gemeinden Horste dichte B cin
rutpaar
entfallende
Jungen
HPa StD JZa
Duna—Tisza koze:
Bécs-Kiskun 27 4 90
Pest 8 5 35
Tiszantil:
Csongrad 4 5
Békés 12 53
Szolnok 88 36 497 8,9 1,9
Hajdu-Bihar 12 63
Szabolcs-Szatmar 34 18 109
Eszaki Hegyvidék:
Borsod-Abauj-Z. 69 13 180
Heves 20 4 52
Négrad
Dunantil:
Komarom 3 12
Fejér 32 53
Tolna 9 5 26
Baranya 39 7 73
Somogy 188 20 451 7,4 3,0
Zala 42 9 115
Veszprém 53 4 75
Gy6r-Sopron 97 5 176 2,0
Vas 24 29
1 Az egyes karakterisztikdk jelolésére a kovetkez8 — immdr nemzetkozivé valt — betlijel-
zéseket haszndlom (Schiiz,1952):
Zur Bezeichnung der einzelnen Charakteristika werden von mir folgende — schon inter-

national gewordene — Buchstabensignale verwendet (Schiiz, 1952):

Kolt8pir (Horstpaare allgemein): HPa. Koltdpar fiatalokkal (Horstpaare mit Jungen): HPm.
Koltépar fiatalok nélkiil (Horstpaare ohne Junge): HPo. Fészek maginos gdlyival (Horst
mit Einzelstdrchen): HE. A fiatalok Osszes szdma (Gesamtjugendzahl): JZG. Egy koles-
Golyastirliség  (Storch-

parra esd fiatalok szdma (Jugendzahl auf ein Horstpaare): JZa.

dichte): StD.
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11, sz tabldzat.

Tabelle Nv. 11,

Gélyadllominy. 1957

Storchbestand. 1957

Egy
kolt8parra
Kozségek Lakatlan -Gdlya- hény
Megye szdma fészkek Koltépar stiriség fibka esik?
Komitat Zahl der | Unbewohnte | Brutpaare Storch- Die auf ein
Gemeinden Horste dichte Brutpaar
entfallende
Jungen
HPa StD JZa
Duna—Tisza kéze:
Bics-Kiskun 7 2 29
Pest 14 45
Tiszdntnl:
Csongrad 4 1 5
Békés 15 1 83
Szolnok 76 39 491 8.9 2,6
Hajd4-Bihar 11 6 31
Szabolcs-Szatmar 13 6 45
Eszaki Hegyvidék:
Borsod-Abauj-Z. 45 20 212
Heves 11 22 85
Négrad 13 15
Dunantil:
Koméirom ‘
Fejér 30 5 50
Tolna 24 9 70
Baranya 23 2 54
Somogy 15 3 48
Zala 7 2 33
Veszprém 64 1 132
Gy6r-Sopron 94 2 143 3,5 2,6
Vas 11 1 14




II1. sz. tabldzat.

Tabelle Nv. I11.

A fészkek szima. 1958

Zabl der Horste. 1958

Kozségek Lakott Elhagyott
Megye szdma fészek fészek Uj fészek
Komitat Zahl der Bewohnte Verlassene Neue Horste
Gemeinden Horste Horste

Duna—Tisza kéze:
Bacs-Kiskun 126 546 68 1
Pest 91 312 25 1
Tiszanteul:
Csongrad 59 218 21 5
Békés 53 267 25
Szolnok 95 551 92 2
Hajdd-Bihar 76 835 80
Szabolcs-Szatmir 185 860 172
Eszaki Hegyvidék:
Borsod-Abauj-Z. 204 919 60 19
Heves 63 210 31
Négrad 75 141 11 5
Daundntil:
Komirom 28 56 6
Fejér 106 225 20 22
‘Tolna 81 252 10 4
Baranya 126 403 35 1
Somogy 158 549 51 4
Zala 113 337 25 1
Veszprém 152 367 31 15
Gydr-Sopron 145 214 2 20
Vas 129 214 23 6

Usszesen: 2065 7476 788 106

Insgesamt:
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IV, sz. tabldzat.

Tabelle Nv. IV,

A fészkek megoszldsa tartd aljzat szerint. 1958

Verteilung der Horste nach ibren Basen. 1958

Gyar- Pajtatetdn, Egyéh Mester- K-
Aljzat Fén Epiileten kéményen Tornyon | Romon boglyn helyen alj'iii(sm BEMEN 1 Oisszesen
Basis Baum Gebiude Schornstein Turm Ruine Scheunen- Andere T Brunnen- Insgesamt
einer dach, Plit Kiinstliche | schwen-
Fabrik Triste atze Basis gel
A fészkek
Szama 1919 4630 20 26 3 359 832 14 1 7473
Zahl der
Horste
V. sz. tablizat. A fészkek kor szerinti megoszldsa. 1958. ’
Tabelle Nr. V. Verteilung der Horste nach Alter. 1958
A fészkek
kora Eveand]
években ’ - - S
< 1 2 3 4—5 6—10 | 11—20 | 21—30 | 31—40 | 41—50 | 51—60 | 60—100 | iddsebb -
Alter der i -
Horste in Alter als
Jahren {00 Jahre
A fészkek
szama
65 89 75 103 161 134 73 40 12 16 28 3
Zahl der
Horste




VI. sz. tablazat.

Tabelle Nv. VI.

A gblyapirok szdma. 1958

Zahl der Horstpaare. 1958

Koltbpar K(f)ilgilzar Kolt8pirok Mag,zi.nyos Stirlisé
Megye fidkaval nélkil Osszesen golya uruse
: Verein- Storch-
Komitat IE;“}E ial(:l Brutpaare ]13;;1?5 ?r‘x:te zelter dichte
8 ohne Jungen 8 Storch
HPm HPo HPa He StD
Duna—Tisza kéze:
Bécs-Kiskun 546 546 6,5
Pest 307 5 312 1 4,8
Tiszantil:
Csongrad 217 1 218 9 5,2
Békés 266 1 267 4,7
Szolnok 551 551 9,8
Hajdu-Bihar 835 835 13,4
Szabolcs-Szatmdr 855 5 860 1 14,4
Eszaki Hegyvidék:
Borsod-Abauj-Z. 880 36 916 8 13,0
Heves 203 7 210 4 5,7
Négrad 133 8 141 3 5,5
Dunantil:
Koméirom 55 1 56 2,4
Fejér 211 14 225 8 5,1
Tolna 243 9 252 1 7,0
Baranya 396 7 403 9,2
Somogy 543 6 549 3 9,9
Zala 335 2 337 3 10,2
Veszprém 330 37 267 7 7,1
Gyér-Sopron 214 214 3 5,3
Vas 202 12 214 6,4
Osszesen: 7322 151 7473 51 8,0
Insgesamt:
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VII. sz. tablazat.
Tabelle Nr. VII.

A fidkik szama. 1958

Zahbl der Jungen. 1958

Fidkik Hiny
szaAmardl fibka .
; Az el- - A fiatalok
féshzaerl?l;('il A kikele | A kirepiilt | pusztulc kéelstl/%{ 8y 5| feltételez-
v ey | fidkak fiskak | fickék OPATIAT T herd
Megye szama szdma szima Durch- Bsszes
ite- z
Komiias Zablder | Zahlder | Zahlder | Zahlder | Shnite | szame
omt mit ausgebrii- | ausgeflo- | zugrunde 7z iqcl §‘ Ansetzbare
Daten teten genen gegan- Jé‘lm ef‘r Gesamt-
iber die Jungen Jungen genen einges Zahl der
Jungen- Jungen Brur. Jungen
zahl paares
JZa J2G
Duna—Tisza kéze:
Bics-Kiskun 41 142 137 5 3,3 1801
Pest 35 80 45 35 1,2 368
Tiszantdl:
Csongrad 67 183 177 6 2,6 564
Békés 38 116 110 6 2,9 771
Szolnok 501 1554 1554 3,1 1708
Hajd4-Bihar 49 132 132 2,6 1336
Szabolcs-Szatmar 129 347 334 14 2,5 2137
Eszaki Hegyvidék:
Borsod-Abauj-Z. 320 913 836 91 2,5 2200
Heves 31 68 68 2,1 446
Noégrad 62 171 157 14 2,5 332
Dundntil:
Komérom 6 16 11 5 3,0 165
Fejér 138 442 315 112 2,2 464
Tolna 25 70 48 22 3,0 729
Baranya 26 107 93 14 3,5 1410
Somogy 50 150 90 60 1,8 977
Zala 28 71 66 5 2,3 760
Veszprém 68 200 108 92 1,5 495
Gydr-Sopron 152 433 248 185 1,6 342
Vas 46 121 112 9 1,7 343
Osszesen: 1812 5316 4641 675 2,5 18 295
Insgesamt:




VIII. A fehér gélya fészkeld helyei Magyarorszagon. 1958.
Tabelle VIII. Horstungsorte des Weiss-storches in Ungarn. 1958.

(A helységnév utdn 4116 szdm a gélyapdrok szdmit jelsli.)

(Die nach dem Ortsnamen stehende Zahl bezieht sich auf die Zahl der Storchpaare.)

Duna—Tisza kdze

BACS-KISKUN MEGYE

(Komitat)

Dunavecsei jdrds |

(Bezirk)

Apostag, 2
Kunadacs, 2

Solt, 3
Dunaegyhiza, 7
Dunavecse, 1
Kunszentmiklds, 5
Szabadszallds, 14

Kiskunhalasi jards

(Bezirk)

Balotaszallas, 11
Borota, 1
Jénoshalma, 1
Harkakétény, 3
Kelebia, 3
Kéleshalom, 5
Kiskunhalas, 13
Kisszallas, 3
Kunfehérté, 1
Rém, 1

Tompa, 1
Zsana, 7

Kisk8r6si jirds
(Bezirk)
Akasztd, 25
Bécsa, 6
Csaszartoltés, 5
Csengéd, 3
Fiilopszallds, 9
Gatér, 3
Kaskantyd, 2
Kiskdros, 4
Kecel, 5
Soltszentimre, 1
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Soltvadkert, 6
Tazlar, 4

Kecskeméti jadrds
(Bezirk)
Agasegyhdza, 9
Bugac, 5
Jakabszéllas, 6
Fiildphiza, 13
Helvécia, 3
Izsik, 5
Kecskemét, 6
Kerekegyhdza, 7
Kiils6ball8szog, 4
Lajosmizse, 5
Méntelek, 2
Nyérl8rine, 2
Orgoviny, 4
Tiszakécske, 7

Halasi jaras
(Bezirk)

Bastya, 2
Drégszél, 2

Dunaszentbenedek, 1

Dunapataj, 5
Dusnok, 2
Fajsz, 7
Foktd, 2
Hajés, 17
Homokmégy, 5
Géderlak, 1
Kalocsa, 5
Miske, 2
Ordas, 1
Oregcsert8, 2
Szakmir, 8

Kiskunfélegyhdzi
jdrds (Bezirk)

Alpér, 3

Csélyospélos, 8

Jaszszentldszl4, 11
Kompdéce, 5
Kiskunfélegyhiza, 10
Kiskunmajsa, 22
Kunbibony, 1
Kunszillds, 6
Mbéricgit, 5
Pailmonostora, 6
Petébfiszallas, 6
Szank, 3
Kiskunmajsa hatira, 11

Bécsalmdsi jards
(Bezirk)

Bacsalmas, 2
Csikéria, 1
Katymdr, 3
Kunbaja, 1
Mélykit, 1
Tatahdza, 1

Bajai jarids
(Bezirk)

Baja, 2

Bajaszentivan, 6
Bacsszentgydrgy, 5
Csitalja, 5
Frsekcsanad, 17
FelsBszentivin, 1
Gara, 1

Héduna, 1
Nagybaracska, 2
Nemesnidudvar, 36
Siikésd, 5
Szeremle, 17
Vaskdt, 13
Divod, 11
Csévoly, 4
Bécsborsod, 3
Bicsbokod, 3
Hercegsz4ntd, 13
Hajés, 2



Miske, 1
Uszod, 5

PEST MEGYE (Komitat)
Aszbdi jards
(Bezirk)
Acsa, 1
‘Galgamicsa, 1
Domony, 2
‘Galgahéviz, 1
Galgagyork, 1
Hévizgyork, 4
‘Tura, 4
Vicegres, 1
Verseg, 1

Ceglédi jards

(Bezirk)
Abony, 4
Albertirsa, 4
‘Cegléd, 11
Ceglédbercel, 1
Jaszkarajend, 5
‘Mikebuda, 1
Nagykdros, 11
‘Tortel, 3

Dabasi jarés
(Bezirk)

Alsénémedi, 6
Bugyi, 8

Dabas, 4
Dabas-Felsbtelep, 1
Gyén, 2

Hernad, 37
TIndrcs, 4

Kakucs, 8

Ocsa, 20

Orkény, 1

Sari, 4

Taborfalva, 1
Ujhartyén, 1
Alséhernad, 4
Pusztavacs, 11
Tatirszentgydrgy, 5

Vici jarids

(Bezirk)

Alségsd, 1

Fét, 2
Orszentmiklés, 1
Penc, 1

Széd, 1
Szd8dliget, 1
Vic, 4
Vichartydn, 1

Monori jaras

(Bezirk)

Ecser, 2
Gomba, 1
Gyodmrd, 2
Kéva, 1
Mende, 1
Monor, 5
Nyéregyhdza, 3
Pilis, 1
Tapidsiily, 2
Tapibsip, 1
Uri, 1

ulg, 1

Réickevei jérés .
(Bezirk)

Apaj, 19

Bankhaza, 2
Dunavarsiny, 3
Doémsod, 15
Kiskunlachdza, 2
Makad, 2

Rackeve, 3
Szigetdjfalu, 2
Szigetszentmarton, 5

Szobi jaras

(Bezirk)

Bernecibarati, 1
Ipolytélgyes, 2
Letkés, 1

Vamosmiklés, 1

Szentendrei jirds
(Bezirk)

Csobanka, 1

Nagykatai jdrds
(Bezirk)

Farmos, 4

Nagykata, 5

Pind, 1

Szentl8rinckita, 2

Szentmirtonkata, 1

Tépidsag, 1

- Tapidbicske, 2

Tapidgyodrgye, 7
Tapibszentmarton, 3
Tépidszecsd, 2
Tépibszele, 9
Téalmas, 3
Ujszilvis, 1

Go6dsll61 jards
(Bezirk)
Godallg, 1
Magyardd, 1
Nagytarcsa, 2
Zsimbdk, 3

Budai jirés
(Bezirk)

Budajend, 1

Pity, 1

Séskit, 1

Tinnye, 1

Zsambék, 1

Tiszantal

.

A

CSONGRAD MEGYE ' :

(Komitat)

Makéi jards
(Bezirk)
Apétfalva, 2
Ambrézfalva, 3
Csanddpalota, 1
Ferencszallds, 1
Foldedk, 1
Ofsldedk, 2
Klarafalva, 1~
Kiszombor, 4
Kovegy, 2
Magyarcsanad, 1
Maroslele, 1



Maksé, 14
Nagyér, 2
Nagylak, 2
Pitvaros, 2

Hédmez8vidsirhelyi
jaras (Bezirk)

Hédmezbvasirhely, 15
Kakasszékfiird§, 1

Szentesi jards

(Bezirk)

Bokros, 2
Cserebdkény, 1
Csongrad, 7
Derekegyhiz, 9
Eperjes, 4
Felgy6, 2
Mirély, 1
Mindszent, 3
Nagymagocs, 2
Ordéngésmajor, 1
Szentes, 6
Székkutas, 1
Tomorkény, 4
Szegvar, 1
Nagyt8ke, 3

Szegedi jardas
(Bezirk)
Algyd, 2
Asotthalom, 9
Baks, 2
Balistya, 4
Bogdany, 1
Deszk, 9
Domaszék, 6
Forraskat, 3
Kiskundorozsma, 1
Kistelek, 4
Kiibekhdza, 4
Mbérahalom, 5
Pusztamérges, 2
Pusztaszeri tanydk 6
Roszke, 6
Ruzsa, 1
Sandorfalva, 1
Szatymaz, 11
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Szdreg, 5
Tapé, 1
Tiszasziget, 3
Ujszentivan, 14
Ullés, 10
Zakanyszék, 7
Zsombd, 1
Szeged, 1

BEKES MEGYE (Komitat)

Békési jadrds
(Bezirk)
Békéscsaba, 8
Békés, 5
Bélmegyer, 10
Korostarcsa, 3
Mezbberény, 31
Tarhos, 1

Gyomai jards
(Bezirk)

Dévavinya, 9
Endréd, 3
Gyoma, 3
Szarvas, 7

Gyulai jaréds
(Bezirk)

Doboz, 1

Elek, 11

Gyula, 4

Gyulaviri, 1

Kétegyhdza, 4

Lokashdza, 2

Ujkigyds, 4

Szabadkigyds, 5

Mez8kovicshdzi
jdrds (Bezirk)

Almdskamaras, 1
Battonya, 4
Kevermes, 1
Kundgota, 2
Mez8hegyes, 1
Mezbkovacshaza, 1
Medgyesegyhdz, 1
Nagybdnhegyes, 1

Ref. Kovdcshéza, 1
Végegyhdza, 1

Oroshizi jiras
(Bezirk)
Békéssamson, 1
Gadoros, 1
Kardoskit, 3
Nagyszénis, 1
Oroshéza, 1

~ Szentetornya, 2

Tétkomlés, 1

Sarkadi jards
(Bezirk)

Biharugra, 3

Geszt, 5

Korosnagyharsiny, 14

Kotegydn, 1

Mezd8gyén, 20

Okény, 2

Sarkad, 4

Zsadany, 17

Szeghalmi jdrds
(Bezirk)

Bucsa, 5
Fiizesgyarmar, 8
Korosladdny, 4
Szeghalom, 30
Vésztd, 21

SZOLNOK MEGYE
(Komitat)

Abadszaldk, 5
Alattyin, 1

Agé, 6
Besenyszog, 9
Csépa, 4
Cserkeszollg, 3
Csataszdg, 2
Cibakhaza, 1
Fegyvernek, 3
FelsGszaszberck, 4
Hék, 1

Jaszkisér, 10
Yaszalsészentgyorgy, 2
Janoshida, 2
Jaszladadny, 7



Jaszérokszallas, 5
Jakéhalma, 1
Jésztelek, 9
Jaszddzsa, 7
J4szboldoghdiza, 3
Jaszberény, 5

JaszfelsGszentgyorgy, 1

Jaszapati, 5
Jaszivéan, 4
Jaszfényszaru, 10
Karcag, 6
Kistjszallds, 15
Kenderes, 9
Ktelek, 6
Kunhegyes, 17
Kunmadaras, 15
Kunszentmdrton, 6
Kungyalu, 5
Kuncsorba, 1
Kécs, 6
‘Mez4tar, 7
Mesterszallas, 3
Marefd, 3
Nagykord, 4
Nagyivan, 12
Nagyrév, 3
Oeséd, 4
Rékdczifalva, 4
Szaparfalu, 1
Rakéezidjfalu, 4
Szelevény, 5
‘Szandaszs118s, 3
Szolnok, 11
Szajol, 18
‘Tiszasas, 3
‘Tiszaug, 7
Tiszainoka, 5
Tiszakiirt, 5
Tiszafoldvar, 13
“Tiszabd, 2
Tiszaderzs, 4
Tiszaszol18s, 16
Tomajmonostora, 7
Tiszaszentimre, 11
“Tiszasiily, 7
“Tiszadrs, 35
Tiszadrvény, 7
Tiszaigar, 24
Tiszaroff, 6

Tiszabtra, 3
Tiszagyenda, 3
Tészeg, 5
Tiszavarkony, 3
Tiszapiispoki, 8
Tenyd, 1
Torékszentmiklds, 6
Turkeve, 6
Ujszész, 7
Vezseny, 7
Zsagyvarékas, 7

HAJDU-BIHAR MEGYE
(Komitat)

Pispskladinyi jards
(Bezirk)

Biharnagybajom, 1

Nadudvar, 22

Piispokladiny, 12

Hajduszobosz!é, 9

Foldes, 13

Kaba, 22

Sarrétudvari, 2

Szerep, 4

Tetétlen, &

Derccskei jaras
(Bezirk)

Derecske, 12
Eszlar, 12
Kismarja, 26
Kokad, 1
Konyir, 62
Hajdubagos, 11
Hajduszovie, 2
Hossztpalyi, 87
Monostorpélyi, 6
Nagyléta, 9
Pocsaj, 30
Sarand, 4

Tépe, 16

" Vértes, 39

Barand, 5
Biharkeresztdri jards
(Bezirk)

Artang, 3
Bed§, 2

Berekboszormény, 5
Biharkeresztes, 11
Bojt, 12

Komadi, 18
Korosszegapati, 7
Korosszakal, 1
Mez4peterd, 1
Mezébsas, 11
Nagykereki, 10
Told, 4

Polgdri jards
(Bezirk)
Egyek, 28
Gorbehaza, 20
Polgar, 19
Tiszacsege, 12

© Tiszagyalohdza, 7

Ujtikos, 3

Berettydajfalusi
jarias (Bezirk)

Bakonyszeg, 11
Berettyéijfalu, 10
Bihardancshdza, 3
Bihartorda, 27
Géborjan, 6
Csokmd, 9

Furta, 4
Henczida, 30
Nagyrabé, 6

Sap, 7

Ujirdz, 1
Vancsod, 11
Vekerd, 3

Zsika, 8

Debreceni jaras
(Bezirk)

Aradvinypuszta, 1
Balmaztjvaros, 10
Bagamér, 1

Fiilop, 23
Debrecen-Bank, 1
Debrecen-Téglaskert, 1
Hajdddorog, 7
Hajddhathiz, 1
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Hajdtbdsz6rmény, 4
Hajdénénds, 17
Hajdasidmson, 3
Hajdavid, 4
Hortobagy, 3

Hortob4gyi, halasté, 2

Mikepéres, 2
Nyiracsdd, 4
Nyirdbrand, 15
Nyirmértonfalva, 1
Ujléta, 5
Vimospéres, 5

SZABOLCS-SZATMAR
MEGYE (Komitat)

Miatészalkai jdrds

(Bezirk)

Fiilpdsdarée, 1
Fabiinhaza, 3
Gybrtelek, 1
Kéntorjdnosi, 2
Kocsord, 4
Nyirmeggyes, 2
Nyirkdta, 21
Nyircsaholy, 9
Nagyecsed, 10
Nagydobos, 2
Mérk, 4
Matészalka, 7
Szamosszeg, 5
Szamoskér, 3
Villaj, 3
Tiborsz4allas, 1
Okaoritéfiilpss, 1
Opélyi, 2

Csengeri jardas
(Bezirk)
Csész18, 2
Csenger, 2
Csengersima, 1
Gacsily, 6
Csengeritjfalu, 2
Ura, 2
Csegdld, 3
Komlédtétfalu, 2
Meéhtelek, 1
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Kishédos, 3
Nagygéc, 1
Porcsalma, 2 .
Patyod, 2
Rozsily, 4
Szamostatarfalva, 1
Szamossalyi, 1
Szamosbecs, 2
Tyukod, 4
Tisztaberek, 8
Zajta, 3

Visdrosnaményi jdrds

(Bezirk)

Aranyosapati, 3
Berekdaréc, 5
Barabds, 7
Bereksurdny, 10
Gelénes, 11
Csaroda, 3
Guldcs, 10
Gergelyiugornya, 3
Gylire, 1

Hete, 2

Jand, 6
Kisvarsany, 1
Lénya, 17
Matyus, 3
Nagyvarsiny, 1
Tiszaszalka, 9
Tiszaadony, 8
Tékos, 5
Tarpa, 25
Tiszavid, 2
Viasirosnamény, 1
Aporliget, 17
Terem, 6
Miriapécs, 6
Nyirgelse, 2
Nyirbéltek, 3
Nyirvasiri, 2
Nyirbogit, 7
Nyirpilis, 1
Nyirbdator, 1
Nyirlugos, 16
Nyirgyutaj, 3
Penészlek, 11
Piricse, 5

Kisvardai jdrés
(Bezirk)

Ajak, 14

Anarcs, 1

Dombrad, 1

Dége, 6

Benk, 1

Jéke, 1

Fényeslitke, 1

Gégény, 11

Gyulahiza, 1

Dombrad, 8

Eperjéske, 2

Kisvarda, 5

Karkhalom, 1

Kékese, 1

Mez8ladény, 8

Mandok, 1

Tiszamogyords, 3

Szabolcsvermesmart, 2

Szabolcsbika, 4

Patroka, 17

Tuzsér, 1

Tornyospaka, 2

Tiszaszentmarton, 4

Tiszakonyiér, 2

Tiszabezdéd, 4

Zihony, 1

Rétkszberencs, 5

Zenk, 6

Tiszaloki jards
(Bezirk)

Tiszadada, 17
Tiszadob, 7
Tiszalsk, 12
Tiszaeszlar, 5
Tiszavasvari, 20

Nyiregyhdzi jirds

(Bezirk)

Balsa, 3
Buj, 1
Beszterec, 2
Bacsa, 4
Demecser, 3
Giéva, 3
Napkor, 7



Ibrany, 2
Kotij, 2

Kék, 2
Kemecse, 5
Nagyhaldsz, 49
Nyirtelek, 1
Nyirpazony, 3
Nyiregyhdza, 5
Nyirtura, 1
Oros, 1
Rakamaz, 5
Paszab, 1
Séstbhegy, 5
Sényé, 3
Szabolcs, 3
Timar, 6
Tiszanagyfalu, 3
Tiszabercel, 4
Taszarad, 1
Ujfehértd, 9
Vasmegyer, 3
Vencseld, 4
Balkdny, 7
Biri, 2

Bokony, 9
Erpatak, 2
Geszteréd, 8
Kallésemlyén, 2
Nagykalld, 5
Szakoly, 2

Fehérgyarmati jiréds
(Bezirk)
Botpaldd, 2
Fiilesd, 2
Fehérgyarmat, 1
Jankmajtis, 2
Kisar, 3
Kolcse, 11
Komors, 1
Kisszekeres, 9
Kisnamény, 2
Kérsemjén, 2
Kispalad, 29
Mind, 2
Niébrid, 2
Nagyar, 2
Nagyszekeres, 2
Penyige, 3

Panyola, 1
Szatmarcseke, 3
Sonkad, 2
Tivadar, 1
Tunyogmatolcs, 3
Turistvandi, 2
Turricse, 6
Tiszabecs, 3
Uszka, 2
Vdémosoroszi, 1
Zsarolyan, 2

Baktalérdndhdzi
jadras (Bezirk)

Apagy, 5
Baktalérandhaza, 1
Besenydd, 4
Levelek, 4
Nyirjakd, 1
Nyirmada, 2
Nyiribriny, 1
Nyirtét, 5
Ofehértd, 3
Petnehdza, 1
Rohod, 1
Ramocshiza, 1
Székely, 1
Vaja, 1

Eszaki-Hegyvidék

BORSOD-ABAUJ-
ZEMPLEN MEGYE
(Komitat)

Mezbkdvesdi jards
(Bezirk)
Borsodivanka, 4
Borsodgeszt, 1
Biikkabrany, 5
Csincsetanya, 12
Egerlsvd, 14
MezG8keresztes, 11
Mez8kdvesd, 5
Mez8nagymihély, 31
Mez8nyarad,4
Négyes, 6
Saly, 3
Szentistvan, 15
Tard, 1

Tiszadaréc, 2
Tiszavalk, 28

Sdtoraljatjhelyi
jadrds (Bezirk)

Alséberecki, 5
Alséesegmec, 1
Bodroghalom, 14
Bodrogolaszi, 2
Cigénd, 2
Dambc, 4
Dorké, 1
Erd8horvati, 1
Fels6berecki, 2
Fels6regmec, 2
Karcsa, 2
Kovicsvagis, 1
Kirolyfalva, 1
Kenézld, 1
Lécacséke, 3
Mikéhiza, 1
Nagyrézvig, 5
Olaszliszka, 5
Pécin, 6
Pilthaza, 1
Ricse, 2
Révlednyvar, 1
Rudabényicska, 2
Sérospatak, 14
Bogrodkalész, 1
Széphalom, 2
Tiszacsermely, 1
Tolcsva, 1
Tiszakarad, 3
Vajdicska, 9
Végardé, 7
Vilyvitany, 1
Viss, 18
Zalkad, 3
Zemplénagard, 4

Edelényi jdrds
(Bezirk)

Abod, 1
Bodvaszilas, 2
Boldva, 33
Borsodlak, 2
Borsodsurak, 2
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“Edelény, 7
Finke, 3
Hangécs, 1
Hidvégardé, 5
Lak, 5
Martonyi, 1
Mucsony, 32
Perkupa, 3
Rakaca, 2
Rakacaszend, 1
"Rudabinya, 1
Szalonna, 23
Szendrd, 12
Szendrélad, 1
Szin, 2
Szinpetri, 1
Szogliget, 1
Szuhakillé, 1
Szuhagy, 1
Tornanadaska, 1
Tornaszentjakab, 2

Sziksz4i jards
(Bezirk)
Alsévaddsz, 5
Csobid, 2
Felsévaddsz, 1
Fels6dobsza, 1
Gadna, 1
Homorogd, 3
Kupa, 1
Léh, 1
Indncs, 7
‘Hernadkércs, 1
Halmayj, 4

Hernidszentandras, 2

Nagykinizs, 3
Monaj, 2
Szikszé, 9
"Tomor, 1

Mez8csdti jiras

(Bezirk)

Arokté, 17
Eméd, 1
Helyé8keresztir, 1
Hejdbaba, 5
Hejbszalonta, 1
Mezbcsad, 18
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Saj66rds, 6
Nemesbikk, 3
Tiszapalkonya, 4
Tiszaszederkény, 9
Tiszatarjan, 23
Tiszakeszi, 19
Tiszabdbolna, 10
Tiszadorogma, 48

Putnoki jdrds
(Bezirk)
Aggtelek, 1
Banréve, 2
Dubicsaj, 2
Dévény, 1
Felsékekcesény, 1
Jékfalu, 2
G6mdrszollss, 1
Kelemér, 1
Nagybarca, 1
Serényfalva, 2
Putnok, 2
Ragily, 1
Sajépiispoki, 6
Vadna, 1
Szuhafd, 1
Zidorfalva, 1

Miskolci jarés
(Bezirk)
Alsézsolca, 1
Arnét, 8
Bitkkaranyos, 3
Bécs, 5
Felsbzsolca, 3
Harsény, 1
Geszthely, 1
Girincs, 1
Hernadkak, 2
Kéked, 1
Kisgyér, 1
Nyékladhiza, 4
Mily, 1
Miskolc-Goromboly, 8
Parasznya, 1
Sajévimos, 7
Sajéhidvég, 1
Sajbkeresztdr, 1
Sajészentpéter, 3

Sajokdpolna, 1
Sajésenye, 1
Onod, 1
Szirmabeseny8, 4

Encsi jards

(Bezirk)

Abadjdevecser, 1

© Alsdméra, 1

Biittds, 1
Csenyéta, 1
Detek, 1

Encs, 1

Forrd, 3

Falcsal, 1
Felséméra, 2
Fiigsd, 2
Garadna, 1
Gagyvendégi, 1
Hernadszentandris, 1
Hernidvécse, 1
Inincs, 5
Krasznokvajda, 3
Méra, 4
Novajidriny, 1

Abatjszdntébi jirds

(Bezirk)

Abatjszantd, 1
Abadjkér, 1
Abatjvir, 1
Boldogk&varalja, 1
Gonc, 2
Goncruszka, 5
Gibart, 1

Zsujta, 1
Hernadszurdok, 1
Hidasnémeti, 2
Hernadcéce, 3
Korlat, 1
Kiskinizs, 1

Pere, 1
Tornyosnémeti, 12
Vilmény, 1
Vizsoly, 2
Kazincbarcika, 6
Miskolc-Szirma, 5



Szerencsi jards
(Bezirk)

Alsédobsza, 1
Bekecs, 3
Bodrogkeresztir, 19
Bodrogkisfalud, 3
Bodrogszegi, 1
Erdébénye, 1
Csobaj, 1
Legyesbénye, 1
Megyaszd, 1
Mad, 1
Monok, 1
Priigy, 11
Ritka, 1
Szerencs, 13
Szegilong, 1
"Taktabdj, 1
Tardos, 1
"Tiszaladény, 5
‘Taktaharkdny, 6
Tokaj, 6
“Tiszaluc, 11
‘Tarcal, 12
Taktakenéz, 2
Taktaszada, 6
Tiszaladdny, 6
“Tiszatardos, 2
Ujcsanalos, 1
Ozdi jarés
(Bezirk)
Arlé, 1
Center, 1
‘Csermely, 1
Jardinhdza, 1
Sajénémedi, 2
NOGRAD MEGYE
(Komitat)

Balassagyarmati
jards (Bezirk)
Cserhdtsurdny, 1
Balassagyarmat, 1
Csesztve, 1
Dejtér, 3
Drégelypalank, 15
Ersekvadkert, 2
Galgaguta, 1

17 Mizeumi Evkényv

Herencsén, 1
Hont, 2
Hugyag, 2
Ipolyvece, 4
Ipolyszog, 1
Magyarnindor, 1
Mohora, 2
Négridmarcal, 3
Orhalom, 5
Patak, 2
Patvarc, 1
Sziigy, 7
Terény, 1

Pisztdi jadrds
(Bezirk)
Csécse, 2
Cserhatszentivan, 1
Ecseg, 1
Erdétarcsa, 1
Jobbagyi, 3
Hehalom, 2
Palotds, 3
Szirdk, 1
Bér, 1
Egyhdzasdengeleg, 1
Szurdokpiispoki, 1
Tar, 1

Rétsdgi jards
(Bezirk)
Bank, 2
Berkenye, 1
Borsosberény, 1
Diésjend, 5
Keszeg, 1
Szente, 2
Nagyoroszi, 1
Négrad, 1
Nétincs, 1
Rétsig, 1
Romhény, 1
Tolmics, 1
Nezsa, 1

Salgébtarjdni jaras
(Bezirk)

Etes, 1
Karancskeszi, 2

Mitraszele,
Nadajfaly, 1
Fogony, 1
Séshartydn, 1
Zabor, 1

Szécsényi jadrds
(Bezirk)
Endrefalva, 3
Holléks, 1
Ipolytarnéc, 2
Karancssag, 1
Litke, 6
Ludany, 2
Ludényhaldszi, 12
Mihilygerge, 1
Egyhdzasgerge, 1
Nagylée, 1
Négradmegyer, 1
Riméc, 1
Sigijfalu, 1
Szécsény, 1
Varsdny, 3
Rad, 1

HEVES MEGYE
(Komitat)

Hevesi jards
(Bezirk)

Atény, 7

Boconad, 2

Kiskore, 4

Komlé, 5

Sarud, 3

Tarnabod, 1

Tarnaméra, 6

Tarnaszentmiklds, 12

. Tarnazsadany, 4

Tenk, 1

Tiszanana, 6

Zarank, 1

Erk, 5

Hatvani jards
(Bezirk)

Apc, 2

Csény, 2

Heréd, 2
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Hort, 7
Nagykéskényes, 2
Rézsaszentmarton, 1

Pétervadsari jarés
(Bezirk)
Bodony, 1
Bétor, 1
Fedémes, 1
Kisfiizes, 1
Mitraballa, 1
Recsk, 3
Sirok, 1
Tarnalelesz, 2
Tepres, 1

Gyongydsi jaras
(Bezirk)

Adics, 2

Atkiér, 1

Detk, 1

Gyodngyoshalasz, 1 -

Halmajugra, 2

Karacsond, 1

Kisndna, 1

Ludas, 2

Nagyfiiged, 6

Vémosgyork, 3

Visonta, 1

Hatvan, 2

Filizesabonyi jdrds

(Bezirk)

Beseny®ételek, 4
Dormiénd, 3
Egerfarmos, 5
Feldebré, 1
Fiizesabony, 3
K4l 2
Kdapolna, 7
Mez8szemere, 4
Mez8tirkdny, 2
Poroszlé, 29
Kompold, 1
Nagyit, 2
Sarud, 22
Szihalom, 8
Tédebrd, 1
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Egri jéras
(Bezirk)
Balaton, 2
Egercsehi, 1
Maklartilya, 3
Mikéfalva, 1
Mobnosbél, 1

Dunéntal

KOMAROM MEGYE
(Komitat)
Tatai jards
(Bezirk)
Bokod, 5
Gyermely, 1
Herég, 1
Kecskéd, 1
Kocs, 2
Komlod, 2
Kornye, 3
Szoméd, 1

Komiromi jaréas
(Bezirk)
Komarom, 1
Acs, 2
Aszir, 2
Bakonybénk, 1
Bana, 2
Barsonyos, 1
Csép, 3
Kerékteleki, 2
Kisbér, 1
Nagyigmand, 3
Szend, 3
Sz4ny, 3

Dorogi jarés
(Bezirk)

Bajna, 2

Epsl, 1

Esztergomtabor, 3

Kisigméand, 1

Mocsa, 4

Sarisap, 1

Tét, 2

Uny, 1

Fejér megye (Komitat)

Bicskei jdrés

(Bezirk)

Alcsutdoboz, 2
Bicske, 7
Csapdi, 1
Csikvir, 4
Etyek, .1
Miny, 1

Szér, 1

Vil 4

Tabajd, 1
Vértesacsa, 1
Vértesboglar, 1

Enyingi jdras

(Bezirk)

Enying, 2
Fels6borzsok, 1
Igaz, 2

Kislang, 1

Kulcs, 1
Lajoskomarom, 1
Lepsény, 4
Mez8komarom, 2
Mez8szentgydrgy, 2
Mez8szilas, 1
Perkata, 2

Pikozd, 4
Pizmind, 19
Sarbogird, 1
Szabadhidvég, 1
Pélpuszta, 1
Dunatjviros-Oviros, 1

Dunadjvarosi jaréds

(Bezirk)

Adony, 3
Adony-Alsécikola, 1
Besenyd, 2
ElGszallas, 1
El8sz4llds-Daruhegy, 1
Ercsi-Récszentpéter, 1
Mezbfalva, 1
Mezd8falva-
Kisvenyimpuszta, §



Mélykitpuszta, 1
Adony-Dajapuszta, 5
Ercsi, 4

Ivincsa, 1
Nagykaracsony, 2
Nagyvenyim, 2
Pusztaszabolcs, 3
Récalmis, 1
Rickeresztir, 1

Méri jérds
(Bezirk)

Bakonycsernye, 1
Bakonycsernye-

Dobozpuszta, 1
Bodajk, 1
Fejérvarcsurgd, 5
Magyaralmis, 1
Mér-Sévénykdt, 2
Pusztavam, 1
Séréd, 1

Székesfehérviari
jards (Bezirk)

Baracska, 1
Bels8birand, 1
Gyurd, 1
Cs6sz, 2
Dinnyés, 1
Gérdony, 2
Kajiszé, 1
Kiépolndsnyék, 1
Lovasberény, 5
Né4dasdladény, 5
Patka, 3

Aba, 5
Apiétszallds, 1
Polgardi, 1
Séarkeresztes, 4
Sérkeszi, 1
Seregélyes, 7
Soponya, 11
Téc, 3

Tordas, 1
Zsémoly, 1
Csbr, 1
Csalapuszta, 2

17%

Sirbogérdi jdrés
(Bezirk)

Alap, 4

Cece, 10

Hantos, 1

Kiléz, 4
Sirbogard, 5
Séregres, 1
Sarhatvan, 1
Séirkeresztir, 8
Sérosd, 1
Sirszentigota, 3
Sirszentmiklds, 7
Szabadegyhdza, 1
Vajta, 1

Tolna megye (Komitat)

Tamasi jadrdas
(Bezirk)

Ertény, 3
Fels6nyék, 1
Iregszemcse, 1
Koppanyszanté, 4
Magyarkeszi, 1
Nagykényi, 16
Nagyszokoly, 3
Ozora, 1

Péni, 1
Pincehely, 2
Regoly, 12
Tamasi, 4

Paksi jards

(Bezirk)
Bikécs, 5
Bolcske, 3
Dunaféldvar, 2
Dunakomléd, 1
Gerjén, 1
Gyorkony, 1
Kajdacs, 2
Madocsa, 2
Nagydorog, 3
Pusztahencse, 2
Urd, 1

Gyonki jaras
(Bezirk)

Belecska, 18
Borjad, 1
Didsberény, 1
Gybnk, 1
Hogyész, 1
KeszShidegkat, 3
Kistormds, 1
Kolesd, 2
Miszla, 1

Pilfa, 2
Sérszentl8rinc, 4
Simontornya, 4
Tolnanémedi, 5

Bonyhddi jards
(Bezirk)

Bonyhid, 4
Cikd, 3
Grabbéc, 3
Izsmény, 2
Kakasd, 2
Kisdorog, 1
Lengyel, 1
Mbérigy, 3
Mécsény, 1
Nagymanyok, 1
Szalka, 1
Tevel, 1
Viralja, 1
Zomba, 2

Mohidcsi jards
(Bezirk)

Udvari, 1
Csibrik, 2
Dalmand, 4
Dombéviar, 14
Dobrokoz, 5
Duzs, 2
Gyulaj, 1
Kurd, 3
Lipafé, 1
Virong, 1
Nagykonda, 5
Szakcs, 3
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Szekszdrdi jdrds
(Bezirk)

Szekszard, 5
Alsénina, 1
Alsétengelic, 1
Bata, 7
Bataszék, 8
Bogyiszld, 5
Decs, 2

Fadd, 1
Facénkert, 3
Medina, 2
Mbzs, 7
Ocsény, 3
Szedres, 2
Sarpilis, 1
Sidagird, 7
Tengelic, 2
Tolna, 5
Dunaszentgyorgy, 4
Németkér, 1

BARANYA MEGYE
(Komitat)
Nagyatddi jaras

(Bezirk)
Segesd, 5

Siéfoki jards
(Bezirk)

Sidpit, 1

Siéfok, 1

Sidrvari jdrds
(Bezirk)

Hosszipereszteg, 3

Sellyei jdrds
(Bezirk)
Bogddmindszent, 1

Baranyhidvég, 2
Karos, 1
Kelemenliget, 1
Majlitpuszta, 1
Kiszentmarton, 1
Csanyoszrd, 5
Dravafok, 6
Fels8szentmdarton, 5
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Gybdngyosmellék, 3
Hegyszentmarton, 4
Kirdlyegyhaza, 9
Kéthjfalu, 2
Magyarmecske, 5
Teklafalu, 5
Okorag, 2
Vajszlé, 11
Zalata-Kemse, 13
Zidor, 3
Kisszékely, 1
Mohdcs, 11

Mohdcsi jaras
(Bezirk)

Babarc, 3

Bar, 1
Bezedek, 2
Boly, 3
Borjad, 5
Dunaszekcsd, 7
Himeshdza, 2
Homoréd, 3
Kolked, 11
Lippé, 1

Mays, 7
Marok, 1
Nagynyarad, 4
Palotabozsok, 2
Somberek, 3
Tottos, 3
Udvar, 1
Linycsé, 2

Siklési jaras
(Bezirk)
Beremend, 5
Diisviszls, 2
Ratfalva, 1
Drévacsepely, 1
Dréavaszabolcs, 1
Egyhazasharaszti, 1
Harkdny, 2
Kémes, 5
Kovacshida, 9
Magyarboj, 4
Mitty, 9
Miriagyid, 8
Nagyharsiny, 5

Siklds, 2
Siklés-Nagyfalu, 4
Szarva, 1
Palkonya, 1
Terekegy, 2
Villdny, 3
Villdny-Kévesd, t

Pécsvaradi jaras
(Bezirk)
Apdatvarasd, 1
Berkesd, 1
Ellend, 4
Erzsébet, 2
Fazekasboda, 1
Feked, 1
Hidas, 3
Miriakéménd, 2
Nagypall, 1
Pereked, 1
Szells, 1
Szebény, 1

Szigetvari jardas
(Bezirk)
Boldogasszonyfa, 1

Botykapeterd, 1
Csert8, 22
Dencshiza, 5
Gorosgalpuszta, 9
Gorosgil, 9
Ibafa, 2
Kisdobsza, 1
Mozsgé, 11
Nagydobsza, 1
Rézsafa, 1
Somogyhatvan, 3
Somogyhérsigy, 2
Szentdénes, 2
Somogyapiti, 5
Szentldszld, 2
Szerecsenypuszta, 2
Szigetvir, 2
Visarosbéc, 3

Pécsi jaras
(Bezirk)

Biikkosd, 2
Garély, 1



Gorzsony, 1
Helesfa, 1
Hird, 2
Kiskassa, 1
Kozdrmislény, 1
Poginy, 1
Csonkamindszent, 2
Ujpetre, 2
Vasas, 1
Ata, 2
Kistétfalu, 2
Baksa, 7
Belvardgyula, 6
Sasdi jaras
(Bezirk)
Abaliget, 1
Alsémocsolad, 1
Baranyajen, 1
Bikal, 1
Csikost5ttos, 1
Egyhazaskozar, 1
Godreszentmarton, 2
Hedrehely, 4
Fels8mindszent, 12
Kaposszekcss, 13
Miégocs, 1
Magyarszék, 1
Nagyhajmais, 1
Sasd, 4
Szaszvar, 1
Tormds, 3
Viasirosdombd, 7

SOMOGY MEGYE
(Komitat)
Kaposvdri jards
(Bezirk)

Attala, 1

Baté, 2

Banya, 4
Barudvarnok, 1
Bodrog, 2
Csoma, 3
Dravatamasi, 1
Foné, 1

Gige, 1

Golle, 15
Hedrehely, 3
Hencse, 2

Igal, 1

Jaké, 2

Juta, 2
Kadarkit, 4
Kaposfs, 2
Kaposfiired, 1
Kapospula, 1
Kazsok, 2
Kercseliget, 1
Kiskorpad, 3
Magyaregres, 1
Mernye, 1
Mez8csokonya, 2
Mosdés, 1
Nagybajom, 4
Nagyberki, 3
Osztopan, 1
Polany, 1
Raksi, 2
Somogyjad, 2
Somodor, 1
Somogygeszti, 1

Somogymeggyes, 1

Somogyaszalé, 1
Somogyszil, 2

Kaposszerdahely, 2

Szenna, 1
Zselickisfalud, 1
Szentbaldzs, 4
Taszar, 1
Toponar, 6
Varda, 1

Tabi jards
(Bezirk)

Andocs, 2
Bibonymegyer, 2
Bedegkér, 1
Bonnya, 1
Gamis, 1
Karad, 2
Kiénya, 1
Kisbarapati, 1
Miklési, 1
Nagyberény, 1
Somogyacsa, 2

Somogydsrécske, 1

Tab, 2
Torokkoppany, 2

Barcsi jaras

(Bezirk)

Babbcsa, 16

Barcs, 4

Bolhd, 6 -
Csokonyavisonta, 3
Darény, 1
Dravaszentes, 1
Homokszentgyorgy, 2
Istvandi, 2
Kastélyosdombd, 7
Kalmancsa, 6

Lad, 3

Lakécsa, 4
Patosfa, 4
Somogytirndca, 1
Szulok, 2

Nagyatadi jards
(Bezirk)

Bolhis, 4

Csokoly, 1

Gorgeteg, 2

Hiromfa, 3

Kisbajom, 3
Labod, 4
Nagyatdd, 1
Mike, 3

Nagykorpad, 1
Otvoskonyi, 3
Rinyaszentkirdly, 5
Somogyszob, 2

Szabds, 10 .

Fonyédi jiras
(Bezirk)
Balatonberény, 1
Balatonboglar, 5 -
Balatonlelle, 4
Balatonkeresztir,
Balatonijlak, 35
Balatonszentgydrgy, 2
Buzsik, 7
Téska, 1
Fonyéd, 2 .
Hics, 1 st
Létrany, 11 )
jLengyeltédi, 5
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Ordacsehi, 3
Oreglak, 2
Pusztaberény, 3
Somogybabod, 2
Somogyvar, 1
Somogytir, 2
Somogyvamos, 1
Sz818sgyorok, 12
Vors, 8

Csurgdi jarids
(Bezirk)

Berzence, 6

Csurgd, 5
Gyékényes, 1
Tharos, 4

Inke, 3
Poganyszentpéter, 4
Porrog, 3
Somogyudvarhely, 6
Szenta, 4

Zikany, 2

Marcali jards
(Bezirk)

Balatonkeresztir, 2
Balatondjlak, 22
Bize, 2

Bohonye, 3
Csikéany, 4
Kéthely, 3
Marcali, 7
Mesztegnyd, 10
Nagyszakdcsi, 2
Nemesdéd, 1
Nemesvid, 7
Nikla, 17
Pusztakovacsi, 6
Savoly, 8
Somogyfajsz, 1
Somogysimson, 2
Somogysimonyi, 3
Somogyszentpal, 27
Sz8kedencs, 23
Vardszlé, 2

Vése, 3
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Siéfoki jards
(Bezirk)
Adind, 6
Balatonkiliti, 3
Balatonendréd, 1
Balatonszabadi, 2
Balatonszarszé, 2
Balatonszemes, 3
Bilvényos, 1
Kereki, 1
Koroshegy, 2
Kotcse, 1
Nagycsepely, 1
Szantéd, 2
Szélad, 2
Zamardi, 5

ZALA MEGYE (Komitat)

Letenyei jards
(Bezirk)
Binokszentgyorgy, 2
Becsehely, 3
Bocfolde, 1
Dobri, 2
Karkaszentkirdly, 2
Letenye, 1
Lipseszentadorjan, 2
Lovaszi, 1
Molnari, 2
Muraszemenye, 5
Oltére, 1
Pusztamagyardd, 1
Szentlszls, 2
Tétszentmarton, 1
Tétszerdahely, 3

Zalaegerszegi jards

(Bezirk)

Alsénemesapati, 1
Andréshida, 3
Bagodvitisnyéd, 1
Bak, 3
Becsvolgye, 1
Bcsiszentldsz1d, 1
Csacsbozsok, 1
Csonkahegyhit, 1
Gelénhiza, 1
Kemendollir, 1

Nagykapornok, 2
Nagylengyel, 3
Nemesapati, 1
Pacsa, 3
Petrikeresztir, 2
Pékaszepetk, 1
Poloske, 8
Pusztaszentldsz1, 3
Salomvir, 1
Sagod, 1

S6jtor, 5

Teskand, 1
Vaspor, 2
Zalabesenyd, 2
Zalaistvand, 1
Zalalové, 2
Zalatirnok, 3
Zalaszentmihdly, 3
Nagykanizsa, 2
Zalaegerszeg, 1

Zalaszentgréti jarés
(Bezirk)

Aranyod, 3
Batyk, 3
Bezeréd, 1
Békahiza, 1
Dibskal, 1
Esztergaly, 6
Gyiilevész, 7
Kehida, 6
Ormand, 3
Pakod, 2
Szentpéterur, 7
Téfej, 3

Tiirje, 2
Zalaszentpéhi, 2
Zalabér, 1
Zalakoppény, 9
Zalaszentgrét, 9
Zalaszentlaszl6, 4
Zalavég, 1
Zalaudvarnok, 2

Lenti jdras
(Bezirk)
Csesztreg, 3
Cs6modér, 1
Gaborjanhdza, 5



Gutorfolde, 2 : Balatonakali, 1 Siimegi jards

1klédbordecse, 4 Balatonudvari, 1 . (Bezirk)
Lenti, 4 Orvényes, 11 -
Mikekardcsonyfa, 4 Berhida, 7 Bazsi, 3
Nova, 1 . Dérgicse, 1 Csabrendek, 7
Ortahdza, 3 Gyulafirdtét, 1 Dabronc, 4
Péka, 4 Nagyviézsony, 3 Géganfa, 4
Resznek, 3 Osi, 4 Hetyef$, 2
Rédics, 7 Oskii, 1 : Képtalanfa, 5
Szentgydrgyvolgy, 1 Pécsely, 3 . Nemeshang, 4
Szentpéterfolde, 1 Pula, 1 Bodorfa, 1
Szécsisziget, 2 Veszprém (tanya), 1 Kisgdrbé, 1
Tormafslde, 1 Tihany, 1 Nagygorbé, 1
“Zalabaksa, 2 Vilonya, 1 Megyer, 2
Keszthely, 1 Mihalyfa, 4
Nagykanizsai Tap.o/lc,ai jéra’.? Na’gytérkény, 1

jirés (Bezirk) jards (Bezirk) ghu‘i', 81

s
Balatonmagyardd, 12 Badacsonytomaj, 2 Si;::;g’ 3
Belezna, 2 . gala,aoncjcsé, 25 Si.imeg::sehi, .
Israjk, 6 alatonederics, . i

'gealsz;a;f){i{, 3 Balatonrendes, 1 Sumegpraga, 1
Gelse. 2 Diszel, 1 Sz.ennmrefalva, 4
Habé’t 4 Guldcs, 1 Vindornyasz8l8s, 3
HOSSZI;V'O'lgy, 4 Gyulakeszi, 1 Zalaerdfidi 1
Kerecseny, 1 Hegymagos, 1 Zalaszef.gv?:r,l,Z
Kiskomarom, 3 Kiptalantéti, 4 Zalagyémérd, 8
Komérviros, 2 ’ Ké8vagdors, 2 - Zalagalsa, 2
‘Magyarszerdahely, 6 Kékkit, 1
Miklésfalva, 40 Koveskal, 2 Keszehelvi idrds
Nagybakénak, 1 : Lesencszentistvand, 1 (Bezi :Ik) J
Nagyrada, 3 Lesenctomaj, 2
Nagyrécse, 2 : xonostorlapéti, 1 Alsépahok, 7

Sz emesguldcs, 1 >
g:l?n,tgny’ ’ Kisapati, 1 Bala:oxligyorok, 1
Rigyidc, 1 Nemesvita, 2 F els?pahok, 2
Sormas, 2 Raposka, 1 ) Fenékpuszta, 7
Surd, 1 Szentbék4lls, 1 : Karmacs, 5
Szepetnek, 2 , Szigliget, 7 Keszthel.)uFenekpuszta, 6
Zalakaros, 1 . Tapolca, 4 Gyenesdids, 1
Zalaszabor, 14 Vigéndpetend, 1 . Héviz, 2
Zalaszentbalizs, 2 A Zalahaldp, 1 : . Kﬁl?éivat, 5
Zalaszentjakab, 2 Rezi, 1 )
Barindpuszta, 3 Zirci jarés Sé,rmfllek, 6
VESZPREM MEGYE (Bezirk) z:;’zii; .

(Komitat) Bakonypeterd, 1 ' Vonyarc-vashegy, 1
Veszprémi jdrds Bakonycsernye, 1 Zalasz4nté, 1

(Bezirk) Bakonygyirée, 1 Zalavar, 5
Asz6f8, 1 Liazi, 2 Kis Balaton kdrnyéke, 7
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Pépal jdrds
(Bezirk)
Adésztevel, 1
Bakonysziics, 1
Bakonytamidsi, 1
‘Béb, 1
Békas, 1
Csét, 1
Diéka, 1
Egyhazaskesz4, 2
Gyarmat, 1
Homokbsdoge, 1
Thdsz, 1
Kelemenhdgyész, 12
Kéttornytlak, 1
Kip, 1
Lovészpatona, 3
Magyargencs, 12
Malomsok, 3
Marcalgergelyi, 3
Marcaltd, 1
Nagyacsad, 1
Nagydém, 1
Nagygyimét, 1
Nagytevel, 1
Nemesgorzsony, 2
Nemesszaldk, 2
Nyérad, 2
Papaderecske, 1
Pépasalamon, 4
Pipateszér, 5
Szerecseny, 1
Takdcsi, 1
Tapolcafé, 1
Ugod, 1
Vanyola, 1
Vaszar, 4

Devecseri jarés
(Bezirk)

Adorjinhéza, 6
Bakonygyepes, 1
Bakonypoloske, 1
Borszorcesdk, 5
Csékit, 1

Csogle, 5
Dabrony, 2
Devecser, 2
Halimba, 1
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Iszkdz, 2
Kamond, 2
Karakészdresdg, 2
Kiscsbsz, 3
Kolontar, 1
Magyarpolany, 1
Nagyaldsony, 4
Nagypirit, 2
Noszlop, 1
Nyirad, 1

Qroszi, 1

Padrag, 1
Pusztamiske, 1
Somléjend, 1
Somlész618s, 3
Somlévasarhely, 8
Tésokberénd, 3
Téskavar, 6 -
Daba, 1

Inota, 1

[

GYOR-SOPRON MEGYE
(Komitat)

Mosonmagyarévari
jards (Bezirk)
Asvényriré, 2
Csikélasziget, 3
Darnézseli, 2
Dunakiliti, 1
Doborgasziget, 1
Hédervar, 1
Kisbodak, 1
Rébény, 1
Lipét, 1
Mecsér, 1
Mosonszentmiklds, 1
Pusztasomorja, 1
Sérfeny6sziget, 1

Gyébri jdras
(Bezirk)

Abda, 1

Bacsa, 1

Borces, 1
Dunaszeg, 1
Dunaszentpdl, 1
Gényi, 1
Gyirmét, 3
Gy6mbore, 1

Gy®6rladamér, 2
Gybrszemere, 2
Gy®8rszentivan, 1
Gyérijfaly, 4
Gy6rzémoly, 3
Kajarpéc, 1
Kisbajcs, 6
Koroncd, 3
Kunsziget, 2
Mez86rs, 1
Nagybajcs, 1

. Nagybardat, 1

Nyalka, 1
Pizmiandfaly, 1
Tée, 1
Toltéstava, 1

Sopron-Csorna-Ka-

puvari jaras
(Bezirk)

Acsalag, 2

Arpds, 3

Babot, 1

Barbacs, 3

Bagyog, 1

Beled, 1

Bezi, 1

Bodonhely, 1

Bogyoszlé, 1

Bésarkdny, 7

Cakéhiza, 1

Csatari, 1 )

Csorna, 2 ' L

Dér, 1 i

Egyed, 1

Enese, 1

Farad, 1

Fehértd, 7

Foldsziget, 3

Gybrsovényhdza, 3

Kapuvir, 2

Kény, 13

Magléca, 1

Magyarkeresztir, 1

Markotabsdége, 2

Mérges-Fudi puszta, 2

Mihalyi, 1

Osli, 2

Pali, 1

Pisztori, 1



Rabacsanak, 1
Rébakecd], 1
Rébapordany, 1
Rabasebes, 1
Rébaszentandras, 1
Rabaszovat, 10
Rébatamasi, 1
Rébcakapi, 2
Sobor, 1
Sopronnémeti, 1
Szany, 4
Szarfold, 1
Szil-Kistata, 3
Szilsirkdny, 2
Tarnokréti, 6
Veszkény, 1
Zsebehdza, 1
Balf, 1

Ebergéc, 1
Egyhdzasfalu, 1
Fertéboz, 1
Fertbrakos, 1
Hegykd, 3
Hidegség, 1
Magyarfalva, 1
Nagylézs, 1
Nemeskér, 1
Pereszteg, 1
Pinnye, 1
Rojrokmuzsaj, 1
Sopron, 1
Ujkér, 1

Zsira, 1
Agyagosszergény, 1
Cirdk, 1
Csapod, 1
Cséafordjénosfa, 1
Csér, 1
Dénesfa, 1
Fertdd, 1
Fertbszéplak, 1
Gybéré, 1
Répceszemere, 2
Vitnyéd, 1

VAS MEGYE (Komitat)

Szombathelyi
jadrds (Bezirk)

Acsad, 1

Balogunyom, 1

Csempeszkopics, 1
Csepreg, 2
Gyongyosajfalu, 1
Horvatlsve, 1
Jak, 2
Gencsapati, 1
Kisunyom, 1
Készegszerdahely, 1
Lukacshdza, 1
Meszlen, 1
Narda, 1

Narai, 1
Nemesbdd, 1
Nemescsé, 1
Pornaapiti, 1
Szentpéterfa, 2
Szombathely, 1
Tanakajd, 1
Tormaspuszta, 2
Tomord, 1
Vasasszonyfa, 1
Vaskeresztes, 1
Vasszécsény, 1

Vasvari jards
(Bezirk)
Andrasfa, 2
Alséajlak, 1
Bérbaltavar, 1
Csehimindszent, 1
Egervélgy, 1
Gersekarat, 1
Gydrviar, 3
Kam, 3
Kismakfa, 1
Olaszfa, 3
Oszké, 3
Pécsony, 1
Piispskmolnéri, 2
Rabahidvég, 3
Rum, 2
Sorkifalud, 7
Szemenye, 1
Telekes, 1
Vasvir, 3
Alsészolnok, 1
Bajinsenye, 5
Csorotnek, 1
Gasztony, 4
Karcaszomor, 1

Szentgothdrdi
jadrds (Bezirk)
Magyarlak, 2
Rabafiizes, 2
Rébagyarmat, 2
Riatée, 1
Szentgothdrd, 3
Vasszentmihaly, 1

Sédrviéri jards
(Bezirk)

Balozsameggyes, 1
B4, 4

Bégt, 1 X
Bogdte, 1

Csanig, 1

Csenye, 2
Felsbkaty, 1

Gerce, 2 '
Hegyfalu, 1 '
Ikervir, 2

Jakfa, 1

Lécs, 1
Nagygerezsd, 2
Nemesladony, 1
Nick, 1

Nyébgér, 1

Olbs, 1

Pecdl, 3
Réabakoviesi, 1
Rébapaty, 1
Rébasdémjén, 1
Répceszentgydrgy, 1
Répcelak, 2

Sarvar, 3

Sitke, 2

Szeste, 1
Tompalddony, 3
Urainyfalu, 3
Vasegerszeg, 2
Vashossztfalu, 1
Viamoscsalad, 1
Készeg, 1

Biik, 3
Csakanydorozslé, 3
Débérhegy, 1
Egyhézashollés, 3
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Kormendi jards
Bezirk)

Halégy, 1
Horvithnddalja, 1
Ivanc, 1

Kisrakos, 2
K&6rmend, 2
Malnaszecsbd, 2
Nidasd, 2
Nemesrempehollds, 2
-Orsimagyarosd, 1
Pankasz, 1
Pinkamindszent, 2
Ridockslked, 3
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Doroske, 1
Nagynizdé, 1
Vasalja, 4

Celdomdlki jards
(Bezirk)

Celdomslk, 8

Duka, 2

Egyhazashetye, 3

Iszikfa, 1

Janoshdza, 3

Karaké, 3

Keléd, 1

Kemenesmagas, 2

Kemenesmihalyfa, 2
Kemenespélfa, 1
Kemenessomjén, 1
Kemenesszentmarton, 2
Kenyeri, 1
Kissomlyd, 1
Mersevat, 2
Mesteri, 1
Nagysimonyi, 1
Nemeskeresztir, 4
Ostffyasszonyfa, 1
Szergény, 4
Vonock, 1



A FEHER GOLYA MAGYARORSZAGON AZ 1956—-1958. EVEKBEN

Az 1958. évi nemzetkézi gélyadllomany-felvétel magyarorszigi eredményei

A fehér gblya (Ciconia ciconia L.) — amelynek dllomanya az elmdlt évtizedben
er6s csbkkenést mutatott — fontos szerepet jatszik a populdcids biolégiai vizsgila-
tokban, valamint a mez8gazdasig 4llati kirtevSi elleni bioldgiai védekezésben. Ert-
het8 tehit, hogy tudominyos és mez8gazdasigi, valamint természetvédelmi szem-
pontbdl egyarint igen fontos a gblyadllomany teljes ismerete, az 4llominyviltozis
-okainak kikutatésa.

Gélyadllomany felvételek Eurdpaban tobb mint fél évszdzada folynak. Ma-
gyarorszdgon az elmilt hisz év alatt voltak vizsgilatok, ezek azonban ,tébbnyire
csak az orszdg egyes vidékeirdl szolgiltattak adatokat.

1956 és 1957-ben az allaminyfelvételezést a Madartani Intézet megfigyel6halé-
zata, valamint erre az alkalomra felkért személyek, intézmények végezték. Sajnos
a megfigyeldk lelkes munkaja ellenére is — az orszdg teriiletéhez mérten — kevés
adat gydlt ossze. Igy 4ltaldnos kovetkeztetést levonni nem tudunk. Kivétel 1956-ban
"Gy6r-Sopron, Somogy és Szolnok megye, 1957-ben Gyé&r-Sopron és Szolnok megye,
ahol a megye nagy részébdl &sszegylijtdtték az adatokat.

Az 1956. és 1957. évi gblyadllomanyt az 1. és II. tibldzatok mutatjdk. Az ada-
tokat nem Osszegeztem, miutdn hidnyosak ahhoz, hogy beldlik Osszesitett kovetkez-
‘tetéseket vonhassunk le.

1958 jhnius-jéliusiban az 4llomdnyfelvételt a Madirtani Intézet vezetésével bo-
‘nyolitottuk le:

1. A Madé4rtani Intézet dr. Keve Andrds kezdeményezésére felkérte a Magyar
Postavezérigazgatdsigot, hogy tdmogassa munkinkat. A posta készséggel sietett se-
gitséglinkre és dr. Kindzierszky Emil vezetésével a kézbesit8 hdlézat bekapcsoléddott
a megfigyel6 munkdba. A postdsok feladatukat elismerésre mélté eredménnyel ol-
dottdk meg és 2401 kérdSivet kiilddttek be.

II. A Maddrtani Intézet felkérte régi megfigyel8 gardajit, szerz8 pedig tovabbi
80 személyt és intézményt a munkdban vald részvételre. A hildzat nagy lelkesedés-
sel dolgozott és 723 jelentést kiildott be.

Mig a postdsok jelentése az orszdg egész teriiletérSl adott képet, de inkabb csak
a fészkek szdmdt és helyét kozli, a megfigyel8hdlézat jelentései egy-egy kivilasztott
teriilet fészkelési viszonyairdl sok részletre kiterjedd képet szolgéltattak.

Fenti médszerrel, hazai gélyakutatdsunk torténetében el8szor, sikeriilt ilyen
kiterjedt adatfelvételt lebonyolitani és a valdsigot eléggé megkozelitd, az orszdg
-egész teriiletét magaban foglald gblyakatasztert feldllitani.

A hazai gélyadllomany 1958. évi elterjedési, szaporodisi viszonyairédl a III.—
‘VIII. tdblizatok tdjékoztatnak. Ezekhez itt — helyhidny miatt — csak a legsziiksé-
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gesebb kiegészitéseket flizom: Uj fészkek alatt az 1958-ban épiilteket értjik, melyek
nem foglaltatnak a lakott fészkek szdméban. Magyarorszdgon a fészkek legtobbje
kéményen taldlhatd. Fészeképitésre legalkalmasabbak a régi, oldalnyildst kémények.
Ezek lebontdsa, végnyildsiakkal vald kicserélése akadilyozza, legtjabban a kémény-
nyilas koriil alkalmazott vaskorlat lehetetlenné teszi a gélya megtelepedését. Gélya-
allomanyunk csokkenésének egyik oka itt rejlik.

A fészkek kordt 799 esetben tudtuk — gyakran csak hozzivet8leges adattal —
megallapitani.

Az 1958. évi fészkelShelyek jegyzéke adja meg azt az alapot amelyhez a to-
vabbi 4llomanyvizsgilatok eredményei hasonlithaték lesznek és amelynek alapjin
a végbemend viltozdsok akdr egy tdjra, akdr az egész orszdgra vonatkoztatva érté-
kelhetd klesznek. Az igy nyert kép birtokdban lehet majd megfelelé intézkedéseket
tenni az allomdny védelmére, a gblydk védelme és a mez8gazdasigi kirtev8k clleni
bioldgiai védekezés fokozasara.

Hazink 2065 kozségében van goblyafészek, vagyis kozségeink 63,46%0-4ban te-
lepedett le a gdlya. Legtobb gdélya él az orszdg keleti, északkeleti megyéiben, vala-
mint a2 Dunantilnak a Balatontdl délre es§ tajain. A Borzsony és Bakony hegységek
kivételével az orszdg egész teriiletén el6fordul — legaldbb vonulds alatt — madarunk.
A nagy gblyapopulicidk nem kovetik mindig szorosan a folydkat. Ennek oka, hogy
a folybszabilyozds kovetkeztében kevés az 4llandé 4lldviz, pocsolya. Viszont yj
tapteriiletként jelentkeznek a rizsfoldek.

Ha megkisérelnénk kiszdmitani — a nyert adatok alapjin — Magyarorszdg teljes
gblyaillominyat 1958 jilius—augusztusra, mintegy harminchiromezer gélya egyed
(33 292) lenne az eredmény.

Az 1958. év adatait az cl8z6 hat év (1951—1957) eredményeivel 8sszehasonlitva
megallapithatjuk a kovetkezdket: A koltdparok szama kétszer olyan nagynak mu-
tatkozik, mint 1951-ben, ami a kiterjedtebb vizsgdlat kdvetkezménye. (Tébb mint
hiaromszor annyi kozségb8l mutattunk ki kolt6pdrt, mint 1951-ben.) A telepiilés-
strtség (StD, 8,0) nem egészen kétszerese az 1951. évinek (4,1), ami a népesség kis
mértékll csokkenésére mutat.

Altaldban elmondhatjuk, hogy gélyadllomdnyunk a II. vilighdboriban elszen-
vedett veszteségeket kiheverte és mennyisége az utébbi 6 év alatt valdszinlileg nem
sokat valtozott, legfeljebb kismértéktt csokkenésrdl lehet szé. Az Adllomdny fennma-
raddsat jOl el8segiti a gblydknak a civiliziciéhoz valé nagyfokd alkalmazkoddsa. Az
4llomany csokkenését el6idéz6 f6bb okok: a vadvizek lecsapoldsa, a korszerli épii-
letek elBallitdsara valé attérés és, mint legljabban jelentkez6 veszedelem, a névényi
kértevdk elleni vegyi védekezés elterjedése.

Ugyszélvin minden megyébdl szdmos jelentés kozli, hogy irtjdk a gdlydkat.
A leggyakoribb vid elleniik: pusztitjdk az apré baromfit, a hasznos halat és vadat.
A vizsgalatok azt mutatjdk, hogy a kir clenyészden csekély a haszonhoz képest, ame-
lyet a gblya az egerek és pockok, meg a szocskefélék és mds rovarok tomeges pusz-
titdsdval hajt. A baromfiak biztonsigba helyezésével é nem a gélydk kiirtdsival
kell védekezniink.

A vaddszok, akiknek eljirdsa sajnilatos médon jirul hozzd az dllomdny csok-
kenéshez, felvildgositdsa a legsiirg@sebb teend8. A kodzségi tanicsoknak kellene elsé-
sorban a madédrvédelmi rendelet betartdsdt szorgalmazni, a védelmet biztositani.
A fészeképitésre alkalmas helyek szaporitdsa céljabédl ellithatndk a kozépiiletek (ta-
nacshdz, iskola, kultérhdz stb.) és 4llami gazdasigok, termelGszdvetkezetek egy-egy
épiiletének tetejér fészektartd 4llvannyal. E megoldds, melyet Ausztridban és Német-
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orszdgban mir régdéta alkalmaznak, nemcsak fészkelési lehetséget biztositana, de a
tetdt is megvédené az igénybevételtSl.

A gélyadllomany vizsgilatdra a jovOben kétféle felvételre lenne sziikség: 1.
5—10 évenként, az 1958. évihez hasonld, az egész orszdg teriiletére érvényes gélya-
szamlalds. 2. A kizbees§ esztend8kben egy-egy az Alfldén, a Dundntilon és az
Eszaki-Hegyvidéken kivdlasztott nagyobb populdcié folyamatos szdmontartisa.

Végezetiil koszonetemet fejezem ki dr. Keve Andrdsnak, aki a szervez6 munka
meginditdsit vallalta és az 4llomdny felvétel alatt is dllandé tdmogatist nydjtott,
valamint dr. Kindzierszky Emilnek, aki a posta részérdl iranyitotta a kézbesit8k
munkdjit. A Magyar Posta kézbesitdinek munkdja teljes elismerést érdemel. K&szo-
net illeti mindazokat, akik megfigyeléseiket jelentések formdajiban eljuttattak hoz-
z4nk. Radetzky JenS (Fejér m.), Alméissy Kdroly, Karddy Istvin és Koves Ervin
(Borsod-Abauj-Zemplén m.), dr. Ruzsik Mihaly (Négrdd m.), Szdsz Ivin (Szolnok
m.), Nagy Imre, Nagy Jbzsef, Kirdly Ivin, Smuk Antal, Zsell6 Elemér (Gy&r-
Sopron m.) megyéjik nagyrészér6l kiildtek jelentést. Annék F. Szabé Janos, dr.
Bernith Gyorgy, dr. Beretzk Péter, Csaba Jézsef, Dardzsi Janos, Dénes Andris, dr.
G4l Gelaz, dr. Korompay Viktor, dr. Koliis Gdbor, dr. Lukdcs Dezs6, Radvinyi
Ottd, Sipos Istvdn, dr. Studinka Ldszlé és még sokan mdsok jelentéseikkel lelkesen
tdmogattdk munkdnkat.

Marian M.

T e R s T
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A SZEGEDI MUZEUM RECENS MOLLUSCA GYUJTEMENYE

A gyljtemény 1896-ban, a milleneum évében alakult meg a Praznovszky—
Mihelyes-féle értékes és sokoldali természetrajzi gylijtemény Szegedre jutdsival. Nem.
sokkal késébb a Brancsik-féle gyljtemény csatlakozdsa értékes gyarapoddst jelentett.
A gylijteményt el6sz6r Méra Ferenc rendezte, amikor 1904-ben a mizeum alkalma-
zottja lett. Kézirdsa a gy(jteményben nagyon sok helyen megtalilhaté. Késébb a.
gylijteményt Czdgler Kdlmain gimndziumi igazgaté kezelte. A védros tdgabb értelem-
ben vett kornyékének csigdit és kagyléit éveken keresztiil szorgalmasan gyljtogette,
s ezek a gylijtései a mizeumban kiildn szekrényt foglalnak el. A gylijtemény kisebb
gyljtésekkel és adomdnyokkal azéta is gyarapodott, igy Dedk Abrahidm Ferenc kir--
pitosmester Montevideobdl hozott anyagot. A gyljteményt magam is tobbszdr vizs-
galtam, s megéllapitottam, hogy érdemes foglalkozni vele, érdemleges munkéba azon-
ban ezen a téren csak ebben az évben (1961) kezdtem. Az anyagot gondosan 4tnéz-
tem, s abban a hazai fajok mellett a vildg kiilonféle pontjain gy@jtote kiilfsldi fajo-
kat is bdségesen taldltam. Itt egyebek kozdtt Brancsik balkdni Clausilida gytjtemé-
nye s a kiilonféle Stylommatophora anyag figyelemre mélté. Helyenként felt(ind
egyes kozonséges, kisebb gyljteményekben is szerepl6 fajok hidnya, amiket a jové-
ben meg kell szerezniink. El8deim munkdja igen tiszteletre mélté, mert a determina-
- ldsok 4ltaldban jék. A gyljtemény rendszere és nomenclaturdja azonban az id8k

multival erésen elavult, ezért modern rendszerbe rendezése és céduldzdsdnak csak-
nem teljes 4tirdsa sziikséges. Determindlatlan anyag is elég b&ven akad.

A gytijteményben taldlhaté fajokrdl cédulakatalégust készitettem s a rendezés
. munkdjit erre tdmaszkodva folytatom. Az anyag tudominyos feldolgozdsit is ter-
vezem, err8l a munkdmrd]l kés6bb szindékozom beszdmolni. A Mollusca gylijtemény
anyagit osztilyok, rendek, csalddok s csalddokon beliil a fajok szdma szerint, Jo-
- hannes Thiele rendszerét kévetve az aldbbiakban tekintem 4t: '

Classis: Loricata

Ordo:Chitonida. Cryptoplacidae 1, Chitonidae 2. Usszesen tehdt csak 2 csaldd
ds 3 fai

Classis: Gastropoda

Ordo: Archaeogastropoda. Haliotidae 7, Fissurellidae 5, Trochidae 28, Turbi-
nidae 17, Neritidae 25, Patellidae 13, Hydrocoenidae 1. Usszesen 7 csaldad, 96 faj.
Ordo: Mesogastropoda. Viviparidae 6, Ampullariidae 7, Valvatidae 3, Littori-
nidae 12, Pomatiasidae 1, Hydrobiidae 10, Rissoidae 5, Turritellidae 2, Solariidae 2,.
Vermetidae 3, Melaniidae 17, Planaxidae 1, Potamididae 2, Cerithiidae 19, Scalidae
2, Janthinidae 3, Pyramidellidae 1, Calyptraeidae 4, Xenophoridae 1, Aporrhaidae
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1, Strombidae 23, Naticidae 14, Cypraeidae 47, Cassididae 13, Cymatiidae 11, Bur-
sidae 12, Doliidae 8. Osszesen 27 csalad, 230 faj.

Ordo: Stenoglossa. Muricidae 44, Columbellidae 5, Buccinidac 22, Nassidae 18,
Galeodidae 6, Fasciolaridae 15, Olividae 34, Mitridae 13, Vasidae 5, Harpidae 2,
Volutidae 13, Marginellidae 7, Pleurotomidae 2, Conidae 29, Terebridae 6. Usszesen
15 csaldd, 221 faj.

Ordo: Pleurocoela. Actaeonidae 2, Bullariidae 4. Osszesen 2 csaldd, 6 faj

Ordo: Basommatophora. Ellobiidae 2, Chilinidae 1, Limnaeidae 7, Physidae 4,
Planorbidae 14, Ancylidae 2. Osszesen 6 csalad, 30 faj.

Ordo: Stylommatophora. Succineidae 3, Achatinellidae 6, Cochlicopidae 1, Ver-
tiginidae 13, Valloniidae 2, Enidae 8, Clausiliidae 72, Subulinidae 1, Achatinidae 7,
Oleacinidae 2, Endodontidae 3, Polygyridae 11, Zonitidae 15, Vitrinidae 1, Ario-
phantidae 8, Acavidae 3, Caryodidae 1, Macrocyclidae 1, Bulimulidae 2, Cerion-
idae 1, Pleurodontidae 13, Fruticicolidae 13, Helicidae 80. OUsszesen 23 csaldd, 267
faj.

Classis: Scaphopoda
Ordo: Solenoconchae. Dentaliidae 4 faj.
- Classis: Bivalvia

Ordo: Taxodonta. Nuculidae 1, Arcidae 5, Glycymeridae 3. Usszesen 3 csaldd,

9 faj.

Ordo: Anisomyaria. Mytilidae 12, Vulsellidae 2, Pteriidae 3, Pinnidac 2, Pectin-
idae 8, Spondylidae 1, Limidae 2, Anomiidae 3, Ostreidae 5. Osszesen 9 csalad, 38
faj.

Ordo: Eulamellibranchiata. Margaritanidae 1, Unionidae 10, Carditidae 3, Cor-
biculidae 1, Sphaeriidae 6, Isocardiidae 1, Dreissenidae 1, Lucinidae 3, Chamidae 1,
Cardiidae 13, Tridacnidae 2, Veneridae 44, Petricolidae 2, Mesodesmatidae 1, Mact-
ridae 3, Donacidae 4, Psammobiidae 2, Semelidae 1, Tellinidae 21. Osszesen 19 csaldd,
120 faj.

Classis: Cephalopoda

Ordo: Nautilidea. Nautilidae 1.

Ordo: Decapoda. Spirulidae 1, Sepiidae 1.

Végosszesités: Classis: Loricata. Ordo 1, familia 2, faj 3. Classis: Gastropoda.
Ordo 6, familia 80, faj 850. Classis: Scaphopoda. Ordo 1, familia 1, faj 4. Classis:
Bivalvia: Ordo 3, familia 31, faj 167. Classis: Cephalopoda Ordo 2, famlha 3 fa;
3. Minddsszesen: classis 5, ordo 13, familia 117, faj 1027. ’

Horvath Andor
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