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indulatha hozta a tisztelt képviselé urat szerény
javaslatom. (Folkidltdsok bal feldl: Nincs indulat !)
En kotelességemet teljesitettern csak, midén az
osztalyokat arra figyelmeztettem, hogy a meny-
nyiben a hozzdjuk utasitott targyakat még be
nem fejezték, tuljenek Ossze és folytassak térgya-
lasaikat, a hatdrozis termeészetesen a t. hdzabt
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illeti, a t. hdz hatdrozza el, hogy mikor iiljenek
Ossze; én hatdrozatanak csak tolmdcsa vagyok.
(Helyeslés) Tehdt nem lesz ma délutén az
osztalyoknak lésok ; hanem majd akkor, ha or-
szagos 1lés nem lesz. (Helyesiés.)

Az dilés végaddik d. w. 2 érakor.

6G%. orszagos tilés
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Somssich Pal
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Targyai:
elfogadtatik.

Kérvények bemutatdsa. A kormény

A kormdny részérGl jelen vannak: Bedekovics
ralld ’ ’ 2 A F-o
dlmdn, Gorove Istvan, Lonyay Menyhért.

Az @lés keadbdik d. e. 10/, orakor.

Einok: A jegyztkonyv fog felolvastatni:
méltéztassanak figyelni.

Majlath Estvan jegyzo (olvasse a no-
vember S-dn tartoit dilés jeqyzikinyvét.)

Einok: Nincs észrevétel o jegyzokonyv el-
len? (Nincs!) Ennélfogva hitelesitve van.

Bibar megye kozénsége kérvényét mutatom

be, melyben a koztorvényhatosdgok mielébbi
rendezését, és ez alkalommal a biréi hatalom
gyakorlasardl szlé torvényczikk mddositdsat |

kérik, A kérvényl bizottsaghoz utasittatik.
Mukics Erné: T. haz! Idosh Wéber
Henrik bacsmegyei szeghegyi lakos kérvényét
nyujtom be, melyben az 1848—49-ki hadjarat
alkalmaval a magyar lovas hadsereg részére
kiszolgaltatott 753 pestl meérd zab arat, illetdleg
3237 frt 90 kr kifizetését elrvendeltetni kéri.
Kérem a kérvényi bizottsighoz utasittatni. -
ElInok: A kérvényi bizottsaghoz utasittatik.
Krasesenies Ferenez: Pozsony me-
gyei plispoki lakos Gonddr Gydrgy kérvényét van
szerencsém benyujtani, melyben 1869, aprilis hé
i5-én, Nagy Laszlo szintén Pozsony megyei f6-
bird dltal tortént megbotoztatdsat, illetéleg hi-
vatalaval vald visszaélését panaszolvan , annak
meghtintetését kéri.
Elnglk: A kérvényi bizottsaghoz fog uta-
sittatni. :

hatdrozati javaslata a bankiigyben folyfatélag targyaltatvan,
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Bragfly Sander: Van szerencsém Viez
varosa koOzonsége kérvényét benyujtani, melyben
kéri, hogy a torvényszékek rendezése alkalmaval
Vacz varos torvényszéki helylyé kijeloltessek.

EInék : A kérvényi bizottsagnak fog ki-
adatni.

Hevessy Bertalan: Gomor megyébol
Szathmary Antal, harmaczi ref. lelkész folyamo-
dasat nyujtom be, melyben kéri, hogy 500 frt
magyar bankjegyeiért, melyek a forradalom
utan érvénytelenné viltak és téle beszedettek,
karpdtoltassék.

Eintk: A kérvényi bizottsighoz utasit-
tatik.

Kiss Kajos: Van szerencsém szab, kir.
Debreczen virosa kozonségének kérvényét benyuj-
tani, melyben a Mdtyds kiraly emléke agyének els-

- mozditasat orszagos valasztmanyra kéri bizatni.

KiIndk : A kérvényi bizottsaghoz utasit-
tatik.

Most 4tmegy a t. haz a pénztigyminiszter
hatérozati javaslata 5lotti tanacskozdsra.

Zichy Nander gr.: T. haz! Ha a je-
len pillanatot felhasznalom arra, hogy a szdban
forgé targyhoz némi megjegyzéseket tegyek, ezt
azért teszem leginkabb, mert a széban forgé
hatdrozati javaslat pénzigyi és hitelviszonyain-
kat lényegileg érdekli, ezek irdnt pedig néme-
lyekben eltér6k nézeteim, annyira, hogy ha ezen
hatarozati javaslatot egyszeriien megszavazndm,
nézeteimet elejtetni lathatndm ; de teszem mas-
részt azért is, mivel ezen targyalds és azon mdd-
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melyben a t. pénziigyminiszter ur ezen targya-
last meginditotta, alkalmat szolgaltatott arra,
‘hogy hizonyos kérdésekre nézve teljes elfogulat-
lansaggal lehessen nyilatkozni, épen azért, mivel
jelenleg nem arrdl van sz6, hogy a miniszte-
riumnak bizalmi vagy bizalmatlansagi szavazatot
adjunk, hanem épen csak tér nyilik arra, hogy
ezen fontos kérdésr§l egész targylagossaggal
szoljunk. E részben a t. pénziigyminiszter ur
azon nyilatkozatdhoz csatlakozom, miszerint a
pénziigyi kérdésekbol és kivalt oly fontos és
messze kihaté kérdésekbdl , milyen a széban
forgé : politikai t0két csindlni nem szabad, ha-
nem azokat egyszerien csak az orszag és a
kozj6 atalinos érdekében a dolog lényegének
megfeleléleg kell és lehet csak helyesen tar-
gyalni. (Helyeslés.)

Az eléttink tekvs hatdrozati javaslat fol-
emliti a bankkérdést, a valutakérdést és atala-
ban hitelviszonyainkat. Pénziigyminiszter urnak
igen érdekes -eldterjesztése két iranyban foglal-
kozik a bankkérdéssel : legeloszor is annak meg-
oldasat, tehat magat a dolog lényegét tirgyalja ;
masodszor pedig azon ideiglenes helyzetre vet
vilagot, melyben jelenleg léteziink.

Ha mar, t. hiz, az els6 kérdést tekintem,
lehetetlen ki nem fejeznem abbheli orvendetes
meggydzédésemet, miszerint a pénziigyminiszter
ur, mindjart kezdetben, ezen kérdést oly modon
kivanta folkarolni, mely maganak a kérdés ter-
mészetének és egy magasabb szinvonalra emel-
kedett magyar politikdnak ataldban, kiilondsen
pediz a magyar pénziigyl politikanak egyediil
felelne meg teljesen: (‘Helyeslés.) mert kétségbe
vonni nem lehet, hogy mind messzebbhaté poli-
tikai tevékenységet, mind pedig ipavos, keres-
kedelmi és hitelviszonyainkban az eurépai és
vilagpiaczokkal valé szoros és kibatd oOsszekotte-
tést, valdsagos, egészséges " és életrevald kifejls-
dést csak akkor fognank elérhetni, ha dtald-
ban a pénzligyl transactick az egyedul helyes
alapra : az érczpénzalapra fektettetnének Magyar-
orszaghan és a magyar-osztrdk birodalomban is.
Ez oly kérdés, melyet mér atalanos politikai és
financialis tekintetekb6él is megoldatlan hagyni
lehetetlen, melynek megolddsa kialénben minden-
nap élénkebbé valik.

Ezen nézetét a pénziigyminiszter urnak egész
atalanossagban helyeselvén, meg kell mdasrészt
Jegyeznem, hogy azon utakat és mddokat nem
ismervén, meiyeken e czélt elérhetni véli, teljes
nézet- ¢és elvbeli solidaritdst nem vallalhatok még ‘
a mondottak utén. Sajndlatomat kell mésrészt |
az irdnt kifejeznem, miszerint ebbeli egyéni |
financzpolitikai meggy6zidése a miniszter urnak |
nem az, melyet a korményban kovet, és a mely
az Osszes miniszterinmé.

KEPV. H. NAPLO 1882 111,
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A mi mar a kérdés mdsodik részét illeti,
ugyanis azon ideiglenes allapotot, melyet a bank
és valuta kérdésében elfoglalunk; erre nézve a
pénziigyminiszter urnak felfogasival teljesen egyet
nem értek. Ha a széban forgd enquste sziiksége
és czélszeriisége irant vannak kételyeim, ezeket
épen a t. pénziigyminiszter ur eltéré nézete osz-
lathatna el leginkdabb, mert -ezen nézetek mellett
egy enquéte valdban szitkséges volna mar a jelen
kérilmények kozott is; mert a mi viszonyunk a
bankhoz, megengedem, nem lehet jogilag hatéro-
zott ; azonban ez mindenesetre tényleges viszony,
a melynek, mint ilyennek, bizonyos jogosultsig és
jogosultsagi korlatok is felelnek meg. A pénz-
tigyminiszter ur eldadasdiban és azon jegyzékben,
melyre hivatkozik, igen vildgosan mondja ki,
hogy ,a magyar mipiszterium azon nézetben van,
hogy az osztrdk bank alapszabélyaiban teendé moé-
dositdsok a birodalmi tandcs és béesi miniszte-
rium hatéskoréhez tartoznak“, és mashol ismétli,
hogy ,azosztrak jegybank viszonyai szabidlyozdsa
a bécsi miniszterium és a birodalmi tandcs ha-
taskorében vannak egyedil“; mdsrészt azonban
ezen szabadlyzatoknak modositisaban a pénziigy-
miniszter maga is jovahagydlag, sot némileg
kezdeményezdleg is befolyt és ez utébbi tényt
magdban lehetetlen nem helyeselni.

En azonban tovabb megyek és azt allitom,
hogy a bécsi nemzeti jegybank alapszabdlyai
moédositasa, figgetlentl a mi miniszteriumunk és
torvenyhozisunk befolydsatdl, meg nem eshetnék :
mert épen a jegybank létezése, annak létezett
statutumai szerint oly tényleges &llapot, melyet
mi mint olyant elfogadtunk. Lehetetlen volt azt
tolink eloddzni. Azt azonban elfogadnunk nem
lehetett, hogy a bécsi nemzeti bank alapszaba-
lyai a m1 hozzajaruldsunk, tudtunk és beleegye-
zéstink nélkul mddosithatok. Nem is osztozhatom
azon felfogasban, miszerint a kereskedelmi egyez-
meény azon pontja, mely szerint a magyar biro-
dalomban és a birodalmi tandcsban képviselt
orszagokban létezs és létesitendd pénzligyl intéz-
mények, az illeté korményok beleegyezésével a
masik fél teruletén tzletiiket gyakorolhatjuk, a
bank irdnti viszonyunkat érdekloleg szabidlyozd
lehetne. Nem tartom pedig mar csak azért sem,
mivel ezen toérvénynek alkotasakor lehetetlen,
hogy a torvényhozis a béesi nemzeti jegybank
viszonyaira gondolt legyen. Sokkal nagyobb,
sokkal atalanosabban, sokkal mélyebben behatd
egész vallalkozdsunk, magin és allami hitelinkre
és pénziigytnkre nézve a béesi jegybank viszo-
nya, hogysem e részben foltétlenil idegen tor-
vényhozds elhatdrozdsdnak alivethetnék ma-
gunkat.

Maga a pénzigyminiszter ur elismeri eld-

i adasdban a kérdés e fontossigat, midén maga
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mondja, hogy a béesi jegybank szabdlyzatainak
modositdsa 4altal egyrészt azon igénye a bank-
nak, miszerint 80 milliényi kovetelése idokézben
kamatosittassék, és osszeszorult tizletébol eredd
karai konnyitésére évenkintl hozzdjarulds bizto-
sittassék ; az alapszabalyok mdédositasa altal fe-
leslegessé valt. Millickra kihat6é tehat azon be-
Iolyas, melyet az alapszabaly mddositdsa gyako-
rolt és gya,kowlhat Es ezen millidk, kétségtelen,
mi altalunk is fizettetnek meg: akdr egyenesen
az allam pénztarabol, akar pénzforgalmunk utjan
a nemzeti vagyon altal toérténjék ez.

Oly kérdés ez, melynek az enquéte utjan vald
meghatarozasat szikségesnek tartom, mihelyt az
ily értelemben magyariztatik a miniszter daltal. A
t. pénzugyminiszter ur eléadta ataldn azon okokat,
melyek a jelenlegi pénzvalsigot idézik elo, karak-
terizalta a pénzvalsdgot és dtaldban azon lendi-
letet, melyet a jolét, ipar és nemzeti vagyon az o
miniszteri miikddésének korszaka alatt lelt. Ezen
lendiletet kétségbevonni annal kevéshhé lehet,
minél orvendetesebben tapasztalja mindegyikink
¢s minél készségesebben kell sajat magamnak is
elismernem, miszerint a miniszter urnak pénz-
iigyl kezelésében valé szivissaga, szakértelme,
faradhatlan mikddése a magyar pénziigyi alapo-
toknak azon virdgzé helyzetét idézte eld pénzigy-
kodési tekintetben, melynek jelenleg 6rvendink,
és a mely egyesrészleteiben—akar errve, akdr arra
d6ljon el — mindenesetre azon reményeket felil-
haladja, melyeket pénzigytnk irant tdplalhatdnk.

De nem osztozhatom mdsrészt azon felfo-
gasban, miszerint ezen pénzigyi kezelés folyto-
posan deficit nétkili lett volna, miszerint e je-
len korszakbeli jovedelmekbél fedezhetndk azon
koltségeket, melyek ez években reank nehezednek;
mert nem lehet felednink, hogy épen a multnak
magdban sulyos és hibas és elégszer kdrhozta-
tott pénziigyi kezelése, minden hibaja mellett,
hagyott rednk millidkat, melyek a jelen iddszak
deficitje fodozésére, hogy misra ne utaljuk, a
kozos kéltségek fedezésére igénybe vétettek és
valdszintileg jovire is meg igénybe fognak vé-
tetni, Sokkal inkdbb ismerem, sokkal inkabb
méltanylom a pénziigyminiszter urnak miniszter-
kedését megel6zd érdemeit a magyar kereskede-
lem, hitel és ipar érdekeinek elémozditdasaban,
hogysem kétségbe vonhatnam, hogy ¢ a Peaten
jelenleg felvirdgzé mindennemu 1parnak, valamint
a multban eldmozditdja volt, ugy jelenlegi financz-
kezelésében is gyamolitéja leend, mindazon kor-
latok kozt, melyeket egy helyes és jol értelme-
zett financzidlis kezelés megenged, és ezek kozé
sorozom én azbt, a mit Jokai t. képviselGtdrsam
megjegyzett, hogy egy nemzetnek serduld iparat
valsdgos kértulmények kozt, a mennyire a pénz-
gyl kezelés felelssége megengedi, segély nél-
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kil hagyni nem volna czélszerin és ildomos el-
jaras. Azon nézetben azonban, hogy épen csak
az utolsd hiarom ¢év emelt volna minket azon
allapotba, hogy pénzigyi valsag atalan érhet ben-
ntnket, nem osztozhatom; igen kozel allanak hoz
zdnk azon siralmas pénzigyi valsigok emlékei,’
melyek a legkozelebb lefolyt évtizedben értek.
Kulonben a magyar-osztrak birodalom pénz-
tigyl valsdgai egészen sajatszertt jellemmel bir-
nak. Mi épen, mint pénziigyminiszter ur helye-
sen megjegyeczte, nem birvan valdsigos érezpénz-
zel, elkilonitve vagyunk valutank &ltal az eurd-
pai pénzmozgalom valsdgai kozepette, €s ezen
valsagok egészen mas jelleget oltenek magokra,
mig hozzank érnek. Mi tulajdonkép folytonosan
pénzigyi valsagban élunk, melynek az arany és
eziist értékének hulldmzdsai napontai jelenségei.
A jelenlegi valsagot igen helyesen jellemezte
egyik, a hdznak ezen oldalin iilé képviselotarsam
Wahrmann Mdr ur, midén a pénz-, borse- és
kereskedelmi valsigot megkulonboztetni kisérte.
Azt hiszem azonban, mindazon megkilonbozteté-
sek inkabb esak eszméletl értékkel birnak. A
feladat a valsdgra nézve: a bajnak minden-
kori lényegét fOlismerni, azt Kkorilirni és azon
lehetéleg segiteni. En pedig azt hiszpm, hogy
pénzigyi valsagrol akkor, midén négy millidnyi
igénybe nem vett dotatié talaltatik a helybeh
bankfilialéban, middn ataldban az egész orszig-
ban a kereskedele:n a valsdgtél érintve nincs,
sz nem lehet; hanem igen is lehet szd oly eca-
lamitasokrél, melyek a serdilé és ujonnan ala-
kuld ipart es vallalkozast érték. Ezekre befolyas-
sal volt azon financzidlis alapnézet, melyet a
pénziigyminiszter ur maga sem helyeselt ¢és
melyb6l mégis kényszerideg kiindult, mely a
valdsdgos, egészséges allapottdl az érczpénz alap-
jatél és az eurdpai hitellel és forgalommal valé
élénkebb Osszekottetésbol kizdar, és mely épen
azért, mivel mesterkélt, a kormany gondjait és
elovigyazatat nagyobb mértékben veszi igénybe;
és a felelosséget, mely ily korilmények kozt a
kormany vallaira nehezedik, nagyobbd tesz. Es
épen azért, mert ezen felelésség nagyobb, szik-
séges, hogy a magyar parlamentl kormanynak
modmban alljon azon eszkdzoket folhasznalni,
melyek ezen feleldsséget elviselhetévé teszik. A
t. pénziigvminiszter ur ngyanis eléadasdban he-
lyesen emliti, hogy a bank alapszabalyaiban tor-
tént valtozds nagyrészben volt tényezdje annak,
miszerint ezen valsdg eldidéztetett. A bank kér-
désének ezen része is egyik féoka annak, hogy
a bank kérdésében parlamenti befolydsunkrdl tel-
jesen lemondanunk, és azt egészen a birodalmi
tandcs hatdaskorébe tartozénak ismerniink nem
lehet. Azonban, t. hiz, ha azt kérdem, mikép in-
dokoltatott a jelenlegi enquéte-nek sziikségessége?
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ha 4taldn visszapillantok a tegnapi tdrgyalds
folytdn e helyen mondottakra : -lehetetlen meg
nem jegyeznem azon irt, mely egészhen felttnt.
Szélottak a valuta- és bankkérdésrol egész ata-
lanossaghan, szolottak a valsigrdl, hanem az
enquéte jelenlegi indokoltsiga érdekében tiizetesen
igen kevés szé ejtetett. Wahrmann képviseld ur
megjegyezte, miszerint befolydst kell gyakorol-
hatnunk arra, mekkora pénzosszeg taldltassék a
banknak ez orszagbeli fidkjaiban. Ennek logikdja
talan az volna, hogy befolydst kell gyakorolni
arra, hogy ezen érték mnem csak hogy itt le-
gyen, hanem iparunk és hiteliink érdekében az
mozgosittassék is. Ugy hiszem, hogy arra nézve
Wahrmann képviselé ur nem lehet velem ellen-
kez0 nézetben: miszerint mindezekben elvégre
is az on- és kereskedelmi érdek a szabdlyozd,
és hogy kényszerité vagy parancsold befolyast e
részben gyakorolni ezekben vajmi nehéz lenne.
Megengedem azonban, hogy ezen megjegyzéssel
oly pontot érintett, mely az enquéte targyat ké-
pezheti. Azt azonban, hogy a jelenlegi pillanat
volna az enquéte meginditisira a legalkalmasabb,
nem bizonyitotta be senki, és én azt nem is
tartom annak. Ha mia hitel, valuta és bank kér-
dését annak korébe vonjuk, sajatszertinek latszik,
hogy a miniszteri kormany a lefolyt harom év
utan csak most ismerte volna fel annak sziksé-
gét, holott a bank koral id6 kozhen elég lényeges
mddositas eszkozoltetett, melyek talan az en-
quéte-re méltébbak lettek volna, és a melyeket
talan jobban fol lehetett volna hasznalni igé-
nyeink némi érvényesitésére, a jelen korilmeé-
nyeknél, a jelen tizletfenakadds és valsag és ab-
bdl eredd interpelldtidkndl. '

Nem ismerhetem el, hogy e két utobbi ko-
rilmény mar magdban is ily messze kihato,
egbsz pénziigyi organismusunkat és ennek ko-
vetkeztében nemzeti politikai érdekeinket magd-
ban foglalé kérdés felkarolasara nézve elhatarozd
és illetékes indokot szolgdltatna: ez magaban a
targyban keresendé. Azonban habar azt hiszem,
hogy ha mdar bank-enquétet tartunk, azt elbb
lett volna mar helyén folvetni ; habar a jelen
korilmények kozott a bank-enquéte eredménye
irant nem fojthatok el minden aggodalmat ; ha-
bar azt tartom, hogy az a bank dolgaban kony-
nyen tévelyekbe vezethet: ennek mégis nem kell
sziikkségkép bekovetkeznie, és utdbb csak azt is
remélhetem, . hogy a valuta- és bankkérdést és
atalan financzidlis politikankat illeté nézeteim az
enquéte utjdn is érvényre emelheték lesznek.

A mi a hatdrozati javaslat szovegét illeti,
a pénzigyminiszter ur javaslatit tartom legelfo-
gadhatobbnak: mivel a tobbi javaslat részint
kizarja a valuta kérdését, melynek a bankkér-
dés sok részben ald van rendelve, részint mar
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maganak az enquétenek eléje vagnak. Ha mar-
csak a bankkérdést magat tekintendk, az en-
quéte olyakkal foglalkoznék, mik leginkabb a
kormény hataskorébe tartoznak, €s kozte és a
bank kozotti egyezkedés utjan is elérhetdk; ha-
esak a mi parlamenti és kormanyzati illetékes
befolyasunkat nem akarjuk ez uton vindicdlni,
azon jogot, melyrél le nem mondottunk, midén a
80 milli¢ tartozast a birodalmi tandcsban kép-
viselt orszagokra dtruhdztuk; mert ezzel a bank
irdnyaban csak a fizetés irantiszavatossag vilto-
zott.

En tehat, t. hdz! middén eldaddsomat be-
rekesztem, ujabban akarom ismételni, miszerint
a magyar pénziigyi egyezkedést és vele a bank-
és valuta kérdését megkulonboztetem, magatdél a
transactionalis alaptol, a kiegyezkedéstsl. En ezt
nem annyira kozjogi, mint érdekkeérdésnek te-
kintem,

Nem osztozhatom a hdz tulsé felérol tobb-
szor felhozott azon nézetben, miszerint mi a
pénzigynek tisztdn csak fiscalis részét vettik
at: mert a magyar addrendszernek megallapi-

tdsa — azon megszoritdsok kozott, melyek a
vamteriileti épségnek szikségképeni kovetkezé-
sei — a magyar torvényhozastdl fugg, valamint

a magyar allami hitel jovébeni igénybevétele is.
Hanem mdsrészt elismerem, hogy az allamhitel-
nek és valutakérdésnek igen lényeges része pai-
lamenti hatdsunk korén kivil 4ll, hogy azirdnti
befolyasunk nincs megfeleldleg biztositva, hogy
e részben sok még a rendezends. Kz az, a mi-
nek orvoslasit vélem az enquéte utjan megko-
zelithetonek, és ez azon indok, a mely engem
annak elfogadésdra bir.

Ghyczy Kalméan: T. hiz! Azon jeles
beszédek utdin, melyeket a fenforgd targyra nézve
e bazban ballottunk, én részemrdl nem érzem
magamat hivatva arra, bhogy akir a pénzigyi
viszonyok sajatsagos természetének atalinos fejte-
getésébe, akar a jelenleg létezd pénzvilsig miné-
ségének és indokainak kutatisaba bocsitkozzam.
Elismerem, hogy igen helyesek, igen tanulsagosak
voltak azon beszédek, a melyeknek nagy élvezet-
tel hallgatdi voltunk, koszonettel tartozunk az
illeté képviseld uraknak, hogy nyilvanitottak né-
zeteiket , mert azok mindenesetre nagy fényt
deritenek az dltaluk tdrgyalt kérdésekre, és némi
tdjékozasul szolgalhatnak ugy nektnk, mint az
orszigos kozvéleménynek is.

Egvatalaban nem is fogndm helyteleniten,
ha a vita tovabba is folytattatik, Nem hallgat-
hatom el azonban azon megjegyzést, hogy az ed-
dig targyalt kérdéseknek nagyrésze szorosan a
napirendre nem tartozik. (Helyeslés a bal oldalon.)
Mert mi most nem hatdrozhatunk arrdl, hogy,
vajon a magyar kereskedelemnek és iparnak se-

30*
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gély és mind segély nyujtassék az dllam részérol;
a jegybank kérdését ezuttal szintén nem dont-
hetjiik el: napirenden lesznek ezen kérdések ak-
kor, ha azon szakkiildottség, melynek kikiildésé-
rol sz6 van, jelentését beadja; vagy akkor, ha a
magyar kereskedelemnek és iparnak a jelen val-
saghban nyujtandd segélyre nézve valami hatarozott
inditvany fog a haz tandeskozdsa targyaul kitu-
zetni. Azt hiszem, hogy akdr melyik alljon ezen
két eset kozil eld, akkor lesz ideje és helye an-
nak, hogy egyéni nézetemet korulményesebben
nyilvdnitsam azokra nézve, a melyekben az eddig
hallottak koziil némely elottem szdlékkal egyet-
értek, valamint azokra nézve is, a mikhez nem
jarulhatok.

Nagy részben nem jarulhatnék jelestl azok-
hoz, miket az eldttem szdlo t. képviselo ur eldter-
jesztett ; jelesen nem tartom azt, hogy a bécsi
bank mukodésének szabalyai a két torvényhozas
kozos intézkedésével lennének megallapitanddk :
mert az egyenesen ellenkezik a kiegyezkedés:
torvénynyel, az 1867-ki XVI. torvényezikkelylyel,
melyben a vam- és kereskedelmi szovetség folté-
telei foglaltatnak, és melyben nem az rendeltetik,
hogy a hitelintézetek a két dllam altal koézosen
allittassanak fol; hanem azon alkotményosabb in-
tézkedés van megdllapitva, hogy az egyik al-
lam altal folallitott hitelintézet miikodésének
megengedése vagy meg nem engedése a masik
allam kormanyanak hozzdjaruldsatdl, megengedé-
sétol fuggion. De, mint mondim, nem akarok ki-
terjeszkedni ezekre; én a t. pénzigyminiszter
urnak egy tegnapi allitdsira akarok megjegyzést
tenni, és a hatarozati jJavaslatra nézve akarok né-
hany sz6t mondai.

A pénzigyminiszter ur tegnap azt allitotta,
hogy a jegybank kérdésének megoldasira leg-
kedvezobb alkalmat azon orszagos kiildottségnek
targyaldsai nyujtottak volna, mely a koézosiigyi
koltségek ardnya irdnti egyezkedésre és az al-
lamaddssdgi s jarulék iranti elSleges érteke-
zésre az 1867-ik év folytdn DBécesbe kiildetett.
Azt allitotta tovabba a pépzigyminiszter ur,
hogy neki erre vonatkozdlag azon alkalommal
terve is volt, de azon tervezet talan merészsége
miatt nem fogadtatott el. Mi terve volt a pénz-
tigyminiszter wrnak e részben? arrdl tudomdsom
nincs; de azt tudom, hogy a kuldottség egyene-
sen és egyedil csak a kozosugyi koltség ardnya
iranti egyezkedésre és az allamadéssagi jarulék
irdnti eléleges értekezésre volt kikuldve, s igy
mar kikildetésénél fogva sem bocsatkozhatott a
vam és kereskedelmi szerzddés targyalasdba.
Nem hoesdtkozott tehdt a pérzrendszer és ezzel
Osszekottetésben levd jegybank tgyének targya-
ldsaba sem, mert mindezen fontos kérdés az
1867. évi XII-ik torv.-czikk altal egyenesen a
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vam- és kereskedelmi szovetség tdrgyaiul volt
kittizve, s e szivetség megkotése a két allam
miniszteriuma, és a két torvényhozis kiilon meg-
egyezésének tartatott fen. Mindamellett azonban
azon kitldottségben, melyben szerenesém volt
nekem 1s részt venni, ugyanazon véleményben

| voltam, melyet tegnap a t. miniszter ur ma-

gaénak vallott. ‘

Tekintetbe vettem azt, hogy az 1867-ki
XII-ik torvényczikk az allamadossdgi jarulékot
egyidejiileg rendelte megallapittatni, a vam- és
kereskedelmi szerzddés megkotésével s azon. fon-
tos kérdések elintézésével, a melyek ezen vam-
és kereskedelmi szerzidés megkotéséhez voltak
kapesolva, s ennéifogva azon véleményemet fej-
tettem ki, hogy azon orszagos kiildottség tartsa
magat szorosan kildetési koréhez, folytassa és
teljesitse a birodalmi tanacs kiildotteivel az
allamaddssagi jarnlék iranti eldleges értekezést,
de ne menjen ennél tovabb, me mondjon véle-
ményt az allamadodssdgi jarulék mennyisége felett,
tartsa fliggbben az egész kérdést addig, mig a
ket miniszterium s a két orszaggyilés, a vam-
és  kereskedési szerzidés, s ezzel kapesolatban
levé pénzrendszer, s igy a jegybank tgye irant
kolesonos egyezkedésre 1ép.

Koszonettel tartozom a t. pénzigyminiszter
urnak azért, hogy ezen véleményemet tegnapi
eldadasaban helyeselve igazolta, s csak azt saj-
nalom, hogy ezen kikildottség korében, annak
idejében pénziigyminiszter ur nem csak nem tette
azon inditvinyt. a4 melynek keresztilvitelére, teg-
napi allitdsa szerint, épen azon kuldottség tdr-
gyaldsai szolgaltattak volna kedvezd alkalmat ;
hanem azon véleményt is, a melyet az imént
eldadni szerencsém volt, hatarozottan ellenezte s
ekkép az allamaddssagi jarulék, s az ezzel kap-
csolatos pénzrendszer ¢és jegybank egyuttes tér-
gyaldsat részérdl is lehetetienné tette. (Helyesics
a bal oldalon.)

Hogy ez igy van, erre nézve bator vagyok
ezen kildottségnek a haz levéltardban, egyéb-
irant kiosztva is levd jegyzokonyveire utalni.

A mi mar magit a hatarozati javaslatot
ileti, én részemrol csak constatalni akarom an-
nak valodi értelmét, azoknak irdnyaban, a mik
egyrészrél Iranyi, mdsrészr§l Wahrmann képvi-
selé urak s most legkdzelebb az elottem szold
altal is eldadattak.

Irdnyi képviselé ur azt mondd, hogy ha el-
fogadjuk a pénzigyminiszter altal beterjesztett
hatdrozati Javaslatot helyeselJuk és elfogadjuk
azon nézeteket és érveket is, a melyekkel altala
e hatarozati javaslat tamogattatott; e szerint
meg lesz kotve a kiktldendd szakbizottsag keze,
s az csak bizonyos irdnyban fog véleményezhetni,
de nem fog véleményezhetni az irant, hogy Ma-
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gyarorszignak joga van 0nallé bankrendszert
allitani fel, s tdn mddjiban is van, ezen bank-
rendszert mindjart létesiteni. En ezen nézethen
nem osztozom. Nézzik: mi az, mit a pénzigy-
miniszter ur a kikildend6 szakbizottsag figyel-
mébe ajanl ? figyelmébe ajinlja, hogy tekintettel
legyen a jelen pénzértékre, a tényleges viszo-
nyokra, a mostani vilsigra s annak okaira.

En azt hiszem, t. hdz, ha a szakbizottsag
‘azon hatdrozati javaslat mellett kuldetnék ki,
melyet Irdnyi Déniel képviselétarsam inditva-
nyozott, ugyanazon kortlményeket, t. 1. a jelen-
legi tényalldst, a létezé viszonyokat, a mostani
pénzvalsagot, mindenesetre figyelembe kellene ven-
nie ép ugy, mint ha a miniszteri javaslat mellett
kiildetik ki. S ezért azon vélekedésben vagyok,
hogy akar foglaltatik ezen korulmények megem-
litése e bizottsigot kikuldS hatdrozatban, akar
nem; mintan ezen kortilményekre az illetd szak-
kuldottségnek mindig figyelnie kell, a kiktildendd
szakbizottsdg keze semmikép sem leend meg-
kotve, hanem a bizottsdag teljes szabadsiggal fog
véleményezésében eljdrhatni.

Ha pedig Iranyi Daniel képviselo ur azt
tagadnd, akkor kénytelen volnék megjegyezni,
hogy az altala beterjesztett hatdrozati javaslat e
tekintetben még hidnyosabb, mint az, melyet a
pemugymmlszter ur terjesztett eld. A pénzigy-
miniszter urnak hatirozati javaslatdban legalabb
hatarozottan meg van mondva, hogy az illetd

szakbizottsdgnak véleményt kell adni arrcl, hogy !

mind torvényhozasi intézkedések tétessenek a
jegybank-tigyben; Iranyi Daniel t. baritom hata-
rozati javaslataban azonban errél egy sz0 sem
foglaltatik, ¢ igy az 6 hermeneutikdja szerint, ha
az & hatarozati javaslata mellett kuldetnék ki az
illeté szakbizottsig, azon koralmény allana be,
hogy azon szakbizottsdg épen kikiildetésének fo-
czéljarol, a jegybank iigyérdl nem véleményezne :

mert arrél az 6 hatarozati javaslatdban egy szd |

sem foglaltatik.

A mi Wahrmann Mdér t. képviselétarsunk
eléadasat illeti, be kell ismernem, hogy igen sok
szépet, jeleset, a tudomdny szinvonalan allét
- mondott tegnapi beszédében. Elismerem részem-
r§l is, hogy a jegybank kérdése igen kényes,
fontos kérdés, hogy a legkomolyabb megtontolast
igényli, minden viszonynak tekintetbe vételével s
nem rogtonozve elintézendd., Hzen koridményben
magaban is annak indokat, hogy e targyban
egy szakbizottsdgot kuldjtink ki, részemrol azok-
nak ellenében feltalilom, mikre az eléttem sz616 t.
képviseld ur hivatkozott. Elismeremn annak he-
lyességét, ¢s a mit Wahrmann képviseld ur
mondott, hogy a pénz- €s borzekrizisen allamilag
segiteni se nem lehet, se nem czélszeri, sok
tekintetben nem szabad. Elismerem azt is, hogy,

237

ha valésagos kereskedelmi és iparvilsig létezik,’
az a legkomolyabb figyelmet igényli, s ezen
valsag kovetkezményeit enyhiteni, ha lehet, mi-
elobb megszintetni, az allam fdérdekében &ll. S
azért, ha e tekintetben a kormény részérél, mely
a létezd tényallasrol tokéletesen egyedil maga
lehet értestilve, inditvany tétetik, én részemrol
mindannak, a.mi az dllamvagyonnak veszélyez-
tetése ndlkul a magyar kereskedelem és ipar
felvirdgzasara vagy megmentésére tétethetik, mind-
annak tandcskozdsha vételéhez igen szivesen
hozzajarulandok.

De nem osztozom t. bardtom Wahrmann
Mornak azon értelmezésében, melyet a kérdés-
ben levé hatdrozati javaslatnak tulajdonitott.
Az § nézete szerint ugyanis ezen hatdrozati ja-
vaslat azt jelentené, hogy a jegybank kérdése
elodazhatd, hogy a kiktldendd szakbizottsig f6-
teenddje, egyrészrdl korldtozni ugvan a béesi
jegybank igazgatdsaganak azon arbitriumat, me-
lyet a magyar kereskedelem és ipar iranyaban
gyakorol, de misrészrél megszilarditani, 4llandé-
sitani azon viszonyt, melyben a magyar keres-
kedelem és Ipar a béesi jegybank irdnyaban all;
a fuggdség azon viszonyat, melynek karos kovet-
kezményeit épen most tapasztaljuk, s mely ellen,
azt- hiszem, a hdz minden partdrnyalata egy-
hangulag felszdlal.

Rovideden osszefoglalva tehdt a  hatarozati
javaslat iranti nézetemet, én azt hiszem : ha a
t. haz a pénzlgyminiszter altal beterjesztett ha-

tarozati javaslatot elfogadja, ecsakis magdt a
hatarozati javaslatot fowa,dja el ; de nem egy-
szersmind azon indokokat és erveket is, melyek

annak tamogatdsdra akdr egy, akdr mas oldal-
rél eldadattak. (Helyeslés) En azt hiszem, ha
azon hatdrozati javaslat, melyet pénzigyminiszter
ur terjesztett be, elfogadtatik, ez altal vélemé-
nye nyilvanitasanak szabadsagiban a kikiildendd
bizottsag €ép ugy mnem leszen megszoritva, mint
ha azon javaslat mellett kildetnék ki, melyet
Iranyi képviselé nyujtott be, és ily értelemben
én a pénzugymiviszter altal eldterjesztett baté-
rozati javaslatra fogok szavazni, azon reményben,
hogy e javaslatnak ezen értelmezését a t. haz
egész (sszeségében magdéva tenni méltoztatik.
(Ataldnos helyeslés.)

Wodidner Béla: T. hiz! A magyar
fuggetlen jegybank életheléptetése targyaban e
hazban mér igen sok mondatott, és igy az én.
teenddém az, hogy wugyanazt isméfeljem, a mi
mar itt elmondatott.

Eldrebocsatom, hogy a pénzigyminiszber ur
altal javaslatba hozott parlamentdlis enquéte
kikiildetését partolom, mert czélszeriinek tartom.

Kapesolatban a pénzvilsaggal sok olyan
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mondatott el e hizban, a mi az én nézeteimmel
ellentétben van.

Pest Lipétvirosa képviseldje a pénzvalsigot
harom osztdlyra osztotta. En egyedal csak egy
‘pénzvilsdgot ismerek: a pénzvdlsdg mindeniitt,
hol fellép, mindenkit egyforman sujt. Tagadom,
hogy pénz-, borze- és kereskedelmi krizis létez-
zék: mert ha pénzkrizis van, akkor a dolog ugy
4ll, hogy az mindenkit egyirint sujt; ha pedig
osztalyozni akarjuk a krizist, akkor nem hdrom,
hanem 6t osztalyra kell azt felosztani: pénz-,
borze-, kereskedelmi, birtok- és iparvalsigra.

Madarasz Jozsef: Hit a munkds-vil-
sag? (Derilisty.)

Wedianer Béia: Ez az iparvilsighan
toglaltatik.

Nem nagyon régen, talin alig egy par éve
volt egy foldbirtokvalsag, midén alig voltunk
képesek a legjutdnyosabb aron fdldjeinket érté-
kesiteni. Lesz bizonyara koztunk egyik vagy ma-
sik, ki szintén ismeri azt. Az akkori valsdg az
orszigot egész tertletén sujtotta.

Az ugynevezett horzevalsag csak egy par
embert szokott sujtani, kik nagyobb faba vag-
tak a fejszét, és talan a jelenlegi borzeval-
sag ki is torolt nehdnyat az él6k sordbdl, de
nagy reszét az embereknek nem sujtia. ila vol-
tak olyanok, kik. mint Wahrmann tisztelt bara-
tom folemlitette, nem tartozvan a borzekorsk-
hoz, a krizis folytdn elsodortattak, ez sem ne-
vezhetd vélsagnak, mert azon emberek tapaszia-
latlanok voltak, s bele fogtak olyas valamibe, a
mihez nem értettek. Ezek még nem képeznek
bérzevalsdgot.

Az iparra nézve szintén kétféle nézet me-
rilt fel.

Az egyik Jokai Mor t. képviseld tirsamé,
ki elmondta, hogy iparunk mily aggaszté alla-
pothan van. Csak menjink — mondd — koruil
és mneézzilk, mily roszul 4ll az, 20 percentes
pénzzel dolgozik, mert olesébbat nem kap. En
szintén ismerem a vallalatokat, a mennyiben ré-
szint magam is résztveszek benndk; de nem
ismerek egyet sem, mely 20 percentes pénzzel
dolgoznék, és igen kivancsi volnék tudni. melyik
vallalatot értette Jokai ur — hacsak az omni-
busz-tarsasdgot nem?® (Deriiltstg.) De ez nem
iparvillalat, hanem pénzkeress vallalat, a milyen
sok van, mely nem jél inditotta meg vallalatdt;
egyébirant, ha jol tudom. Jékai képvisel6tarsunk
elnske egy iparbanknak: eszkozoljon ki azok szé-
mara, melyeket értett, olcsébb hitelt, bizonyara
szivesen fognik venni. (Elénk deriiltséq.)

A malomiparra nézve a pénzligyminiszter
ur szintén mondott valamit, mire felelnem kell.
Jokai ur nagy sulyt fektetett a malomiparra s a
pénzigyminiszter ur azt felelte arra neki: Szé-
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chenyi gr. alapitotta az els§ gdzmalmot, de hit
az elétt nem volt birtokunk? Igaz, hogy volt;
de mi volt akkor e birtok ? Nem kellett oly dri-
gan termeszteni, nem volt ad6, a htibériség még
fenallott, jéformin kezinkbe hoztdk a kész
termést, s ez elég volt a csekély életsziikségle-
tekre. Ma mdskép all a dolog; ma az életszik-
ségletek megszaporodtak; a termelés sokba ke-
ril, az addé nagy, azért ma nem elégedhetink
meg azon jovedelemmel, melylyel akkor igen jél
megelégedhettink, ¢és igy arrdl kell gondoskod-
nunk, hogy legyven méd, melylyel jovedelminket
szaporithassuk ; a jovedelemszaporoddst pedig
ugy érhetjuk el legjobban, ha a termesztményt
gyartmanynyd alakitjuk at. Az idén pl. a legsze-
rencsétlenebb helyzetben vagyuunk: kilféldon igen
dus aratas volt, nalunk pedig szegény; tudjuk,
hogy alig volt egy harmad része a tavalyinak,
¢s mi bizonyara nem volnank képesek akdr csak
egy mérot kivinni, ha malmaink nem volninak.

De ez nem csak a malmokra, hanem egyéb
gyarakra, killonosen a palinka- és szeszgydrakra
nézve is all. Palinkdnkat nem volniank képesek
kivinni, ha raffineridnk nem volna; de a mi
szeszraffineriank oly tokéletes, oly jol dolgozik,
hogy gvartmianyainak finomsaga koncurdlhat a
poroszorszagiakkal is, a mi nem volna, ha mind-
sége jo nem volna.

Az ipar ezen két agan kivul a tobbire unézve
nem osztozom Wahrmann képviselgtarsam néze-
tében, kulonosen a gépgyarakat illetleg. A gép-
gyarak nalunk szerencsétlen helyzetben vannak.
Legnagyobb részt kilfoldrsl hozatjak az anyagot
/s a munkasokat is. Mi altal hozhatjik be eze-
ket? csak az altal, hogy tobbet fizetnek, mint
azok ott kinn. A gépgyirak pedig, nézetem sze-
rint. nincsenek nalunk oly jé helyzetben, ésépen
az ipar ezen dga az, melyen els6 sorban segi-
teni kell.

Vissza kell térnem a bankkérdésre.

A bankkérdésre szintén sok mondanivalém
van, féleg azok folytdn, a miket t. Wahrmann
bardtom mondott, hogy t. i. a mint 237/, milliéra
emelte az osztrak nemzeti bank a hitelbank
pesti fidkjanak dotatidjat, ép ugy leszallithatja
azt 1smét 4Y, millidra. Ez tokéletesen all; de a
ki ismeri az tzleti vdllalatokat, az tudhatja,
hogy azokat semmiféle politikai gyulolet altal
nem lehet megakasztani. Ha a bécsi bank nem
23, de 53 milliéra talal ellielyezést Pesten, 55
milliét fog itt elhelyezni; és ha nem talal 23-at,
akkor kevesebbet fog elhelyezni. Ugy hiszem, a
magyar jegybank szintén tzleti vallalat dltal
fog élethe léphetni, s nem hiszem, hogy az csupa
philantropiabdl adnd oda pénzét és jo elhelye-
zést ne keresne; nem hiszem, hogy majd oly
valtokat, melyek nem biztosok, scontrirozna, le-
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gyenek azok akdr magyarok, akdar osztrakok.
( Deriltség.)

Mondatott még: a hitel vagyon. Ezt kere-
ken tagadom: mert a hitel nem vagyon. A hitel
kincs, melyet meg kell dvni €s melyhez csak
sztikség esetében kell nyulni. s épen az a leg-
nagyobb baja Magyarorszagnak, hogy itt a hi-
telt vagyonnak tekintik., Nalunk az iparosok,
kereskeddk, foldbirtokosok hitel altal szerzett
pénzosszegeket fektetnek be vallalataikba, birto-
kukba, ugy hogy azokbdl egyhamar nem is kap-
hatjak vissza a pénzt; ha pedig ezen Xkoleson-
vett oOsszeg netaldn visszakéretik, kénytelenek

megbukni. Ismétlem : a hitel szép kines, de
korantsem vagyon.
Befejezem szavaimat, t. haz! azzal, hogy

magam is legszivesebben O¢hajtanam, miszerint
Magyarorszdgha egy figgetlen bank életbeléptet-
tessék. De a fiiggetlen banknak életbe Iéptetése
nem magunktdl fiigg, hanem fiigg a bankvaluta
helyreallitdsatdl. Ha mi nem lesziink arra tekin-
tettel, rettenetes zavart fogunk okozni, és a rog-
tonzés ez tigyben sokkal nagyobb baj lehet, mint
a nélkilozés. Elfogadom a miniszter urnak ha-
tarozati javaslatdt, és remeélem, ez tan legin-
kabb fog czélhoz vezetni. (Helyeslés.)

Zichy Nandor gr.: A hiézsabalyok
értelmében, a nélkil, hogy a mondottakra rész-
letesen hivatkozni akarnék, megjegyzem, hogy
én nem azt mondottam, hogy a magyar tor-
vényhozds, a bank-acta valtoztatdsat a maga
hataskdrébe vonhatja; azt sem mondottam, hogy
ez kozosugyet képez, mint Ghyczy Kalman igen
t. képviselé ur félreértett ; hanem azt mondot-
tam, bogy az oly életbevigd kérdés, melyen a
birodalmi tandcs sem vAltoztathat a mi bele-
egyezestink nélkul. (Zaj bal feldl.)

Jokai Mor: T. hiaz! A hizszabalyok
értelmében akarok szdlani, személyes kérdésben.
(Halljuk!) Tegnap a pénziigyminiszter ur még
csak financziernek tett; most az elébb szdlott t.
képvisels ur kinevez bankdrnak. Kn azonban
kénytelen vagyok e kinevezést el nem fogadni
és kinyilatkoztatni, hogy én semmiféle banknak,
pénzintézetnek, avagy iparvallalatnak sem elnd-
ke, sem igazgatdja, sem tiszteletbeli, sem vald-
sagos, egyatalaban semmiféle hivatalnoka nem
vagyok, és kovetkezileg senkin sem segithetek.
(Deriiliséq.)

Ivanka Emre: A mai napon Zichy
Nandor gr. képviselé ur azt emlitette, hogy ¢
a jelen kérdést semminemii sszekottetésbe nem
kivanja hozni, és nem litja semmi dsszefiiggésben
az ugynevezett kiegyezkedési kérdéssel. Iknnem
osztozhatom e nézethen, mert helyesen kifejtette
igen t. baratom Ghyczy Kalmén, midén kimu-
tatta, hogy a bankiigyi egyesség a kereskedelmi
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. szerz6désnek és szOvetségnek mintegy kiegészits
része, mely jelen alakjiban ecsakugyan az ugy-
nevezett kiegyezésnek szintén egyik részét ké-
pezi. '

Tegnap igen sok érdekest hallottunk a sz6-
nyegen levé targyrol, 6sigy semminemt theoretikus
discussidoba ereszkedni nem kivanok; csak ne-
hiny, szerintem gyakorlati észrevétellel kivanom
constatalnl sajat allaspontomat. (Halljuk!)

Igen tisztelt Deak Ferencz képvisel¢ urtol
és partjatol, engem f6kép oly vilaszfal rekeszt
el, mely mar a 15-0s és 67-es bizottsag tar-
gyaldsa alkalméval emelkedett, és melyet rovi-
deden két pontha foglalva ecsetelhetek. Egyik a
magyar veéderdnek kilon alldsa, a masik pedig
a magyar pénzigyeknek tokeletes faggetlensége.
Az elgérdl nem szélok, mert nem ide vald, eés
mert mas alkalommal nyilvénitottam ebbeli né-
zeteimet ; de a mdsodikra igen is kénytelen va-
gyok némi emlékeztetd megemlitést tenni.

. Szerintem a magyar tOrvényhozdnak kote-
lessége: mindig oda torekedni, hogy Magyaror-
szag pénziigyeibe senki mds ne avatkozhassék,
| mint épen a wmagyar tdrvényhozas, és middn
ezen allaspontot kivanom elérni, nem latom azt
még elérve az altal, hogy az allamaddssagok ka-
mataira nézve bizonyos quota hataroztatott; ha-
nem — ha méltéztatnak emlékezni — azt ko-
veteltem, hogy az allamaddssig wmaga osztassék
el, és Magyarorszdg vegye 4t sajat maga részét.
Mdr most, hogy ezen operatio sokkal nehezebb,
mintsem a bankiigy elkilonitése, azt igen t.
pénziigyminiezter ur tegnapi beszédében maga is
elismerte, mert elmondotta, hogy az egyezkedés
! idején sajat magénak nézeteisaz volt, hogyel kell
kiloniteni a bankot, és hogy ennek megoldisa
akkori id8ben, bizonyos kortilményeknél fogva
maradt volt el. E pontban tehat véleményeink
talalkoznak, és azt hiszem, az elsd alkalom, mely
mutatkozik, meg lesz ragadandd, hogy legalabb
e tekintetben fuggetlenittessenek sajat pénziigye-
ink, A kell6 czélszerii perez el van mulasztva;
pénzigyminiszter ur emlitette, hogy ¢ azon idot,
midén majd a valuta kerdése fog szabdlyoztatni,
vagy pedig a bank szabadalmanak tartama lejar,
véli a legezélszeriibbnek a bankiigy rendezésére.
In ezt igy hatérozottan kimondani nem Odhajta-
nam. Igen korrektnek tartom ugyan azon &llast,
melyet a magyar kormany a bank kérdésébena
jelen viszonyok kozt elfoglalt, a mirdl tanuskod-
nak azon ckmanyok, melyeket a pénziigyminiszter
ur szives volt a hdz elott felolvasni; de kimon-
dani, hogy a bank elkilonitése ezen két idGpont
bekdvetkezésétol tétessék fuggdvé, mdr magiban
involvalng azt, hogy mi itt az Osszefuggédst el
is ismerjik. En pedig semmi oly hatdrozatot
nem kivannék a t. képviselohaz altal hozatni,
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mely bar csak tavolrdl is e foltevésre alkalmat | ségesnek a kormdny kozbejdrdsit és segélye-

nyujthatna (Helyeslés bal feldl), és épen azért
Wahrmann t. képviselé ur azon fényes beszéde-
nek els6 részét hatdrozottan vissza kell utasita-
nom, melyben ¢ mintegy szerzédést kivanna
kotni a nemzeti bankkal az irdnt, hogy mily
Osszeget adjon az itteni hitelbank-filialénak az
orszdg forgalmi szikségletének fedezdsére :
ez nem volna mds, mint utdlagos sanctidja a
baunk privilegiuménak, (Helyeslés.)

Wahrmann t. képvisel¢ ur ugyan igen é6va-
tosan nyilatkozott beszédében és nyitva hagyta
magdnak az ajtét, hogy azon, szitkség esetén. ki
is léphessen. Zichy Néndor képviselé ur azonban
azon ajtét hata mogott bezarta, mert korulbelal
oda nyilatkozott, hogy kossunk ilyféle szerzidést,
vagyis inkdbb, hogy Magyarorszig torvényhoza-
sanak — az épen most tett magyarazat szerint
is — befolyast kell gyakorolni a bank alapsza-
balyainak mddositisara, a mi ismét nem voina
mds, mint ezen alapszabalyok elismerése,

T. hadz! A tegnapi napon Wahrmann kép-
viseld ur egy igen szép eszmét mondott ki, me-
lyet ugyan Wodidner képviselétdrsunk ma némi-
leg megtdmadott, hogy t. 1. az intelligentia,
mely az ipar haladdsa folytan fejlédik, nemzeti
vagyont képez, a mennyiben noveli a nemzeti
erot. Wodidner ur azt, tan szdjatékul, kinesnek
nevezte. (Folkidltasok a jobb oldalon: Nem arvdl
sedlott ! A hitelt nevezte kincsnek!) Ha igy volt
mondva, visszaveszem utolsé mondatomat.
Wahrmann képviselétarsunk mondotta te-
hogy a novekedd értelmes ipar noveli a
mert

hat,
nemzeti vagyont, és én ezt igen is vallom:

meggyozddésem szerint csakis az értelmes munka

képes a foldbol kiteremteni azt a kincset, a mi
abban rejlik, és minél tobb értelmes munkds
lesz hazinkban, anndl gazdagabb lesz az
azon erd dltal, melyet elvenni senkinek sem le-
het, mert a tudomény, munkaeré és képesség
megmarad még akkor is, ha a foldi vagyont el-
kobozzik.

Ha tehat el¢bb nem egészen helyesen idéz-
tem Wodianer képvisel6 ur eldaddsat, most azt
tovabb fejtem. A t. képviselé ur azt monda,
hogy arra, hogy gépgyarak keletkezzenek az or-
qmgban, sulyt nem igen fektet, mert e czélra
kulfsldi munkdsokat kell bevonni, a kiket dra-
gan kell fizetni. (Folkidltasok jobb felél: Nem azt
mondta!) A zajban legalibb igy értettem; és o
ebben nem Iatja azon elényt, mely mds ipar-
dgak klfejles;'tesebul szarmazik. (Folkidlidsok jobb
feldl - Az cllenkez6t mondia!) En abban, ha
bizonyos iparégak elsé keletkezésok alkalmaval
aldozatot vesznek igénybe, nem latok bajt, sot
€pen ezen uj iparagak keletkezésénél ldtom szik-

OrSzZag |

mert |

zését,

Wodianer Béla:
én is.

Ivanka Tmre: A zajhan nem lehetett
j6l hallani. Epen ezen uton fog kifejlodni azon
intelligentia, melynek fejlesztésére oly nagy sulyt
tektetek. ,

Wodidner Béla: En is.

Ivanka Xmre: Ha taldlkoznak néze-
teink, annak érvendek, mert igen praktikus em-
bernek van szerencsém ismerni Wodidaner Béla
urat.

A villalkozasi szellem fejlesztésének tekin-
tetébsl megis — nekem ugy latszik — mintha
két iranyban tortént volna korminyunk részérél
némi mulasztas. Egyik az, hogy ugyis igen ke-
vesen vannak az orszagban, kik nagyobb valla-
latokra hajlamot éreznek magukban, s6t még,
ugy szolvan, idegenkedtunk a vallalkozastdl.

Jdusth Jozsef: Nincs pénz!

Evanka Emrwre: Leszek bator arra is
felelni.

Azt tapasztaljuk, hogy ily vallalatoknil a
kiilfoldrél jove vallalkozék mintegy eléje tétet-
nek a honi vallalkozoknak. Pedig szerintem, még
ha némi kis aldozattal jarna is, czélszerubb volna
a honi villalkozokat partolni, mert azok benla-
kék levén, nyereményeik is itt maradnak az or-
szaghan, tehat ez 4ltal az orszag vagyona is fog
novekedni, mig a kilfoldrsl jovo vallalkozé nye-
reményét zsebre rakva, eltdvozik.

Azt méltéztatott Justh Jézsef képviselé ur
mondani, hogy mnines pénz. Méltéztassanak el-
hinni, hogy nagyon sok kulfoldrdl jové vallal-
kozd van, kinek szintén nincs pénze. (Deriiitség.)
Sokszor, mert egy kilfoldi borotvalt arczezal,
peczkes nyakravaldval, csinos ranczokba szedett
csokorral, angolos modorral 1ép fel, azt hiszik
roéla, hogy tudja isten mennyi pénze van, meg-
nyeri a vallalatot, s végtére kisil, nem volt
mas, mint faiseur, ki a mar kész szerzddeéseket
mdasoknak adta el

A misik irdny, melyre nézve bator vagyok
figyelmeztetni a t. hdzat, az, hogy sajnosan kell
tapasztalnunk, a mint mar Torok Sandor képvi-
selétarsam a multkor, interpellatio gyanant,
megemlitette volt, hogy azon intézet is, melyre
a nemzetnek oly nagy sztiksége van, a polytech-
nicum, ujabb idében nemhogy elére haladna,
hanem hatrdbb megy, ugy hogy sajnosan litjuk
azt, hogy a magyar ifju kénytelen kulfold: uni-
versitasba menni, és példaul, a béesi ecfyetemen
és po]vtechmcumon ba nem annyi, de majdnem
annyi magyar tanuld van, mint a pestin, En,
t. haz, nagy silyt fektetek arra, hog gy az egye-
temen minden targy tannyelve magyar legyen &s

Epen ezt mondtam



*

67. orszédgos fllés november 9. 1669,

magyar erdk tanitsanak; de még nagyobb silyt
fektetek arra, hogy a tudomdny jol tanittassék
‘barmi nyelven; szereztessenek meg a legkit-
nébb tanerdk, hogy a magyar ifjak hozza fér-
hessenek nagy aldozat nélkiil azon tudomdnyhoz,
mely Wahrmann ur szerint is annyi erét ad.

Ez ugyan nem &ll kapesolathan a bankkér-
déssel, hanem szoros kapesolatban all azon kér-
déssel, melyet Wahrmann képviseld ur megpen-
ditett.

Mednyénszky Sandor képviseld ur beszédé-
ben azt mondta, hogy 6 a mostani calamitasok-
nak forrdsat nem keresi egyes egyének tulter-
jeszkedésében. En pedig bator vagyok azt mondani,
hogy a jelen percznek legfébb baja, eltekintve a
f5ldmiveldket éré bajoktol, melyekrsl késébb fogok
sz6lni, igen is, épen a tilterjeszkedésbol ered.

Példakat hozok fel, a neveket elhallgatom.

Velem tortént, hogy folszolitottak, miszerint
2000 forinttal lépjek be egy vallalat alapitoi
kozé, és 200 ezer forint értékre sz0ld részvénye-
ket fogok kapni. Ebben bizony én nem vettem
részt, hanem ilyen felhozott eset kisebb-nagyobb
mértékben bizonyara gyakran fordult eld. Ez
idézte €l az ugynevezett alapitéi szédelgést,
melynek aldozatai most hullanak.

Tortént — nem nevezem meg az intézetet —
egy szomszédorszag nagy varosiban, hogy egy
bank, melynek részvényeire nem fizettek be tob-
bet, mint 80 frtot, sajat maga részvényeire kol-
csonoket advan, ez altal a nélkil, hogy valami
ielentékeny tizletet tett volna, azok arat 280
frtig fokozta ; midén azutan jott a fergeteg, ter-
mészetesen lebuktak azok még 80 frton aldl is.

Ily példa akdar hany van, és ez okozta aszt,
hogy csupa nyereségvagybdl mindenféle dilettans
ember is odament a tOzsdére, nyerni akart, oda
vitte filléreit, de nem volt eléggé tapasztalt és
kortllats, és mikor jott a prébaltatas, s vele a
differentiak fizetésének napja, akkor jobbra-balra
elhullottak.

Ez igen természetes és nem sajnalatra méltd :
mert solidabb alapra tzleteinket csak ily leczke
fektetheti ; hanem a mi sajndlatra méltd az,
hogy ezen kalamitds épen akkor esett, a mikor
az orszaghan rosz termés volt, és ugyanakkor
az export 13 majdnem lehetetlenné valt. Ha ez
nem vagott volna igy dssze, korantsem volna a
kozonségre oly érzékeny a vilsag.

De a bd vagy sziik termés nincs szoros kap-
csolatban a bankviszonynyal és a pénzkrizissel,
hanem csakis szerencsétlen véletlen, hogy épen
Osszeesett; a kinek nem volt termése, annak
természetszerileg eladni valdja sines; és mert

KEPV. H. NAPLO 1883 nu.

241

most oda kiin, a hol gabondnkat venni szokds,
j6 termés van, a mi artink nem birjdk meg a
szallitds koltségeit és igy, még a csekély eladni
valora sincsen kiviteliink.

Nem akarom hosszasabban untatni a t. ha-
zat eldaddsommal, hanem, véleményem szerint, a
kormanynak azon dllisa, melyet pénzigyér ura
fololvasott okméanyokkal foideritett, a mostani
helyzetnek megfelel; minden vdltoztatist a leg-
nagyobb dvatossaggal kell megtenni, de kell tenni
abban az irdnyban, melyet jelezni voltam bétor.

Hazinkban minden takarékpénztar bizonyos
mértékben banktizieteket folytat, és a divatban
levé kamatozo pénztéri utalvanyok szintén a bank-
jegyeknek egy neme, mds czim alatt. Bzt azirdanyt,
a pénzintézeteknek ezt a figgetlen miiksds ird-
nyat, mi inkabb fejleszteni, és igy elSkésziteni a
bankszabadsagot az orszagban, azt vélem, fofel-
adata a kormanynak a jelen viszonyok kozott.
Réviden mondhatom, hogy az én folfogasom sze-
rint a magyar torvényhozdsnak, mellézve minden
mellékes hdokot, melyeket talan a bécsi pénzpiacz
kirdlyai irdnt akarndnak tenni nehdnyan, mel-
16zve azt, hogy koztink és mellettiink a viltoz-
tatas altal imitt-amott fognak egyesek hullani: ki
keil tiuizni a bank kérdésében is a leghaladottabb
nemzetek zaszlajat, mint minden mds reform-
kérdésben ; mert mi azon béesi bankdr urakat,
kik Pestre féltékenyen kacsingatnak, megnyerni
résziinkre nem fogjuk soha. Legjobb esethbenis ugy
fognak azok velimk bénni, mint a sok békhoz szo-
kott szép asszony, a ki hozza levén szokva maga
héditani, ha balba megy, otthon feledi serdils
szép lednyat. Mindig az irigység bizonyos nemével
fognak reank nézni. A tobbire nézve pedig a ke-
leti népek sem tekintik nagy sympathidval hala-
dasunkat, mert bennink egy keletkezé hatal-
mas versenytarsat latnak, kinek inkabb gyengi-
tésére, mint erdsbitésére torekeduek, tebat jar-
junk el sajat érdekiink szerint.

En a folhozott okokndl fogva pértolom

a pénzugyér javaslatat. (Kozhelyeslés.)

E'l'kiivy Adolf: (S:avazzunk!) T. hiz!
Azt hiszem, azirant pdrtkulonbség nélkil egy a
nézet, nem csak a nézet, hanem a meggydzddés,
hogy valamely orszdg pénzigyének rendezettsége
kétségkivil ugyanazon orszag egészséges nemzet-
gazdaszati allapotdnak tanusiga, valamint hogy
masrészrél az illetékesség, hogy valamely nem-
zet sajat pénziigyét, sajat maga kezeli, ngyan-
azon nemzet politikal ondlldsagandl is igen je-
lentékeny kriteriuma.

A pénzigyi kérdés, részint a torvényhozas
elott, részint pedig hirlapi vitakban, konyviroda-
lomban Magyarorszagon ataliban a jegybankra
vonatkozdlag épen nem uj.

31
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Nem akarok visszatérni azokra, melyek mis-
fél szézad elOtt e tekintetben folytak; esupin
csak 1839-ig megyek vissza, mikor tulajdonké-
pen Magyarorszaghban nem ugyan az orszaggyl-
1ésen, hanem leginkébb szakérté férfiaink egyik
legjeleshike, Dessewffy Emil gréf dltal a kozonség
elé hozatott. Az akkori ,Szazadunk®-ban, kilo-
nosen pedig az ,Alfoldi levelek“-ben. Akkor ismeg
volt mar azon ambitidja a nemzetnek és egyes
férfiainknak, hogy Magyarorszag lehetdleg omnallo
pénzigygyel birjon; folytattik és kiépiteni akarak
azon eszmét, melyet az 1715-ki orszaggyulés
megpenditett, és mely ataliban az orsziggyiilési
tangcskozasokon, valamint az akkori magyar
enquéte-k, a regnicolaris deputdtick tandcskozd-
sain voros fonalként vonul dt.

Tehit mar 1839-ben az onalld jegyhank
kérdése vita alatt volt, és atfizdédott azutin az
1843 —44-ki orszaggyilés tandcskozasain, mely
az ilyféle reformkérdésekkel kétségkivil legtob-
bet, foglalkozott.

Elhallgatom az id¢kozben folyt igen tanul-
sagos vitdkat. Itt e hazban is tobben tlnek
azok kozil, kik azon vitdkban és ¢épen a pénz-
tigyre vonatkozélag, mondom, nem csak kivald,
hanem vezérszerepet 1is vittek; atmegyek az
50-es évekre, és itt taldlkozom azon eszmeme-
nettel, mely ma is foglalkoztat benniinket.

Ismét Dessewtfy Emil gréfra hivatkozom, t-
haz, mint a ki e tekintetben kétségkivil a leg-
szakértObbek egyike volt, és a kinek szintén meg
volt azon ambitidja, hogy Magyarorszagnak, a
mennyire lehet, figgetlen pénzigye legyen. Az
56-ki évben jelent meg téle egy munka, melyben
azt vitatd, hogy a bécsi bankot, az osztrak-nem-
zeti bankot, decentralisdlni sziikséges; decentrali-
salni olyképen, hogy ataldnos elvil legyen feldl-
litva, tobh ilynemt jegybanknak dllitdsa, szem
elgtt tartvan a Peel-aktat. Tehadt a Peel-aktit a
fedezetre nézve hasznalt rendszert leghelyesebb-
nek vélvén, az oszirdk-nemzeti banknak jegyki-
bocsatasi szabadalmdt korldtozni, ellenben asz
akkori monarchia 14 orszdgdra nézve ugyan-
annyl onallé jegybank allittassék 25 millid forint-
tol két milli¢ forintig valé jegykiboesatdsi sza-
badsigoal s Magyarorszagra 25, Erdélyre 471,,
Horvat-Tétorszagra és a Hatarvidékre 31/, millié
essék. luz tortént, mondom, akkor kiiloinosebben
czélszeriiségl szemponthol.

Ez az eszme, t. 1. a bankkérdés folytonosan
fentartotta magat. A hatvanas években ismét az
irodalom karolta fel, 65-ben azonban kerilt tu-
lajdonképen az el6bb definialt jegybank kérdése
szonyegre,

Hogy végtelen sok bajjal jar a jegybank-
ligy vendezése, kétséget nem szenved. Hogy azon
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nem lehet oly konnyen segiteni, mint az ember
ohajtand, ez is all

Ha szétnéztink kissé, dtaldban a jegybank-tgy-
ben kovetett rendszereken, melyeket elvégre igen
rovidre szoritkozva meg fogok érinteni; be fogjak
latni, hogy bizony tomérdek tanulmanyozis kell
ehhez, ugy a helyiség, a viszonyok, valamint
egyatalaban magénak a pénziigynek, a kereske-
delem, az ipar, tovabbd a kereskedelem és ipar
bizonyos fejlettsége koril, hogy az ember ahhoz
képest, meg tudja allapitani azt a rendszert,
mely itt leginkdbb alkalmazhatd., Néuzzink szét
kissé azon orszigok pénzigyében, mely orszi-
goknak rendezett bankiigylk, pénzrendszeriik van
és kilonosebben a forgd pénzre, nem pedig hitel-
dolgokra terjeszkedvén. Azt latjuk, hogy vannak
atalaban hiarom forgalom ald foglathaté pénzin-
tézetek. Van t. 1. a részvénytarsasig kedvezmé-
nyezése melletti bankrendszer, van a bank-mo-
nopolium —azt angol rendszernek, emezt pedig
continentalis rendszernek nevezném — ¢és van a sza-
bad bankrendszer, a jegybank-rendszer Amerika-
han. Ha a madsikat nézziik, mely mindjirt ezu-
tdn kovetkezik, a mi t. 1. lényege a fedezetnek,
itt is tapasztaljuk, hogy — mig vannak részvény-
bankok, melyek a kormanynyal osszefuzik tzle-
teiket, a min rend szerint 4dtok van, még van-
nak részvénybankok, melyeknek korlatolt elja-
rasi hatdskorik van — a fedezetre nézve a lehetd
legnagyobb kulénhézéség uralkodik. Ismertnk pl.
giro-bankokat, értem azokat, melyek teljes érezfe-
dezetet kivinnak; ismerink olyanokat, a melyek-
nél az érczen kivil a kormanyhitel, tehat azon
osszeg, a mivel a kormény tartozik nekik, szintén
fedezetiil szolgdl. Vannak olyanok, melyeknél a
kormdny tartozik bizonyos Osszegeket annak ide-
jében visszavaltani. Vannak olyanok, mint pl
Angliaban, hol egyataliban csak annyi viltatik
vissza, a mennyl a bevételnek a kiaddshoz ké-
pesti kiilonzéke., Harmadszor, ldtjuk az amerikai
rendszernél, hol szabad jegybankok vannak, hogy
ott is allampapirok képezik a fedezetet, azonkiviil
tartoznak bizonyos érczkészletet és jegybank-kész-
letet tartani.

Azért emlitem fel ezt, t. hdz, hogy kétsé-
gen kivil legyen, miszerint, valamint méltanyos
és nem ambitio, hanem csakugyan politikai On-
allésdgunknak megfelel, hogy Magyarorszagnak
onalld, rendezett pénziigye legyen : ép oly szik-
séges azon eszkozok, azon utak utdan latni, me-
Iyeknek segitségével, és melyeken ezt elérhes-
siik. Szoval, rogtondzni nem lehet, hanem szor-
galmasan kell tanulmdnyozni ezt az ugyet,
a mennyiben e tekintetben az igen t. pénziigy-
miniszter ur hatarozati javaslata all eléttink,
tokéletesen osztozva Ghyczy Kalman t. képvise-
lotarsam nézeteiben, én igen szivesen jarulok
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hozz4, mert a tanulmdnyozast , észlelést minden
iranyban a bizottsdg teljes szabadsdggal fogvan
megtehetni, véleményadisa is korlat nélkili
arra nézve: hogy lehessen Magyarorszignak oén-
allo, fiiggetlen pénzigye ?

Ezzel a pénziigyl kérdéssel kapesolatba ho-
zatott egyuttal a mostani valsig. Magam is fog-
lalkoztam mezei iparral és hasonldkkal, és ma-
gam is korilbelul benne vagyok a mostani val-
sigban; de megvallom, — lehet hogy mnagyon
tévedek, — én ezt annyira localizdlt valsignak
tartom, ma még ezt korantsem tartom pénzval-
sdgnak, nem is kereskedelmi valsdgnak, hanem
ez pusztin se tobb, se kevesebb, mint hitelvalsig.
Azt, hogy hol sziinik meg a pénzvalsag, és hol
kezdédik a hitelvalsag, meghatdrozni nem lehet
ott, hol nincs definiadlt értéke a pénznek, hol ra-
parancsolt papir a pénz.

Itt tulajdonképen az a baj, hogy mi min-
dentitt allitunk iparvallalatokat, gyarakatésmin-
denfélét, hanem nincs rd4 pénz, és a mire kap-
hatnank pénzt, nincs hitel. Bator vagyok erre
is nehdny szét elmondani, hanem megemlitem
elobb, hogy itt is valamint a j6 orvosnak kote-
lessége az volna, hogy minden bajuak kutforri-
sait folfedezze és ehhez alkalmazza a gyogyszert,
hogy sikert arathasson: én azt tartom, hogy e
tekintetben is nagvon eltéré vagyok.

En pl. ugy taldlom, hogy a mostani pénz-
valsag okat egyik-mdsik politikai szempontbol
veszi. Hallottam tegnap emliteni, hogy ha egy
kulfsldi fejedelemnek nathdja van, hogy ha a
politikai lathatdron fekete pontok mutatkoznak
sth. ezek a szokdsos politikai pikanteridkkal sa-
turalt kifejezések, ezekkel latom indokolula mos-
tani pénzvalsdgot. En részemrsl bar mi dolog-
ban az élezet és egyatalaban a keményebb, érde-
sebb kifejezéseket is tirém, kivévén azt a
helyzetet, mikor pénzigyrsl van sz6. Ez az ugy
az, hol a kedélyességnek nincsen semmi tere, ez
az gy, hovd a szenvedélyességnek sem szabad
férkezni : a szdmok hidegen gondolkozd fot igé-
nyelnek, a szamok kizarjak a kedélyességet. En
részemrdl tanulmanyozvan ez tgyet, benne is él-
vén, ugy taldltam, hogy az emberiség magan-
csoportokra  osztva mint nemzetek s akar-
hanyszor belefaradnak —— bocsanat a kifejezésért
— vagy belefarasztatnak ,in Politik zumachen.“
Midén mozgalmas idé van,a téke 6vatosan visz-
szahuzddik bizalmatlansdg folytan és hever : a
mint a mozgalmas id6 elmult, egyszerre annal
nagyobb erélylyel, néha dihvel tor elo, és ezen
tokozott, gyakran tulhajtott vallalkozdsi merész-
kedéshen van, akdr hanyszor, a kereskedelmi és
hitelvdlsdg oka; mi ha nem igy volna, soha sem
tudndk megmagyardazni az Otvenes évekbeli kri-
ziseknek okdt. Az 1848. és 49-ik évben jdl tud-
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juk, hogy egész Eurépiban conflagratio volt, uj
forrasok nyiltak érdemelhetésre, a pénzt szerezni
igen konnyd volt, s ha azt egyik-misik helyen
elijesztették, masutt meg halomra gyult a téke.
Azutan felkaroltak minden vallalkozast, ez okozta
a tultengést, ez okozta a hitelkimeritést, mas-
fel6l a tdrsulatokaz igérénagy osztalékok helyett
veszteségeket tuntetvén ki, rogtén csokkent a
hitel, és buktak a vallalatok. Igy litunk bank-
kriziseket (ott van a hamburgi).

Magyarorszdgban specialis kriziseket latunk:
mert valamint vannak 4taldnos krizisek, ugy
lehetnek concret esetekben specialis valsdgok is.
Példdul 1851-ben Magyarorszaghan a rozs- észab-
krizis. Kétségkiviiltalan nevetni is lehetne ezen do-
lognak ; pedig véghetetlen nagy jelentdségit volt
akkor, mert a bedllani vélt porosz haboru kez-
dete el6tt termeényekre nevezetes szerzddések tor-
ténvén, p. a rozz ara 24 dra alatt 3 ftrél 8 fira
ment fel, s révid idén, midén a hiboru esélyei
megszlintek, a lekotott arunak lement az ara, s
50—60 ember megbukott s millick vesztek el.

Igy volt ez 1860-ban a bériizlettel, ismét a
haboru kozbejottével; tudjuk, hogy akkor abér-
nek dtalinos keresettsége s nagy dra volt. Te-
kintve silany allattenyésztéstinket, minélfogva
nem csak nyers bért, hanem készitettet is egy-
arant kulfoldrél vasarlunk, a rogtoni kereslet
felszoktette az arakat, s az ezek alapjan vallal-
kozék, midén a hdborunak vége 16n, a driga
aron beszerzett bordon tuladni nem birvan, va-
gyoni allapotukban rendiltek meg.

Az a kérdés: vajon az ipar miféle gyamo-
litdsra tarthat igényt? En ugy tudom, egyatald-
ban az ipar, a gyari ipar és kereskedelem, de
kilondsen az ipar az ily krizisek alkalmaval ed-
digelé a vilag minden részében gyamolittatott,
gyamolittatott felsé helyrél a kormany altal.
Bocsanatot kérek, nem akarom mondani, hogy
ez elv helyes, de igy tortént. Elvileg kétségki-
viil helyesen oft, hol fejletlen ipar s kereskede-
lem van; ott ellenben, hol fejlodott ipar és ke-
reskedelem van, a kormanynak a nem rogtonmi fe-
dezetre sz6l6, hanem gyumolesozoleg elhelyezett
pénzekkel is subventiénalni nem lehet.

De van egy foka az osszehasonlitasnak a mi
iparunk segélyezésére nézve, jelesil Osszehason-
iitni: vajon ott allunk-e mi, hol allott Hamburg
Liibeck, Anglia stb. midén iparat gyamolitotta,
és ha ugy van, valdéban kivinhatndk-e, hogy itt
nalunk az egészséges iranyu s nagyobb jovét
igéré ipar szintén gydmolittassék, ha csak pilla-
natilag szorult meg, és nem oly alapon van,
hogy t. i. magaban véve nem életképes, s ha
nem egyének, hanem valdban iparnak emelésé-
rél van szd.

A malomiparrdl is sok mondatott itt. Bator

31*
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vagyok megjegyezni, hogy statistikai adataim
gzerint a hazai Osszes gozmalmok évente 29-—30
millié mérd gahonat kaeseL megdrleni. Tudtom-
mal 1840-ben allittatott Pest VcLI'ObELba,H az elséd

g6zmalom, t. i. a hengermalom. Az iparra vo- |

natkozé részletes adatokkal nem akarom a hiz
figyelmét terhelni; de a fontosabb mozzanatokat
kiemelem. 1840-ben allittatott az elsé gdézma-
lom, 1850—51-ben a masodik, harmadik. 1847-ik
évben kivitetett osszesen a monarchidhél 50,000
mézsa liszb. A mult évben Pest maga 2,800 000
mazsat vitt ki. 1867-ben 20, 1868-ban 25 mil-
lio forintot képviselt a malmi ipar termelése a
fovaroshan. 1857-ben a fvirosi gézmalmok és
szaztiz dunai vizi-malom és kilencz szdrazmalom-
mal egyuttesen 1,150,000 mazsa gabonat 6rol-
tek, s ime 1869-ben csak a fOvarosi 650 garatu
gbzmalmok o6rlési képessége 13,000,000 mizsara
megy, tehdat tobb, mint 10-szeres mennyiséget
érothetnek. Be van fektetve 11 millié forint
téke, t. i. annyi, mennyi a részvények névérté-
kére be van fizetve. A févarosi gdzmalmok 5000
embert foglalkoztatnak, évente két és 3/, millid
bécsi mazsa koszenet fogyasztanak el, s helyes
- miuikodésben félszaz millid forintot tartanak for-
galomban. Ezen malmok kétségen kivil igen je-
lentékeny tényezdit teszik a hazai gabonafo-
gyasztasnak; mert én gabonafogyasztéknak te-
kintem Oket, s nem is tekinthetném mésnak,
mint valésdgos vevGknek, mint barmely kul-
toldit, ki bejd s itt vasdrol; azonban annyi-
ban mégis kilonds figyelmet érdemelnek, a meny-
nyiben netdn a vdllalkozdsi irdanyban és helyre
nézve tovabb mentek, mint észszertien kellett
volna. Hogy a malomipar a févdrosban nalunk
oly terjedelmes fejlédést vett, annak fioka az
volt, hogy akkor, midén hosszabb ideig tétle-
nil hevert a toke, tevékenységét par év eldtt
ujhdl megkezdé, azaz: az uj aera bedlltival de-
rire-borura kezdettek vallalkozni. A pesti hen-
germalomr6l himet varrva, mely solidabb ala-
pokra fektetve, régi osszekottetéseindl fogva Ame-
rikédban és Aasmban is placzokkal bir, keletke-
zett tobh malom, és — historiai adat, uraim,
a mit emlitek egy malom a feladllitas
évében azon szerencseben vészesult, hogy elsd
esztenddben 40 szazaléknyi osztalékot adott. Iy
nagy osztalék azutdn nekivitte a tobbi vallalko-

z6t, 8 igy latjuk a legujabb idékig egymiés utan

keletkezni o malmokat — hozza tehetem, talin
nem is kell6kép indokolt mérvben.
nem szenved, hogy ily intézetekre nézve egyita-
lan mindig szikséges, hogy a kelld ¢vatossiaggal
legyenek a jovire nézve, nehogy az allam vagy
barki mas segélyére szoruljanak., A mely inté-
zetnek 40 szdzaléknyi osztaléka van, minden-
esetre jol tenné, ha csak felét osztana ki, mdasik

™
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felét pedig eltenné tartaléktoke gyanint mostoha
évekre. Egyébirant van itt sok mas vallalat is,
melyeknél kétségen kiviil igen nagyon lelkiismeret-
len eljaras kovettetett.

A mi azt illeti, hogy itt ma hitelvilsig
van: részemrdl azon dszinteséggel. melylyel min-
den targyhoz hozzaszélni, s egyatalin vélemé-
nyemet nyiltan kimondani szoktam, kifejezem
azon meggydzédésemet, hogy ezen valsigot rdsz-
ben épen a magyarorszagi pénzintézetek tilsdgos
coulantsdga eredményezte. Tudok esetet, midén
a pénzintézetek felszolittattak egyiketis, masikat
is, harmadikat, negyediket, hogy hozzon minél
tobb ugynevezett depot-tizleter, olesé kamatot
fognak neki szdmitani. Kz megtértént. A valla-
latok keletkeztek dertire-borura, 30 szazalék be-
fizetéssel a részvények a bankokba letétettek, a
bankok magokra vallaltak a tovabbi részletek
fizetését, az illeték mind tobb vallalatba bonyo-
18dva, kimeritették hiteliket, 3 egyszer azutdn,
midén fizetnl kellett, midén az intézetek megso-
kallvan a dolgot, s mdsrészrdl évatossigra is
intetvén, kénytelenek voltak megszoritani a hi-
telt, ugy a valtd, mint a depot-izletre nézve,
hozzajarulvan még roszakaratu hirek gondatlan
terjesztése : megijedt a kozonség, neki mentek a
pénzintézeteknek, felmondottak, kivették pénzei-
ket, mi altal a toke a termelésts]l elvonatott s
a borzére vetett papirok hitele letoretett. Ez
altal a pénzintézetek megszoritottdk a hitelt, és
pedig az itteni piaczon kulondsebben figyelemre-
mélté hitelviltokra és depot-tizletekre nézve is,
a mib6l egyesek fizetési keéptelensége és az ezek-
kel szovetkezettek bukdsa kovetkezett be, mely
bukasok azonban, ez 1dd szerint, a fovaros kere-
tére localizdlva vannak még.

Az ily valsigokat — én legalibb azt tar-
tom — mindig legjobb az ill§ szempontbdl tanul-
manyozni, mmdﬂn elfogultsdg, minden szenvedé-
lyesség nelkul, és akkor bizonyossd tehetem Ira-
nyl Déniel képviselé urat, ha egy kiilioldl feje-
delemnek ndathaja van, ez, illetdleg egyatali-
ban a lithatiron itt-ott mutatkozé fekete pon-
tok, nem fogjik a pénznek sem emelni értékét,
sem devalvalni, vagy ha devalvalndk is, ez nem-
csak Magyarorszagon, hanem bizonyosan masutt
is torténnék. En vészemrsl chajtanim, hogy ilyen
élcznek mindenesetre beills, de komoly dologhoz
nem vald tények felemlitése helyett ddgunk in-
kabb tandcsob : miként lehet segiteni a bajon ¢

Tisztelt Jokai képviselotdrsam beszédére is
akarok némi megjegyzéseket tenni. Jokai tisztelt
képviceld ur az & philantrop hajlamanal fogva,
a mint az ipart némileg elakadni latja s észre-
veszi, hogy Valame]y vallalat megrendittetnék,
figyelembe nem véve mindig, hogy akér hany-
szor szédelgtk életképtelen vallaldtamak ez ter-
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mészetes kovetkezése, a majdan munka nélkiil
maradék részérdl strickeket 14t s azokkal ijeszt.
Tokéletesen igaza van, igaza volna ataliban, ha
nem oly korulmények kozdtt élnéok, melyekben
Slink. En az 6 nézetében, hogy az egészséges
ipar gyamolittassék — klvetelesen még a kormany
dltal is — tokéletesen osztozom, s megnyugtati-
sara, mondhatom, hogy csak egy eset volt, hol ily
munkajoktol elesett vagy Onszantabdl a munka-
“Dbol kilépett és munka nélkul taldlt egyének itt
a varosban kihdgisokat tettek, de ez nem szik-
ségképeni kovetkezése annak. Kgyébirdnt az or-
szag févarosaban annyi a keresetmodd, hogy min-
den muunkasember, ki véletlen egy helyen nem
taldl munkdt, boven taldlhat munkdt a masik
helyen és konnyen bekeresheti a szitkségeseket,
és igy nines is ok oly szomoru socialis bajoktél
tartani. (Helyeslés a jobb oldaton.)

Ha j6l értettem, tegnap javaslat tétetett,
hogy 50 millid forintnyi pénztarjegyek bocsittas-
sanak ki.

En részemrél ezt a dolgot nem talilom sem
ujnak, sem rosznak; hanem mindig a korulme-
nyek folvevése szerint jonak vagy szikségte-
lennek. Mert szerettink Anglidara hivatkozni, fel-
emlitem, hogy Anglidban a pénztéri utalvanyok-
kal valé gazdalkodis napirenden van, a budget-
tel jaré rendes miivelet ez, bizonyos jovedelem
anticipaltatik ez uton, s a penztarjegyek az-
utan egy hét vagy barom esztendo alatt visz-
srafizettetnek. En tehdt ezen eljardst a Iegren-
dezettebb penzudyw el bird Angol— S mas orsza-
gokban is ismerem, in thesi nincs tehdt ellen-
vetésem. De mit akar ez pdétolni nilunk? Talin
azt, a mi nines: a penzhianyt ? Bocsdnatot ké-
rek: ha valaki azt mondja, hogy kevés a forga-
lomban levé pénz, azt belatni nem tndom. K-
szonettel venném az erre vonatkozd adatokat,
hogy folvildgosittassam; hanem azt tartom, hogy
penzvalsdgrél panaszkodni nines okunk: mert,
mint mondottam, mindjart beszédem elején, nem
pénzvalsdg, hanem hitelvilsig van. Nem latha-
tom tehdt be annak szitkségét, miért tobbesitstik
a pénzt; de mdsrészt azt igen is beldtom, hogy
az ilyen tobbesitésnek, pénzsokasitdsnak veszé-
lyes kovetkezései lehetnek, és pedig azért, mert
a forgalmat sokasitja; tehdt a pénz mulh%tlanul

ertektelemttetlk En legalibb nem tudom, hogy |

az illeté 4. képviselé gondolt-e az érczalapra?
bar azt hiszem, nen : kildnben nem
azon értéket kinestari jegyeknek. Az itt a kér-
dés, hogy — miutan sziikség r4 nines — ki fo-
gadja el? mikép fognanak torlesztetni ezen pénz-
tari jegyek? Miutin szikség rdjok nincs, kétség-
kivill elfogadé sem lenne, csak azon rosz kovet-
kezése lenne, hogy ismét egy csomd papirossal
szaporodnék az, mit mi hazai pénznek akarndnk

nevezné |
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nézni. En, megvallom, e javaslatot nem biront
partolni, minthogy annak sem szilkségdt, sem
hasznat vagy czélszertiségét belitni nem tudom.

Visszatérve magdra a pénziigyminiszter ha-
tarozati javaslatara, én, részemrdl, a dolgot ugy
fogom fel, hogy mig egyrészrdl meg vagyok erd-
sen gyo6zddve, miszerint vannak hazinkban a
politikai m eggyozodesm nézve okok kulonbozo
partarnyalatokra, ugy mas részt erds hitem az,
hogy Magyarorszagban nincs ember, ki politikai
kérdést kivanna csindlni penzkeldesbol Nem is
alkalmas ez arra, ¢és nem hiszem, hogy legyen
ember Magyarorszaghan, kinek ne lenne meg
ambitidja azon jowosultsziﬂra hogy Magyaror-
szagnak onalld fuggeﬂen pénziigye legyen, s ki
e czél elérésére szivesen kozre ne miikadjék.
(Nem ambitio ez! bal felgl) Az kdnnyen meglehet,
hogy egyik-misik kevesbbé birja kifejezni e meg-
gyozodését; de e meggyozddést folteszem minden-
kirol, és akkor, kétség kivil, a misik teend6
az : nézni, hogy lehetne most ezt létesiteni ¢ A
mennyiben netaldn egyikink-masikunk neézete
eltérdé, ha egyik tin jobban ismeri a tért, a
masik kevéshbé, egyik tan tulbecsili a nehéz-
ségeket, a masik tan konnyebbeknek taldlja:
ennyiben lehetnek koztiink nehézségek ; de
semmi szin alatt nem lehet az, hogy ezt ne
akarjnk.

Miutdn tehat ezekre nézve nekiink magun-
kat tajékozni kell tudni, én hozzijirulok a ha-
tédrozati javaslathoz, ktlonosen miutén penzigy-
miniszter a kivalé momentumokat kiemelte, t. 1. ;
a tényleges viszonyt, a pénz értékét, a valsigot,
a jegybank ugyét, z’ttalé,noq%gban pedig azt
mondja, hogy az O‘rsza,g pénziigye onallé ala-
pokra fektettessék, és igy egyataldban az en-
guste kezét meg nem koti, figyelmét azonban
bizonyos—kiilonben elnézhetd— korilményekre ok-
vetlentl irdanyozza, mondom, kiilondsen e tekin-
tetekbdl én a pénzigyminiszter ur hatdrozati
javaslatat mint czélszerat elfogadom. (Helyeslés
Jobb feldl.)

Tisza Ealman: Osztozvin azon meg-
oy6zOdésben, melyet Ghyczy Kalmén t. baratom
elottem kifejtett, s melyre nézve kétség alig
lehet a +. hazban, hogy most utoljara is nem a
jegybank sorsa felett hatdrozni, vagy a jelen
valsdaggal szemben megéﬂapodni fogunk, hanem
hatérozm fogunk csak a {6lott, hogy az enquéte
megtmtassek-e és kiviendé czélul tizessék-e ki
vagy nem? én részemrol nem szandékozom mind
azokra, mik elmondattak s a targytol nagyon
messze vezetnének, reflektalni, nem szindékozom
arrél sem hosszasabban szolni, hogy az enquéte
megtartdsat, a miniszter ur javaslata szerint,
miért fogadom el, mert azt Ghyezy Kalman t.
baritom kifejtette; ¢én ugy hiszem, ha, akdr a



246

miniszter ur érezné magat oly helyzetben, akar
a t. haz kovetelné, hogy ezen nagyfontossagu
kérdések felett ma hatdarozzunk, akkor az enquéte
bizottsag kikiildése széba se jott volna, &s ez
esethen helyén volna mindazt, mi e kérdés
koril folmeriilhet, folemliteni; de igy megvallom,
ez most valéhan semmi ezélra nem vezetne, €s
meggyoeddésemet — ne méltdztassanak rosz né-
ven venni nekem, kinek és elvtdrsaimnak annyi-
szor vettetett szemiinkre —— bar méltatlanul, az
idévesztegetés, ha azt leszek bator megjegyezni,
hogy ezen az enquéte felett megindult dlSCUSS]O,
melynek pedig kiinduldsi pontja a tisztelt mi-
niszter urtél és aztin a tisztelt tulsd oldalrdl
jott, valdban idévesztegetes. (Folkiditdsok jobb fe-
lol: Sezavazzunk lehdt )I en rovid ideig fogom gi-
tolni a szavazast, mert, mint eldre bator voltam
megjegyezni, nem szandékozom az itt mondot-
takra felelni, csakis azokra nézve akarok egy
par rovid megjegyzést tenni, a mik mar egyszer
itt elmondatvan, ha elhaligattatninak: vagy ma-
ganak a kikuldendd enquétenek mukodésére lat-
szananak mintegy sulyt gyakorolni, vagy a jelen
valsag alkdlmabdél maga & miniszterium és az
allam iranyaban formdlt igényeknek adhatnénak
talan épen az 4ltal, hogy elmondattak és elball-
gattattak, tulsigos tdplale]xet

Az egyik, mire nézve ezen szemponthdl
szolni akarok az, hogy én nem egyezhetném bele
abba, hogy oly értelemben vétessék az enquéte
kiktildése, mint itt értelmeztetett, hogy tudni-
ilik annak mintegy irdnyadéul legyen kituzve,
nem egyatalaban megfontolni, mi legyen a leg-
helyesebb teendo, hanem a bank iranyaban szer-
verni €s torvenyesmem a viszonyt. Ton ezt ré-
szemr6l, bar tobb oldalrdl ily nézetek emlittettel,
el nem fogadhatom. Nem fogadhatom el pedig,
mert, &z ¢n hitem szerint, helyzetinknek szo-
moru volta ma féleg nem ahban rejlik, bar elis-
merem, ez is szomoru, hogy krisis allhatott be
nalunk, mert tokéletesen igaz az, hogy még ed-
dig nem volt egy allam sem, melyben kereske-
delem és ipar volt és mely elkertlhette volna a
valsagot; de igen is szomoru helyzet az, hogy
ezen crisis el6idéztethetik, miként ezt Wahrmann
t. képviseld ur is mondotta, egy az orszag hata-
rain kivil, egy mds dllamban levé bankigazgato-
sag J0 vagy rosz kedve szerint. Ez az, a min
okvetlenil segiteni kell. (Helyeslés.) De erre nézve
nem ismerem el, hogy leghelyesebb mdd volna
tovabbra is ép ugy intézkedni, hogy az orszégon
kiviili bankkal alljunk oly kapesolatos viszony-
ban, mely a fliggetlen miikodést megakadalyozza.
Azt monda, ha jol emlékszem, Wodidner képvi-
selé ur, hogy e tekintetben ¢ nem Ilat kulonb-
séget, mert ha nalunk 6nallé magyar jegybank
allittatik fel, bizonyosan az sem lesz humanisti-
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cus intézet, az is tzleti intézet lesz. Tokéletesen
igaza van abban, hogy az sem lesz mds, mint
nyerészkedési vallalat: csakhogy mindenesetre
igen nagy kiillonbség van a kettéd kozt. Azon
bank tuzleti és nyerészkedési érdekei a magyar
tzlet és a magyar ipar érdekeivel lesznek Ossze-
fonva, és igy épen sajit tizlete szempontjabdl is
ezen ipart fogja istdpolni, mig azon masik bank,
nem is téve fel semmi ellenséges indulatot, am-
bir nem lehet tagadni, hooy a pénzintézetek
politikai czélzatoknak nem egyszer szolgiltak
mar, de ezt fel nem téve is, kozelebh dllvan
ama masik allam kereskedelméhez és iparihoz,
a valsig pillanatdban mindig azt fogja segiteni,
és a miénket fogja fol4ldozni. (Helyeslés a bal ol-
dalon.)

Most — mint mondom — c¢sak azt ohaj-
tom, hogy az enquétenek e részben adands véle-
ménye irant teljes szabadsig engedtessék, és
azért ezen eszmét tovabb fQ]tegetm nem akarom.

Tovabba még egyre kivanok kiterjeszkedni,
arra. a mit Wahrmann t. képviseld ur tegnapi
remek és szakértelemrdl tanuskods beszédeben
megemlitett. O beszélve az ipar nagyfontossigi-
rol és a mai valsdgrél, azt mondotta, hogy az
allamnalk, illetdleg kormeinynak kotelessége még
Vesyteqemml iz segiteni az iparon. Kz nemel; te-
kmtetben all; de “alkalmazva egyes vallalatokra,
hol féleg nem arrdél van szé, hogy megbukjék-e
valamely iparadg, hanem hogy megbukjek-¢ egy
egyén, ki azon iparigat — meglehet — kony-
nyelmuen gyakorolta, errve alkalmazva, szerintem
nem All. En azt tartom ugyan, hogy Valaundy
orszdg érdekében csakis olyan ipar felviragzasa
all, melynél fogva az or-zdg ezen iparczikkeket
ibthon készitve, nem tartozik dragabban venni,
mint ha mashonnan hozattatndnak be. Mert az
iparnak oly mddoni protegalasa, hogy dmga bban
fizesstik az itthon késziilteket, mint a mi kul-
f6ldrél jon, nem egyéb mint, kevesek érdekében,
megaddztatasa a sokaknak., De belatom, hogy
vannak minden allamban oly természetszerii ipa-
rok, melyeket protegalni addig, a mig labra all-
hatnak — de, véleményem szerint, akkor sem pro-
tectiondlis vamok altal, hanem mads uton — bhelyes,
és ezt teheti az dllam momentén aldozattal is,
mert e pillanatnyi iparaldozatot a jovendd szaz-
szorosan ki fogja fizetni. De részemrél, és épen
azert I\IVdHtanl megjegyzést tenni, ha egy krizis
esetében a kormany kovetni talalna azon utmu-
tatast, melyet némelyek itteni nyilatkozataibdl
értettem, hogy ily krizis esetében az allamva-
gyonbdl segitse és tartsa fel azokat, melyeknél
az CLHELIHSGD"GIY taldn el is veszhet: én részemrodl
ezt nem csak helyeselni nem tudnam, de az adébdl
ily moédon elvesztegetett legcsekélyebb Osszegért
1s munt hiitlen kezelét helyezném vad ald, mert
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igen is, krizis perczeiben lehet és szabad segiteni
olyan iparvallalatokat, melyeknél a biztonsig
megvan, melyekné]l csak pillanatnyi fizetési ké-
pesség hidnyzik, és az dllamvagyon veszélyeztetve
nines; de tdlmenni azon hatdron, oda menni,
hol az dllamvagyon biztossiga megsziinik, ez oly
kbénnyelmiség volna, melyet soha egy kormany-
nak sem bocsdtnék meg. Kzt azért akartam el
mondani, nehogy elhallgatisa elfogaddsdnak lat-
szassék, és taldn Isten tudja barmikor ellentétbe
latszassam jonni enmagammal, ha e miatt felszdlal-
nék ; Ambdr a t. pénzigyminiszter ur tegnapi
nyilatkozata szerint, ugy remeélem, hogy ily
felszolalas ideje ez alkalommal legaldbb nem fog
bekovetkezni.

Most még csak egy megjegyzést teszek t.
Erkmy Adolf keépviselé ur nyﬂatkozatam En
azt, hogy mik okozdk a pénz- és kereskedelmi
kriziseket, fejtegetni nem szandékozom;
I6tt hatdrozni nem fogunk. Hogy mik szoktdk
okozni az ilyven kriziseket, az meg van irva igen
béven, nagy és kicsiny, vastag és vekony kony-
vekben; de engedje meg, és azt kénytelen vagyok
megiegyeznl, szemben azzal, a mit mintegy vad-
lolag némely bardtom ellen felhozott, hogy nem
vadolhato valaki azért, ha a krizis okairdl be-
szélve a politikai eseményeket egy hatalmas ur
betegségét vagy a lathatdron mutatkozo fekete
pontokat f(’jlemliti, mert ¢ bizonycsan é€p oly
jol tudja, mint én, hogy ily krizisek kitorésének
factora rendesen — mondhatndm mindig — ily
politikai események. Az alapot megveti a tul-
hajtott speculatié, a kitorési alkalmat rendesen
fenyegetd politikai események adjak. (Helyeslés
bal felol) Ha pedig ezen elvbardtaimnak esak

egyes kifejezésel ellen volt kifogdsa, akkor en-
gedje meg, hogy arra _ke’rjel_n : ne legvink oly
szigoruak egymas kifejezésel irant: mert ime,

épen middn azon Kkifejezéseket megritta, méltdz-
tatott egy oly kifejezéssel élni, a mit bizonyo-
san nem készakarva tett. Beszélt ugyanis arrdl,
hogy mindenkinek meggydzddése bizonyosan, vagy
ambiti¢ja torekedni a magyar pénzigy fﬁcrgetie-
nitésére, csakhogy az egyik kevésbbeé viszimeg-
gyozodeset a placzra, mint a masik. Azt gondo-
lom, ez oly kifejezés, a melylyel, nem gondolndm,
hogy meggondoltan élt volna, mert azt, hogy
meggyozddését piaczra viszi, egy képviseldrol sem
lehet mondani.

Ezek utén. roviden kijelentem, hogy {oleg a
Ghyczy Kalman bhardtom altal elmondott okok-
nal fogva, szemben Irdnyi képviseltirsam javas-
latdval, a miniszter ur javaslatat partolom. (He-
lyeslés a bal oldalon. Szavazzunk!)

Erkivy Adolf: Tisza Kalmén képvi-
seloétdrsam egy par szavamat emelte ki, a me-
lyeknek értelme ha az volna, a mint 6 magya-

ith a {6~ |
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rizta, tokéletesen megérdemelném a megrovist
az orszag szine elétt. De, bocsdnatot kérek, én
azt mondtam, hogy Magyarorszighban nincs em-
ber, a kinek ambitidja ne volna, azért, mert
jogosultsidga is van arra, hogy Magyarorszignak
onalld pénziigye legyen. Lehet, hogy egyikiink,
masikunk, harmadikunk méskép latja a helyze-
tet, az egyik igy latja az akadalyokat, a mdsik
a kedvezd chancokat amugy litja. En tehdt az-
zal, hogy placzra viszi meggydzddését, azt akar-
tam mondani, hogy nyilvanitia, (Helyeslés a jobb
oldalon) kilonben én tiszteletben tartom min-
denki meggydzidését, és szavaimnak mds értelme
nem 18 lehet.

Tisza Kalman : Tartozom szavaim ma-
gyarazataval. Ha a t. képvisels ur figyelmezett
volna heszédemre, épen kivehette volna, hogy
nem czélzatat vottam meg, hanem figyelmeztetni
kivantam, hooy ne 1egye”1 méasoknak eg gyes kife-
jezése irdnt olyan szigoru, mert rajta is meg-
esik, hogy mas kifejezést hasznal, mint hasznalna,
ha jobban meggondolja. (Nagy zaj, Szavazeunk!
Szavazaunk!)

Einék: Kovetkezik Wass Simuel grif.

Wass Samuel gr. (v sadseéhrdl:) Litom
a t. hignak mdr tokéletesen kimeriilt tirelmét,
nem fognam farasztani a t. hdz tirelmét tovabb,
hanem a magyarorszagi csak most keletkezd
ipar érdekében voviden, kevés szdval bator va-
gyok a t. haznak figyelmét egy dologra folkérni.

A Magyarorszagon csak most keletkezett ipar
még  korantsem érte tul azon idot, mmkor mar
oniaban jarhatna, mert alic ment még annyira,
hogy az els kezdemeényezés és dtalakulds nehéz-
ségein athatolt volna Klég sajnos dolog, hogy
épen azon allapotban érte a jelen pénzvilsdg,
mikor oly helyzetben vannak ipar-vallalataink,
hogy az olyanok, melyek tokéletes és teljes biz-
tositékot képesek nyujtani, de azon kivil a leg-
szebh életképességgel birnak, mondom, hogy még
ezen iparvallalatok is hitel hidnydban szenvednek,
¢s az egyik naprdl a masikra ki lehetnek téve
a bukas veszélyeinek.

Wahrmann t. bardtom tegnap folemlitette,
hogy nines gydr, mely hitel nélkal dolgozhatnék.
ia ez all és valdsiggal ugy van, egy szerencsét-
len valto lejdrasa a legszilardabb alapon allé
gyart is bukésra, vagyis liguidatiéra vezetheti.
Folynak jelenleg ertekezletek a miniszteriumban,.
a penziigyminiszter ur inditvanya folytan, ki
Maﬂyarorszétg ipara érdekében igen sokat tett;
amde mig ezen értekezletek folyndk addig egyik
vagy masxk igen szilard alapon allé gyar-iparun-

 kat veszély érheti, ennélfogva engedje meg a t.

haz, hocry én a ]elenleo annyi nehézséggel Tetizdo
fiatal gyar-iparunk javdra egy hatdrozati javas-
latot hozzak inditvanyba. (Halljuk! Olvassa :)
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,Hatarozati javaslat. Hatalmaztassék fel a pénz-
Tigyminiszter, hogy addig is, migazipar villalatok
segélyezése a miniszteri €rtekezletek utjan elintéz-
tethetnék, a segélyre érdemesnek mutatkozo
ipar-villalatoknak elolegeket eszkozolhessen.® (He-
lyeslés.)

Miajliath Estvan jegyz® (mig cgyszer
felolvassa Wass Sdamuel gr. hatiarozati javaslatdt.)

Findk : Senki sem lévén tobbé ezolabra
folhiva, a tandcskozds be van rekesztve, (He-
lyeslis.)

Lényay Menyhért pénziigymi-
niszter: T. hiz! Méltoztassék megengedni,
hogy azon joggal, melylyel a bzabalyok minden-
kit, ki mdltmnvt tesz, folrnhaznak, mely sze-
rint, t. 1. a vita bezdrdsa utdn meég egyszer szot
emelhet, ez esethen élhessek. (Halljuk!)

Mindenekel6tt engedje meg Ghyczy Kalmdn
igen tisztelt bardtom és képviselotarsam, hogy
abbeli oromemet nyilvanitsam, hogy ¢ mind az
altalam el6terjesztett hatarozati javaslatot ma-
gaéva teszi, mind kiilonosen az elStte szdlott
képviselo urnak adott valaszaban épen azokat
hozta fel, melyeket a tegnapi tléshen idéznem
szerencsém  volt; lIsmétlem, orulok azon, hogy
nézeteink taldlkoznak. De mdasrészt a beszédében
folemlitett egy korilményre meg kell jegyeznem,
hogy a tisztelt képviseld ur az (ﬂtalam mondot-
takat alkalmasint nem méltéztatott egészen he-
lyesen fe]fogm En uo*ya,mq tegnap azt mondot-
tam, hogy még most is azon nézethen vagyok,
hogy a bankkérdés megoldasdra azon pillanatot
kellett volna folhasznalni, midén a kiegyezkedés
folytdn az anyagi kérdések megolddsa végett, a
két torvényhozds egymdassal legeldszor Lildott-

ségek daltal érintkezett : az all@mad@w agl évi
jaradék megallapitdsa alkalmaval lett volna
méd  alapos megoldasra jutni. Mindezen sza-

vak, de még inkdbb ezen torvény, mely atala-
han ezen kérdésre vonatkozik, hatirozotian ki-
zarjak azon értelmezést, melyet Ghyczy Kdl-
man képviselé ur az 4altalam mondottaknak
tulajdonitani kivant, mintha én — legaldbb ugy
fogtam fol — azt mondtam volna tegnap, hogy a
“penzligyminiszterium, illetéleg a miniszterium
részérdl a kikuldott két orszdgos bizottmanynak
a tobhi kérdéseken kiviil még a bankkérdésre vo-
natkozd javaslat is terjesztetett volna el és mint-
ha ezen kiilldottségek azt nem fogadvin el, a
kérdés ez okbdl maradt volna megoldatlanul. Ezt
nem mondtam, nem is akartam mondani, s6t
nem is mondhattam. Miért? mert a torvény vila-
gosan sz6l s a tisztelt képviselé ur is hivatkozott
arra, hogy a torvény azt rendeli, miszerint
a kozos koltségi arany megallapitisa alkalméval
egyidejileg a kereskedelmi szerzddés és az dllam-
adossdgi évi jaradék irdnt is torténjék intézkedés:
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tehat a torvényhozas egyidejuleg kivanta ezen
kérdéseket megoldatni. Hogy nem is érthettem
az orszagos kiildottseget és nem értettem azt,
mintha ezen kérdésnek megolddsa ezen orszigos
kiildottségek foladatai kozé tartoznék, legvildgo-
sabban magyarazza a torvény, mely azt rendeli,
hogy ,A quota meghatarozasival és a vamszo-
vetség megkotésével egyidejileg lesz egvszer-
smind az allamaddssdégok utdn, Magyarorszag
altal elvallalandé évi jaradék az 55. és 61. §8§.
értelmében megoldandd.© Mit mond a Xll-ik
torvényezikk 61. §-a? A 61. § azt mondja: A
két té1 felelos miniszteriumai kozos egyetértésgel
készitik meg a szovetségi részletes javaslatot és
terjeszsze azt mindenki az illeté orsziggytulés elé.
Midén tehat tegnapi beszédemben azt mond-
tam, hogy azon idépont lett volna a legezélsze-
ribb, midén az dllamaddssidgi évi jaradék meg-
allapitasa kertlt szényegre, nem érthettem mast,
mint azon eértekezleteket, melyek e targyban a
két miniszterium kozott folytak. Ennélfogva mél-
tanyolva ugyanazon OJvatossagot, melylyel a t.
képviseld ur atalaban mindenutt, hol kikildetés-
ben részesil, él: kérem, méltdztassék, mint ama
kuldottség tagja megayugtatva lenni az irdnt,
hogy kordntsem értettem tegnap mondott beszé-
demben azt, mintha hivatkozott javaslatom el
nem fogadisa, vagy pedig a kivitel megakada-
lyozdsa altal a gyanunak legkisebb arnyéka 1s
érhetné a tisztelt képviseldé urat. (Helyeslés.)

Ezt megjegyezvén, nem akavok egy és més
itt eldhozottakra valaszolni, annyival kevésbhbé,
minthogy az eddigi tandcskozas folyamahsl azt
ldtom, hogy az altalam tett javaslat azon sze-
renesében részesiilt, hogy mindenki, a ki eddig
folszélalt, azt partolni méltdztatott. Méltdztassa-
nak azonban megengedni, hogy egy tegnap ésa
mai napon eléhozott észrevételre tegyek meg-
jegyzést. (Halljuk!)

Ugyanis ugy tegnap Wahrmann t. képvisels
ur, mint ma tisztelt baratom Zichy Nandor gr.
részérdl tegnapi, a malomiparra vonatkozd nyi-
latkozatom azon felfogasra és magyarazatra adott
alkalmat, mintha atalaban véve az ipar felvi-
ragzasara kelld stlyt nem kivannék fektetni. Hi-
vatkozom ezek ellénében azokra, miket tmnap
mondottam. A malomiparra vonatkozdé megjegy-
zésem csupén csak azon foltevésnek gyengitésére,
vagyis inkabb azon allitdsnak megezdfolasira
volt irdnyozva, mely szerint azon esetben, ha a
Pesten levd malmok megszitntetnek mikodésdket,
ez az Osszes foldbirtokos osztaly értékdét meg-
semmisitend. FEn azon meggy6zddéshen va Oyok
hogy nalunk, mint kitindleg f6ldmiveld crszdg-
ban, oly szoros kapcsolathan all a foldmivelés az
iparral és kereskedéssel, hogy akkor, bha a 16ld-
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birtokos osztdlynak bé termése és aratiasa van,
és az arak jok, a kereskedés is virdgzik és az
ipar is fejlédhetik. Ennek tanusiga, hogy épen
azon utolsé két év, melyekben j6 drak mellett
b6 termés és nagy kivitel volt, adta és szerezte
azon tokéket, melyek segélyével jelenleg az ipar
nagyobb mérvben fejlédott, de azt 4llitom mis
részrél, és azon meggydzddésben vagyok, hogy
hazank foldbirtokos osztalydra semmi sem hat-
hat oly jétékonyan, semmi sem biztosithatja nem
csak vagyoni dlldsat, hanem jovenddre felvirag-
zasat is inkabb, mint, ha nilunk a féldmivelés mel-
left egyszersmind természetszertileg aziparis fej-
lodik ; s6t tovabb megyek, s azt allitom, hogy
hazank adllamhaztartdsa rendezésének és pénzligye
megszilarditdsanak egyik féfeltétele iparunk fel-
viragzasa : mert azon esetben fogunk csak azon,
jelenhben még 1étezd bizonytalan allapotbol ki-
jonni, melynél fogva hazank allamjovedelmeinek
menuyisége és azon jovedelmeknek beszedhetdsége
rendesen foltételeztetik a foldmivelési termeények
mennyiségétdl és azok aratél: ha a foldmiveléds
mellett természetszerileg fejlédott iparral fogunk
hirni, minek folytin az allamjévedelmeknek he-
folyasiara évrél évre sokkal biztosabban szdmol-
hatunk. Merem allitani, és azt hiszemm, Wahr-
mann t. képviselotirsam egyetért velem, hogy
az 1par lépesdzetes fejlodésénél mindenekeldtt
azon iparigaknak mielébbi felvirdgzdsit és meg-
er6sddését kell kivinnunk, melyek szoros kap-
csolatban allanak a foldmiveléssel, a foldmivelési
terményeket dolgozzdk fel, azoknak nagyobb ér-
tékbeni eldrusithatasat teszik lehet6évé, kisebb
sulylyal, nagyobb értéknek a vildg piaczira
hozataldt teszik lehetdvé, s e tekintetben semmi
sem oly fontos. mint épen a malomipar; de
fontos, kozvetve a foldmivelésre nézve még
az altal is, hogy a gabonanak lisztté nem 6rol-
heté része megmarad, mint takarmdny, a fold-
mivelés javara. Nem j6l fogtak ol tehat szavai-
mat azon képviseld urak, kik egy beszédre tett
megjegyzéshol azt kovetkeztetik, hogy én nem
tudnim eléggé méltdnyolni az ipar fejlodését.
S6t azt hiszem, az anyagi felvirdgzasnak, a toke-
szaporulatnak legbiztosabb jele az egészséges és
természetszeri iparfejlodés; oly fejlédés, mely
nem a védvamrendszer mesterséges partfogasa
alatt fejlodott, de melyet a vallalkozdsi szellem
az értelem és toke segélyével alapit, s az egész-
séges hitelintézmények élénkitnek.

Ha az isteni gondviselés segélyével és sajat
okossdgunkkal sikertlend hosszabb ideig a kiil-
és belbékét fentartani, dllamhaztartdsunkat adé-
képességiinkkel parhuzamban tartani; ha egyszer-
smind kifejtjik azon az ipar és felvirdgzas egyik
fétényez6jét, az ipar- és kereskedelmi nevelést,
az értelmesség kifejlését, mit Wahrman tisztelt
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képviseld ur oly helyesen jegyzett meg; ha egy-
szer a kozlekedési vonalok ki lesznek épitve; ha
a hitelintézmények jézan alapokon természetesen
fejlsdnek és erdsodnek ; ha a munka és takaré-
kossag a tékét neveli : nem kételkedem. hogy
nem sokdra taldn mi is megérhetjik, hogy hazink
az ipar- és kereskedésileg virdgzé nemzetek kozt
foglaland helyet, s ekkor fog a még Anglidban
1s a legfontosabb és legnagyobb nemzeti értéket
képvisel6 nemzeti termelés, a foldmivelés bizton
felvirdgzani. (Helyesiés.)

Elnok: A tirgyalds befejezte utdn a t.
hiz hivatva van azon két hatirozati javaslat fe-
lett hatdrozni, melyek kozil egyiket a pénzugy-
miniszter ur, a mdsikat Iranyi képviseld adta
be ; azutan fog kovetkezni Mednyanszky Sandor
ur potjavaslata, melyet tegnap csak ¢ maga ol-
vasott fel, s mely annalfogva most még egyszer
fel fog olvastatni.

Majiath Ystvan jegvzd (olvassa Med-
nydnszky Sdndor pditjavaslaldt.)

Elndk: Frenfelil Wass Sdmuel gréf még
egy hatarozati javaslatot adott be.

Majlath Estvan jegyzd (olvassa Wass
Sdmuel gr. hatdrozati javaslatdl.)

EInok: Ha a t. haz helyesli, legelészor
szavazunk a két hatdrozati javaslat folott. A
kérdést jegyzé ur fel fogja olvasni

SzEell Kalman jegyzd (olvassa): El-
fogadja-e a t. haz a pénztigyminiszter altal elo-
terjesztett 104-dik szamu hatarozati javaslatot:
igen vagy nem? (Folkidalidsok a s#élsé bal oldalon :
Nem fogadjuk el! Bal felol: Llfogadjul!)

Einélc: A kik elfogadjak, méltdztassanak
folkeini. (Megtorténik.) A tobbség elfogadta a ha-
tarozati javaslatot.

A masik kérdéds az:
felolvasott potinditvanyt?

Elfogadja-e a hiz a

Ghyezy Kalman: Tegnap be volt adva
ez inditvdny, de az ezen targyhoz, mely most
megvitattatott, nem tartozik. Azt gondolom, az
nem szavazas tdrgya, hanem kuloén tanacskozdsra
kell kittzni.

EInol: Nem akarja a hiz szavazds ald
bocsatani? Ily pétinditvanyok folvétetnek s sza-
vazas dltal dontetnek el

Iranyi Daniel: En azt gondolom, tisz-
telt haz, ha Wass gréf képviselétarsunk . . . .

EInok: Most a pdtinditvinyrol van szd!
Ghyezy Egmnacz: Be levén adva ezen
hatarozati inditvany . . . .
Elnolk : Nem hatdrozati inditviny!
32



250

Ghyezy Ignacz: . . . . tehit a pétin-
ditvanyt ignoralni, hallgatissal mellézni, csekély
véleményem szerint, nem lehet. Ajanlom a tisz-
telt hdznak, méltoztassék elrendelni, hogy az
kinyomassék és kiosztassék! (Fulkidlidsok : Sza-
vazzunk!)

Madarasz Jozsef: T. képviselshdz!
Nem kivantam a térgy érdeméhez Ghyczy Kal-
méan képvisel6tirsunk eldaddsa szerint szdlani,
mert, ugy ldtom, itt jelenleg nem arrdl van szd,
miné lépések torténjenek rogton, a mit pedig
Mednyanszky képvisel6 ur el6adott pdtinditva-
nya foglalna magdban, hanem napirenden volt
az, hogy a két hatarozati javaslat koztil melyik
fogadtassék el? A t. hdz ezt tiizvén napirendre,
én részemrdl nem fogadhatom el térgyalasi ala-
pul a Mednyanszky Sandor képviselé ur dltal
barmi potinditvany vagy modositviany neve alatt
beadott inditvanyt annyival kevésbé, mert az a
kikiildendd enquete-bizottsig kezét némileg eldre
megkothetnd, a mennyiben megtorténhetik, hogy
ezen javaslat — habar mas alakban is — ajdn-
latba fog hozatni. (Helyeslés.)

KInok: A t. hiz hatdroz; én kénytelen
és koteles vagyok a szabdlyokra figyelmeztetni.
Méltéztassanak felutni a 146. §t. (Olvassa:)
»Legel0szOr a kozponti, majd a killonbizottsdgi
javaslat, s ennek nmem 1étében, vagy el nem fo-
gadtatisa esetében az alapul swzolgalé javaslat
vagy inditvany jon szavazds ald; azutdn sorban
vétetnek elé a hozza kozelebb allé mddositvi-
nyok; végre az elleninditvany, s ennek netaldni
médositvinyai.“ En ugy hiszem, a kérdést most
ei lehet donteni.

Almassy Sandor: En a Mednyanszky
Sandor képviselétarsam altal headott hataro-
zati javaslatot egyatalan nem latom a napiren-
den levd tdrgygyal osszefuiggdnek, ennélfogva
nem is lehet azt mdédositvinynak tekintenem ;
mert ezen elv szerint birmely targy levén napi-
renden, mihelyt valaki egészen idegen targyrdl
modositvanyt benyujtana, a f6lott szavaznia kel-
lene a haznak, a mi lehetetlen. (Nagy zaj. Sza-
vazaunk!)

Einok: T. hiz! (Holljuk!) Mednydnszky
képviseld ur elfogadta Irdnyi képvisel6 ur hata-
rozati javaslatit s ezen pétinditvinyt nyujtotta be;
tehat ez ennyiben mégis kapcsolathan van a szo-
nyegen levé targygyal. (Helyeslés jobb felil. Sza-
vazzunk ) Elfogadja-e a t. hiz Mednyéanszky kép-
viselé ur potinditvanydt? (Folkidltdésok: Nem fo-
gadjuk €l! Zaj.) A kik elfogadjik, méltéstassanak
felallni. (Foikidltasok bal felol: Mi mwem szavazha-
tunl! jobbfeldl: Tehdt eqyhangulag el van vetve!) Te-
hat a hdz nem fogadja el

Was Samuel gréf hatarozati javaslatdta sza-
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balyok rendelkezése szerint ki kell nyomatni és
napirendre tizni, (Helyeslés.)

E szerint & mai ulés napirende ki levénme-
rilve, ezen hatdrozati javaslat a mélt., foren-
dekkel kozoltetni fog.

Kulonben van még szerencsém jelenteni,
hogy Zichy Jend gréf a szdmvizsgdlobizottsdgha
megvalasztatvdn, kéri magat ettél folmentetni,
mert 6 a flggd allamadossag ellendrzésére ki-
kaldott bizottsag tagja levén, e napokban Bécsbe
kénytelen utazni. Ha tehit lemonddasat elfogadni
méltoztatnak, (Elfogadjuk!) uj vélasztasra kérem
fel a t. hazat.

Tovédbba Petry Adam és Jurkovies Istvén
lemondvan képviselsi allasukrdl, két tag valasz-
tandé a kérvényi bizottasgba.

Kérem tehat ezen 3 valasztdsra szavazati
Jegyeiket legkozelebb behozni.

Holnap orszagos ilést, vélekedédsem szerint,
czelszerd volna nem tartani (Ataldnros helyeslés.)
azért, hogy az osztalyok a hozzajok utasitott
targyakat elvégezhessék. Ezek pedig a kovetke-
z0k: a horvatszlavon potkoltségvetés, a tavirdal
egyezmény, a vaddsztorvény és az ipar-torveny.
Mihelyt az osztidlyok azon targyakat bevégrik,
azonnal tlés tartatik, és pedig ha holnap végez-
nénk el, az ilés holnaputdn, ha pedig nem végez-
nok el, akkor késébh tavtatnék. (Helyeslés,)

Azt méltéztattak kivanni, hogy a napirend
mindig elére tudva legyen. A legkozelebbi tilés
nek napirendjét a kovetkezd targyak fogjak ké-
pezni: Az ujonczozasi torvény targyalasa; azon-
kivil mar elébb napirendre tuzettek a kovet-
kezé hatdrozati javaslatok: 1-szor Gubody San-
dornak hatdrozati javaslata a torok vasutak
irant ; 2-szor Tisza Kalmén wurnak javaslata a
roszalast illetéleg, mely a kormany irdanyaban
a hevesi tigy miatt ki lenne mondandé 3-szor;
Bobory Karolynak az &llamhbivatalok halmozasa
és ezekkel egybe kapcsolt fizetések irant; 4-szer
Torok Sandornak a budal Josephinum nevil ipar-
mutanoda folszerelése s illetdleg orszagos ipar
milegyetem felallitdsa irant. b-szor, Nydry Pal
javaslata az igazsdgiigyminiszternek felszolitata-
satilletdleg, hogy a kinevezési médokrdl torvényt
terjesszen eld; és végre 6-szor Varady Gaborur
javaslata, hogy a nemesi privilegiumok végkepen
megsziintessenek.

Tisza Kalman: Azt bitorkodom a t.
hiz emlékezetébe hozni, hogy én egy hatdrozati
javaslatot adtam be azirdnt, hogy a miniszte-
rium utasittassék oda, keszitene a hiihériség ma-
radvanyainak megszintetése irdnt torvényjavas-
latot. Ez annak idejében napirendre is tiizetett
oly forman, hogy ha letdrgyaltattak a marakkor
napirendre tizdtt torvényjavaslatok azutan rog-
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ton tdrgyalds ald fog kerilni ez is. Kérném
azért, méltoztatndnak az akkori hatdrozathoz
hiven, az ¢én torvényjavaslatomat napirendre
tenni.

Elnbk: A t. haz, ugy hiszem, szivesen
fog engedni képviselé ur ezen kivansiganak ;
mindamellett megjegyzem, hogy nem a javaslat

I

targyaldsa, hanem csak annak megvitatdsa for-
gott szoban, vajon kivdnja-e a hdz tdrgyalni, és
mikor kivanja?

A legkozelebbi tlés szokott médon fog tu-
domasukra juttatni.

Az dlés végeddik d. u. 1 drakor.

6S. orszagos ilés

4

1869, november 13-dikdn

Somssich P4l elnéklete alatt.

Targyai: Kérvények bemutatdsa. Nicolics Sindor lemond. Miletics Savetozdr megbizé levele bemutattatik.
Berzenczey Laszlé az erdélyi revindicdlt havasok miatt interpellilja a kormdnyt. A korminy torvényjavaslatot nyujt be
az allami szamvevs szék folallitdsdrél. Az egyestlt Dunafejedelemségekkel kotott postaszerzédésrél szdlé torvény szentesit-
tetvén, kihirdettetik. A pénziigyl bizottsdg benyujtja jelentését az 1868-diki évi zdrszdmaddsrél, kilénbozé adékat, a
150,00 ftnyi pothitelt s allamjavakat illet6 torvényjavaslatokrdl. Az illeté bizottsag jelenti, hogy Drigfy Sandort igazolta,
Miletics Szvetozdr vdlasztdsit pedig megsemmisitette. A kozponti bizottsdg jelentést tesz a biréi feleldsségre vonatkozd
torvényjavaslathoz benyujtott igazsdgiigyminiszteri médositdsokrol, a horvit-szlavon miniszterinm 1869-diki évi koltségeirsl

8 a németorszagl tavirda-egyerményrsl. Az 1870-diki évi ujounczozdsril

sz0l6 torvényjavaslat tirgyalds ald vétetik. Az

igazsdglgyl s vallis- és kozoktatdstgyl miniszteriumok koltségvetése benyujtatik.

A kormdny részérél jelen wvannak: DBedekovics
Kilman, Eotoés Jozsef bard, Gorove Istvdn, Horvdt
Boldizsdr, Lonyay Menyhért, Miké Imre gr., Raj-
ner Pdl.

Az dilés kezdidik d. e. 10Y4 drakor.
Elnok : Az ulést megnyitom.

Majlath Estvan jegyzd (olvassa ano-
vember 9-én tartott Wlés jegyaikonyvét.)

Elndk: Bemutatom Soroksdr mezdvaro-
sanak a regalék megsziintetése targyaban benyuj-
tott kérvényét. Beadja Zlinszky Gyorgy kép-
viseld ur.

Olah Miklés képviselé ur Hajdu-Nands varos
kozonségének kérvényét mutatja be, melyben sza-
zadok ota gyakorolt igazsagszolgaltatsi joginak
egy, Nandson szervezend$ allamtorveényszék altali
fentartasacrt esedezik.

Deak Ferencz képvisel6 ur pedig bemu-
tatja a pozsonyl és gyori kirdlyi jogakademiai
tanari testilletek kérvényeit, fizetéseik javitasa
érdekében.

Kolos megye 4llandé bizottmanya kéri a
torvényhatésiagok mielébbi  rendezését és  az
esktdtszéki intézmény mielébbi életbeléptetését.

Mindezen kérvények a kérvényi bizottsighoz
tétetnek at.

Szemerei Janos és Domjén Géza képvisels-
hazi szolgak, kik legujabban a honvédséghez,
mint vezets 6rmesterek neveztettek ki, hivatkozva
négy évi szolgilatukra, végkielégitésképen harom
havi fizetésiik kiadatdsat kérik. Talan eltalalom
a t. hiz szdndékat, ha a gazdasigi bizottsighoz
teszem at. (Helyeslés,)

Nicolics Sandor Torontdl megye parkanyi
valasztokeriiletének képviseldje, megrongalt egész-
sége tekintetébol, képviseléi allasarél lemond. Az
illeté megyel kozponti bizotttdg fel fog szdlit-
tatni, hogy mielébb intézkedjék uj valasztas
irant.

Miletics Szvetozdr Ujvidék vdrosanak képvi-
seléje bemutatja valasztasi jegyzokonyvét. Véle-
ményadas végett az dllandé igazold bizottsighoz
fog utasittatni.

Kemény Giaber b.: T. hiz! Van sze-
rencsém Lévy Izraelnek a maga és 138 polgar-
tarsa nevében Gyula-Fehérvarrdl a zsidd congres-
sus altal alakitott statutumok ugyében kérvényét
benyujtani.

Elnok: A kérvényi bizottsaghoz fog at-
tétetni.
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