MEGFIGYELESEK A SZAMOS MENTI GYURGYALAGOK
(MEROPS APIASTER) E:ESZKELF]SI VISZONYAIROL
ES TAPLALKOZASAROL

Fintha Istvan

A gyurgyalag a Szamos karakterisztikus madara. Fészekkolonidi és taplal-
kozo6 csapatai rendkiviil jellemzék a teriiletre. Elég nagy tomegekben talal-
hatd, mivel életkoriillményei a Szamos hazai szakaszan végig biztositottak.
FészkelGhelyéiil rendkiviil alkalmas a folyot kisebb megszakitasokkal végig-
kisérd, atlagosan 5—6 m magas, fiiggoleges partfal, taplalékszerzo teriiletén
pedig nagyon megfelelnek a part tetejéig kifutd mezdgazdasigi teriletek:
foleg 16here-, lucernatablik, legel6k, a toltés mentén futo telefonvezetékekkel,
melyek pihend- vagy figyelShelyiil szolgidlnak élelemszerzés kiozben.

A leirt teriilet hossziban altalaban 2—3-t6] 40—50 fészket szamlalo kolo-
niai valtogatjik egymast. Nem rikian (ha a fészkelGhelyet add partfal kis
teriiletli) maganos parban is megtelepszik, s6t néha, daciara a vizmenti kolto-
helyek bdségének, a foly6tol tobb kilométernyire is tanyat iit. Ilyet az 1952—
55. években figyeltem meg Szamosangyalosban a volt Domahidy-ktria park-
jaban levé domb nyitott oldaldban, alméaskert szomszédsagaban. Az 1965. évi
enyhe novekedéstdl eltekintve a kolonidk fészekszama az 1963-as évektdl
erésen visszaesett, melynek okait érdemes részletezni. Eleinte a kolto parok
megtelepedését nagyban zavarta a partokra siir(in telepitett permetezo-,
ontozivizet szivattyizé motorok tomege, azok partba vagott 4lldsainak
gyakori viltoztatdsival valé vandoroltatdsa. Erdekes, hogy viszonylag rovid
id6 alatt az erdshangii motorokat a madarak annyira megszoktik, hogy azota
meglehetis kozelségiikben (10—15 m) zavartalanul koltenek. A koldnidk
kialakulasat erdsen visszavetették az utébbi évek komolyabb dradasai, ame-
lyek 1962-ben és 1964-ben nagy partomlisokat eredményeztek. Az omlasos
helyek révidebh-hosszabbidére a megtelepedésre alkalmatlannd valtak, annak
ellenére, hogy az arhullam rombolé munkaja a madarak koltését, s6t meg-
érkezését joval megel6zve, marcius végén, aprilis elején tetézott. Sokkal na-
gyobb kiarokat okozhatnak ezek a partszakadasok, ha koltésidében kovet-
keznek be, mint 1966 nyaran is tortént: az egész nyaron koézepes magassagn
vizallas sok helyen szakitott le tobb kobméternyi partdarabokat a benniik
lev6 4—6 fiokas fészekkel egyiitt. (Szamossalyi, mindkét oldalon ; Szamosbecs
alatt a jobbparton, 60—70 méteres szakaszokon.) Az elpusztult fészkek
szamat még becslés alapjan sem tudom ko6zolni, azonban az omlasoktol leg-
tobbet szenvedett helyeken kolénianként mindgssze 4—6 fészekalj maradt
épségben.

A Meropsok szamanak csokkenését nem utolsésorban az emberek tudat-
lansidga, természeti kincseinkkel szembeni felelGtlensége, természetvédelmi
torekvéseink semmibevétele okozza. Fészkeiket sok helyen cél nélkiil foszto-
gatjik — fdleg gyerekek — sportot tizve koltéiiregeik kiasasabol. Vandal
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pusztitisukban élen jirnak a méhészek. A méheseket néha latogatoé , parti-
rigdk” ellen irtohadjaratot folytatnak oly mddon, hogy fidckanevelés idején
megjelenve a koloniakndl megvarjak, mig este az oregek is beiilnek, s ég6 kén-
szalagokat dugva a fészekiiregekbe, azok bejaratait koccal betomik. A pusz-
tulds igy altalanos lesz, és nyilvianvalo, hogy a tovabbiakban egyetlen méhet
sem érhet bantddas! Pedig, mint a késébb részleteiben ismertetett néhany
kopetvizsgalat is mutatja —, Apis mellifica maradvianyok csak nagyon
elvétve talalhatok a kitinvaz-tormelékekben.

A teljesség kedvéért meg kell emliteni, hogy méhesek kozelében valoban
megfordulnak Meropsok. Nemcsak fészektelepiik kozelében levd Orizetlen
kaptirok mellett vadaszgathatnak, hanem olykor a tolepu]esuk belsejébe is
vandorolva megjelenhetnek kertekben elhelyezett méhesekben is. Megfigye-
léseim szerint azonban ilyen eset kizdrdlag hiivos, borus idében torténik,
mikor a mezei rovarsereg mozgasa minimalis, az itt talilhaté taplalék nem
lenne elegendd a sok élelmet kovetels fiokak igényeinek kielégitésére. A kello-
en nem Orzott méhek nyilvinvaléan konny( prédat adnak tehat ilyenkor.
Az esetlegesen okozott kir, sohasem lehet olyan érzékeny, hogy elharitiasiban
mogengmlhotm ¢ valna a lPlrt és nem emberhez mélto védekezési mod alkal-
mazasa. (Ilyen pusztitds tortént 1955 tajan Szamosszeg kornyékén.)

Mindezekhdl azonban még nem kell arra kovetkeztetniink, hogy a Memp-
sokat végveszély fenyegeti a Szamos mentén, mig puwztuldsuk nagyobb mére-
teket nem olt, egyedszimuk tekintetében orszigosan is jelentds tomeget
képviselnek.

Példinak hadd kozoljem a Meropsok mennyiségének adatait a Szamos 15
kilométeres szakaszian Csengertdl Szamosijlakig.

1960. évben:

Csenger, roman hatarndl, balparton kb. 150 méteres szakaszon 16 lakott
tészket taldltam. — Komlédtitfalu oldaliban a hid folétt, jobbparton 1—2

fészek. A hidtollejjebb a jobb parton 1—2; a bal parton 20—22 fészek. —
A Szamosbecshez tartozo legeld alatt, jobb parton 16—18; kissé feljebb a mésik
parton 12—15 lakott fészek (kolénidkban). — S..amostatarfa!vanal a jobb

parton 18—f)0 a bal parton Sz amosangyaloshm tartozo Vere% kertnel 6—8

rév f'dl'c')t-ta jol)h parton 45——50; a bal parton 35—40; és a révtdl lentebb a
jobb és bal parton Osszesen a szamosujlaki Holtszamos-zsilipig kb. 55—60
fészek volt.

1961. évben:
Szamossdlyi rév folott, a jobb parton 18—22 fészek, a bal parton 25—28
fészek ; a révtdl lentebb a bal parton 15—-20 lakott fészek volt.

1962. évben:
Csenger, roman hatérndl a bal parton 8—10 fészek. — Szamossdlyi rév
t616tt a balparton 25—28 lakott fészek.

1965. évben:

A Szamosbecshez tartozo legeld alatt, jobbparton egy differencialt kolonid-
ban 15 fészek, tadvolabb 5, illetve 8 fészek lakott. Ezenkiviil magéanyos fészek
elszortan 2—3 db. A szamosbecsi szigettel szemben, a bal parton 9—11 fészek.
Komlédtétfaluval szemben a hidtél lentebb, bal parton egy telepben kb. 26
fészek, s elszortan koriilotte 11—12 lakott fészek volt.
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1966. évben:

A csengeri roman hatarnal 1—2 fészek volt. — Komlddtétfaluval szemben a
hidtol lentebb 8—10; Szamosbecesel szemben az omlisok miatt 1—2; a
szamosbecsi legelo dl]d})dn (most pdpukafnl(l) 2—14; Szamostatarfalva alatt
8—10; 8z amossal?ja szakaszan osszesen alig éri el az 50-et a fészekszam (pl. az
omlisok miatt a rév folotti kilométeres bal parti szakaszon egy fészket sem
lattam, s kétséges, hogy ilyen koriilmények kozott lesz-e jovore itt, ugyanis
has;’ibos elvilasa kemény agyagos réteg kerilt eld).

A Merops fészkelési viszonyai

Koltése mas vidékek adataitol eltérden meglehetdsen késoi. A Szamos dra-
dasai, a partomlisok miatt junius elején sokszor még tojist sem taldlni a
fészekben, julius végén, augusztus elején nem ritka a csupasz, par napos
fioka, és az altalanos kirepiilés gyakran augusztus kozepén talra esik. Szep-
tember kozepéig pedig a kozeledd hiivos iddk eldl mar atra is kell kelniiik,
Osszehasonlitdsképp egy adat: 1962. julius 20-d4n Tiszadorogmandl négy
megvizsgalt fészekben (5—4—5—6 {'iél\a) csaknem kifejlett, repilds fiakat
talaltam, ugyanez év augusztus 1-én Szamossalyindl szurdprobaszerlien
megvxzsgalt négy fészekben (5—5—4—1) fickat lattam, kozilik a legfejlet-
tebb sem volt repiilds, s a kisebbek csak kezdtek tollasodni. E négy utobbi
fészek koziil egyben augusztus 15-én még talaltam egy fiokat, amely nw;: nem
érte el a repiilési fejlettséget. Egyediil volt, tarsai mar kirepiiltek. Evente
csak egyszer koltenek, bar kivételképp egyetlen alkalommal, 1962. augusztus
15-én talaltam egy elhagyott fészket, egy hetesnél nem régibb megromlott
4 tojassal, de nem tételezem fel ezt az esetet egy masodik koltésnek, hanem
inkdbb egy igen késére maradt fészkelés lehetett. Ugyanezen a napon sok
mas fészekbdl hallottam a feln6tt, de még ki nem repiilt fiokak hangjat.

A majus elsé felében késéi koltésiikkel ellentétben érkezésiik az mam,qos
kozépnap tajara esik: majus 5—6—7-e koriil. Ezzel szemben pl. 1964. majus
30-an és néhany napig utana Debrecen {6lott figyeltem meg érkezé Merops
csapatokat, néha olyan magasan jottek, hogy csak hangjuk hallatszott.
A Szamoson ez évben majus 10-ig mindeniitt ott voltak.

A Meropsok hamarosan hozzalatnak a fészkelhelyek rendbetételéhez.
U]akat c¢sak abban az esetben dsnak, ha nincs elogendn tisztan maradt tavalyi
lyuk, amit tébb-kevesebb munkdval haszndlhatéva tehetnek. A fészkeld-
helyek vagy az omlasok miatt semmisiilnek meg, de a magas viz is telehord-
hatja Oket iszappal, 1sz6 szeméttel, lim-lommal. A | fészkek” mindig szilar-
dabb dlloméanyu, féleg 1oszt tartalmazoé rétegekbe Leru]nel\ ahol a beomlas
veszélye nélkiil tartosnak bizonyul a 70—120 ¢m hosszu, atlagosan 5—6 cm
atmérdji folyoso ésa végéna 8—10 cm magas, 20—25 em atmérdji koltGiireg.
Elhelyezkedésiik messzirdl lathatoan is elarulja az alkalmas rétegek fekvését.
Az uregek altalaban nem keriilnek a part tetejéhez 25—30 cm-nél kozelebb
és a nyari viz atlagos magassiagszintje f6lott legalacsonyabban mastél-két
méterre taldlhatoak. Ellenkez6 esetben a fentiek kénnyen beazhatnak, ami
a tulsagosan magasan elhelyezkednknel meg is torténhet, kiillonosen akkor,
ha folotte a talaj felszinéig még homokos is a réteg. A nagyon alacsonyan
fekv fészkeket a folyd szeszélyes volta miatt hirtelen megemelkedd viz
elaraszthatja. Magasan fekvs, bedzas miatt elpusztult fészekaljat tébb eset-
ben is taldltam pl.:
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1962. julius 23. Szamossalyi alatt a felszintdl 30 cm-re levé koltoiireg
bedzott, 4 nemrég kikelt fioka elpusztult.

1964. julius 25. A szamosbecsi legelé pontjaban kb. 20 cm mélységhen
elhelyezked6 fészek 5 megromlott tojassal. Az elmaradott allapotu fészek-
aljak arra is engedhetnek kovetkeztetni, hogy a madar az ilyen megoldast
esetleg csak a végsd esetben \alasyt]a Az ilyen fészkek sorsa kivételes
esetekben a bedzas mellett még azislehet, hogy a névények (lmlonosena mély-
re hatold gyokérzetet novesztok koziil p] a Medicago-félék és rokonaik, az
Eryngium campestre sth.) gyokéragaikkal attorik, behdlézzak a fészekiire~
geket. Emiatt elhagyott fészket Szamossalyinal talaltam, hirom megromlott
tojassal, ahol a bejaratot néhiany esGs nap utdn valészintileg rohamosan nove-
kedésnek indult gyokérszovedék szinte elzarta (1964).

A fészeknek csak fenntartassal nevezhetd koltGiiregekbe a t0]d90k altaldban
junius hetében keriilnek, tel]esen csupasz foldaljzatra. 1958. majus 25—28-an
hat megvizsgalt fészek egyarant tiresnek mutatkozott, de a Meropsol min-
deniitt ki- s berepkedtek. 1961. junius 11-én Szamosbecsnél négy fészket
néztem meg, melyek szintén tiresek voltak. Junius 13-dn ugyanezeket kont-
rollalva egyikben 3 tojast talaltam, a tobbiek még tresek voltak. 1964.
junius 10-én a csengeri roman hatarnil valamint Szamosbeesnél 6s Szamos-
salyindl néztem meg egy-egy fészket, s benniik 4, 3 és 5 tojast taldltam.

A fiokak janius végén, julius elején kelnek ki dltalaban mégpedig egymast
meglehetGsen nagy idékozonként kovetve. Ez abbéladédik, hogy a tojo 1—5
naponként rakja le a tojasokat, de a kotlast az elsé tojas lerakasa utan azon-
nal megkezdl Ett6l az id6tol egyre tobb kitinmaradvany keril a fészekbe,
1961. junius 29-én a szamossalyi koloniakndl megvizsgalt fészkekben négy
esetben 3—5 kikelt fiokat talaltam, kozilitk csak egyben volt még egy tojas.
1964. julius 12-én a szamosbecsi legel6 fészektelepében a legtobb fészeknél
etetnek. 1965. julius 8-an Szamossalyinal a gyurgyalagok els6 fiokai kelnek,
a folyamatban levé kotlds miatt minimélis madarmozgast latni. Ugyanez
év julius 9-én a szamosbecsi telepnél szintén ez a helyzet, hirom fészekben
talaltam 1, 3 ill. 2 fiokat 4, 2, ill. 4 tojas mellett.

A kikel6 fiokak kiilonboz6 fejlettségiik miatt kiilllemiikben erdsen eltér-
nek egymastol. Ez az eltérés a kirepiilésig megmarad naluk, s kikelésiik
sorrendjének megallapitisit a laikus szdmdra is konny{ivé teszi. Altal-
nos ]E‘lenbeg az olyan fészekalj, melyben az Gsszes kikelt fioka koziil a leg-
kisebb még teljesen csupasz, gyamoltalan, a legnagyobb mar teljesen kiszi-
nezGdott.

1960. julius 6—7-én a szamosbecsi legel6nél harom fészekben levé fickak
(6, 5 és 5) koziil a legfiatalabbak (az elsGben par oras, még vak; a masochk-
ban és harmadikban 2—5 napos) csupaszok voltak, a legnagyobbak mar ero-
sen tokosodtak. Ugyanezeknél jalius 11-én a legnagyobbak mar szinezddtek,
a hat tollainak zold zaszloi és a torok sarga tollai szépen kibomlottak. Az
1958 —59—61—62—63—64—65. és 1966. években ugyanezeket tapasztaltam,
feljegyzéseimet az ismétlések elkeriilése végett nem kozlom.

A gyors iitemben fejlédo fickak dltalaban egyszerre repiilnek ki. Kivételt
képeznek azok az esetek, mikor a kései fészkelés miatt egyes fészekaljak rész-
letekben hagyjak el a fészekiireget. A kirepiilési fejlettségiiket elért fiokdak
csatlakoznak az altalanosan szirnyra kel6 tomegekhez, s a bennmaradé fejlet-
lenebbeket a kell6 ideig még az iireghen etetik a sziil6k. Ilyen eseteket szimos
alkalommal figyeltem meg.
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1961. aug. 2-an a szamosbecsi legelonél egy fészekben 4 fioka, 1 csaknem
repiilés, a legkisebb alig tokosod6. Ugyanez év augusztus 5-én a szamossilyi
legelénél a komptol fentebb, a jobbparton hat fészekben taliltam 4—5—4—
3—6 és 6 fiokat, melyek mind teljesen tejlettek, repiilds egyedek voltak, kettd
kivételével — ezek még tokos, félig szines példinyok lévén, az altalanos
kirepiilés utin, ugusztus 23-an egyediil iiltek tészkiikben. Ugyanekkor a bal
parton, a komptol lentebb nyole fészekbdl hatot iiresen talialtam, egyben 2,
egy masikban 1 fioka volt, s egyik sem érte el a kirepiilési fejlettséget. Meg-
jegyzendd, hogy ugyanebben a kolénidban ekkor mar a fészkek legtobbjébdl
kirepiiltek a fiatal Meropsok. 1962. augusztus 1-én a szamossalyi legeld kolo-
niainal a bal parton, a komptdl fentebb harom fészek megvizsgalasakor a
kovetkezoket tapasztaltam. Egyben 5 fioka volt, egy tokos, még nem szi-
nezodott egyed bizonyult a legkisebbnek, de a legnagyobb sem érte még el
teljes fejlettségét. A masikban 1 repiil6s fioka, a harmadikban pedig az elsdk-
ben levoknél gyengébben tejlett 5 fioka volt. Augusztus 15-én ez utébbiban
meg egy csaknem teljesen fejlett fioka benn volt.

Az altalanos kirepiilés idészaka a legvaltozdbb datumokkal hatarozhato
meg. A madarak megérkezése, a fészkeléhelyek rendbehozisa, s a tojisok
lerakasa altaliban minden évben azonos idore esik, hisz kivételes esetektdl
eltekintve (kiilonleges nagyméretii partomlasok, nagy aradasok sth.) ezeket
azeseményeket kevés tényezo befolydsolja, de a fidkak fejlodésének iiteme mar
nagyon fiigg az idGjarassal erGsen kapesolatos taplalékellatottsagtol. Eza peri-
6dus ugyanis meghosszabbodhat esds, hiivés nyaron a lényegesen kisebb
taplalékmennyiség, a jelentdsen redukalt rovarmozgas miatt.

Hadd alljon itt néhany adat az dltalanos kirepiilés id6pontjarol.

1958-ban augusztus 23-dn a tobbség mar kirepiilt, esténként a vizszéli aka-
cosokba hazodva gyiilekeznek. — 1960-ban augusztus 18—20-dn talilkoztam
nagyobb kirepiilt csoportokkal a fészkelGhelytdl tavolabb. — 1961-ben
augusztus 3—4-én repiiltek ki az els fészekaljak. Még augusztus 20-dn sok
fészekben valamennyi kikelt ficka benn volt, de augusztus 25-t6l mar nem
talaltam lakott fészket, a Meropsok kinn éjszakaztak szerte a partkozeli fa-
csoportokban, gyiimélesosokben. — 1962-ben augusztus 6-dn még minden
fészekalj teljes volt, s6t alig tokosodtak még a kicsik. Ez évben augusztus
24-én figyeltem meg az altalanos kirepiilést. — 1963-ban augusztus 26—29
kozott keltek szarnyra az utolsonak maradt, késoi kelésii fiokak. 1964-ben
augusztus 15-én lakott tészket mar alig lehet talalni. A Meropsokat naphosz-
szat litni, amint magasan keringve-forogva repkednek, s lassan haladva
eltliinnek a messzeséghen. — 1965-ben augusztus 19-én talilkoztam az elsd
két tészekaljnyi kireptlt fickaval. A kicsiket az tregek etették egy partkozeli
oreg diofan. — 1966-ban, eltekintve a szorvanyosan visszamaradt késoi kelést
fészekaljaktol, csaknem mindeniitt augusztus 12-vel tortént a kirepiilés.

Altaliban tehit a fészkek elhagyasanak ideje az egyes évek vizjardsi és
idéjarasviszonyaitol fiiggden augusztus méasodik hetét6l a hénap harmadik
hetéig varhatd, mindenképp kozelebb a harmadik hét végéhez.

Gyakran megfigyelhet$ az a jelenség, hogy az EK-nek tekintd partfalak
kolénidi hamarabb iiresednek meg, s a DNy felé néz6 partok fészekiiregeiben
gyakran egy héttel is tovibb maradnak a lakok.

Példaul 1958 augusztusinak kozepe tdjan a Szamosangyalos alatt levo
Veres-kerti (EK) fészekiiregeket mar iiresnek taldltam, de a szemkozti szamos-
tatarfalvi magaspart (DNy) madarai er6sen mozogtak a fészkek koril.
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1961. augusztus 5-én S7amossd]y1ndl a DNy-ra nézé jobbpart fészkei mind
lakottak voltak, mig az EK-re néz6 balparton néhany nappal kordbban kb.
10—12 megvizsgalt fészekben Gsszesen 3 fiokat talaltam, mindhidrom egyediil
volt mar.

1964-ben Komlodtottalu, Szamosbecs partjain (Ny, DNy) még stirin etették
a ki nem repiilt fiokiakat a kolonidk gyurgyalagsziilei, mig az 4tellenes magas-
part (EK, h) lakoinak csupan elhagyott, iires fészkei asitoztak. Ez utan az
augusztus 9-én tett megfigyelésem utdn, tobb mint egy hét mulva repiiltek
ki 4dltaldinosan a Meropsok.

A kirepiilt fészekalj sokdig egyiitt marad, s6t mas fészekaljba tartozo
fiokdkkal is tarsulhat. Rovidebb-hosszabb 1(]91;; a fészkelGhely kozelében tar-
tézkodnak a szarnyra kelt madarak, mindig nagy fik sziraz gallyain toltve
idejitket. Mig a fiokak fokozatos fejlodésiik soran maguk is képessé nem val-
nak taplalékuk megszerzesere kirepiilés utan is rd vannak utalva az oregekre.
Etetik is azok 6ket jo sokaig.

Majd hamarosan eltivolodva az elhagyott kolénia kozeléhdl, koborolni
kezdenek. Mig az idGjaras hiivosebbre nem fordul, kés6 délutin, naplemente
el6tt mintegy félorai csoportos fiirdésre Vlsszaternok a vizhez rendqreresen
Fiirdésiik olyan, mint a fecskéé: repiilés kozben a viz felszinét érintve meg-
martoznak, tobbszor is egymds utan. Ilyenkor a vadéaszni induldé haresik
gyakran kapkodnak utinuk, s nem lehetetlen, hogy egy-egy madar néha
aldozatul esik nekik. — 1961 augusztus 30-an Szamosbecsnél figyeltem egy
gvur.qyalagfurdeﬂt lattam, hogy egy tobb kilés harcsa mindossze néhany
centiméterrel hibazott el egy véletleniil épp folotte vizet érinté Meropsot.

A fiirdés befejeztével kozelebbi vagy tavolabbi éjszakazohelyiikre vonulnak,
akicosok, gytimolesosok faira szallnak meg. Ilyenkor taldlkozunk veliik nap-
kozben, néha tévol a viztdl is. Kertekben, gytimolesosokben megpihennek,
réviden vagy naphosszat idézve.

Azutdn mind kevesebb alkalommal mutatkoznak — elvonuldsuk ideje
kovetkezik — mindinkabb csak a magasban tovahaladé csapataikat latni.
Gyakran csak hangjuk hallatszik ald a ragyogo égbolt messzesegebol olyan
magashol, hogy a madarakat jo szem is nagyon nehezen veszi észre, amint a
fényld felh6k alatt utolso légiparadéikat tartjak.

Vonuld utolséd esapataikat kiilonboz6 idéponthan figyeltem meg, itt csak
az utoljara latottak datumat koézlom.

1958. szeptember 12. Porcsalma. Tavol a Szamostol magasban jarnak. —
1960. szeptember 10. Zajta kornyékén figyeltem leg1paradet mlg eltlintek.
— 1962. szeptember 4. Csenger. Még itt vannak, de szept. 9-én mar sehol sem
latni. — 1963. szeptember §. Lsr*ngerslma mellett a Biir-erdd folott irdatlan
magashol esak hangjuk hallik ald. — 7964. szeptember 14. Debrecen f6lott egy
kb. 30 db-bél alloé esapat vonult Ny-DNy felé.

A Szamos melldl szeptember elsé hetében mar eltlintek, de szeptemberben
mar amugy is igen ritkan lathatok.

A Szamos magaspartjaiban fészkel6 gyurgyalagoknak a gyakran pusztitast
okozoé magasvizen ill. partomldson — és az emberen kiviil nem ismertek mas
ellenségei. A méhészek tudatlansighdl eredd gyurgyalagpusztitisa mellett
érzékeny kiarokat okoznak a vizparton koszalo gyerekek, kik a kolonidkat
jarva askaljak esetleg kiszedik a fészkeket, pusztuldsra itélve a hazavitt
fiockdkat, vagy a megholygatott, megazott fészekaljakat. Ha a kemény losszel
nem képesek megbirkézni, hosszi vesszével kotornak az iireghe, hogy igy
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probaljak kipiszkalni a lakokat. Persze ilyenkor a tobbnyire stlyosan meg-
sériil6 fiokak szintén elpusztulnak. -

Egyébként gyors, ligyes roptiik, valamint kozosségi erejiitk miatt ragadozo-
madarak nem képesek hozzajuk férni.

Taplalkozasviszonyai

Mivel kolonidi kozelében a vizfeliilet és a magaspart tetején elteriilé mezd-
gazdasagi teriiletek — féleg legeldk, lucerna- I6heretiblik — gyiimolesosok
talalhatok, taplaléka az emlitett teriileteket latogaté rovarsereg soraibol
adodik. Peqzkeléhelyét(’il ritkdn tdvozik messzebbre, csupdn a fickanevelés
idején el6forduld boras, hiivos napokon kell nagyobb kiorutakat tennie, hogy
biztositsa a gyéren mozgo rovarsereghdl fiokai eleségét; no meg a kicsik kire-
piilése utan kéborolnak messze az elhagyott koldnidtol.

Hazankban vald tartozkoddsi idejének talnyomé részében (kotlis idédben
és a fiokak nevelésekor) tehit e fenti tertileteken megfordulé rovarok szolgil-
tatjak taplalékat, mely abbodl a rovarsereghdl keriil ki, amelyik maga is
taplalékszerzés végett latogatja a vizkornyéket, a legeldk, gyiimaolesosok,
szantok vagy a partszegélyek névényzetét.

A tdpldlekot add rovarfajok sokasdga eredet szerint a kivetkezéképp oszlik
meg. A viz mellett, a folyo f6l6tt f0ként szitak6toket zsikményolnak a vada-
sz0 Meropsok. Repiilotechnikajukrol itt kapjuk a legszebb képet, itt figyel-
hetok meg szenzdicios légibraviarjaik, melyek gyakran minden més hazai
maddaréindl nagyszertibbek. A gyurgyalagtél megriadt szitakotd életét
mentve valamennyi repiilési furfangjat elészedve menekiil, sokszor szemmel
alig kovethet6 cikk-cakkban, magasra torve, majd idénként a viz szinéig
lecsapodva, hogy egérutat nyerve menekiilést taldljon a parti bozdtoshan
— sok esetben emberkozelségben! Ez a technika ugyancsak nagy tigyessé-
get kovetel az ldozé Meropstél, melynek, ha el akarja kapni taplalékat,
kovetni is tudnia kell azt! S a legtobb esethen képes is erre! Tébbszor figyeltem
meg, hogy a fejvesztetten menekiilé szitakotd, hogy magat mentse, éles for-
duldval, gyakran nagy ivben hitrafelé, a mogiotte suhand madar hata folé
emelkedik — az pedig, hogy a zsakményit szem elél ne tévessze, azonnal fé-
kezve fordul utdna, hatra, gy, hogy ilyenkor néhény pillanatig a hétin repil!
A szitakoto villimgyorsan cikazo, zegzugos ttja, barhogy is iigyeskedik, egy
hangos pattandssal, zizzenéssel a madar csOrében végzddik. A Merops ildo-
zés kozben gyakran pattoga rovar utdn csérével, s megesik, hogy nem fogja
el, csak megsérti, s a zsdkmény a vizre esik, amelyet az ilyen esetekben repiilés
kizben kénnyedén képes felvenni a viz felszinérol.

A megvizsgalt kopetekbdl, koltGiiregekhdl a kovetkezd szitakotdfajok ke-
rillnek ki a leggyakrabban: Sympetrum vulgatum, Sympetrum meridionale,
Sympetrum sanguineum, Sympetrum flaveolum; Aeschna fajok (coerulea,
viridis, grandis) Calopteryx splendens és C. virgo; Lestes, ritkibban Anax;
1—1 Libellula quadrimaculata stb. (1963. aug.; 1965. jul 20—30.)

A vizbdl kiemelkedé homokziatony- fel‘mnek parti homokpadok (itteni
szohasznalatban: palaj) sokszor jelentés mennyiségii rovarfajtadnak. A forro
homokon pihend, folotte szalldosé fajok koziil leginkdbb a zengélegyek, az
allatoktol jart palajokon a Tabaniddk, és mindegyikrél néhdny szitakotd,
lepke szerepel taplalékukban. — Erésebben szeles napokon rendkiviil érdekes
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megfigyelni ,munka” kézben a napsiitéshen meleg homokra leszallt, pihené
rovarokat tolkapkodu Meropsokat. Ilyen id6ben az erfs légmozgias miatt a
viragzo novényzetet alig lctt();{at]dk rovarok, de bizonyos fajok nagy szamban
telepednek le a zitonyok sziraz felszinére, a meleg homokfodrok %zelarnyeka-
ba, ahonnan a vadaszé madarak nagy tigyességgel, roptitkben szedik esérre
Sket. (1964. jal., 1964. aug., 1965. jal. 29.)

A partmenti legnlok rovarvilagahol legyek, Tabaniddk s a legel6 és partszél
novényeinek viragait (Carduus, Cirsium, Ononis, Eryngium, Chrysanthenum
vu’qqre sth.) latogato Bombusok, fiirkész legyel lepl.ek ( Nymphalis 7o, Gono-
pteryx rhamni, Vanessa amffqu) szamitanak ide.

A lucerna- ldhereféldek, egyéb mezdgazdasigi teriiletek novényzete a
fajok igen valtozatos sokasagit szolgiltatja: Bombusok, Vespiddk, "engolegyek
ne/an Coleoptera (Histerek, Carabusok, Anomala vn‘zs- Rhisotrogus equinoc-
tialis sth.), lepkék (kdaposztalepke, nappali pdvaszem, roLalep)!e citromlepke,
atalanta, Macroglossa stellatarum — utdbbibdl nem is kevés!) és még szamos
mas faj, melyek kozott kiilonssen figyelemremélté a Lytta vesicatoria nagy
mennyiségével! Gyakran taliltam egészben is kdrishogarat a fickak alatt
0sszegy(ild tormelékben, de leginkdbb a kopetekben csillan el egy-egy fém-
zold torszelvény, szarny{edo sth. toredéke.

A taplalékul szolgald egyes rovarfajok mennyiségi megoszlisa tehat elso-
sorban a vadaszteriilet mindségétil fiigg. Egy olyan kornyezetet vizsgélva,
ahol zémmel a virdgos partszegélynovényzet, a mezigazdasigi teriiletek
(virdgban allé 16here-lucernafold; kukoricaféldek, gyiimolesis) valamint a
vizfeliilet és kornyéke adjaa Vaddszteruleteket azt tapasztaljuk, hogy a tap-
lilékban a Bombusok, egyéb fullinkosok (féleg Vespiddk), lepkék és szita-
koték domindlnak. Ilyen helyrdl szirmaz6 kopetek koziil hadd alljon itt pél-
dénak az 1960. jalius 11-én megvizsgdlt anyag: 11—12 kopethdl a kovetkezd
fajok keriiltek ki:

Vespidae: 30—35 db Libellula 4-mac.: 1 db
Bombus: 15—20 db Eristalis tenax: 1 db
Carabidae: 4—5 db Eurigaster maura: 1 db
Anomala vitis 3—4 db Lytta vesicatoria 1 db
Hister sp.: 3—4 db Rhisotrogus equi.: 1 db
Apidae: 4 db Asinida sp.: 1 db
Sympetrum vulg.: 2 dh Macroglossa stellat. 1 db
Nymphalis io 2  db Coleoptera indet.: 2—3 db

1962. augusztus 2-4n Csengernél, a roméan hatarnal, tehat ugyanilyen jellegii
terep szomszédsagdban 10—12 kopetben kb. 709- _ban Bombus- fejeket, tor-
és potrohlemezeket taldltam teljes virdgzasban levd parti novényzet mellett
(Echinops sphaerocephalus, Eryngium planum, Chrisanthemum vulgare, Oeno-
thera biznnis, tobb Verbascum taj, Amorpha fruticosa, Atriplex fajok, Artemisia,
Melilotus albus és officinalis, Cirsiumok sth.)

1965. julius 24—28 kozott a koltdiiregeket vizsgilva ugyancsak a kovetkezd
fajok mutatkoztak (becsi, szamossilyi legelSk): Bombusok, zengblegyek, a
fentebb felsorolt lepkék és szitakotdk, dipterik, bogolyok, Vespiddk.

Fontosnak tartom megjegyezni, hogy Apis mellifica-t csak igen elvétve
taldltam a kopetekben.
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A Szamos mentén a Meropsot még rosszindulattal sem lehet a haziméhre
veszélyes kartevonek mondani, hiszen a leirtakat Gsszegezve — tdplalékszerzo
terilletén Apis mellifica csak ritkan talalhato.

Vadaszteriiletét méhes kozelébe csupian rendkiviili alkalommal (hiivos,
borts, esés napokon) helyezi at, mert ilyenkor a fidkdk taplidlékigényének
kielégitése a kolonidkat koriilvevo teriiletek minimdlis rovarmozgisa miatt
sulyos nehézségekbe iitkozik. Egyéb idészakban a taplilékszerzo teriiletének
viltozatos és egyedgazdag rovarviliga taplilkozasiaban tokéletesen kielégiti.

Végezetiil az etetés, vadaszat néhiny koriilményét emlitem meg. A fickakat
nevelé Meropsok rendkiviil Ovatosak, szinte megkozelithetetlenek. Barmilyen
zavaré koriilmény hatasara tevékenységiik szokott rendje felborul és csak
igen nehezen 4ll helyre, akkor, ha a madarak alaposan meggydzddtek a veszély
elmultarol.

Mozgasuk kozben allandoéan figyelnek kornyezetiikre, — igy mindig szem-
mel tartjik a kozelilkben €16 mezeiverebek magatartasat s azok lo,qlmobb
jelzéseire azonnal megallnak. Persze, a sokkal kevéshé dvatos veréb inkabb
ribizza magit a Meropsok érzékszerveire s figyelve hangjaikat, viselkedése
azok szerint valtozik. Tgy a védelem, értallas kolesonos.

A Meropsok riasztojelzéseit, melyek messze hangzanak, a kornyék madarai
mind ismerik. Ez az éles, magas hang hallatszik akkor, ha az ember a fészkeld-
helyet tulsigosan megkozeliti, vagy, ha valamilyen ragadozo keriil a tdjra,
pl. kanya vagy kabasolyom.

A junius végén, julius elején kikel6 fiokdknak fejlddéstikhoz igen sok éle-
lemre van sziikségiik. Az etetési iddszak a kirepiilésig, azaz kb. augusztus
harmadik hetéig (ill. a L]Iepu]est koveté néhany napot is ideszamitva — tehat
masfél, vagy csaknem két honapig) tart.

Legutébb 1965. julius 20—28 kozott a veréfényes szamosbecsi legel6 alja-
ban figyeltem vadaszatukat, etetésiiket. Verdfényes idében a legélénkebb az
etetés — az intenziven mozgo rovarvilag miatt is. — Nemcsak fészkelésiikben,
hanem a taplidlékszerzéshen is tarsas madarak. Egy kolonia teriiletén é16
fészkelO parok egy idében érkeznek, kerekednek ttra, felnott fickaikkal egyiitt
vadasznak, egyszerre etetnek. Lsoportosan indulnak taplalékért, de csak a
kozelbe, mig az ember szemmel kivetheti 6ket. Néha tobben is ugyanazt a
rovart szemelik ki (1965. jalius 23-an lattam a qzamosangyalom oldalon, hogy
egy rokalepke nyomaba 5—7 Merops szeg6dott), mig végiil az egyik elkapja.
Vadaszteriletiikre téved6 mas faji madarat gyakran szigoruan ellizik, akkor
is, ha az veszélyt jelenthet szimukra. Lattam esetenként, hogy csoportosan
vettek iildozébe egy-egy héjat, kabasélymot vagy karvalyt. A kakukkot is
megzavarjak, ha a galériaerd6bdl, kedvenc tartézkodasi helyérdl néha elGjon.

A vadészatuk és az etetés intenzitisa valtozd, bar csaknem egész nap
folyamatosan hordjak kicsinyeiknek a taplalékot.

Egy-egy vadaszatuk 15—30 percig tart a kolénia kornyékén. Mikor a vada-
sz0 csoport tagjai megszerzik a zsikmanyt, egyszerre térnek vissza a fészkiik-
h6z s miutdn alaposan koriilnéznek, besurrannak az eleséggel. Bentlétiik, mig
a soronkovetkezo fickanak atadjak a taplalékot, atlagosan 8—20 mésodporcig
tart. Kifelé legtobbszor hatralva jonnek a szilik folyosén, s ilyenkor a Iyuk
szélérdl hattal rajtolnak a levegébe. A fiokdk etetéskor az eleséget hozo sziilok
elé mennek a folyosoban, s utkézben veszik at azt télik. Igen gyakran azonban
megfordulnak az eteté madarak odabent, a folyos6 végén, és csérrel elére

jonnek ki.

101



A {6 etetésidik a kovetkezok (ekkorlegkoncentraltabb a vizkornyéki fajok
kozott a Merops-mozgas). Reggel az elsé etetés a rovarsereg er6sebb mozga-
saval kezddodik, kb. 6—7 ora koriil, s tart 8—9-ig. (Egyébként a Meropsok
mar vilagosodas el6tt mozogni kezdenek.) A masodik {6 etetés délelétt 10—12
kozott zajlik le, a harmadik kozelitoleg 2—4 kozott délutan.

Mindkét szil6 etet, gyakran csaknem egyszerre érkeznek, s mig az egyik
benn van, a masik a part aljaban pihen valamilyen szaraz gallyon, a partra-
tett kiemelkedd uszadékfa magasabbra nyuld agén. Zold agra igen kivételes
esetekben szdllnak. Ugy lattam csak Oenothera sziradd szaran vagy Amorpha
agan l6 Meropsot, hogy minden beszillohely foglalt volt. A nap legnagyobb
részét a levegdben toltik, sokkal tobb id6t, mint amiben az etetéssel foglal-
koznak, vagy pihennek.

Etetés utdn ismét elesendesedik a kolonia tajéka, egyszerre repiilnek tovabb
vadaszni.

A 16 etetésidOk kozotti szakaszban a teriilet folott 1atni 6ket repkedve mint
atsuhannak a parti legeldn, a toltés {6lott, vagy visszatérnek a viz kozelébe,
Majd a felhdk kozé emelkedve, miel6tt eltli nnének a szem eldl, ismét leeresz-
kednek a talajig, hogy tovabbhussan]anal\ vagy pihenéhelyiiket elfoglaljak
— szaraz agakat, esetleg a toltés telefonvezetékét, ahol hosszan iildégélnek
csOriikben egy dongoéval vagy szitakotovel.

Kozben a magasbol hangjuk, mint gurgulizva megszdlalé fuvola: mintha
a vizrdl, a fold alol vagy a fellegekbdl szdlna egyszerre.

Beobachtungen iiber den Bienenfresser (Merops apiaster), seine Brutverhilt-
nisse, seine Nahrung an der Szamos

von Istvan Fintha

Der Bienenfresser ist der charakteristische Vogel der Szamos. Seine Brutkolonien und
nahrungssuchenden Scharen sind fiir das Gebiet bezeichnend. Er ist ziemlich héufig, da
seine Lebensmoglichkeiten am hiesigen Abschnitt des Szamos-Flusses iiberall gesichert
sind. Als Br utpldt/ bietet sich ihm die durchschnittlich 5—6 m hohe, am Fluss mit gerin-
gen Unterbrechungen entlanglaufende senkrechte Uferwand, withrend die benachbarten,
bis an das Wasser heranreichenden Klee- und Luzernonfe]der, sowie Wiesen als Nahrungs-
beschatfungsplitze in Betracht kommen; iiberdies dienen die am Uferrand entlanglaufen-
den Telepraghendrihte als willkommene Warten und Rastplitze.

An der Flusstrecke wechseln sich Kolonien von 2—3 Nestern mit solchen von 40—50
Nestern ab. Wenn die entsprechende Nistmoglichkeiten bietende Wand schmal ist, kommt
es nicht selten vor, dass sich auch einzelne Paare ansiedeln, ja es gibt Fille, wo der Vogel
kilometerweit vom Fluss entfernt nistet, obwohl am Flussufer zum Briiten geeignete
Plitze in Fille vorhanden sind. Dies habe ich in den Jahren 1952—55 im Park des vorma-
ligen Domahidy-Kastells an einer Hiigelwand, in der Nachbarschaft eines Obstgartens
beobachtet. Abgesehen vom geringen Anwachsen im Jahre 1965 hat die Zahl der Nester
seit 1963 in den Kolonien stark abgenommen und es ist der Miihe wert, den Ursachen dieser
Erscheinung nachzuforschen. Zu Anfang stérten sie die vielen, fir b‘preng- und Sprithwa-
gen Wasser pumpenden Motore und deren stiindiger Umzug von einer Uferstelle zur an-
deren; nicht uninteressant ist es aber, dass sich die Vigel an das starke Motorgeriusch
in verhiltnismiissig kurzer Zeit derart gewohnten, dass sie nun in 10—15 m Entfernung
vom laufenden Motor ruhig briiten. Nachteilig beeinlufsst wurde das Gedeihen der
Kolonien durch die Hochwasser der letztvergangenen Jahre, welche 1962 und 1964 an
vielen Stellen das Einstiirzen der Uferwand zur Folge hatten. Wenn auch die verheerende
Wirkung dieser Hochwasser ihren Héhepunkt Ende Mirz, Anfang April also weit vor dem
Briiten, ja vor der Ankunft der Végel erreichte, wurden diese beschéidigten Uferwandstellen
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zum Ansiedeln unbeniitzbar. Einen weit grosseren Schaden konnen diese Wandstiirze
dann anrichten, wenn sie withrend der Brutzeit erfolgen, wie das im Sommer 1966 geschah :
der, den ganzen Sommer hindurch wiihrende mittlere Wasserstand riss an vielen Stellen
kilometerlange Uferstellen ab, wodurch viele Nester mit ihren 4—6 Jungen zugrunde gin-
gen (so z.B. bei Szamossalyi an beiden Seiten; unterhalb Szamosbecs am rechten Ufer,
in einem Abschnitt von 60—70 m). Die Zahl der verungliickten Niststitten kann ich nicht,
einmal schiitzungsweise angeben, doch sind an den am meisten heimgesuchten Stellen
kolonieweise kaum 4—6 Brutgelege unversehrt geblieben.

Nicht in letzter Reihe ist es die Unkenntnis der Menschen, ihre Unverantwortlichkeit
unseren Naturschiitzen gegeniiber und das gedankenlose Nichtachten unserer Natur-
schutzbestrebungen, die das Abnehmen der Bienenfresser verursachen. An vielen Stellen
werden ihre Nester ohne Zweck und Ziel geplindert, hauptsichlich Kinder machen aus
lauter Ubermut einen Sport daraus, ihre Nester auszugraben. In der vandalischen Zersto-
rungswut schreiten die Bienenziichter and der Spitze: sie fiihren gegen die Bienenfresser,
die sich mitunter in der Niihe der Bienenhiuser herumtreiben, einen rohen Vernichtungs-
krieg, indem sie zur Zeit, wenn die Jungen im Wachsen sind, gegen Abend bei den Kolo-
nien das Einkehren der Altvigel abwarten, um sodann in die Nisthéhle ein angeziindetes
Schwefelband einzuschieben und den Héhleneingang mit Werg zuzustopfen. Durch
dieses restlose Vernichten kénnen sie ja dann versichert sein, dass auch nicht eine einzige
Biene den Vogeln zum Opfer fillt! Wo doch, wie wir das spiiter bei der Behandlung des
Themas iiber Mageninhaltsuntersuchungen sehen werden, nur sehr selten Apis mellifica-
Uberreste unter den Chitin- Bruchstiicken zu finden sind.

Der Richtigkeit halber muss aber erwithnt werden, dass die Bienenfresser mitunter
tatsiichlich in der Néhe der Bienenhiiuser erscheinen; sie jagen nicht nur bei unbehiiteten
Bienenkorben in der Nihe ihrer Kolonien, sondern besuchen auch, in die Umgebung ihres
Siedelungsraumes vordringend, die in Girten stehenden Bienenstocke. Ich habe aber
beobachtet, dass dies ausschliesslich bei kithlem Wetter und umwdélktem Himmel vor-
kommt, wenn kein reges Insektenleben auf den Feldern herrscht und daher nicht geniigend
Futter fiir die ewig hungrigen Jungen zu finden ist ; die unbehiiteten Bienen scheinen dann
eine leichte Beute zu sein. Der dadurch eventuell verursachte Schaden kann aber nie so
empfindlich sein, als dass die oben beschriebenen, nicht menschenwiirdigen Schutzmass-
nahmen gerechtfertigt wiiren. (So ein wiistes Vorgehen fand 1955 bei Szamosszeg statt.)

Aus dem oben Gesagten darf man aber noch nicht darauf schliessen, dass die Bienen-
fresser an der Szamos schon einer Ausrottungsgefahr entgegensehen; bis ihr Verderben
keinen grosseren Masstab annimmt, kommen sie hierzulande noch in bedeutender Menge
VOr.

Als Beispiel will ich hier Angaben iiber ihr Vorkommen an einem 15 km langen Ab-
schnitt der Szamos von Csenger bis Szamosijlak anfiihren.

Im Jahre 1960 :

Bei Csenger, an der rumiinischen Landesgrenze gelegen, habe ich am linken Ufer auf
einem etwa 150 m langen Abschnitt 16 bewohnte Nester gefunden. An der Lehne von
Komlédtotfalu, oberhalb der Briicke, rechterhand 1—2 Nester; unterhalb der Briicke
rechts 1—2, links 20—22 Nester. Unterhalb der zu Szamosbecs gehorigen Wiese am
rechten Ufer 16—18, etwas weiter oben, am anderen Ufer 12—15 bewohnte Nester (in
Kolonien). Bei Szamostatarfalva am rechten Ufer eine Kolonie von 18—20, am linken Ufer,
bei dem zu Szamosangyalos gehérigen Veres-Garten eine von 6—8 Nestern. Oberhalb
Szamossalyi habe ich am rechten Ufer etwa 10, am Dorfende oberhalb der Fihre rechter-
hand 45—50, linksseits 35—40, und unterhalb derselben an beiden Ufern bis zur Holt-
szamos-Schleuse bei Szamosujlak ungefithr 55—60 Nester geziihlt. 3

Im Jahre 1961:

Bei Szamossalyi waren oberhalb der Fihre am rechten Ufer 18—22, am linken 25—28
Nester, und am selben Ufer weiter unten 15—20 bewohnte Nester.

Im Jahre 1962:

Bei Csenger, an der rumiinischen Grenze am linken Ufer 8—10, bei Szamossélyi oberhalb
der Fihre am linken Ufer 25—28 bewohnte Nester.

Im Jahre 1965

Unterhalb der Wiese bei Szamoshbees am rechten Ufer, in einer differenzierten Kolonie
15, etwas weiter entfernt 5, bzw. 8 bewohnte Nester, ausserdem verstreut 2—3 einzelne
Nester. Gegeniiber der Insel von Szamosbecs gab es am linken Ufer 9—11, gegeniiber von
Komlédtétfalu, unterhalb der Briicke, am linken Ufer eine Kolonie von 26, und in der
néichsten Umgebung verstreut 11—12 hewohnte Nester.
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Im Jahre 1966 :

Bei Csenger (ruménische Grenze) waren dieses Jahr 1—2 Nester; gegeniiber Komléd-
totfalu, unterhalb der Briicke 8—10; gegeniiber Szamosbecs wegen Einstiirzens der Ufer-
wand bloss 1—2; unterhalb der Wiese von Szamosbecs (jetzt Paprikafeld) 12—14; unter-
halb Szamostatarfalva 8—10; an dem Szamossalyi-er Abschnitt insgesamt kaum 50 Nes-
ter (infolge des Einstiirzens der Wande am linken Ufer habe ich in dem kilometerlangen
Abschnitt oberhalb der Fihre kein einziges Nest gefunden und es ist fraglich, ob unter
solchen Umstéinden in den kommenden Jahren ein Ansiedeln hier méglich sein wird, da
eine sich séiulenartig spaltende harte Lehmschicht zum Vorschein gekommen ist).

Die Nistverhiiltnisse des Bienenfressers

Das Briiten erfolgt im Vergleich zu den Daten anderer Gebiete ziemlich spit. Wegen
Hochwassers, oder Einstiirzens der Uferwinde sind oft auch Anfang Juni noch keine Eier
im Nest; Ende Juli, Anfang August sind einige Tage alte, nackte Jungen keine Seltenheit,
und das allgemeine Fliiggewerden erfolgt oft erst nach dem 15. August, wo aber Mitte
September wegen des nahenden kiihlen Wetters schon das Fortziehen nach Siiden zu ge-
schehen hat. Es sei hier zum Vergleich eine Angabe erwithnt: am 20. Juli 1962 habe ich
bei Tiszadorogma in vier untersuchten Nestern (mit 5—4-—5—=t Jungen) fast ausgewach-
sene fliigge Jungen gefunden, am 1. August desselben Jahres aber waren noch bei Sza-
mossalyi anlisslich vier, stichprobenartig durchgefiihrter Untersuchungen in den Nestern
5—5—4—1 Jungen, von denen das entwickelteste noch nicht fliigge war und die kleineren
sich im Anfangsstadium des Befiederns befanden. Am 15. August habe ich noch in einem
dieser Nester ein flugunfithiges Junges vorgefunden, welches sich allein im Nest befand,
seine Gefihrten waren bereits ausgeflogen. Die Bienenfresser briiten nur einmal jahrlich;
ein einzigesmal, am 15. August 1962 fand ich ausnahmsweise ein verlassenes Nest mit
vier verdorbenen Eiern, die nicht mehr als eine Woche alt sein mochten, das wird aber,
meines Erachtens, nicht eine zweite, sondern eine arg verspitete erste Brut gewesen sein.
Am selben Tage hérte ich aus mehreren anderen Nestern die Stimme erwachsener, aber
noch nicht ausgeflogener Jungen.

Im Gegensatz zu ihrem spiten Briiten treffen sie in der ersten Hilfte des Monats Mai,
am 5—7. dieses Monats ein, also in der Zeit des fiir das ganze Land berechneten durch-
schnittlichen Ankunftstages. Dagegen habe ich bei Debrecen am 30. Mai 1964, und in
den darauffolgenden Tagen eintreffende Fliige beobachtet ; sie flogen so hoch, dass sie nur
der Stimme nach erkennbar waren. An der Szamos waren sie in diesem Jahre am 10. Mai
schon tiberall angekommen.

Nach ibrer Ankunft fangen die Bienenfresser sogleich mit der Instandsetzung der
Nistplitze an; neue Hohlen graben sie sich nur dann, wenn nicht gentigend Hiihlen vom
vergangenen Jahr zur Verfiigung stehen, die mit verhiltnismissig wenig Arbeit in Ord-
nung zu bringen sind. Die Nistplitze kénnen durch das Einstiirzen der Uferbiinke zerstort
werden, oder aber stopft sie das Hochwasser mit Schlamm, angetriebenem Mist und Tand
zu. Die ,,Nester” sind immer in Schichten festeren Gefliges zu finden, meist in Losswinden,
wo ohne die Gefahr des Einstiirzens beftirchten zu miissen, der 70—120 em lange Hohlen-
gang mit seinem Durchmesser von 5—=6 em und seiner 8—10 ecm hohen, 20—25 em breiten
Nisthohle sich als dauerhaft erweist. Thre Placierung verrit schon von weitem die Lage
der geeigneten Schichten. Die Héhlen liegen nicht naher zum oberen Rand des Hanges als
25—30 em, und die am tiefsten gelegenen in einer Hohe von 1—2 m vom Sommerwasser-
stand an gerechnet. Im entgegengesetzten Fall kénnen die oberen Nester leicht durch-
niisst werden, besonders dann, wenn bis zur Erdoberfliche noch Sand aufliegt. Die zu
tief angebrachten Nester kénnen durch das plétzliche Anschwellen des launischen Flusses
iiberschwemmt werden. Hochgelegene, durchniisste Hohlen habe ich in folgenden Féllen
gefunden:

Am 23 Juli 1962 war unterhalb Szamossalyi die 30 em unter der Oberfliche liegende
Nisthohle durchniisst, die unléingst ausgeschlupften 4 Jungen kamen um.

Am 25. Juli 1964 bei der Wiese von Szamosbecs ein Nest in 20 em Tiefe mit 5 verdor-
benen Eiern. Die in verwahrlostem Zustand befindlichen Nester lassen auch darauf schlie-
ssen, dass der Vogel diese Lisung eventuell nur in letztem Falle sucht. Ausser dem Durch-
niissen kann es den Nestern ausnahmsweise geschehen, dass die Pflanzen — besonders
solche, die lange Wurzeln treiben, wie die Medicago- Arten und ihre Verwandten, Eryngium
campestre, usw. — mit ihren Wurzeln die Wand der Hohle durchbrechen und die Hoéhle
umgarnen. Ich habe ein solches Nest mit 3 verdorbenen Eiern gefunden, wo der Héhlenein-
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gang vom Wurzelgewirr der nach einigen Regentagen in die Héhe geschossenen Pflanzen
fast verschlossen war (1964).

Auf dem vollkommen nackten Bodengrund der Nisthéhlen — die nur mit Vorbehalt
Nester genannt werden kénnen — sind Eier meistens in der zweiten Woche des Monats
Juni zu finden. Am 25—28. Mai 1958 habe ich sechs Nester untersucht und alle sechs
waren leer, doch flogen die Vigel bei allen aus und ein. Am 11. Juni 1961 waren vier unter-
suchte Nester bei Szamoshbecs ebenfalls leer; am 15. dieses Monats dieselben kontrollierend,
waren in einem 3 Eier, die iibrigen standen leer. Am 10. Juni 1964 habe ich bei Csenger,
Szamosbecs und Szamossalyi je ein Nest untersucht und in denselben 4,3 und 5 Eier ge-
funden.

Die Jungen schliipfen im allgemeinen Ende Juni, Anfang Juli aus uzw. in ziemlich
grossen Absténden; dies kommt daher, da das Weibchen jeden 1.—5. Tag ein Ei legt, aber
mit dem Briiten sogleich nach dem Legen des ersten Eies anféingt. Von da an sind immer
mehr Chitin-Reste im Nest zu finden. Am 19. Juni 1961 habe ich beim Untersuchen der
Szamossalyi-er Kolonie in vier Nestern 3—5 ausgeschliipfte Jungen und bloss in einem
derselben noch ein Ei gefunden. Am 12. Juli 1964 bringen die Altvigel den Jungen bei
den meisten Nestern der Szamosbecs-er Kolonie Nahrung. Am 8. Juli 1965 schliipfen bei
Szamossalyi die ersten Jungen aus; wegen des Briitens, welches in vollem Gange ist, sind
nur minimale Vogelbewegungen wahrnehmbar. Am 9. Juli desselben Jahres war die Lage
bei der Szamosbecs-er Kolonie dieselbe, ich fand in drei Nestern 1, 3, resp. 2 Jungen nebst
4,2, bzw. 4 Eiern.

Wegen der Verschiedenheit ihres Entwicklungsstadiums unterscheiden sich die aus-
geschliipften Jungen ziemlich voneinander; diese Unterschiedlichkeit ist fiir sie bis zum
Fliiggewerden bezeichnend, was selbst dem Laien die Feststellung der Ausschliipfungs-
Reihenfolge erleichtert.

Man kann immer wieder solche Gelege antreffen, wo das Kleinste aller ausgeschliipften
Jungen noch vollkommen nackt, das Grosste hingegen bereits ganz ausgefiirbt ist.

Am 6.—7. Juli 1960 waren an der Szamosbecs-er Wiese von den Jungen dreier Nester
(6,5 und 5) die Jiingsten noch nackt, withrend die Grissten schon ihr Daunenkleid ansetzten
(im ersten Nest ein nacktes, einige Stunden altes, noch blindes, im zweiten und dritten
2—5-tagige Jungen); am 11. Julifingen die grossten schon an sich auszufiirben, ihre Kehle
leuchtete in ihrer schénen, gelben Farbe. In den Jahren 1958—59, sowie 1961—65 und
1966 habe ich dieselben Erfahrungen gemacht; um Wiederholungen zu vermeiden, will
ich hier von der Mitteilung meiner diesbeziiglichen Notizen absehen.

Die sich rasch entwickelnden Jungen fliegen im allgemeinen zu gleicher Zeit aus; es
gibt Ausnahmefille, wo Gelege wegen verspiiteten Briitens die Nisthohle partienweise
verlassen. Die ihre Flugfihigkeit erreichten Jungen schliessen sich den iibrigen fliigge
gewordenen Artgenossen an, wihrend die in ihrer Entwicklung zuriickgebliebenen eine
Zeit lang von den Alten in der Nisthéhle noch gefiittert werden. Solche Fille habe ich oft
beobachtet.

Am 2. August 1961 waren in einem Nest bei der Szamosbecs-er Wiese vier Junge, von
denen eines fast schon fliigge war, das Kleinste aber kaum das Federkleid ansetzte. Am 5.
August desselben Jahres fand ich bei der bereits éfters erwihnten Szamosbecs-er Wiese,
oberhalb der Fihre am rechten Ufer in sechs Nestern 4, 5, 4, 3, 6 und 6 Junge, welche alle
vollkommen ausgewachsene, flugfiithige Individuen waren, mit Ausnahme zweier Jungen,
die kaum ihr Jugendkleid erhalten hatten, und am 23. August, nachdem die grosse Masse
schon ausgeflogen war, allein noch im Nest hockten. Gleichzeitig gab es aber am linken
Ufer, unterhalb der Fiahre unter acht untepsuchten Nestern sechs leerstehende, eines mit
zwei Jungen und eines mit einem Jungvogel, doch war noch keines von diesen Jungen
flugfihig. Es sei erwithnt, dass in derselben Kolonie zu dieser Zeit aus den meisten Nestern
die Jungen schon ausgeflogen waren. Am 1. August 1962 habe ich am linken Flussufer
oberhalb der Fihre bei den Kolonien der Szamossalyi-er Weide folgendes erfahren: in
einem Nest waren 5 Junge, deren eines, noch nicht ausgefiirbt, sich als das Jiingste erwies,
aber selbst das grosste von ihnen war noch nicht voll entwickelt ; in einem anderen Nest
war ein fliigges Junge, im dritten aber wiederum fiinfe, die noch nicht die Entwicklungs-
stufe der frither genannten erreicht hatten. Am 15. August gab es in dem letzterwithnten
Nest ein fast vollkommen ausgewachsenes Exemplar.

Der Zeitpunkt des allgemeinen Fliiggewerdens ist ungemein verschieden. Die Ankunft
der Vogel, das Instandsetzen der Nester und das Eierlegen fallen von Jahr zu Jahr fast
immer in dieselbe Zeit, da ja von Ausnahmefiillen abgesehen (aussergewéhnlich grosse
Beschadigung der Uferwiinde, ausgedehnte Uberschwemmungen ete.) diese Ereignisse
von wenigen Faktoren beeinflusst werden, aber der Entwicklungsfortschritt der Jungen
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hingt in hohem Masse von den durch die Witterungsverhiltnisse bedingten Nahrungs-
moglichkeiten ab. Diese Periode kann sich nimlich in einem kiihlen, regnerischen Sommer,
wo durch die wesentlich verringerte Insektenbewegung Futtermangel herrscht, verlingern.
Es magen hier eineige Angaben iiber das allgemeine Ausfliegen folgen:

Im Jahre 1958 waren am 23. August die meisten Jungen schon ausgeflogen, abends
versammelten sie sich in den am Flusse gelegenen Robinienhainen. 1960 begegnete ich
in der Zeit vom 18.—20. August grosseren ausgeflogenen Scharen ziemlich entfernt von
ihren Nistplitzen. Im jahre 1961 flogen am 3.—4. August die ersten Gelege aus. Selbst
am 20. August waren noch in vielen Nestern alle ausgeflogenen Jungen im Nest, aber
nach dem 25. dieses Monats fand ich kein bewohntes Nest mehr, die Vigel verbrachten die
Nichte in Baumgruppen und Obstgéirten nahe zum Fluss. 1962 waren am 6. August
alle Gelege noch vollzihlig, ja die Jungen trugen noch kaum ihr Jugendkleid. In diesem
Jahre fand das allgemeine Ausfliegen am 24. August statt. Im Jahre 1963 verliessen die
letzten, spit ausgebriiteten in der Zeit vom 26. bis 29. August ihre Nester. 1964 war am
I5. August kaum mehr ein bewohntes Nest zu finden. Tagstiber seiht man die Bienenfresser
gewandten Fluges hoch in den Liiften kreisend, schwebend, bis sie dann in der Ferne dem
Blick entschwinden. 1965 begegnete ich am 19. August den ersten ausgeflogene Jungen
zweier Gelege; sie wurden von den Eltern auf einem alten Nussbaum in der Nihe des
Flussufers gefiittert. Im Jahre 1966 standen, abgesehen von einigen zuriickgebliebenen
Gelegen spiter Brut, am 12. August bereits alle Nester leer.

Als Zeitpunkt der Nestflucht kann also, von den jidhrlichen meteorologischen und
Wasserstands-Verhiltnissen abhéngig, im allgemeinen die Zeit zwischen der zweiten und
dritten Woche des Monats August — stets nither zur dritten — angegeben werden.

Dass die Kolonien der gegen NO gerichteten Uferwiinde sich frither entleeren, als
jene, deren Hohlenéffnungen nach SW zu schauen, ist oft beobachtet worden; die Bewoh-
ner der letzteren verbleiben nicht selten iiber eine Woche und linger im Nest. So habe ich
z. B. Mitte August 1958 die Hohlen beim Veres-Garten unterhalb Szamosangyalos (NO)
schon leer vorgefunden, wiithrend bei den Nestern der hohen Uferwand von Szamostatar-
falva, auf der entgegengesetzten Seite (SW) noch reges Leben herrschte.

Am 5. August 1961 waren bei Szamossilyi diein der Richtung SW liegenden Nisthéhlen
am rechten Uferalle bewohnt, wobeiich einige Tage friitherin 10—12 untersuchten Nestern
des linken Ufers (NO) insgesamt 3 Junge vorfand; alle drei waren schon allein.

Am 9. August 1964 fiitterten die Alten an den Ufern bei Komlodtétfalu und Szamos-
bees (W3 SW) noch fleissig ihre nicht ausgeflogenen Jungen, wiithrend die Nester der ent-
gegengesetzten hohen Uferwand (O ; NO) schon leer standen. Mehr als eine Woche verstrich,
bis das allgemeine Ausfliegen der Bienenfresser stattfand.

Das ausgeflogene Gelege verbleibt lange Zeit beisammen, ja es kommt vor, dass sich
zu ihm Junge anderer Gelege gesellen; sie halten sich linger oder kiirzer in der Néhe des
Nistplatzes auf und verbringen ihre Zeit auf vertrockneten Asten hoher Biume. Solange
die Jungen unfihig sind, ihre Nahrung selbst zu erjagen, sind sie auf die Hilfe der Eltern
angewiesen. Diese fiittern sie dann auch eine geraume Zeit lang, bis die Zeit des Herum-
schweifens, immer weiter vom Nest entfernt, eintritt. So lange das Wetter nicht kiihler
wird, kommen sie am spiten Nachmittag, zur Sonnenuntergangszeit regelmissig zum
Wasser um zu baden. Ihr Baden erinnert an das der Schwalben: wihrend der Fliegens
tauchen sie ins Wasser, oder beriihren die Oberfliche desselben mehrere Male nacheinan-
der. Bei dieser Gelegenheit schnappen mitunter Hechte nach ihnen und es mag schon vor-
kommen, dass hie und da ein Vogel dem Raubfisch zum Opfer fillt. Am 30. August 1963
beobachtete ich die Bienenfresser beim Baden und war Augenzeuge dessen, dass ein
grosser Hecht einen der tiber dem Wasser dahingleitenden Vogel beim Zuschnappen um
knappe Zentimeter verfehlte. .

Nach dem Baden verziehen sie sich zu ihren Ubernachtungsplitzen, in Robinienhainen
oder Obstgirten, wo man ihnen, oft weit vom Wasser entfernt, auch tagsiiber begegnen
kann. Spéter zeigen sie sich dann immer seltener — es naht ja die Zeit des Fortziehens —
und bald sieht man nur mehr ihre hoch dahinziehenden Scharen. Oft hért man nur ihre
Stimmen aus dem Blau des spitsommerlichen Himmels herabténen, aus einer Héhe, wo
selbst ein gutes Auge sie kaum mehr wahrnehmen kann, wie sie dort ihre schonsten Flug-
kiinste unter den silbern glinzenden Wolken ausiiben.

Die letzten wegziehenden Fliige habe ich zu verschiedenen Zeitpunkten beobachtet ;
hier will ich nur die Zeitpunkte der zuletzt gesehenen mitteilen.

12. September 1958, Poresalma: man sieht sie weit von der Szamos entfernt am Himmel
dahinziehen. Am 10. September 1960 habe ich in der Umgebung von Zajta ihrer Flug-
parade solange zugesehen, bis sie fortzogen. Csenger, am 4. September 1962: sie sind noch
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hier, aber am 9. des Monats sind sie nicht mehr zu sehen. Am 8. September 1963 kann man
bei (Usengersima tiber dem Biir-Wald nur ihre Stimmen aus enormen Héhen horen. Am
14. September 1964 zog tiber Debrecen ein Flug von etwa 30 St. in Richtung WSW dahin.

Von der Szamos sind sie schon in der ersten Woche des Monats September verschwun-
den, tibrigens sind sie dort in diesem Monat im allgemeinen dusserst selten zu sehen.

Ausser dem Menschen und dem verheerenden [Hochwasser haben die Bienenfresser,
welche in den hohen Uferwiinden nisten, keine Feinde. Nebst den Verwiistungen, die der
Unverstand der Bienenziichter anstiftet, richten am Ufer herumbummelnde Kinder
einen Schaden dadurch an, dass sie an den Nestern herumgraben, eventuell die Nester
ausgraben und die ausgehobenen Jungen, wie auch die zerstérten Nester dem Umkommen
bzw. dem Verfall preisgeben. Wenn sie mit dem harten Loss nicht fortkommen, so stochern
sie mit einem Stab oder einer Gerte in der Nisthohle herum und versuchen den Nestbe-
wohnern auf diese Art beizukommen. Natiirlich verenden dann in solchen Fillen die
meistens schwer beschiidigten Jungen.

Raubvégel vermogen den Bienenfressern wegen deren Fluggewandtheit und deren
Gemeinschaftssinn kaum etwas anzutun. '

Die Nahrungsverhiiltnisse der Bienenfresser

Da sich bei den Nistkolonien, oben auf den Uferwiinden meistens landwirtschaftliche
Gebiete, vorwiegend Luzernen- und Kleefelder, ferner Wiesen und Obstgiirten bhefinden,
dienen den Bienenfressern hauptsichlich jene Insekten als Nahrung, die in diesen Gebieten
heimisch sind. Die Bienenfresser, wie bereits werwinht, entfernen sich selten weit von
ihrem Nest, nur wenn zur Zeit des Grossziehens der Jungen kiihles, regnerisches Wetter
herrscht, miissen sie in weiterem Umkreis den spéirlicher gewordenen Insekten nachjagen,
um den Jungen die erforderliche Nahrung zu sichern; spéter auch, wenn die Jungen aus-
geflogen sind, schweifen sie weit weg von den verlassenen Kolonien.

Wihrend des grassten Teiles der Zeit, wo sich der Vogel in unserem Land aufhilt
(Brutperiode und Grossziehen der Jungen) dient ihm also die Insektenwelt obiger Gebhiete
zur Nahrung, die ihrerseits auch zwecks Nahrungssuche die Pflanzendecke dieser Gebiete
aufsucht.

Die Menge der als Nahrung dienenden Insektenwelt liisst sich ihrem Ursprung nach
wie folgt aufteilen. Neben dem Wasser und tiber dem Fluss werden die Libellen von den
jagenden Bienenfressern erjagt. Hier kénnen wir die besten Eindriicke von ihrem flug-
technischen Kénnen gewinnen, hier lisst sich ihre fliegerische Virtuositit am ehesten
bewundern, mit der sie sich vor allen anderen heimischen Végelarten auszeichnen. Die
erschrockene Libelle bietet alle Flugkiinste auf, um der Todesgefahr zu entrinnen, in mit
dem Auge kaum zu verfolgenden Zick-Zack trachtet sie sich ins Gebiisch, oft ganz in die
Nithe des Menschen zu fliichten, trachtet sie durch plotzliches Emporschnellen oder
tiberraschendes Hinuntersausen bis zur Wasserfliche den Verfolger irrezufiihren. Diese
Technik erfordert #Ausserste Gewandtheit seitens des Bienenfressers, der, will er seine
Beute erhaschen, auch imstande sein muss ihr folgen zu koénnen! Und in den meisten
Fiillen gelingt ihm das auch. Ich habe 6fters beobachtet, dass die Hals iiber Kopf fliich-
tende Libelle, um ihr Leben zu retten, nach einer scharfen Wendung in grossem Bogen
iiber den hinterher folgenden Bienenfresser zu fliegen kommt, — dieser aber, um seine
Beute nicht aus dem Auge zu verlieren, sofort abbremsend sich nach ihr umdreht, so dass
er einige Sekunden lang in umgekehrter Korperlage, mit dem Riicken nach unten fliegt!
Der blitzschnelle, bravourvolle Meisterflug der Libelle endet schliesslich mit einem kurzen
Knall in des Vogels Schnabel. Der Bienenfresser hascht wihrend des Verfolgens oft mit
dem Schnabel nach der Libelle und es kann vorkommen, dass er sie nicht fingt, sondern
nur verwundet, die Beute sinkt aufs Wasser und der Vogel liest sie dann im Fliegen mit
Leichtigkeit von der Wasserfliche auf.

Aus den untersuchten Mageninhalten und Nisthéhlen kommen folgende Libellenarten
am héaufigsten zum Vorschein: Sympetrum vulgatum, Sympetrum meridionale, Sympetrum
sanguinewm, Sympetrum flaveolum; Aeschna-Arten (coerulea, wviridis, grandis), Calo-
pteryx splendens und C. virgo; Lestes, seltener Anax; hie und da eine Libellula qaudrimacu-
lata ete. (August 1963, 20—30. Juli 1965).

Die aus dem Wasser hervorstehenden Sandbiénke, sowie die Kieshinke der Ufer liefern
oft ein bedeutendes Quantum an Insekten; von den am hiessen Sand restenden, oder im
Luftraum herumfliegenden Arten sind es besonders die Schwirrfliegen, und auf den vom
Weidevieh besuchten Kiesbianken hauptsichlich die Tabaniden, sowohl hier wie dort die
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Libellen und verschiedene Schmetterlingsarten, die den Bienenfressern zum Opfer
fallen. Bei windigem Wetter ist es fiusserst interessant, die Bienenfresser bei der , Ar-
beit’’ zu beobachten wenn sie den, am warmem Sand sich niedergelassenen Insekten nach-
stellen. Bei diesem Wetter wird das blithende Pflanzentum wegen des starken Luft-
zuges von den Insekten nicht recht besucht, diese halten sich vielmehr, besonders einige
ihrer Arten, an der trockenen Oberfliche der Sandbéinke, im Windschatten der warmen
Sandwellen aut, von wo die von den Bienenfressern im Fluge mit grossem Geschick
aufgelesen werden. (Juli und August 1964, 29. Juli 1965).

Von der Insektenwelt der am Ufer liegenden Weiden kommen die Tabaniden und
Fliegen in Betracht, ferner die Hummeln, Raupenfliegen, sowie Schmetterlingsarten
( Nymphalis io, Gonopteryx rhamni, Vanessa atalanta), welche die Bliiten der Uferptlanzen
(Carduus, Cirsium, Ononis, Eryngiwm, Chrysanthemum vulgare ete.) besuchen.

Die Luzernen- und Kleefelder, wie auch die Pflanzenwelt anderer landwirtschaftlicher
Kulturgebiete steuern mit einer betrichtlichen Anzahl diverser Insektenarten der Bienen-
fressernahrung bei; es seien hier erwithnt : die Hummeln, Vespiden, Faltenwespen, Schwirr-
flicgen, einige Coleoptera (Histerae, Carabus- Arten, Anomala vitis, Ahisotrogus equinoctialis
etc.), Falter (Krautweisslinge, Pfauenauge, der Grosse Fuchs, Zitronenfalter, Atalanta,
Macroglossa stellatarum — von dieser Art gar nicht wenige!), und noch viele andere, von
denen besonders beachtenswert die grosse Menge der Lytta vesicatoria ist. In den Haufen
der Insektentiiberreste, welche sich unter dem Stand der Jungvogel ansammeln, habe ich
oft ganze IExemplare der Spanischen Fliege vorgefunden, aber das Metallisch-griine etwa
Fliigeldecken- oder Brust-Bruchstiickes schimmert eher aus den Gewéllen hervor. y

Die quantitative Verteilung der zu Nahrungszwecken dienenden Insektenarten hingt
daher in erster Linie von der Art des Jagdgebietes ab. Wenn wir einen Gelandestrich in
Augenschein nehmen, wo hauptséchlich blumenreiches Uferpflanzentum, landwirtschaft-
liche Kulturen (bluhende Klee- und Lu4e1'npnfeldor, Mais, Obstanlagen), ferner die Wasser-
oberfliche und deren Umgebung das Jagdrevier bilden, so zeigt es sich, dassin der Nahrung
die Hummeln, stachelbewehrte Insekten (Vorwiogend \\'espenarten), Falter und Libellen
dominieren. Von den Auswiirfen, die in einem Gebiet dieses Charakters gesammelt
wurden, will ich hier als Beispiel das am 11. Juli 1960 gesammelte Material anfiihren:
in den 11—12 Auswiirfen sind folgende Arten nachweishar gewesen:

Vespidae 30—35 St. Libellula quadrimaculata: 1 St.
Bombus 15—20 St. Eristalis tenax: 1 St.
Carabidae: 4—5 St. Eurigaster maura 1 St.
Anomala vitis: 3—4 St. Lytta vesicatoria: 2 St.
Hister sp. 3—4  St. Rhisotrogus equinoct. 1 St.
Apidae 4 St. Asinida sp. 1 St.
Sympetrum vulg.: 2 St. Macroglossa stellat. : 1 St.
Nymphalis io: 2 St. Coleoptera indet. 2—3 St.

Am 2. August 1962 habe ich hei Csenger, an der ruménischen Grenze, in einem Gebiete
gleichen Charakters in 10—12 Auswiirfen bis zu 709, Képfe, sowie Brust- und Hinter-
leibfragmente von Hummeln gefunden; folgende Lferpfldnzen standen damals in voller
Blitte: FEchinops sphaerocephalus, Eryngium planwm, Clhrysanthemum vulgare, Oenothera
biennis, mehrere Verbascum-Arten, Amorpha fruticosa, Artriplex-Arten, Artemisia,
Melilotus albus und of ficinalis, Cirsiumen usw. :

In der Zeit vom 24—28. Juli 1965 beim Untersuchen der Nisthéhlen bei Bees und Sza-
mossalyi kamen gleichfalls Uberreste folgender Gattungen zum Vorschein: Hummeln,
Schwirrfliegen, die weiter oben angefiihrten Falter, Libellen, Dipteren, Bremsen, Vesplden

Ich halte es fiir wichtig zu erwihnen, dass Uberreste von A pis mellifica nar sehr selten
in den Auswiirfen zu finden waren.

An der Szamos kann man selbst mit boswilliger Voreingenommenheit die Bienenfresser
nicht als solche Vigel bezeichnen, die fiir die Bienenzucht schiidlich sind, kommt ja die
Biene in den oben beschriebenen nahrungliefernden Gebieten nur selten vor. Der Vogel
verlegt sein Jagdrevier nur aus aussergewohnlichen Anléssen, bei andauernd schlechtem
Wetter in Gebiete, wo Bienenzucht betrieben wird, da, wie bereits weiter oben erwihnt,
dann das Ernihren der Jungen an den Ufergelinden infolge der minimalen Insektenbe-
wegung auf Schwierigkeiten stosst. Ansonsten befriedigt ihn die an Individuen reiche
Insektenwelt vollauf.

Schliesslich will ich hier noch auf einige Umsténde der Fiitterung und des Jagens hin-
weisen. Die ihre Jungen futternden Bienenfresser sind bis zur Unnahbarkeit scheu. Die
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kleinste Storung kann den gewohnten Gang ihrer Tétigkeit umstiirzen, der sich erst dann
wieder herstellt, wenn die Végel sich vollkommen tiberzeugt haben, dass die Gefahr vor-
iiber ist.

Wiihrend ihrer Bewegungen beobachten sie stets ihre Umgebung, besonders das Be-
nehmen der in ihrer Nahe lebenden Feldsperlinge, bei deren leisestem Warneruf sie in
ihrer Bewegung sofort innehalten. Allerdings verlassen sich die weit weniger scheuen Sper-
linge oft gern auf die feineren Sinnesorgane der Bienenfresser und richten sich in ihrem
Benehmen nach deren Rufe; somit sind der Schutz und das Wachehalten gegenseitig.

Der weitschallende Warnelaut des Bienenfressers ist allen Vogeln der Umgebung be-
kannt. Dieser durchdringende hohe Ton ist dann zu hoéren, wenn man sich zu sehr dem
Neste nihert, oder wenn sich ein Raubvogel zeigt, etwa ein Milan oder ein Baumfalke.

Die Ende Juni, anfangs Juli ausschliipfenden Jungen haben zu ihrer Entwicklung sehr
viel Nahrung notlg Der Zeitraum des Fiitterns dauert bis zum Fliiggewerden der Jungen,
d. h. bis zur dritten Woche des Monats August, bzw. einige Tage nach dem Fliiggewerden
hinzugerechnet, anderthalb oder fast zwei Monate an.

Das Jagen und Fiittern der Bienenfresser habe ich zuletzt in der Zeit vom 20. bis 28.
Juli bei sonnigem Wetter am unteren Ende der Wiese bei Szamosbecs heobachtet. Bei
hellem Sonnenschein geht es beim Fiittern am lebhaftesten zu, schon wegen der intensi-
veren Insektenbewegung. Nicht nur im Nisten, sondern auch bei der Nahrungssuche be-
weist sich ihre Geselligkeit; die nistenden Paare derselben Kolonie kommen zur selben
Zeit an, futtern ihre Jungen und jagen dann mit ihnen zu gleicher Zeit um schliesslich
zum Herbstzug gleichzeitig aufzubrechen. Bei ihrem stark entwickelten Gesellschaftssinn
kommt es oft vor, dass sie beim Jagen ein und demselben Objekt nachstellen; so habe ich
am 23. Juli 1963 gesehen, wie einen Falter — es war ein Grosser Fuchs — 5—7 Bienen-
fresser verfolgten, bis ihn schliesslich einer von ihnen schnappte. Vogel anderer Gattun-
gen, die in ihr Jagdrevier eindringen, verjagen sie, auch wenn dies fiir sie mit Gefahr
verbunden ist. Ich habe Fiille beobachtet wo sie gruppenweise den Habicht, den Baum-
falken oder den Sperber verfolgten. Auch dem Kuckuck setzen sie zu, wenn sich derselbe
aus dem Galeriewald, seinem Lieblingsaufenthaltsort, in ihr Revier verirrt.

Die Intensitéit ihres Jagens und Futterns ist nicht stets dieselbe, auch wenn sie den
ganzen Tag hindurch ihren Jungen Nahrung zubringen.

Eine Jagd in der Umgebung der Kolonie mag 15—30 Minuten andauern; wenn die
Jagd beendigt ist, kehren die Mitglieder der Jagdgruppe zum Standort der Kolonie zuriick
und nachdem sie sich griindlich umgesehen haben, schliipfen sie mit ihrer Beute in die
Nisthohlen ein. Dort halten sie sich, nachdem sie das Futter dem an die Reihe kommenden
Jungen verabreichten, 8—20 Sekunden auf. Meistens kommt das Junge im Hoéhlengang
dem nahrungbringenden Altvogel entgegen und in solchen Féllen kriecht letzterer mit
der Riickseite voran aus dem Hohleneingang hervor; oft kehrt er aber in der Héhle um
und erscheint dann mit dem Schnabel voraus beim Hohleneingang.

Die Hauptfiitterungszeiten sind die folgenden: morgens nimmt das Fiittern mit der
stéirkeren Insektenbewegung, etwa um 6—7 Uhr seinen Anfang und dauert bis ungefihr
8—9 Uhr. (Die Bienenfresser sind iibrigens schon vor dem Morgengrauen munter.) Das
zweite Fiittern spielt sich zwischen 10 und 12 Uhr vormittags, das dritte zwischen 2 und
4 Uhr nachmittags ab.

Beide Eltern fiittern; oft kommen sie gleichzeitig bei der Hohle an und dann sitzt eines
von ihnen, bis das andere in der Hohle ist, am Fusse der Uferwand auf einem trockenen
Reis oder Ast eines angeschwemmten Baumes; auf belaubte Aste setzen sie sich nur selten.
So habe ich z. B. beobachtet, dass wihrend einer Fiitterungszeit auf einem trockenen
Oenothera-, bzw. Amorpha-Ast alle (Warteplitze) eng besetzt waren. Nach dem Fiittern
herrscht dann wieder Ruhe bei der Kolonie.

Den grossten Teil des Tages verbringen die Végel in der Luft herumfliegend, ohne zu
jagen oder zu rasten. So kann man sie in den Pausen der Fitterungszeiten tiber den Wiesen
und Uferdémen hinstreichen und zum Wasser zuriickfliegen sehen; bald erheben sie sich
leichten Schwunges in die Hohe, oft dem Auge entschwindend, um dann wieder zum Wasser
herabzugleiten, “oder einen Ra,stplatz einzunehmen, eventuell die Telegraphenleitung,
wo sie lange Zeit mit einer Hummel oder Libelle im Schnabel herumsitzen. Oft hort man
dann aus der Hohe ihre gurgelnden Flotentone: als wiirden diese gleichzeitig aus dem Was-
ser, aus dem Erdinneren und aus den Wolken erténen.
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