A VIZIMADARAK VONULASANAK EGYIDEJU
(SYNCHRON) KUTATASA

Dr. Keve Andras és Schmidt Egon

Az elmult évek soran tobb izben volt alkalmunk elbzetes jelentések vagy évi
osszefoglalok adasara az 1941-ben VAsvArRI MikrLOs altal meginditott és BERETzZK
PETER kezdeményezésére 1951. 6szén feldjitott egyidejli (synchron) madéarvonulas
kutatasrol (rovidség kedvéért a jovében csak mint ,,synchron”-rél beszélunk réla).
Azéta ujabb esztendd négy alkalommal végzett megfigyelési adatai allnak rendel-
kezésiinkre, és igy idejét latjuk annalk, hogyv az Aquila hasidbjain is széljunk a madar-
vonulas terén hasznalt Gj vizsgalati moédszerrdl.

Vizsgalatunk modszereiben hasonlé a régi megfigyelésekhez, azonban lényeges el-
térés az, hogy mi nem egy faj vonulasanak adatait akarjuk megallapitani, amilyen
célt voltalxeppen a régi modszerek szolgaltak. Ezeknél a megfigyeldk lakhelyiikon
a madarak els6 megjelenését, illetve eltinesiik napjat jelentették. A mi célunk az,
hogy egy meghatiarczott napon lényegében hasonlé jellegli teriilet madz’mralloményét
allapitsuk meg vonulasi idében. Ebben a tekintetben vizsgalatunk viszont hasonlo
a ma mar Eurdépaban mindenfelé divé allomanybecslésekhez. Ezeknek azonban az
a feladatuk, hogy kovetkeztetést vonjanak egyes fajok mennyiségére, allomanyulk
apadasara, illetve csdkkenésére, illetve a tengerpartok mentén bizonyos vonulasi
titemek megallapitasara. Kozép-eurdpai viszonylatokban a problémak azonban masok.
Rajtunk is keresztiil vonulnak olyan madarfajok, melyeknek koltési teriilete a ten-
gerpart, az év nagy részében ott szerzik taplalékukat. Amikor tehit a tengerpartot
elhagyjak, olyan terepet kell keresnick, ahol megtalaljak a szamukra alkalmas tap-
lalékot. A mi célunk tehat annak mem’ml]apit&‘sa, melyek ezek a terepek és miként
befolvasol_]dk ezek a vonulds iranyAt, mennyi madarat Kképes egy teriilet befogadni,
és nnlyen kihatassal van az eros VOllu]dS igy a kornyez6 teriiletekre. Ha egy teriilet
mar telitddott, vagyis t6bb madarat befogadni nem tud akar ckolégiai, akar ethiols-
giai szempontbsl milyen teriiletekre toloédik at a felesleg, illetve miként befolyasolja
a vonulds iitemét. Amikor magas vizallis, zaklatottsag vagy méas koriilmények
— (s melyek azok?) — lehetetlenné teszik, hogy a vonulé madarak trtplal]m?as-
helytiket megtalaljak, milyen mas terep tud]a hel)/ ettesiteni azokat és milyen mér-
tékben ? Vagy pedig egyszerlien csak meggyorsitja a vonulas titemét ? Milyen madéar-
fajok tiirik meg egymast az adott teriileten, miként befolyésoljak egymist vonula-
sukban ? Ezek azok a kérdések, melyekre a synchron médszerrel mecrfelelnl szeretnénk.

Ezekbol a kérdésekhbol Vl].dD'OS hogy mi nem fenolégiai szempontbél vizsgaljuk
a madarak vonulisit, hanem 6k016giaila.g. Masilk ]ényeges kiilonbség a ,,vonulas-
megfigyelé” modszerrel szemben, hogy amig az a més és mas napokon végzett kuta-
tassal a felvonulas gorbéjét, az ,isepiptesis”-t tudta leszdgezni, tehat horizontalis
vetiiletét akarta adni a vonulasnak, addig a synchron moédszer, mely a megfelels
tertiletek Osszefliggésére akar vilagot vetni, természete folytan inkabb a vertikalis
vetiiletet adja.

Természetesen ezzel a mdédszerrel sok mas kérdésre is valaszt tudunk adni, igyv a
mennyiség-ingadozas megallapitasara is, még az érkezés és elvonulis napjara is sok
esetben ad olvan értékii valaszt, mint azok a jelentések, melycket jorészt csak a vélet-
len megfigyelés produkalt Természetesen a témeges fajok szamunkra a legérdeke-
sebbek, viszont ezek révén a kovetkeztetések levonidsihoz még sok megfigyelé nap
sziikséges, igy a szérvany-fajok, az un. ,ritkasagok” néha sokkal élesebben ravila-
gitanalk egyes okologiai tényekre is, mint azck a fajok, melyekbdl alapjaban véve
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a végkovetkeztetést le kell vonnunk. A végkdvetkeztetéstdl pedig még messze allunk,
kutatéasainkban még akadnak béven hibak. A vizsgalat gyakorlati végrehajtasarol
mar eléz6 tanulmanyunkban beszéltiink, igy arra most nem tériink ki, de ezen a
téren is akad még csiszolni valé. Munkatarsaink leleményessége mar eddig is sokat
segitett a \1zscra1‘1ton Az idealis természetesen az lenne, ha minél gyakrabban ismé-
telhetnénk meg a synchront egy évben és nem csak a déli érakra szoritkozna, am
a madarmozgalom szempontjabol a legkedvezétlenebb.

A megfigyolc'ihelyek eloszlasa tekintetében is vannak még nagy hidnyossagaink,
igy nincsenek megfeleld munkatarsaink a Mez6foldén, helyesebben nincsenek kell6
szamban : ugyanez vonatkozik a Duna—Tisza koze és a Tiszantul szikeseire is. Csak
ha majd megfelelé6 szamu megfigyel6 lesz az alkalmas pontokon, akkor tudunk vég-
leges valaszt adni a felvetett kérdésekre.

Az eddigi, faradsagot nem kimélé munkaért is halas koszonetiinket nyilvanitjulk
e helyt is a kovetkezd résztvevéknek: AvAr I., BaBics J., BaBoss J., BAroga L.,
BALSAY L., BaAwncs6 L., BArsony Gvy., BARTHOS Gx., BA_RTHOS T., BAsTvyAT L.,
Bicsy L., BErEs M., BERETZK P., BERNATH Gv., BorsANvyr M., Borsonr F., BOROCKY
K., BREUER Gv., BupA Gy., Bubpar (G., BUKI L., CsABA §., CsiBA L., CsizMAzIA
Gy., CsorgeEY T., CZEBE GY., CZIGANY A., DANDL J., DARAZSIJ., DARNAI-DORNYAT
B., DupicE L., ENDrRODY S., EnTz B., FABIAN GY., FARKAS T., FEKETE 1., FESTE-
TICH A., FESTETICS J., FORNER L., Furd M., GALLE L., GArDONYI G., GEREBY GY.,
GERGYE A., GYERESSY A., Gy6rY J., HAJER A., HANKG M., HERNIC 1., HOMONNAY
N., HORVATH L., IVANSZKY 1L, JAKAB AL J ANISCH M., JANossy D.,J ANKOVICH Loy
LADAI KArbozy 1B KARPATT A KERESG F., Keve A Kmriry 1., KITTENBERGER
15 Kocsts g LOFFANK KOLOZSVARY (G KONOK 105, "KoppANY T Koronxr 1.,
Kové_cs B Kévr:s E., LASZAY (Bl LiPPAY 12, LUKACS 1Bk MANNSBERG A.,
MARIAN M., MarscHALL G., MAr& K., MATE L., Mzsziros Gy., Mgsziros Z.,
Mme D., Minoray G., MurAay R., MiUrrEr G., MiUrier I., Nacy J., Nagy J.,
Ny L PAzicz P.,  Pidmrar 1., PECZELY: B,  Piicsy S PEPoRcANEZ IS A"
DETZKY J., Raros P., REcOs A., RorHBAUM W., SAGHY A., SAMUEL N., SARKOZY M.,
Sass (., SAss Z., ScHAFER L., ScaminT E., SMux A., Sonymosy L., Somrar E.,
SoMORJAL A., S6vAGO M., STANDEISZKY A., STEFFEL (., STERBETZ 1., STOLLMANN A,
STUDINEA L., SZABO J., SzaB6 L. V., SZADLG J., SzALAY L. E., SzALOCZY P., SZECHENYI
Zs.,S8zeGHG L., Sztires D. B., SzeMERrE L., Szfp A., Szws J., Szwg L., Szmiceyr L.,
TALLOs P., TAPFER D., TERNYAK J., Torar L., Tomasz J., TéTH J., Torneyesr O.,
TO6RY V., URBAN S., VARADI P., VARGA J., VERES J., VERTSE A., VET6 L., VEcH M.,
WAarGA K., WiLL H., ZIEGNER A., ZIEGNER J., ZILAHI-SEBESS G.

Az 1959. évi egyidejii vizimadar vonulasi vizsgilat eredményei:

Az 1959-es esztendd a kilencedik volt abban a sorban, melyben a synchron vizs-
galatok évrél évre tavasszal és Gsszel rendszeresen megismétlédtek. Jelentés lépés
volt az 1959. Oszén sikerrel megtartott masodik synchron nap is, melynek érdeme
teljes egészében munkatarsainkat illeti, akik faradsigot nmem kimélve wvallalkoztak
arra, hogy szabad idejiikb6l még egy vasarnapot elszakitva, azt jelen megtigyeléseik-
nek szentel_]eh Mar ez az elsé kisérleti probalkozas is beblzonyitotm, mennyire fon-
tos a synchron napok szezononkint legalabb egy nappal valé emelése, mely napok
azutin az el6zdéeknek mintegy kontrolljaként is szerepelnek.

Az aprilis 19-én megtartott tavaszi észlelés alkalmaval 31 munkatarsunk végzett
megfigyeléseket, melyeknek teriileti eloszlasa a kovetkez6 volt: dunantili nagy tavak
6, dunantili halastavalk 4, Duna 4, dunantuli szikesek 1, egyéb dunantuli vizek 5 meg-
fl,c_{\ el6; — alfoldi szikesek (hqlastanLkal) 7, dombx idéki halastavak 2, Tisza-,
Tiszahat 2 megfigyel6. — A vizsgalat napjan az id6éjaras orszagszerte altalaban
borus, es6s, szeles (helyenként \lhdIOS) volt. A Duna vizallisa magas, a madarak
megszal]dsam alkalmas zatonyok a viz ala keriltek.

Az els6 6szi (IX. 13) synchron napon az orszag 36 pontjan folyt megfigyeléss
dunantuli nagy tavak 4, dunantuli halastavalk 6, Duna 6, dunantuli szikesek 1, egy€éb
dunantuli vizek 5 megfigyelé: — alféldi szikesels (ha]asta\aklial) 11, dombvidéki
halastavak 1, Tisza 1, Tiszahat 1 megfigyel6. A megfigyelések deriilt, me]eg id6ben
folytak le, a hely enkint jelentkezd gyenge szél nem befolyasolta a maddrmozgést
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Azonban mint fontos 6kolégiai kérilmény nem hagyhaté figyelmen kiviil az a tény,
hogy a két hénap ota tarté szarazsag kovetkeztében a vadvizek orsziagszerte ugyszol-
van eltintek, mely kovetkezményeiben elsésorban a synchron kutatasok alapjat
képezd vizi madarvilagot érintette érzékenyen. A Duna magas vizallas utan
IX. 13-an mar rendkiviil alacsony volt, a zatonyok mindeniitt szarazon alltalk.

A vizsgalatok soran elészér tartott masodik &szi megfigyelési napon (X. 18.) 33
ponton tartézkodtak kint munkatarsaink: dunantuli nagy tavak 7, dunantuli halas-
vavak 4, Duna 6, dunintuli szikesel 1, egyéb dunantuali vizek 7 megfigyel6; alfoldi
szikesek (halastavakkal) 6, dombvidéki halastavak-, Tisza-, Tiszahat 2 megfigyeld.
Az altalaban vett szaraz id6jaras még mindig tartott, a Duna tovabbra is igen ala-
csony vizallasu volt. A megfigyelések tobbnyire dertilt, szélesendes idében folytak le.

Az egyes fajokra nézve az el6zé években tapasztaltakkal valé Osszevetés és az
1259. évi eredmények alapjan a kovetkezd megallapitasokat tehettiilk:

A bibos voesok'(Podiceps cristatus) vonulasa mind tavasszal, mind Gsszel
ez évben is az orszag nyugati felére tolédott. Ez a jelenség korabbi megélla-
pitasaink szerint azzal all Gsszefiiggésben, hogy ez a faj lehetGség szerint
ragaszkodik a nagyobb, nyilt vizekhez, ezeket pedig (Balaton, Velencei t6)
féleg a Dunantilon talalja meg.

A tavaszi (IV. 19.) megfigyelés alkalmaval a Dunantul 8 pontjan tartézkodtak
bibosvoeskdk (pl. Balatonberény 10, Pakozd 5, Rétszilas 11 pd.), ezzel szemben
az Alfoldrél mindossze harom jelentés futott be (Fehérté 2, Hortobagyi halasté 5,
Nyiregyhaza 1 pd.), melyek szamszeriiség tekintetében is joval a dunantuliak alatt
maradtak. Fenti megallapitast a két 6szi synchron nap eredményei szintén igazoltalk.
Mig ugyanis a Dunantul 8 pontjan, 13 alkalommal figyelték meg e fajt, addig az Alfol-
dén csupan a balmazijvarosi halasténal tartézkodoé megfigyelénk észlelt 12—15
(IX. 13.),1ll. 8—10 (X. 18) példanyt. A IX. 13-t61 X. 18.-ig tart6 idészak alatt egyetlen
esettél eltekintve (Kisbalaton) mindeniitt megfogyott a bubos voeskék szama (pl.
Dinnyés 6—2, Tatai tavak 256—30 — 1, Rétszilas 4—5 — 1 pd.), a vonulés ritmusa
tehdt nagyjabol egvenletes volt.

A feketenyaki viesok (Podiceps nigricollis) esetében a tavaszi megfigye-
lési napon bizonyos eltérés mutatkozott az el6z6 években (1951—1957)
tapasztaltakkal szemben. Ugyanezt talaltuk 1958 tavaszan is. Mig ugyanis
régebbi megdllapitdsaink szerint e faj vonulasakor tulnyomé tébbségben a
Dunéntul kis, vagy erdsen ben6tt vizein tartézkodott, addig 1959 tavaszan
mind az Alf6ldrél, mind a Dundntalrél 2-2 helyrdl kaptunk jelentést réluk.
Szamszeriiség tekintetében a mérleg az Alfold felé hajlott annak ellenére,
hogy az egyik megfigyelési pont (Tdpidszecsd) az északi dombvidék terii-
letére esik.

Az 6szi két megfigyelési nap eredménye méar teljesen egybevag az eddigi tapasz.
talatokkal, az észlelések donté tobbsége a Dunantilra, ott is a halastavakra (pl
Rétszilas IX. 13. 4—5, Iszkaszentgyorgy IX. 13. 5 pd.) és egyéb kisebb tavakra
(Tata, IX. 13. 30—35 pd.) esett. Az Alf5ldén két helyen (Balmazujvaros I1X. 13.
5 pd., Fehérté X. 18. 2 pd.) észleltek feketenyakii vocskoket. Erdekes, hogy X. 18-ra
a masodik synchron napjara a legtébb helyr6l mar negativ jelentések érkeztek olyan
pontokrol is (pl. Rétszilas, Tata), ahol az el6z8 megfigyelési napon (IX. 13.) még
talalkoztak megfigyelSink ezzel a fajjal.

A kis viesok (Podiceps ruficollis) 1959. évi tavaszi vonulisa kiegésziti a
korabbi synchron napok tapasztalatait, amikor is arra a megallapitdsra
Jutottunk, hogy e faj tavasszal ttilnyomélag a Dunantilon vonul. Emellett
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azonban felting, hogy ez évben a Kisbalatonon és a halastavak toébbségén
egyetlen példinyt sem észleltek, holott ez ideig ezek voltak 6 meg-
jelenési pontjai. Altaldban egyedszeorenyseg jellemezte a megfigyelést,
amit valdszinfileg a kései id6pontnak lehet tulajdonitani.

Az egyes észlelések: Iszkaszentgyorgy 1, Tata (Réti tavak) 1, Sdrszentigota 5—6
példany: Nyiregyhaza 2 példany. — Az &szi megfigyelések alkalmaval szinte tel-
jesen a Dunantulon folyt a vonulas, az Alféldnek csak harom pontjarél kaptunk
jelentést. Egy-két dunantuli adat: IX. 13. Kisbalaton 5—6, Pellérd 2—3, Rétszilas
10—15, G(’inyii (Duna) 1, Rajka (Duna) 2 példany. X. 18.: Kisbalaton 13—15,
Pellérd 3, Rétszilas 10—15, Rajka (Duna) 5 példany. A harom alfoldi adat: IX. 13;:
Fehérto 1, Totkomlos 3, Tapidszecs6 2 példany. A két 6szi synchron nap igazolta
azt a korabbi megallapitasunkat is, hogy ez a faj lehetéség szerint a stiriin. benétt,
védett helyeket keresi fel, ezért talalhato pl. a Balaton teriiletén szinte klzarolag
a Kisbalatonban, hasonlokeppen a halastavak sfirli nadszegéllyel boritott vizében.
A két megfigy elési nap kozti arany koriilbeliil egyenlének mondhat6, bar az egyes
pontok szerint erSsen vialtozo lehet. Voltak helyek, ahol megnétt a vonulé példanyok
szama (pl. Kisbalaton, Rajka), masutt egészen lecsappant (pl. Pellérd), ismét masutt
valtozatlan maradt (pl Reétszilas).

A tokés réce (Anas platyrynchos) eddigi vizsgalataink szerint tavasszal
kb. egyenletes eloszlasban mutatkozik hazankban s ezt a megallapitdst az
1959. évi synchron megfigyelés is alatamasztotta.

Azonban akar esak a korabbi években, ez alkalommal is mindeniinnen relative kis
szamokat jelentettek (pl. Pakozd 4, Balatonberény 3, Rétszilas 10, Tejfalusziget,
20—22, Hortobagy-Halast6 20—25, Apaj 12—14 pd). Ez a tény kétségkiviil ossze-
fliggésben van a faj vonulasi ritmusaval, egy korabban végzett megfigyelés kvan-
titative valdsziniileg nagyobb eredmeényeket produkalhatna. — Az 6észi synchron
vizsgalatok alkalmaval a tékés récék nagy tomegeit mindig az Alfoldén talaltuk
s ezt az egyre intenzivebbé valé rizstermeléssel hoztuk Gsszefiiggésbe. Az eloszlast
tekintve az 1959-es 6szi kép nagyjabol megfelel az el6bbieknek, a nagy, tobb ezres
tomegek most is megtalalhaték voltak az Alfoldon, emellett azonban a Dunan is
nagy csapa.t.ok mozogtak (pl. X. 18. Budapest—Racalmas kozott kb 3—4000 pld).
Ez utéobbi jelenség, bar az el6z6 évekhez viszonyitva kiugrénak latszik, mégis jol
magyarazhaté azzal hogy amig eddig csak egyhelyben tartézkodd megflgveloktol
LaptunL adatokat, ezittal GYORY J. csénakkal jarva a folyot, joéval nagyobb terii-
letet tudott Atkutatni és eredményei ennek megfeleléen mczmylseglleg is erdsen
megemelkedtek.

Rendkiviil érdekes a két sz megfigyelési nap adatainak egymassal valé Ossze-
vetése, illetve a Dunantil és az Alfold szembeallitasa egymassal. Amig IX. 13-an
az Alf6ldén mindeniitt nagy tdmegek mozogtak, a Dunantulon ezekhez a szamokhoz
képest elenyészten csekély volt a "t6kés récék szdma. Viszont a X. 18- megfigyelési
nap azt mutatta, hogy az alféldi tdmegek mennyviségiikben tobbnyire erésen meg-
csappantak, ezzel szemben a Dunantilon kevés kivétellel tigyszolvan mindeniitt
emelkedett a szamuk, még pedig relative elég nagymértékben. Példaul:

Dunantul

1B ilgd Xl 8.
Kashalaton: . har 80 200
KO- GO e e nem volt megf. 450—500
VGl Gfa AN te e Silente 2 200
Pellérd = 1o T ads 11 29
] Bl e S SR 30—40
Csékanydoroszlé .. ... 20

(Raba)
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Alfsld

B i XS
BEBRTE0 e 2 s et s 5500 —6000 3000
HortobAgy «.vovnv... 23000 50—60
Balmazajvaros. ... ... 2000 1200—1400
Bt e 3000 3000

A szamok e torvényszerlinek latszé ingadozasa a taplalkozasviszonyok
megvaltozasiaval magyarazhaté. Amig ugyanis szeptember elsé felében,
rizsaratiaskor az Alf6ld a kacsiak nagy tomegeinek nyujt bdséges taplal-
kozoteriiletet, addig oktéber derekan (tehat a masodik synchron nap
idején) ugyaninnen mar jelentés mennyiségek szorulnak ki taplalékhiany
kovetkeztében és feltehetdleg ezek jelennek meg a Dunantial vizein.

A Dunan észlelt csapatok hovatartozasat nehéz lenne tisztazni, hiszen a
foly6 napkozben csak pihendhelyet jelent szamukra, éjjel pedig akar az
Alfsldre, akar a Dunanttlra kihtzédhatnak. Az a tény viszont, hogy meg-
figyel6ink itt mindkét alkalommal nagy csapatokat talaltak, ismét ala-
htizza a Duna vonulasban betoltott fontos szerepét.

A esorgd récék (Anas crecca) és a bojti récék (Anas querquedula)
vonuldsa kozott az el6zd kiértékelések alkalmaval parhuzamot vontunk s
néhany érdekes eredményt kaptunk. Eszerint a csorgé récék nagy tomegei
kiilonosen Gsszel mindig az Alf6ldon voltak taldlhaték, veliik szemben a
béjti récék inkabb a Dunantil vizein (Kisbalaton, Velencei t6, halastavak,
sth.) mozogtak. A jelenség magyarazatiul szolgalt, hogy a csorgd récék
jobban kedvelik a nedves réteket és tocsogokat, melyeket az Alf6ldén
taldlnak meg, ugyanekkor a bdjti récék inkabb a nagyobb vizhez kitottek.
— A csorgd réce esetében az 1959. évi megfigyelések igazoltak az eddigi
megallapitasokat.

A tavaszi vonulas alkalmaval csak az Alfoldrél érkezett jelentés roluk, a Dunan.-
tulon sehol sem észlelték. — Osszel a nagy tomegek ismét az Alfoldén voltak talalhatok,
érdekes médon féleg a déli részeken (pl. Fehérto IX. 13: 300, X. 18: 1500 pd, Geszt
IX. 13. 8000, X. 18: 3000—3500 pd.), ugyanekkor pl. Apajon IX. 13: —, X. 18-an
80—100 példanyt észleltek megfigyel6ink. A Dunéntil elég sok pontjarél jeleztek
az Oszi megfigyelések soran csorgd récéket, de jelentésebb szamokat csak a nagyobb
vizekrol kaptunk, pl. Kisbalaton IX.13: 200, X. 18: 400—450 pd, Velencei t6 IX.13.:
49, X. 18.: 101 pd., Ferté t6 IX. 13: nem volt megfigy., X. 18: 200—250 pd, Adonyi
halastavak IX. 13: 400, X. 18: — pd, Rétszilas IX. 13. — pd, X. 18: 150—200 pd.
A szamokon végigfutva azonnal szembetiinik az a tény, hogy a két megfigyelési
nap kozott az adonyi halastavak kivételével mindeniitt emelkedett a csdrgd récék
szama, ami valésziniileg vonulasi ritmusukkal van Gsszefiiggésben.

A béjti récék tavaszi vonuldsa a megfigyelések tanusiga szerint ezut-
tal is a Dunantdlra tolédott, az Alféldnek csupan par pontjan és ott is
csak kis szamban észlelték.

fey Dunéntal: pl. Balatonszentgyorgy 70—S80, Rétszilas 50, Ujkér 8, Sarszent-
agota 20—30 pd: Alféld: pl. Apaj 10—12, Hortobagy 15—20, Hajduboszérmény 2
pd. — Az 6szi megfigyelések eredményei némileg eltérnek az eddigiektél, amennyiben
a Dunantulnak mindéssze négy pontjarél kaptunk béjti réce adatokat (Kisbalaton
IX. 13: 120—130, X. 18: 370—400 pd: Pellérd IX. 13: 4, X. 18: — pd: Csakany-
doroszlé IX. 13: 7, X, 18: — pd: Tata IX. 13: 60—70, X. 18: — pd.), az Alf6ldon
pedig egy-két helyen nagyobb témegben észlelték 6ket (pl. Balmazujvarosi halasté
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1X. 13: 800 pd: ApajIX.13: 100—150 pd). Erdekes, hogy ez utébbi két ponton a miso-
dik, X. 18-an tartott synchron alkalmaval mar egyetlen példanyt sem lattak és ugyan-
ez a csdkkend tendencia mutatkozik a Kisbalaton kivételével a dunantiali megfigye-
léseknél is.

A kendermagos réce (Anas strepera) esetében az eddigi tapasztalatok
alapjan inkabb nyugatra tolddéasrél beszéltiink és ezt az 1959-es meg-
figyelések is alatamasztottak. Ezuttal is feltiing volt kiilondsen tavasszal,
hogy ez a faj milyen kis szdzalékban szerepel a jelentésekben.

A TV. 19-1 adatokat feldolgozva mindéssze harom helyen talilkoztunk a kender-
magos réce nevével, igy Rétszilas 4 pd, Fehérté ,,parban” (szam ?), Biharugra 4 pd. —
Az 6szi vonulas soran annak ellenére, hogy szamszerliség tekintetében Fehérto (300
pd.) all az elsé helyen, mégis az atlagos elosztast nézve Dunantulra tolodottsagrol
beszélhetiink, ami megfelel az el6zé évek eredményeinek. Egy-két dunantuli adat:
Kishalaton IX. 13.: 10—15, X. 18: 100—120 pd: Balatonszentgyorgy IX. 13: nem volt
megfigy. X. 18: 10—12 pd: Fert6 t6 IX. 13: nem volt megfigy., X. 18: 50—60 pd:
Rajka (Duna) IX. 13: -—, X. 18: ,,néhany > pd.

A Tiityiilo  récék (Anas penelope) eddigi megallapitidsaink szerint,
tavasszal egy-két kivételtdl eltekintve csaknem kizarélag a Dunantdlon,
ott is elsGsorban a nagy tavakon (Kisbalaton, Velencei t6) mutatkoztak,
Gsszel viszont orszagszerte alig észlelték. Ez utébbi jelenség oka nemesak a
fiityiils réce konnyen OsszetéveszthetGségében keresendd, hanem részben
nyilvan a synchron napoknak a faj szempontjabdl rosszul idozitettségére
vezethetd vissza.

Az 1959-es év tapasztalatai fentiekkel altalaban megegyezbéeknek bizonyultalk.
A tavaszi megfigyelés (IV. 19.) alkalméaval egyediil a Balatonnal észleltek 7 példanyt,
mig 8sszel két dunantuli és harom alfoldi megfigyelénk adott hirt réluk. Nagyobb
tomegben csak a szegedi Fehértén tartézkodott, ahol kb. 200 példanyt lattak. Az 6szi
megfigyelés érdekessége, hogy mind az 6t észlelés a masodik (X. 18.) synchron napra
esett, a késébbi idépont tehat valosziniileg jobban megfelel a faj vonulisa szem-
pontjabdl.

A nyilfarku récérol ( Anas acuta) a legutolsé (1958) kiértékelés alkalma-
val mint érdekesség megallapithaté volt, hogy a tobbi récefajjal ellentét-
ben feltlinGen sokszor észlelték a Tiszandl.

Sajnos az 1959-es eredményekkel ilyen értelemben nem vonhatunk parhuzamot,
miutan ez évben a harom synchron napon mindéssze egy megfigyel6 tartézkodott
a Tiszanal, egyetlen alkalommal. Az 1959-ben kapott adatok alapjan nyert kép
egyébként azt latszik bizonyitani, hogy ez a faj inkabb a szikesekhez ragaszkodik.
A nagvobb csapatok az Alféldén voltak talalhaték (pl. Fehérto IX. 13:kb. 100, X. 18:
kb 100 pd.), de a Dunantilon is, bar alig és csak igen kis szamban észlelték, mindig
fellelhetdk voltak a szikeseken (Sarszentagota IV. 19: 8, X. 18: 1 pd.).

A kanalas récérol (Spatula clypeata) az eddigiek soran megallapitottuk,
hogyv tavasszal tipikus alfoldi vonulénak tekinthets, a Dunantilon észlelt
példanyok féleg a Kisbalatonon, Velencei tavon és egy-két erésen bendtt
halastavon mutatkoztak. Az 6szi vonulas kiegyensulyozottabb volt, de ha
nagyobb, szizas tomegek fordultak eld, azok mindig az Alféldon heivez-
kedtek el.

Az 1959-es év teljes mértékben alatamasztotta az eddigi eredményeket. Tavasszal
megfigyeléink csak az Alfoldrél jelentettek kanalas récéket (Fehérté 12—14, Hajda-
boszormény 5—6, Nyiregyhaza 30—35 pd), 6sszel ellenben mind az Alf6ldén, mind
a Dunantulon eléfordult, de nagyobb tomegben ismét csak az Alfoldén (Fehérto
kb. 300 pd.) talaltak.
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A barat réce (Aythya ferina) tavaszi vonulasa az eddigi synchron ered-
mények alapjan orszagos viszonylatban egyenletesnek volt mondhatd, de
az itt-ott el6addédo kiugréan nagy példanyszdmok mindig a Dundntalrdl
szarmaztak. Az Gszi vonulas érdekessége volt, hogy nagyobb tomegek
mindig csak a Dunantilon, vagy csak az Alfsldén voltak tallhatok.

1959. tavaszan (IV. 19.) megfigyel6ink nem tudtak ezt a fajt az Alf6ldrol kimutatni,
a Dunantulon is csak Rétszilason (100 pd.) és Sarszentagotan (8—10 pd.) keriil el6.
A rétszilasi nagyobbaranyu megjelenés viszont analég az eddigi eredményekkel. — A
két Sszi synchron nap alkalmabol a Dunantul t6bb pontjéarél jeleztek barat récé-
ket, de ecsak mérsékelt szamban (pl. Rétszilas IX. 13: 15—20 pd: Kisbalaton IX. 13:
18—20, X. 18: 10—12 pd.), ugyanakkor az Alf6ldén csupan Fehértérol futott be
jelentés e fajjal kapesolatban. Az itt észlelt nagyobb példanyszam (150 pd.) azonban
ismét alahtzza a fenti konkluzidkat.

A kerce (Bucephala clangula) és a kontyos ( Aythya fuligula) récék a
korabbi synchron vizsgalatok szerint tilnyomo tébbséggel és szinte kizaro-
lag az orszag nyugati felén vonulnak, ott is els6sorban a Balatonon jelentek
meg kisebb- na,gvobb csapataik. Mint azt mar megallapitottuk, a jelenség
nem topografiai, hanem tdaplalkozastkologiai okokban gyokeredzik.
A Balaton ugyanis mély vizével, fenekén a Dreissena és Lvthogglvphus
nagy tomegeivel kitling taplalkozdéteriiletet nyujt e fajok részére.

Az 1959. évi tavaszi synchron alkalmaval némi valtozas kovetkezett be, ugyanis
amig a Dunintilon Balatonberénynél 2 kontyos és 13 kerce récét, Rétszilasnal 1 kontyos
récét talaltak, addig az Alf6ldéon a Hortobagyi halastavaknal 44 kontyos és 2 kerce
récét lattak. Ez a kilengés természetesen nem jelentheti a szabalytol vald eltérést.
Sajnos a synchron idépontjai e fajok szempontjabol rendkiviil kedvezétleneknek
mondhatok, tavasszal korabban, 6sszel késébb zajlik a vonulas, igy a nagy tomegek
mozgasat e vizsgalatok soran nem tudjuk rogziteni. — Az 6szi adatok mar teljesen
vagnak az eddigi eredményekkel. Kontyos récét a Balatonrél, a Fertérdl és a Duna-
r6l, 6sszesen 6t pontrol jelentettek megfigyelSink, melybdl négy a méasodik synchron
napra (X. 18.) esett. Kerce récét a Balaton (10 pd.) és a Duna (,,t6bb”) egy-egy pont-
jan figveltek meg munkatarsaink, mindkét észlelés szintén X. 18-161 v alé. Az Alfold-
16l egyik fajrél sem kaptunk jelentést.

A halaszsasnak (Pandion haliaétus) az 1959-es synchron vizsgdlatok
alapjan vazolhaté eloszlasa koriilbeliill megfelel az eddig kapott ered-
ményeknek, kivétel nélkiil halastavaknal mutatkoztak. Egyediil a tavaszi
(IV. 19.) megfigyelési napon mutatkozott egy kis eltérés a megszokottol,
ugyanis Tapidszecsén, mely eddig orsziagos vmzonv]atban a 1eg30bb halasz-
sasos helynek bizonyult, mindissze egy peldanv tartézkodott. Ez a jelen-
ség azonban okologlal okokkal jol megnlafrvala?lmto A harom, relative
amugyis kis terjedelmi t6 koziil kettS le volt eresztve s ez okozhatta a
haldszsasok tdvolmaradasiat. A tavaszi megfigvelés részletes eredményei:

Dunantul Alfold:

IRetszilasie oot oo 2 pd. HeRELt0 et it 38 pd:
Hortobagy .. ...... Tk sy
PTapiGszecso F.u. AT

Az 6szi adatok:
Dunantul Alfold:
Pallerds .. 1 pd. (IX. 13) Tapidszecsé 1 pd. (IX. 13)
IRietszilas e [ e (TR )

Adonyi halasté . 1 7 (IX.13.)



A nagy poling (Numenius arquatus) az el6z6 évek kiértékelése alapjan
tavasszal szinte kizdrélag az Alf6ldén vonult, a Dunantilon csak elvétve
mutatkoztak kis csapatai. Az Gszi mozgas mar kiegyensulyozottabb volt,
de altalaban azért itt is keletre tolédasrél beszélhettiink.

Az 1959. év eredményei teljesen egyeznek az eddigiekkel, megfigyeléink csak az
Alfoldrél jelentettek nagy poélingokat, a Dunantulrél egyetlen adat sem futott be.
Osszel mar valamivel egyenletesebb képet nyujtott a vonulds, bar a nagy témegek
ezuttal is az orszag keleti felében voltak talalhaték (pl. Fehérto X. 18: 350—400 pd:
Hodmezévasarhely X. 18: 300—350 pd). Az eddigi tapasztalatokkal vag az is, hogy
a Dunantulon latott csapatok koziil az egyetlen szikes ponton, Sarszentagotan ész-
lelték a legnagyobb egyedszamot (IX. 13: 100—120 pd.). — Ismét bebizonyosodott,
hogy alacsony vizallas mellett vonulasukban a Duna is fontos szerepet jatszik. Meg-
figyeléink a végig szarazon levé zatonyok tobb pontjardl is jelezték ezt a fajt (pl.
Rajka IX. 13: 7 pd: Budapest—Racalmas kozott X. 18: 30 pd: Paks X. 18: .,t6bb
példany™).

A nagy goda (Limesa limosa) vonulasarél korabban megallapitottuk,
hogy az tavasszal tilnyomoé tobbségben az Alf6ldon zajlik le, a Dunantilon
rendszerteleniil és csak keveset észleltek. Osszel viszont érdekes médon
alig talalkoztunk a nagy goda nevével. Valészinlinek litszik az a feltevés,
hogy mint kordan vonulé faj a synchron napok idépontjaban (IX. vége — X.)
a zom mar elhiuzédott és az orszdgban csak toredékek mozogtak. Az
Alfoldon még a szegedi Fehértonal észlelték legrendszeresebben.

Az 1959-es év tavaszan szintén az Alfoldon dominalt a mozgas (pl. Fehérté 150—200,
Apaj 50—55 pd.), bar a Dunéntul harom pontjan szintén észlelték e fajt, igaz csak
kis szamban (Balatonszentgyorgy 8, Rétszilas 10, Sarszentagota 3 pd.). Emlitést
érdemel, hogy a hiarom megfigyelési hely koziil az egyik a sarszentagotai szikesekre,
tehat az Alfolddel rokon teriilettipusra esett. — Az 6szi vonulasrél ismét nagyon
kevés adat allt rendelkezésre. Az eddigiekhez hasonléan Fehértén észlelték (IX. 13:
300—400 pd.), ezenkiviil csak Apajrél jelentettek még egyetlen példanyt.

A havasi partifutok (Calidris alpina) vonulasarél azt mondhatnank,
hogy tulnyomé tobbségiikben az alfoldi szikeseken mozognak s csak a
févonulds idején jelennek meg nagyobb szimban a Dunantalon is.
Magas dunai vizallis esetén ezek a csapatok a Balatonnél és a Velencei
ténal tomoriiltek, de gyvakran mutatkoztak a relative kis terjedelmiu
dundantuli szikeseken is (Sarszentagota). A Duna alacsony vizallasa
mellett viszont a vonulé csapatok a folyé zatonyait keresték fel és ennek
aranyaban csokkent a szdmuk a nagy tavaknal és halastavaknal.

1959. tavaszan csak az Alfoldoén lattak megfigyeléink havasi partfutékat (Fehérté
38—40, Apaj 75—80, Nyiregyhaza 80—100 pd.), ami teljesen fedi az eddigi ered-
ményeket. — Az 6szi vonulasnak a synchron megfigyelések alapjan tortént kielemzése
szintén alatdmasztja az idevagé korabbi adatokat. Az Alféldén nagyvobb esapatok
mozogtak (pl. IX. 13: Hoédmezdvasarhely 280—300 pd, Konyai halasto ,,Calidris
tomegek’’, Fiilophaza 50—60 pd.), de jellemzd, hogy a mai, tobbnyire megszallasra
alkalmas fovények nélkiili Fehérton mindéssze 8 példanyt észleltek (IX. 13.). — Az
alf6ldi vonulds mellett a rendkiviil alacsony vizallasu Dunén is szép szdmmal mutat-
koztak havasi partfuték ismét bebizonyitva a szabadon 16v6 zatonyok nagy vonulasi
jelentéségét (Budapest—Madoesa kozott IX. 13: 5—600 pd: Budapest—Racalmas
kozott X. 18: kb. 250 pd: Siitté 1X. 13: 10—15 pd). A Dunén észlelt és az alfoldiekhez
képest viszonylag magas szimok nem szabad, hogy megtévesztdleg hassanak, miutan
itt a megfigyelés ezuttal csénakbol, tehat joéval nagyobb teriileten tortént, mint
az egy helyben tartézkodd, vagy csak sziik intenzitdsi tobbi megfigyel6 esetében.
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A Dunantulon fentiek utdn legnagyobb létszamu csapatot megint a sarszentagotai
sziken figyelték meg (22 pd.), egyébként csak a pellérdi és az iszkaszentgyorgyi
halastavakon lattak IX. 13-an 20—25 ,,partfutéfélét”, illetve 2 havasi partfutot.
A Balatonnal minddssze egy helyrél, Balatonberényhbdl jeleztek 2 példanyt (X. 18),
de itt viszont az elsé synchron napon nem folyt megfigyelés.

A pajzsos cankdék (Philomachus pugnax) tavaszi vonuldasuk soran a
havasi partfutékhoz hasonléan az eddigiekben kizarélag az Alfcldon
jelentek meg nagyobb szamban, a Dunéntilra csak a févonulds idején
jutottak kisebb csapatok Osszel kiegyensilyozottabb volt a helyzet, de a
nagy tomegek ekkor is az orszag keleti részében tartézkodtak.

Az 1959-ben végzett synchron vizsgalatok ezeket a megallapitasokat mindenben
megerositették. A tavaszi (IV. 19.) megfigyelési napon az Alf6ldrél nagy tomegeket
jelentettek (pl. Fehért6 ,.tobb szaz”, Apaj 1600—2000, Hajduboszormény 500—550
pd.), ugyanekkor a Dunantulnak csak két pontjarol kaptunk adatokat,a nagyobb
létszamu csapat itt is a szikeseken tartézkodott (Sarszentagota 60—80, Tata 10 pd.).
— Az 8szi synchron napok eredményeinek értékelése szerint a ]elentoczcbb csapatok
ezittal is az Alf6ldon voltak talalhatok (pl. IX. 13. Hédmezdvasarhely 150—200,
Fiilsphaza 500, Geszt 100—150 pd.), de emellett kis szamban a Dunantil tobb pont-
jan is megjelentek (pl. adonyi halastavak IX. 13: 9 pd; Rajka IX. 13; 2 pd: Csorna
IX. 13; 5 pd: Tata X. 18: 2 pd.).

Az eziist sn‘al) ok (Larus argentatus) eddigi tapasztalataink szerint
vonulasuk soran altalaban nagyobb vizeinket részesitették elényben, igy
legnagyobb tomegben és legrendszeresebben a Balatont keresték fel.
Vonulasukban a mindenkori vizallastol fuggoen a Duna is nagy szerepet
jatszik, szabad zatonyok esetében ezeket még a balatoni szamokat is
meghaladé csapatok latogattak. Abban az esetben, ha a Balatonnal észlelt
egyes csapatok egyedszdma a huszat meghaladta, az eziist siralyok kiilon-
boz6 dunantuli halastavaknal (Rétszilas, Iszkaszentgyorgy) is meg-

jelentek.

Az 1959-es év tavaszi megfigyelése némi valtozast hozott. Nagyobb csapat tartéz-
kodott az Alf6ldon (Hortobagyi halasté 20—25 pd.) és 2 példany Fehértén, ezzel
szemben a Balatonnal csak egy (Balatonberény), a Dunanal pedig Nagytétény és Erd
kozott 2, Tokol—Szigetesép ta]an 2—3 pelddnyt észleltek. Lényegileg Tasonld helyzet
adédott’ 1958 tavaszan is (IV. 20), amikor viszont egyediil a syegedl Fehértorol ‘]eleztek
egy peldanyt. Az 6szi synchronok alkalmaval a Dunénttlon az eddigieknek megfele-
16en alakult a vonulas. Balatonberénynél X. 18-an 26, Rétszilason umanohkor 5
peldanyt figyeltek meg munkatarsaink (IX. 13-4n a nagy Balatonnal sajnos nem
tartézkodott megfigyel6). — A Dunén az alacsony vizallas koévetkeztében ismét,
szép szammal tartézkodtak eziist sirdlyok. GYO6RrY JENG, aki csénakkal kutatta a folyot,
az elsé megfigyelési napon (IX. 13.) Budapest—Madocsa kozott elszérva végig talal-
kozott veliik, X. 18-4n pedig a Budapest—Récalmés kozotti szakaszon figyelt meg
1—2 és 10—15-6s csapatokat az egész tut folyaman. Ezenkiviil még Paksrol ]olontette-k
(X. 18.) 4 példanyt. — Erdekes, hogy az Alf6ldon megint nagyobb csapat tartézkodott
{Beherto IX. 13: 4, X. 18: 20—25 pd.), ezenkiviil esak I*ulops:?dllasnal lattak egy
peldanyt.

A locsérrél (Hydroprogne caspia) eddig inkabb kvantitativ mint
okolégiai adatokat nyertiink a synchron kutatdsok alapjan és azt a meg-
allapitast tehettiik, hogv vonuldsa sordn legrendszeresebben a szegedl
Fehértot keresi fel. Ezt a tényt az idei v1zsgalat is igazolta, amennyiben

tavasszal Fehértén 6, Apajon egy és a Dunantilon, Balatonsmntgvorgvon
2 példanyt észleltek megfigyeldink.
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The Results of the Synchron Survey of the
Water-Fowl Migration in 1959

By Egon Schmidt

The year 1959 was the ninth in the series in which the synchron surveys had been
systematically repeated from year to year in spring and in autumn. The second syn-
chron day arranged successfully in the autumn of 1959 was also a remarkable step,
the whole merit of which was entirely due to our collaborators who did their best
devoting a Sunday more of their leisure to our observations. This first experimental
trial has already proved, how important it is to raise the number of the synchron days
in each season at least by one day that could as it were — be the control of the
previous ones.

At the spring survey on April 19th observations were made by 31 of our collabora-
tors whose territorial distribution was as follows: Transdanubian large lakes 6, Trans-
danubian fishponds 4, Danube 4, Transdanubian sodaic ranges 1, other waters in
Transdanubia 5 watchers, sodaic ranges (and fishponds) on the Great Plain 7, fish-
ponds of the hill-country 5, Tisza—Tiszahat (NE Hungary) 2 watchers. — On the
synchron day the weather was on the whole gloomy, rainy, windy (at places even
stormy) all over the country. The water level of the Danube was high, the sandbanks
suitable as resting sites of birds were overflowed.

On the first autumn synchron day on September 13th observations were made
at 36 points of the country: Transdanubian large lakes 4, Transdanubian fishponds
6, Danube 6, Transdanubian sodaic ranges 1, other waters in Transdanubia 5 wat-
chers: sodaic ranges (with fishponds) on the Great Plain 11, fishponds of the hill-
country 1, Tisza 1, Tiszahidt 1 watcher. The observations were carried on in clear,
warm weather and the gentle breeze here and there did not influence the movement
of the birds. As an important oecological circumstance, however, the fact cannot
be neglected that because of the drought having lasted for two months the backwater
had almost wholly disappearsd, what was in its consequence keenly felt by the
aquatic avifauna i.e. the basis of the synchron researches. The water level of the
Danube after having been high, was extraordinarily low on September 13th, leaving
the sand banks dry.

On the second autumn synchron day on October 18th —arranged for the first
time in the series — our collaborators did field-work at 33 points: Transdanubian
large lakes 7, Transdanubian fishponds 4, Danube 6, Transdanubian sodaic ranges
1, other waters in Transdanubia 7 watchers; sodaic ranges (with fishponds) on the
Great Plain 6, fishponds of the hill-country-, Tisza-, TiszahAt 2 watchers. On the
whole the dry weather continued, the water level of the Danube remained very low.
The observations were mostly carried on in clear, calm weather.

Respecting the different species I venture to make the following statements based
on the results of the year 1959 in combination with the finds of the previous years:

The passage of the Great Crested Grebe (Podiceps cristatus) shifted to the western
half of the country both in spring and in autumn. According to our previous finds
this phenomenon is in connection with this species’ sticking — as much as possible —
to the larger, open waters to be found principally in Transdanubia (Balaton, Velence
Lake). On the spring synchron day, on April 19th, there were Great Crested Grebes
staying at 8 points in Transdanubia, while from the Great Plain just 3 reports came
that were also numerically well surpassed by the Transdanubian ones. On the two
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autumn synchron days this species was observed in Transdanubia at 8 points on
13 occasions and at the same time it was sighted at one single peint on the Great
Plain. During the period from September 13th till October 18th — apart from one
case, the Kisbalaton — the numbers of the Great Crested Grebes decrased everywhere,
thus the rythm of the migration was nearly equalized.

In the case of the Black-necked Grebe (Podiceps nigricollis) a certain divergence
from the finds of the previous years (1951 —1957) was perceptible on the spring
synchron day. Namely according ‘to our older finds this species’ preponderant majo-
rity had been staying in migration season on the smaller or well overgrown waters
of Transdanubia, while in the spring of 1959 the balance rather inclined to the Great
Plain numerically. But the results of the two autumn synchron days are in perfect
accord with the former finds, the decisive majority of the bird being sighted
everywhere in Transdanubia, particularly on the fishponds and other smaller pools.

The Little Grebe’s (Podiceps ruficollis) spring passage in 1959 corroborated the
finds of the former synchron days when we had come to the conclusion that this
species migrated preponderantly across Transdanubia in spring. Its passage was
poor in numbers on the whole, what might possibly be attributed to the lateness
of the season. During the autumn observations the passage took place almost entirely
across Transdanubia, having obtained data just from three points of the Great Plain.
Its sticking to the screened, reedy ranges may explain the interesting phenomenon
that Little Grebes were reported almost exclusively from the Kisbalaton of the whole
Balaton area.

According to our finds until now the Mallard ( Anas platyrynchos) had appeared
in spring in Hungary in fairly level distribution, what was supported by the synchron
observations in the year 1959 too. During the autumn observations the vast masses
of Mallards could aiways be found on the Great Plain, what we had attributed to
the more and more intensive rice-cultivation. The autumn picture of 1959 on the
whole corresponded to the former ones, the enormous masses of thousands were reported
from the Great Plain this time again. 1t is exceedingly interesting to compare the
data of the two autumn synchron davq respectively to contrast the Great Plain and
Transdanubia. On September 13th great masses were moving everywhere on the
Great Plain, while compared to these numbers the Mallards were strikingly scant in
Transdanubia. The second synchron day on October 18th, on the other hand, showed
that the masses of the Great Plain had mostly and greatly decreased in numbers,
while in Transdanubia — with few exceptions everywhere — their numbers increased
and even on a relatively large scale (See Table 1. in the Hungarian text.). This seem-
ingly regular fluctuation of their numbers can be explained by the change in the
nutrimental conditions. Namely in the first part of September, in the season of the
rice-harvest, the Great Plain offers ample feeding grounds to the great masses of
Mallards, while in the middle of October {i.e. at the time of the second synchron day)
in consequence of want of food considerable numbers of them depart from there,
that supposedly will turn up on the waters of Transdanubia.

In the course of the previous evaluations we had parallelled the passage of the
Garganey (Anas querquedula) and the Teal (Anas crecca) and had obtained some
very interesting results. According to them the large masses of the Teal could al-
ways be found in autumn on the great Plain, while the Garganeys were rather moving
on the waters of Transdanubia. The phenomenon had been explained by the Teal
preferring the damp meadows and shallow pools to be found on the Great Plain,
and by the Garganey’s attachment to larger waters. The results of 1959 on the whole
corroborated these statements, though in the case of the Teal’s autumn passage
there was some deviation from the previous vears.

As for the Gadwall ( Anas strepera) there was a shift to west in 1959 too in accor-
dance with the former respective data.

According to our statements so far, the Wigeon (Anas penelope) could be found
in spring almost entirely — save 1—2 excoptlonc; — in Transdanubia and even there
on the large lakes, while in the autumn it hardly had been sighted over the country.
The cause of all this may be found partly in the Wigeon bemc easily mistakable and
partly in that the favnchron days had been wrongly tompormed respecting this c;po:—=r*1es=
The results of 1959 were in perfect accordance with our previous finds; it is just
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interesting that the autumn observations were all made on the second synchron day,
on October 18th, thus it seems that the later date was more suitable considering the
passage of this species.

The Pintails ( 4nas acuta) were passing across the Great Plain on the whole, but
when they appeared in Transdanubia they always visited there the sodaic ranges
of relatively small extension.

As for Shoveler (Spatula clypeata) we had already established in the course of
our former surveys that it could be regarded a typical spring passage migrant of
the Great Plain: the great masses were also moving there in autumn, though the
passage was more balanced now.

The Pochard’s ( Aythya ferina) spring passage could be told equal all over the
country based on the synchronresults up till now, but the outstanding big numbers
came always from Transdanuhbia. In the spring of 1959 our collaborators could not
register this species on the Great Plain at all.

According to the former synchron surveys the preponderant majority of the Golden-
eyes (Bucephala clangula) and of the Tufted Ducks ( Aythya fuligula) had been pass-
ing across the western half of the country, what has nutritionbiological and not
topographical causes (e.g. the Balaton with its deep water and with the vast masses
of Dreissena and Lithoglyphus at its bottom). The observations in 1959 — apart
from one exception — perfectly equal the former ones.

The Osprey (Pandion haliaétus) did not produce any oecological differentiation
in the course of its passage; it could exclusively be sichted by fishponds, what might
be considered natural. (See the data of 1959 in the Hungarian text).

According to the evaluation of the previous years confirmed in every respect by
the results of 1959, the Curlews (Numenius arquata) were passing exclusively across
the Great Plain in spring and just small flocks turned up sporadically in Transdanubia.
The autumn movement was more balanced, nevertheless a shift to east could be
spoken of then too. The flocks sighted in Transdanubia always visited also the sodaic
ranges located there. The Danube also proved again to have an important role in
their passage. i

As for the Black-tailed Godwit's (Limosa limosa) passage we established that
in spring the bulk of it took place across the Great Plain and just a few of them were
irregularly sighted in Transdanubia. While in autumn its name could hardly be
met within the reports, so that the synchron days must have been temporized wrongly
respecting the passage of this species.

Characterizing the passage of the Dunlin (Calidris alpina) — based on the synchron
surveys until now — it might be said that their preponderant majority were moving
on the sodaic ranges of the Great Plain and in Transdanubia too they only appeared
in greater numbers during the main passage. When the water-level of the Danube
was high their flocks mostly congregated on the beaches of the Balaton and the
Velence Lake, but they turned up fairly often also on the Transdanubian sodaic
ranges of small extension. While when the water-level of the Danube was low their
passing flocks haunted the sandbanks of the river and their numbers proportionately
decreased at the Balaton and the fishponds. The results of 1959 supported all this
in every respect.

In the course of their spring passage the Ruffs (Philomachus pugnax) — similarly
to the Dunlins — had appeared so far exclusively on the Great Plain in greater num-
bers and only during the main passage there had been smaller flocks in Transdanubia.
In autumn the situation used to be more balanced hut even then the large masses
were staying in the eastern half of the country. The observations of 1959 supported
and confirmed these finds perfectly.

During their passage the Herring-Gulls (Larus argentatus) had generally preferred
the larger waters and as such a one the Balaton had been frequented primarily;
depending on the waterlevel also the Danube had had a great role for when the sand-
banks were dry they had been haunted by flocks of even greater numbers than those
at the Balaton. Whenever the flocks at the Balaton consisted of more than 20 speci-
mens, the Herring-Gulls had appeared at the different fishponds in Transdanubia
too. The spring survey in 1959 brought about some change, namely larger numbers
were staymg also on the Great Plain; while the autumn passage was in perfect accor-
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dance with the former ones: on the low-leveled Danube many Herring-Gulls were
staying this time too.

So far we had obtained rather quantitative than oecological data on the Caspian
Tern (Hydroprogne caspia) and we could establish that in the course of their passage
they had visited the Fehérté lake at Szeged most regularly. This find was also con-
firmed by the survey in 1959, when in spring our watchers sighted at the Fehérto
Jake 6, at Apaj 1 and by the Balaton 2 specimens.
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