A SZURKEGEM. A NAGY- ES KISKOCSAG
TAPLALKOZASI OKOLOGIAJA.

[rta: dr. Vasvdari Miklos t

Vasvdari jelen dolgozatat posthumus, igen tiredékes
jegyzeteib6l allitottuk ossze. Iparkodtunk az el6zd dolgo-
zataibol szavait atvenni, és igy szovegbe onteni elgondola-
sait, amiket életében szoval kozolt veliink. Szerk.

Jelen dolgozatomban a fenti harom gémfajt tervszeriien allitottam
egymas mellé. Amidon 1928-ban hozzakezdtem a gémfajok taplalkozasi
okolomajanak kutatasahoz, az anyag elsé attekintése alkalmaval lattam,
hugy tudomanyos okologiai szempontbol a bélombika, pocgém, vorisgém,
bakeso és iistokosgém sokkal valtozatosabb targyu taplalékot fogyaszt,
igy jobban értékelheto dkologiaja is. A kocsag kis szamanal fogva se okoldgiai,
se gazdasagi szempontbol nem tesz szamot, taplalkozasa legkozelebb all a
s7urkegemehez, a sziirkegém viszont ékologiailag a legegyhangubb taplal-
kozast folytatja, és mivel gazdasagilag a legjelentosebb gém, a vilagirodalom-
ban is a ]GUJObl) feldolgozasnak orvend (Collinge, Madon, Moltoni, Ririg,
Verwey stb.). Eletmodban és taplalkozasban a sziirkegém az el6zo  dolgo-
zataimban (Aquila, 1927 —28, p. 342—374 ; 1929 —30, p. 231 —293 ; 1935—
38, p. 556—613; C. R. IX. Congr. Int. Orn, Rouen, 1938, p. 415—42 2)
ismertetett fajok koziil legszorosabban kapesolodik a virosgémeéhez, részben
pedig a bakesohoz, igy a rendszeresség és a fenti elgondolasok inditottak
arra, hogy éppen ezt a legkozérdekiibb fajt hagyjam utoljara.

Sziirkegém (Ardea c.cinerea L.) aleggyakoribb gémiink, és annak
ellenére, hogy a halaszok és a togazdak ahol érik, irtjak, szamuk nincs
fogyatkozoban. Chernel is kifejtette, hogy a sziirkegém elsosorban a ligetes
folvamparti erdok madara (Csallo- és Szigetkiz, Paks-Mohacsi erdék, Tiszai
ligetek sth.), ahol magas fakon fészkel, de fészkel szép szammal a nadasok-
ban is, ahol lehetéleg a rekettyebokrokra rakja fészkét, de sziikséghol az
..avas’’ nadra is raépit (Kisbalaton, Velencei-to stb.) s igy még halastavaink
nadszegélyében is kolt. A Balaton mellett ismert telepe volt Tihanyban,
ahol egy parti hegyvoldalban akacosban telepiilt. 1941-ben azonban minden
kiilonosebb indok nélkiil ez a telep egy nagyobb kornyéki nadasba, a Bozsai-
obolbe huzodott at. A sziirkegém halol fel gmnmjamk koziil 100m'1g15‘1])han
a hegyek kozé. Halaszgato példanyok hegyi patakok mellett a Karpatok
legmagasabb erdo-régioiban is el6fordultak ; maganos parok fészkeltek is
a fenyvesekben Bartfa mellett (Weisz).

A sziirkegém alkalmazkodott legjobban a kulturahoz is. Az épitmények
nem tu]sagnwn zavarjak, a forgalom se, a halastavak létesitése egyenesen
kedvez neki. A sziirkegém a legkevéshbé kotott a vizhez, mert a Téteken
éppen ugy elvadaszgat, mint a mocsaras, nedves foldeken, tavak és folyok
partjan elhalaszgat. Kiilonosen all ez az egérjarasos esztendokre, amikor

23

-



a sziirkegém éppen ugy. mint a golya, csapatosan szallja meg a fertozott
foldeket. Ugvanigy a saskajaras idején is ( Vonoczky—Schenk ). Valamennyi
kutatas azonban azt mutatja, hogy elsésorban a tiszta atlatszo vizben szeret
halaszni. A sziirkegém merev mozdulatlansagban lesi zsakméanyat, amit
azutan gyors csapassal, erds, egyenes csérével megszigonyoz. Ezért halas-
tavakban kartétele jelentés, mert nemesak kisebb halakat szigonyoz meg,
hanem akkorakat is, melyeket mar lenyelni nem tud, csak esérvagassal
sulyosan, sok esetben halalosan megsebez. Ez a kartétel azonban kizardlag
halastavaknal johet szamba, ahol a vizallas sekély.

A sziirkegém jelenlegi allomanya hazankban fel nem becsiilhets, mert
elszorva sok telepe van. FFontosabb telepiilések: Gonyiu (Dunasziget) ; Egyek,
Algy6 (Tisza-artéri erdé); Kisbalaton, Aszofé (nadas, Balaton-vidék) ;
Dinnyés (nadas, Velencei-to) ; Fertérakos (nadas, Ferto-to); Satoralja-
tjhely (Bodrog-artéri erdo) sth. Halastavaink koziil jelentosebb telepiilései
vannak a Hortobagyon, Rétszilason sth. Hangsulyoznom kell, hogy mind-
ezek az adatok csak kiragadott példak.

A sziirkegém termetre a legnagyobb gémiink. Witherby és Niethemmer
szerint szarnya : o 430—470; ¥ 425—460 mm. Sulya Niethammer szerint
1766, 1762 g; Heinroth szerint : 1990 g. Sajat méréseimbo6l (megmaradt
adatok) : 1310, 1437, 1584 g ; szarnyméret : 432, 435, 450 mm. Pdtkai mérésci
alapjan: Jod 1500, 1536, 1630, 1690 g; % ? 1380, 1410 g; & iuv. 1240 g
? iuv. 1156 g.

A megvizsgalt 200 gyomortartalomban a kovetkezoket talaltam :

A szazalékszamok azért nem egyeznek teljesen a népszertisité tabla szazalék-ada-
taival, mivel itt az el6fordulasi esetek szazalékat adjuk. Marpedig egy gvomorban nem-
csak egyféle taplalék talalhato, hanem tébbféle, tehat ha az igy nyert szazalékszamokat
osszegezzilk, akkor 100-on joval felilli alaposszeget kapunk. Hogy a taplalék-eloszlast
ezekbdl a szamokbol korkords abran bemutathassuk, azért a nyert értékeket ismét
100-as alapegység szamra kell atszamitanunk és ebbdl adodik az eltérés.
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R OvAr L EREECES T N L s T s 20(2) 5, 3.9
T [ D s e T S S R 4 . 6 o 205
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Mint a fenti osszeallitasbol kitiinik, a sziirkegém étlapjan a halak allanak
elsé és legfobb helyen. Amint az elébbi dolgozatomban kifejtettem (Aquila,
1935—38. p. 566) a nappali halaszo életmodot folytaté nagyobb, egvenes,
hegyescsérii gémfajok alkati adottsaguknal fogva elsésorban hallal élnek.
A sziirkegém esetében a hal messze feliilmuilja az 6sszes tobbi taplalék elo-
fordulasi esetének szazalékat.
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A német kutatasok eredményeit osszefoglalva Niethammer megalla-
pitja, hogy a sziirkegém taplaléka els6sorban hal. A fiokakat szerinte ugy-
szolvan kizarolag hallal eteti, néha békaval. Niethammer szerint a taplaléka
ezenkiviil kétéltiiekbol, hiillokbdl, vizipocokbol, mezei pocokbol, kisebh
eml6sokbal, néha sok rovarbol ; masodsorban rakokbol, esigakbol, kagylok-
bol, férgekbol, madarfiockakbol és kisebb beteg madarakbol all. Collinge
csak 5 gyomortartalmat vizsgalt, melyekben 619%,-ban talalt halat, 9,59%-
ban kisemldst (vizi- és mezeipocok, vandorpatkany, mezei egér, vakond,
fiatal iirge, nyul, kizonséges és vizicickany, denevér) ; volt tovabba fekete-
rigo, guvat, szarcsafioka, vizityuk, piroslabu canko, tokésréce-pihék, facan-
csirke, hazikacsa-fioka). Jourdain szerint megtamadta a havasi partfutot,
sarszalonkat és fecskét is. A gvomrokban sok a béka, pete és poronty, gote,
férgek, csigak. A halak sorabol a kovetkezo fajokat emeli ki Jourdain az
angol kutatok vizsgalatai alapjan : Cottus, Pleuronectes, Gasterosteus, Esox,
Cyprinus, Leuciscus, Salmo, Thymallus, Anguilla, Pteromyzon. Az angol
kutatok a kovetkezo allatokat talaltdk meg a sziirkegém gyomraban:
kagylok (Unio, Anodonta), vizicsigak, rakok, saskak, filbemaszok, Noto-
necta, Corixa, Trichoptera, Carabidae, Harpalus, Pterostichus, Dytiscus,
Agabus, Colymbetes, Coccinella, Hydrophilus, Aphodius, Geotrupes, Melo-
lontha, Sitona, Hymenoptera, Diptera, Annelida és novényi maradvanyokat.
Moltoni 24 gyomortartalom koziil 11 esetben talalt halat (Anguilla, Esox,
Cyprinus, Cobitis és ismeretlen) ; aproemlost (Arvicola, Neomys, ismeretlen
sz6r) 4 esetben ; békat (Rana esculenta) 6 esetben ; madarat 1 esetben (beteg
Motacilla alba);rovart 10 esetben (Notonecta, Gryllotalpa, Hydrous) ;
kigyot (Tropodinotus) 1 esetben.

Eredményeim tehat Moltoni eredményeivel jol vagnak, de ha akar
az angol, akar a német kutatok eredményeivel vetjik ossze, akkor is ugyan-
azon halfajok fordulnak elé a sziirkegém gyomraban — természetesen a
helyi adottsagokat figyelembevéve, pl. lazac és angolna Angliaban. Ugyan-
csak egyezik az emlosok és hiilllok faji osszetétele és aranyszama is. Vizsga-
lataimbol kiemelkedd az asobéka eléfordulasa, mint mirigyes bori békaé,
holott a tobbi vizsgalat eddig csak simabori békat talalt. A vizibogarak
és vizipoloskak szintén egyenlé aranyban fordulnak elé valamennyi vizsga-
lati anvagban.

Ami a taplalékmennyiséget illeti, a sziirkegém a bakesonal is igénye-
sebb, bar korantsem fogyaszt annyit, mint ahogyan ezt a kézikonyvek
eddig irtak. Heinroth fogsagi megfigyelései szerint a szirkegém 6 napos
fiokajanak napi sziikséglete 56 g, 11 naposé 185 g, 17 naposé 330 g, amely
mennyiség azutan allandosul. Osszevetve a madar sualyaval, Heinroth meg-
allapitja, hogy ezen taplalék '/,-at hasznalja fel a sziirkegém testi gyara-
podasahoz.

Ami a szirkegémet, mint halkartevot illeti, mint a tobbi gém a vad
vizekben, tehat a rendes viszonyok kozt, egvaltalan nem okozhat érdemle-
gesebbb kart. A halastavaknal ellenben nem tagadhato le kartétele, terme-
szetvédelmi szemponthol azonban mindannyiunk szamara siirgeté parancs,
hogy ezt a diszes madarat a lehetéség szerint kiméljik.

A nagykiesag (Egretta a. alba I.) a vorosgémnél is Kisebb,
de nagy és karcsu termetii, hosszu nyaku, hosszu egyenes csorli gém, mely
alakja folytan szintén a nappali halaszathoz alkalmazkodott.

A nagykocsag ma mar természeli ritkasag, melyet a 16946/1912. F. M
sz. 1912 aprilis 26-an kelt rendelet helyezett — mint ilyet — teljes védelem
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ala. Fokozatos fogyatkozasarol 1918-ig Véndczky-Schenk szamolt be. Az
els6 vilaghabori utan hazankban mar csak a Kisbalatonban fészkelt.
Viondezky-Schenk szerint 1921-ben 10 par volt, mely az 6rzés folytan 1924-ig
26 parra szaporodott fel ; 1931-ben azonban ismét 4 parra csokkent szamuk,
1934-ben ismét 16 fészket talalt Warga, az 1940-es magas vizallasos esztendd
sok lecsapolt teriiletre, igy a hires fonyodi Nagy-Berekbe is tjra visszahozta
a vizet, ami lehetéséget nyujtott a kocsagok szétszorodasara. Igy 1945
tavaszan mar bizonytalan volt, hogy fészkelt-e egyaltalan a kocsag a Kis-
balatonban ; 1946-ban is csak 1—2 par koltott, de a szamuk lassan szaporo-
dott és 1949-ben tujra rekordot ért el, kb. 30 par kéltott (Keve).

1936-ban Jourdain megtalalta a nagvkocsag fészkét a Velencei-tavon,
és az allomany 1947-ben valosziniileg 5—6 parra is felszaporodott itt, de
atlag csak 2 par koltott évente.

A Ferto-to magyar oldalan szintén kis szamban koltott allandéan a
kocsag (Breuer), mely 1949-ben valoszinilleg 15—20 parra szaporodott
fel (Pdtkai).

Masutt azonban a nagykocsag koltésérol 1920 ota nem tudunk. Kada
szerint ugyan valoszinii, hogy a fonyodi Nagy-Berekben 1940 utan rend-
szeresen fészkelt ; tovabba Nagy Ldaszlo szerint 1949-ben 2 par a Hortoba-
gyon is megtelepedett.

A nagykocsag kizarolag a nagy nadsiiriiségek ovatos madara, csak
halaszgatni jar ki a nyilt vizek, nagy tavak szegélyére. Taplalékmennyisége
testsulyahoz viszonyitva valoszinilleg egyezik a sziirkegémével. A suly-
mérésem szerint egy fiatal lesovanyodott és elhullva talalt példany sulya
608 g volt. Magnan szerint & 1178 g ; Pdtkai mérése alapjan < iuv. 1680 g

A megvizsgalt gyvomortartalmakban®* a kovetkezo taplalékmaradva-
nyokat talaltam :
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* Szamuk mar meg nem dllapithato, de kb. 20 darab lehetett.
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Vizirovar — Waterinsects ....... 1 + - o

Bovars = INSECI SN it ot e e 3 v - e
Giliszta (?) — Earthworm (?) ....: 1 5 — o
Novény — Vegetable ........u0. 3 > = -
[.otragvaszerid anyag — Matter

lilkce AN ImE] s i i et s e e 1 0 e 35

Amint az adatokbol Kkitiinik, a nagvkocsag a legnagyobb haleve.
Foként a lassi és allo vizek halait fogja, tobbi mpldlelm pedig gerinctelen
vizi allatok sorabol keriil ki. Tehat jelen eredményem se Iozudum nel, se
Niethammer-rel nem all teljesen osszhangban. Amerikai fajtarsa Bent szerint
a mocsarakban ¢és rizsfoldeken vadaszik, ahol halakat, békakat, gyvikokat
kis kigyokat, egereket, vakondot, csigakat, szocskéket, rovarokat és novényi
Ml\'dgn]\cll s/ul ossze. Baynard fiokak oklendésében halakat (étkezésre
nem alkalmasakat), kis békakat, kis kigyokat (vizivipera), tengeri rakokat
¢és rovarokat talalt. Welmore egy kocsag gyomraban ()b‘j{,-h‘m d“dll (tiiesok,
sm(‘slw szitakotd, Orthoptera, Tkis hal, kis bekak) és 4%-ban névényi marad-
vanyokat talalt. Moltoni két gyomortartalomban csaknem kizardlag halat
(Eupomotis, Cyprinus, Tinca) ¢s elenyészoen kevés szért mutatott ki.

Ha tehat a nagvkocsagot a fenti vizsgalat alapjan kellene megitélni,
karosnak kellene tartani. Ezzel szemben a valosag, hogy a nagykocsag mar
kis egvedszama alapjan, valamint azon kuru]men\ 10lvtdn hogy keriili a
Lu]lurat valamint kecses alkata folytan sem okozhat kart, mivel alkata
miatt nagyobb halat zsakmanyolni nem tud. A nyilt, szabad vizeken fogott
halak mennyisége szamba sem johet, és mint a fenti tablazat mutatja, csak
a kisebb fajokat fogdossa, melyeknek semmifcle halgazdasagi jelentésége
sines. A nagykocsag ugyan kéltési idé utan szerte koborol, és a halastavak
mellett is megjelenik, Thosszabb-rovidebb idGt ott tolt, de egyves példanyok
olyan kart nem tehetnek, hogy a kocsagok irtasa akar halastavak mellett
is engedélyezhetd lenne.

A Fkiskicsag (Egretta g. garzetta L.) életmédban lényegesen
eltér nagyobb rokonatol. Elsésorban nem olyan allando faj. Fészkelohelyére
nem tér rendszeresen vissza, igy példaul a Kisbalatonban is csak alkalmi
kolto, sot alkalmi atvonulo faj. Warga szerint 1891 —1934 kozt csak 6 izben
feszkelt 1—2 par. 1935—1944 kozotti idérol biztos adataink nincsenek.
1945 —47 kozt nem koltott ; 1948-ban 4 par, 1949-ben egyszerre kb. 25 par
telepedett meg a I\lqhalatonhan (Keve). A kiskocsag emellett nem a nad-
ban fészkel, mint a nagykocsag, hanem rekettyéken. IEzért nem is olyan
nadasnl\lnn szeret fészkelni mint a nagykocsag, hanem jobban kedveli a
ligeterdoket, mint amilyeneket a Tisza mentén talal. 1941-ben Homoki-
Nagy a Koharyszentlérine melletti akacosban kb. 10—15 parra becsiilte a
fészkelo allomanyt ; 1946-ban szép telepet talalt Nagy Ldaszlo Egyek kor-
nyékén a tiszai flizesekben ; 1947-ben Baslyai Szolnok mellett ugyancsak
artéri erdoben talalta ; 1948-ban Slerbetz Szeged vidékén, Radvdnyi pedig
Abadszalok kozelében bukkant telepeire. 1949 tavasza kiillondsen gazdag
volt kiskocsaghan, amikor szamos helyrol jelentették fészkelését. A Kkis-
kocsag emellett koborabb természetii mint a nagykocsag, és igy a koltési
1d6 utan még tobb helyre szorodik szét. Halaszali modja azonban meglehe-
tosen eg 30/11\ a nagykocsagéval, amennyiben szintén az allo vizek szélén
haldsz,gal. Termete is éppen olyan karcsia. Siulya Patkat szerint: o 496,
517, 540, 542, 580, 614 g; 2 2 490,505, 530 g; 4'd" iuv. 470, 495 g; ¢ iuv. 450

Heinroth szerint 500 g.
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A megvizsgalt gyomortartalmakban* a kovetkezé taplalékmaradvi-
nyokat talaltam :
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A kiskocsag taplalkozasaban igen hasonlé a nagyobb rokonahoz, szin-
tén legfoképpen halevd, azonban a madar termete, finomabb alkata folytan
is halgazdasagilag jelentés halfajok nem fordulnak elé étlapjan. A hal-
gazdasaghan tett alkalmi latogatasai puszta riasztassal is elharithatok.
Csekély szama folytan szintén nem engedheté meg a halgazdasagokban sem
az elejtése. A jelen vizsgalat azt mutatja, hogy a kiskocsag sokkal nagyobb
békaevd, mint a nagykocsag, ami azzal allhat osszefiiggésben, hogy a kis-
kocsag jobban jarja a mocsarakal, jobban latogatja a kisebb ereket, mint
a nagykocsag. 1947 6szén Prof. Manninger G. Adolf példaul megfigyelte,
hogy a Kisbalaton egyik rekettyecsoportjat csaknem 100 kiskocsag szal-
lotta meg napokig, mert a rekettyék kozt kiszarado félben lévé tocsaban
igen nagy szammal szorult be apro hal, és ezeket fogdostak a kocsagok
folytonos le-leroppenéssel.

* Szamuk ma mar meg nem allapithaté, de kb. 40 db. lehetett.



Jourdain szerint a kiskocsag elsosorban apro halakkal €l (Tinca, Cypri-
nus, Cobitis, Eupomotis), kis kigyokkal, kecskebékaval, gyikokkal, férgek-
kel, alacsonyabbrendii rakokkal (Apos), vizicsigakkal, Odonata-larvakkal,
vizipoloskakkal és vizibogarak larvaival. Ugyanezt mondja Niethammer is.
Moltoni 8 gyomortartalmat vizsgalt, melyben 3 izben talalt halat (Amiurus),
egyszer békal, 4 izben Notonectida-t, I izben rakot (Palaemonetes) ; egyszer
Gammarust (nagy mennyiségbhen), 1 izben Odonata-larvat, 1 izben bogar-
¢s 1 izben rovar-maradvanyokat. Bent osszeallitasaban amerikai fajrokona
taplalkozasaban felting, hogy csak Audubon emliti, hogy félsosvizekben
halaszik apro halakat. A tobbi szerzé, mint Wilson, Welmore azonban nem
talalt gyomraban halat, hanem elsésorban rovarokat, féként szocskéket,
azutan kis békakat, kis kigvokat és gyikokat, tovabba félsosvizi rakokat.
Wetmore megemliti, hogy tobbizben a szaraz legeloket is meglatogatja.
Ugyanez a helyzet a kiskocsag délfranciaorszagi telepein is, amint ezt sok
szerzo mar megemlitette, és tobbek kozt Keve is megfigyelhette a Camargue-
ben, hogy a viztdl tavolesé homoki sz6lok kozt fekvo fenyvesben fészkeltek
a kiskocesagok, melyek a lagunak szélére jartak taplalék utan, vagy a lege-
lész6 szarvasmarhakat kovették és a marhak hatara is szallottak, amint
ezt a kiskocsag kozeli rokona a pasztorgém (Bubulcusi. ibis L.)
teszi, amitol ez a faj nevét is nyerte.

Osszefoglalva tehat nyole gémfajunkon végzett vizsgalatom eredmé-
nyét, elészor is utalnom kell a roueni Madartani Kongresszus jelentésében
kozolt abramra (p. 417), melyen aszerint csoportositottam az addig vizsgalt
ot fajt, hogy taplalkozasuk szerint hegyan allanak egymashoz legkozelebb,
¢s amint ott bemutattam, egy érdekes kort kaptam : kiindulasom a voros-
gém taplalkozasa volt, most beleillesztve a sziirkegém, a nagy- ¢és kiskocsag
taplalkozasat is, azt kell latnunk, hogy a négy nagy nappali életmodot foly-
tato gém taplalkozasa meglehetosen egvezik. A legnagyobb halevék a
kocsagok, melyek leginkabb a vizhez kotottek. A halgazdasag szempontja-
hol ezek a fajok ritkasaguk folytan nem jonnek szamba, tovabba azon
koriilmény folytan sem, hogy a kocsagok finom termetiik miatt nem képe-
sek nagyobb halak fogasara. A kiskocsag némileg kiesik a négyesbol,
amennyiben mint kisebb vizeinknél halaszo gém, béka- és rovarfogyaszto
is, és igy az ¢jjel halaszgato bakesoval és a teljesen mocsari életet ¢élo, ugyan-
csak foleg ¢jjel vadaszo bolombika taplalkozasahoz kozeledik. A feliiletes
szemlélet alapjan azt kellene varnunk, hogy a sziirkegém a legnagyobb
halasz. Ezzel szemben a sziirkegém (200 gyomortartalom) 100 %;-ra atszami-
tott értékii 40,19, halzsakmanya mellett a vorosgém haltaplaléka (113
gvomortartalom) 56,39%,. Kz annak a kovetkezménye, hogy a vorosgém
sokkal inkabb a vizhez, a mocsarhoz kotott, mint a szirkegém, amely a
rétekre is rendszeresen Kijar egerészni, ¢és ezért a vorosgém viszonylagos
6,39,-0s aproemlos taplaléka mellett a sziirkegémé 14,59, Mivel a sziirke-
gém nedves réteken szeret vadaszgatni mint a golya, a béka-taplaléka is
20,39%,, szemben a vorosgém 10,89,-aval. Viszont a vorosgém mocsari faj
lévén, a vizibogarak és larvaik szazaléka taplalkozasaban 26,69, mig a
nagyobb falatra vadaszo sziirkegémeé 25,19,. A tovabbiakban még az lenne
varhato, hogy termete ¢s életmodja folytan is a bakeso nem olyan elenyészo
mennyiséghen fogjon egeret, hanem a sziirkegémhez hasonlitson jobban a
taplalkozasi gorbéje. Lehetséges, hogy a vizsgall 114 gvomortartalom csak
véletlen folytan nem mutatja ezt a képet, de ha okat kell adnunk, talan
abban kell keresniink, hogy a bakeso foleg éjjeli vadaszatot folytat, de
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akkor a vizparton jar. Ejszaka nem huizhat ki a foldekre a golyak és sziirke-
gémek kozé, mint ahogyan nappal gyakorta megfigyelhet6, mivel ezek a
fajok ilyenkor alszanak, és tomegiik nem gyakorol vonzo hatast a vadaszatra
szallo bakcesokra. Tehat ezzel magyarazhato, hogv a bakeso tobb békat
fog, mint emldst. A kiovetkezé harom faj, sorrendben a bolombika, pocgém
és iistokosgém kimondottan mocsari fajok és mint nagyobb termetii allatoké
taplalékuk zome : a bolombikaé a béka, mig a masik kettéé a vizi rovar-
vilaghol keriil ki.

Tanulmany-sorozatomat azzal a gondolattal kell befejeznem, hogy
ramutassak, mekkora a gémek jelentosége a biologiai egyensily fenntarta-
saban; ra kell mutatnom, hogy mezigazdasagi szempontbol, féleg egér-
jarasos években, a gémek szerepe is jelentés a karok lekiizdésében ; hang-
stlyoznom kell, hOU\ mint természeti emlékek a kocsag és ustokocgem tor-
vényesen vedett 13]0]\ de valamennyi gém disze a tajnak. Ami az ¢érem
masik oldalat illeti, kartételrdl csakis a sziirke- és vorosgémnél, valamint a
bakesonal lehet szo, azonban ezeknek is esak a halastavaknal, tehat a vada-
szati rendelet modot nyajt az elleniik valo védekezésre, amivel reméljik, a
halgazdak nem fognak visszaélni.
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FOOD-ECOLOGY OF THE COMMON HERON, THE GREAT WHITE EGRET
AND THE LITTLE-EGRET*

By Dr. Miklos Vasvari

In this paper I have placed the above three species of Herons methodic-
ally beside each other. When I started to work on the food-ecology of the
Heron species in 1928, it became clear to me at the material’s first super-
vision, that from the scientific ecological point of view the food of the
Bittern, the Little Bittern, the Purple Heron, the Night Heron and the
Squacco Heron wvaries to a far greater extent and thus their ecology may
be better valued. Being a rare bird, the Great White Egret has not much
importance neither from ecological, nor from economical point of view and
its Tood is most similar to that of the Common Heron, which in turn has
ecologically the most monotonous diet. As this latter species is of greatest
economic importance of all Herons, it has been mostly dealt with in world-
literature (Collinge, Madon, Moltoni, Ririg, Verwey etc.). In life-habits
and feeding the Common Heron stands closest to the Purple IHeron and
partly to the Night-Heron among all species dealt with in my former papers
(Aquila, 1927—28, p. 342—374; 1929—30, p. 231—293; 1935—38, p.
2096—613 ; C. R. IX. Congr. Int. Orn., Rouen, 1938, p. 415—422) and thus
because of systemacy and the above conceptions just this species of greatest
common concern is treated last.

The Common Heron (Ardea c¢. cinerea L.)is our most common
Heron and though pursued by fishermen and especially near fishponds, its
number does not decrease. Chernel already pointed out that the Common
Heron is a nesting bird primarily typical to woodlands near great rivers
(Csallokoz and Szigetkoz, forests between Paks and Mohacs, woods along
the Tisza), where it nests on high trees. But it also nests in numbers in reed-

* This paper has been compiled from Vasvari's very fragmentary posthumus notes.
It has been tried to take over the words he had used in his former papers and thus
to draw up his conceptions he had told us during his life.
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beds, where it builds its nest on willow-bushes, if possible, but if no other
nestingsite is available, also on broken reed left from previous years (Kis-
balaton, lake-Velence, etc.). Thus it is even found breeding in the reed
bordering our fish-ponds. At Lake Balaton there was a colony at Tihany
in a wood of acacia-trees on a hill-slope near the shore. In 1941 this colony
moved to a greater reed-bed in the vicinity (bay of Bozsa) without any
particular cause. From all our Herons the Great Heron penetrates up
highest into the mountains. Fishing specimen have occurred near mountain-
streams in the highest forest-regions of the Carpathians; single pairs have
even nested in pine-forests near Bartfa (Weisz).

The present number of breeding pairs cannot be accurately estimated
as many colonies are scattered all over the country. There are bigger colo-
nies, e. g.: Gonyii (Danube-island) ; Egyek, ; Algyé (forest in inundation-
area of the Tisza); Kisbalaton, Asz6to (reed-beds, lLake Balaton area);
Dinnyés (reed-bed, I.ake Velence); Fertorakos (reed-bed, lLake Ferto);
Satoraljatujhely (forest in inundation-area near the Bodrog). It also breeds
in larger colonies at the fish-ponds at Hortobagy, Rétszilas, etc. It must
be emphazised that all these records are but chosen examples.

The Common Heron has the largest size of all our Herons. According
to Witherby and Niethammer the wing measures : # 430—470; 2 425—460
mm. Weight according to Niethammer 1766, 1762 g ; according to Heinroth
1990 gr. From my own weighings and measurings (records left) : 1310, 1437,
1584 g lenght of wing: 432, 435, 450 mm. Patkai’s weighings: ¢+ 1500,
1536, 1630, 1690 g; ¢ ¢ 1380, 1410; & iuv. 1240 g; ¢ iuv. 1136 gr.

I found in 200 stomach-contents*: See list in the Hungarian text.

As may be seen, my results do well correspond with Moltoni’s, but if
compared with those of either British or German scientist, the same species
of fish occur in stomachs of Common Herons — the local circumstances have
to be borne in mind of course, e. g. salmon and eel in Britain. The propor-
tional number and composition of species also matches in case of mammals
and reptiles. A valuable result of my researches is the occurrence of Pelo-
bates fuscus, a frog with glandular skin, whereas other research has only
found smooth-skinned lrogs so far. Water-beetles and water-bugs also occur
in even proportions in all research-material.

Concerning the amount of food, the Common Heron requires more
than even the Night-Heron, though it consumes far less than has been
stated by handbooks up till now. According to Heinroth’s records from birds
in captivity the young Common Heron at an age of 6 days required 56 gr,
at 11 days 185 gr, at 17 days 330 gr. This quantlt\' then remains constant.
Compared with the weight of the bird, Heinroth stated that 1/3 of this food
is used to increase weight.

The Great White Lqret (Egretta a. alba L.) is still smaller than
the Purple Heron, but has a tall and slender figure, long neck and a long,
straight bill, which because of its shape is r1dapled to flshlnd in daylight.

* These percentage figures do not quite match with the percentage shown on
the plate demonstrating the diet of this bird, as here the percents of occurrences
are given. As in one stomach not only one kind of food is found, but different kinds,
thus if the percentage-figures thus completed are summed up, the total will be far
higher than 100. To be able to sow in sectors of a circle the percentage of various
ingredients of food calculated from these figures, they must again be reduced to the
1C0-unit. Hence the difference betwen the percentage figures.
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The Great White Egret has nowadays become a rarity and therefore
has been placed under perfect protection by decree No. 16946/1912. F. M.,
dated 26th April 1912. Véndéczky-Schenk has given an account of its gradual
decrease till 1918. After World War I. Kisbalaton was its only nesting
place in this country. According to Véndczky-Schenk 10 pairs nested there
in 1921, which number increased to 26 in 1924 as a result of protection ;
their number again decreased to 4 pairs in 1931, but in 1934 Warga found
again 16 nests : the very wet year 1940 brought back water to many drained
areas, thus to the famous \agv Berek near I ‘onyod, so that the Great White
Herons could scatter. Thus by spring 1945 it became uncertain, whether
the bird did nest at Kisbalaton at all; also in 1946 only 1-—2 pairs bred,
but their number slowly increased until it reached a record in 1949, when
as many as about 30 pairs nested (Keve).

In 1936 Jourdain found its nest at Lake Velence and their number
presumably increased to 5—6 pairs by 1947, but on the average only 2
pairs nested annually.

In the Hungarian side of Lake Ferté the bird also regularly nested in
mall numbers (Breuer) and increased in 1949 to probably 15—20 pairs
( Pdtkai ).

There are no records, though, of its nesting in other places since 1920.
According to Kada it is probable that it reg,uhrlv nested in the Nagy Berek
near Fonyod ; Nagy Laszlo states that 2 pairs came to breed to Hortobagy
in 1949.

The Great White Heron is a cautious bird of large reedbeds only. and
only leaves them to go fishing to open waters and shores of great lakes.
The amount of food taken compared to its weight probably equals to that
ot the Common Heron. A young, thin specimen found dead weighed accor-
ding to my notes 608 gr. According to Magnan a = weighed 1178 gr ; Patkai
weighed a & iuv 1680 gr.

I found in examined stomach-contents the following remainders
of food :*

See table in Hungarian text.

As might be seen from the records, the Great White Igret is the
greatest fish-eater. It mostly catches fish from slow or standing waters:
and its prey other than fish mostly consists of invertebrates living in water.
Thus my above result does not quite correspond with those of Jourdain
and Niethammer. According to Bent, its American relative hunts in swamps
and rice-fields, where it gathers fishes, frogs, lizzards, small snakes, mice,
moles, snails, grasshoppers, insects and vegetable matter. Baynard found
im heavings of young birds : fishes (non edible species), small frogs, small
snakes (wuer-\'lper). sea-crabs and insects. Wefmore found in the stomach
of one bird 96 percent animal (locust, grasshopper, dragon-fly, Orthoptera,
small fish, small frogs) and 4 percent Veé,(,['ll)le remainders. Moltoni records
almost e\duslvolv fishes (Eupomotis, Cyprinus, Tinca) and insignificantly
little hair in two stomach-contents.

The Little Egret’s (Egretta g. garzetta L.) life-habits do
essentially differ from those of its larger relative. Firstly it is not so faithful
to its breeding-grounds, whereto it “does not regularly return. Thus it is

*Their exact number cannot be determined any more but it might have been
about 20.
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only an irregular nesting bird at Kisbalaton, even first migrating through.
According to W arga 1 or 2 pairs only nested in 6 vears hel\wcn 1891 and
1934. We have no reliable records from 1934 till 1944 from there. It did
not nest from 1945 till 1948, when 4 pairs nested, then in 1949 as many as
about 25 pairs established a colony at Kisbalaton. Besides, the Little Egret
does not nest in reed as does the Great White Egret, but on low willow-
bushes (osier). Therefore it does not prefer these wast reed-beds, as the
latter, but rather copsy woodlands as those found along the Tisza. In 1941
Homoki-Nagy estimated 10—15 pairs breeding in an acacia-wood near
Koharyszentlorine, in 1946 Laszlo Nagy foun(l a numerous colony in the
willow-woods near the Tisza close to Egyek ; in 1947 Bdslyai found it nesting
in the vicinity of Szolnok in a wood in inundaliml—area too, in 1948 colonies
were discovered by Sterbelz near Szeged and by Radvdnyi near Abadszalok.
In spring of the year 1949 extremely numerous breeding pairs were reported
from many places. Moreover the Little Egret strays far more than the Great
White Egret and therefore scatters to more places after the breeding-season.
But its fishing method rather resembles to that of the Great White Iigret,
as it prefers tishing along shores of standing waters. Its figure is just as
slender. Weight according to Pdtkai : & 496, 517, 540, 542, 580, 614 gr;
? 2 490, 505, 530; < iuv. 470, 495 gr; ? iuv. 450 gr; according to Hein-
roth 500 gr.

I found the following food-remainders in examined stomach-contents :*
See table in Hungarian text.

The food of the Little Egret is very similar to the one of its larger rela-
tive, feeding mostly on fish too, although, because of this bird’s figure,
more slender body structure, fish which are important to fish-pound manag-
ement do no occur in its diet. Their occasional visits to fish-ponds may
easily be averted just by disquieting them. Because of its scarcity, shooting
may not be allowed even at fish-ponds. This research shows that this bird
feeds far more on frogs than the Great White Egret, which might be connected
with its preference for swamps and streamlets. Prof Adolf G. Manninger
e. g. reports to have watched about 100 birds to haunt a little patch of
osiers in Kisbalaton, because near by there was a drying pool swarming
with small fish that were caught by the birds again and again settling there.
Summing up the result of my investigations on our eight species of Herons,
I must at first refer to my diagram published in the Proceedings of the
Ornithological Congress at Rouen (p. 417) on which the up till then inves-
tigated five species were grouped according to their proximity regarding
their food. As it is shown there, the result was an interesting circle : I started
with the food of the Purple Heron, and now that after this food-investigat-
ion of the Common Heron, the Great White Egret and the Little Egret
have been adjusted into this circle, it is obvious that the food of the four
Heron species of daylight-habits is rather similar. The Egrets, which are
mostly bound to water, eat the most fish. From the point of fishpond-
management, these species may be neglected because of their scarcity and
also as because of their slender figure they are not able to catch bigger fish.
The little Egret slightly differs from the other three species though, as
it prefers to fish in smaller waters and thus feeds on frogs and insects too.
Therefore its diet comes nearer to the one of the Night Heron, fishing mostly

*Their exact number cannot be stated any more, but it might have been about 40.
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at night-time and to the Bittern’s, which always lives in swamps and also
hshes mostly at night. On a superficial survey the Common Heron would
scem to feed most hsh But compared to the 40.1 per cent — converted
into 100 percent — fish in its diet (200 stomach-contents), the Purple Heron’s
diet consists of 56.3 per cent fish (113 stomach contents). This follows from
the Purple Heron’s preference for water and swamp, whereas the Common
Heron regularly feeds on mice in meadows. Thus the Purple Heron’s food
consists of 6.3 per cent and the Common Heron's of 14.5 per cent small
mammals. As to the Common Heron — just like the stork — likes to feed
in wel meadows, its diet shows 20,3 per cent frogs whereas the one of the
Purple Heron only 10,8 per cent frogs. But as the Purple Heron is a species
living in swamps, the percentage of water-beetles and their larvae consumed
amounts to 26,6, contrary to the Common Heron’s diet with 25,1 per cent,
as this bird likes to feed on larger animals. Going further, it could be pre-
sumed, that because of its similar figure and hieluﬂnlb the Night-Heron
would feed on mice more than the extremely little it really does, and that
its food would be more alike to the Common Heron’s. It is possible though,
that only by chance does the research on 114 stomach-contents not show
this picture, but the cause of this may possibly be searched in the circum-
stance, that the Night-Heron mortly feeds at night, but then near the edge
of waters. At night it cannot go out to the fields to join the Storks and
Common Herons, as it often may be seen doing in day-time, as these species
sleep at night and their flocks do not attract the Night Herons flying to
feeding grounds. It might thus be explained that the Night Heron feeds
more on frogs than on mammals. The next three species, in succession the
Bittern, the Little Bittern and Squacco Heron are pronounced swamp-
species and thus the greatest part of their food consists in case of the
Bittern, a larger bird, of frogs, whereas of water insects in case of the other
two species.

I have to finish the series of my researches pointing out what a great
importance the Herons have in preserving the biological balance ; I must
point out too, that from agricultural point of view the Herons are of great
importance in reducing damaﬂe especially in years when mice are abundant.
It must be stressed that the Lglels and Squacco Heron are legally protected
because of their rarity and that all the Herons are ornaments to the
country side. Looking at the other side of the picture, of their being harmful
may be only spoken of the Common Heron, Purple Heron and Night Heron,
but even these may only cause damage near fishponds, where shoolmﬁ-laws
allow defence against them. It is hope(l though, that fishpond-managers
will take no advantage thereof.

JKONIOrus MUTaHMA cepoi uanau, Gonbwor OenoOM wanaw
M Majou OesOW UANIH

Aptop : Bawsapu Muraou

B nacTosieii ctaThe aBTOp NIaHOBO conocTaBua Tpu Buaa uansn. Korpa B 1928 roay
OH MPUCTYNUII K U3YyYeHI0 9KOJIOTHH NITaHHsl BUAOB LA, TO TPH [epPBOM OCMOTpe MaTe-
puajia oH 3ameTisi, uTo 00JblIas BbiNb, Majasl Bhilb, PLXKasi Yyenypa, KBaKBa I elTad
yenypa € TOYKH 3peHus nHayyuoif asxonorum ynoTpednsioT 0O0jiee pasHOPOIHYIO THILY,
MNO9TOMY H Jierye HNX OLEHHUTH. [To nutannw nauboiee CXOJHbI Cepas Harjisgd v asa BHja
Oenoii nanuu. C apyroil cTOpoHbl, NUTaHHe CepOH UAnIM A0BOJLHO yXe H3BECTHO U3
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MHOCTPaHHOH nuTepaTyphl, Oenas Hannsg uMeeT NO CBOeii YHMCIEHHOCTH € YKOHOMHYECKOMH
TOUKN 3peHus Mewbllee 3Hauvenue. IMoaTomy aBTOp 00Cy)KAeHMe SKOIOTHM ITHX BHAOB
OCTaBHJI HA MOC/IEJHI00 Ouepe/lb.

Cepas yanaa (Ardea cinerea L.) — oOnikHoBenHedmuii Buj nanian 8 Beurpuu
1, HECMOTPS HA TO, uTO pbidaKi X NcTpedIsII0T, YHCIEHHOCTb 11X He yMeHbluaeTcsl. [aBHbIM
00pa3oM OHA THE3AUTCHA KOJOHMSAMM B noiiMennbix jecax INpuaynaiimmunm u Ilpurtucess, no
FHE3JMTCH TOXe 1 B Takux 00JbIIMX TPOCTHMKAX Haulei cTpanbl, Kak B Manom BanaTtone,
Ha o3epax PepTé u Beneunuemn, a Tak)Ke B TPOCTHMKAX HEKOTODPLIX PLIDOBOAHLIX NMPYJOB.
Opna BCTpeuaeTcsl OJIHAKOBO HA HM3MEHHOCTSX W B FOPHLIX pailionax, XOTs B TOcCiejHeM
MecTe TOJIbKO crnopaauuno. MvewTes n necuoie koonun. Kak nanias nandoasuynx pasmepos,
SABASIeTCA Take M HauOouabmuM notpebuTenem puib. B Benrepckom TexcTe NpHBOASTCS
paamepb! cepoif nanmin. B Tabauue npusejentl AaHHble 110 aHajin3dy COAepiKaHusl Keayaka,
COMOCTABJIEHHbIE C pedybTaTaMil MHOCTPAHHBLIX HCCIIe0BAHMMH.

Mo ctany K cepoii nansue 6xmke Becero Oosbwas Oenast nanast (E gretta alba L.).
SIBASIIONLASICS B HACTOSIIEE BpeMsl eCTeCTBeHHOH pearkocThio 1 B Benrpuu. Bee xe B 40BOILHO
nopsI0uHOM yiicie rue3auress B Manom banatone, nmeeT konouuio Ha o3epe depTé, a 1—2
napel BLIBOASAT 1 Ha o3epe Belenuen. YncieHHOCTL NOroiosbs namensiercst, a ¢ 1949 ropaa
OTMEUaeTCsl Paj0CTHOE yBeIuueHHe MOroJoBbi. JIKOHOMUYECKOe ee 3Hayenue HebobIOE,
BBIAY HeD0O0abIOH ulCcIeHHOCTH, NPH TOM fABIsieTcss nrTuueif, naberawweil KyiabTypbl. B
BEHIEPCKOM TeKCTe, B CPAaBHEHWH C JAAHHLIMH MHOCTPAHHLIX lCC/Ie0BaHuH, NpUBOAATCSH
AaHHBIE Pa3MepoOB N pPe3yibTaThl N0 AHAIN3Y NHTAHMSA.

M3 Tpex BMIOB Lanuii, no cTany MeHblle Bcex Manas Oenast nanisi, Tak Ha3biBaemasi
puenypa-uyxjaa™“ (Egretta garzetta L.). Cnoco® »Kusuu J0BOJILHO CXOAHBIH €O
crocoboM xu3nu Oosabmoi Oenoif nanau. Ho, M Tak Kak yaue noceugaeT MeJjKue BOAbI,
yem Oosbimas Genast naniist, ona sBasieTcst Oonplum asarymrosgom. B Beurpuu Tosxe sigiis-
€TCH NaMSITHHKOM 10 OXpaHe NPUPOAb U HAaXoauTces noj oxpanoif. o cnocody »u3uu oHa
pasnuuaercs ot Oosbiioii Genoif manin B TOM, uTO BO Bpemsi uHkyDauuu oHa mnoceuae
noiimMeHHble jeca, 1oaToMy HauOOIIblMe KOJIOHHM OHA BCTPeYawTCsl B NOHMEHHBLIX Jlecax
MpuTicens. C 1949 ropa norosoBbe Manoii Oenoi nanan ysenuyusaetcsi. Haxe B Maliom
Banatone, ona rpe He kaabli roj BoiBoauia, ¢ 1949 rona manas Genas nanisi crtana cuc-
TeMaTHUEeCKY BBIBOAUTL. Tak, Hanpumep, B 1949 rogy nHkyOupylomux nTull HACYHTHIBAI0ChH
Ha 25 nap. Bo Bpemst ocentell KOUEBKM OHA MHOT1a NOSIBIISIETCSI CTAsIMU 110 €10 ros108. Oanako
nosiBjeHe M HHKyDalus 3TOro BHMAA JA0BOJbLHO pancoguyeckue. Jlanuvie no pasmepy u
pe3yibTaThl 10 aHAJIHU3Y CO/lePXKAHUS KeTyAKa, B CONOCTABIEHIN ¢ AaHHBIMH HHOCTPAHHBIX
HccleJOBaHui, NpuBeJeHbl B BEHFEPCKOM TeKCTe.

CnepoBaTelbHO, NPH CBOJIKEe Pe3y.bTATOB MCCieA0BaHUil, NpoBeJeHHbIX HA 8 BHUaX
uanan B Benrpuy, aBTOp B mnepByW OYepe/lb CCHIJIAETCSH HA PHCYHOK, Ony0.1MKOBaHHBIHA
B Tpyaax Kourpecca Opuutonoruit B Pyaune (ctp. 417). Ha pucynke aBTOp Crpynnuposal
1cce0Baluble 10 cuX nop 5 BuaoB. B ocHOBy rpynnupoBKH BXoAu1a 01u30CTL BHIOB
1m0 nuranno. M3 9Toif TpynnupoBKH, KakK 9TO NOKAa3aHO HA PHCYHKE, MOJYYHIICH HHTEpeC, .
Hblll Kpyr. McxXoaubiM NyHKTOM SIBJISizIoch nuTanue pebkeii uenypsl (Ardea purpurea
L.). BkinajgeiBast B 3TOT Kpyr nuTanue cepoii nanau, 6oabmoii Hem0if nanan n manoi Oenoi
LA, MBI HAXO0/1HM, UTO NI TaHKe YeThipeX BU/OB LMy, NPOBOAAINX AHeBHOI 00pas »usHit,
I0BOJILHO CXOAHO. Belble uanin, BBHAY MX PeJAKOCTH, € TOUKH 3peHus pbiOHOro xo3siiicTsa
He yuuThiBapTcsl. Kpome TOro, He yuyuTbiBalTCs OHM M BCIeACTBHE TOHKOH KOHCTHTYLIH,
Aenawmieii Mx HecnocoOHBLIMK A7 10BIM Oonpuiix puid. Manas Oenasg uanias HECKOJIbKO
BLINajgaeT M3 UYeTBePKH, NOCKOIbKY OHA JTOBUT HA MeJIKMX BOAAX U 103TOMy SIBIsieTCS JIsi-
ryiko- u Hacexomosigom. CiegoBaTe.ibHO, OHa cOJMMKaeTCsl K NMUTAHHI0 KBaKBbl, Beayuleii,
noaHoCcThI0 0010 THEITT 00pa3 »ku3ui, U K nuTannio 00JbMOH BbilM, r1aBHLIM 00pa30M 0X0TSH-
nieiicst Houbl. Ha ocHOBanMM NMOBEPXHOCTHOTO OCMOTpAa 0)KHgajoch Obl, UTO cepass Harish
— 310 camblii Goabmoii peiGoaos. Ho, B To Bpemsi kax AoOGbiya puibbl cepoit uanm (npu
cofepxanun xeayaka B 200) cocrasasier 40,19, To numa pebkeii yenypol poibamu (npu
cofilepxanun sxeayarka B 113) cocraBisier 56,39,. 910 siBisieTCs1 nociejCTBUEM TOrO, 4TO
puiiast yenypa ropasjo Oonplue npussisana Kk Boge 1 00;0Ty. B To e Bpemsi cepasi uanis
noceuaeT U Jyra gias 10Bau mbinei. Tpu 14,59 numu cepoii Hanjin MaJlbiMi MIEKONUTal0=
LHMH, 9TOT BH/ NUILIK y PhDKeil yenypbl cocTaplisieT Beero auub 6,39%,. Tlogodubim 06pasonm,
NUIma cepoif naniu asrymkamin cocrasiasier 20,39, a y pobKeli Yyenypol oHa JOXOAUT JHIIbL
no 10,89,. Beupy Toro, uto puixasi yenypa spisercst 60710THOH nTHled, TO 11 COOTHOIEHHE
BOJIHEIX HACEKOMBEIX 1 UX JIMUMHOK B nyme ee coctabiasieT 26,69, a B nuue cepoii unaruiu,
oxoTsiuelicst na Gonpuryo go6wuy, e 25,19,. B panbueiimem MoxHO 0bU10 Obl 03KHAATD,
YTO N0 CTaHy U 10 crnocofy Ku3Hu K BaKBa JIOBUT Gonplue Muilleii 1 KpuBas ee nuTanus osee
npulimxkeHHasi KO KpuBoif mnuTanus cepoii manau. PacxoxieHue Meay HUMH NpoHC-
XOAUT OT TOr0, 4YTO KBAaKBa, XOTH M [HEM BbUleTaeT Cpeall CephIX Laresib H aUCTOB 0XO0-
THUTLCS! Ha Jiyra, Bce e oHa XxoauT Ooabuledl yaciblo HOUbM0 3a numled, KOrja Ha Iyrax
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HeT Laresb Il AUCTOB, T. €. He NPHBJIEKANT ee 11 OHa CBODOAHO JIETUT K Bojam, rge 0oL-
meil yacTbio J0BUT Jsrywek. [lociaedyiomie TPt BHAA : Bbillb, Majas Bbillb 1 Ke.Tas
yerypa siBHO sABiIsiioTCH 000 THbIMU nTHuami. MTak, Goiblias yacTh muum y BbITTH, Kak
Goablieil N0 CcTaHy NTHIBL, COCTOUT U3 JIACYUIEK, V APYTHX ABYX BUAOB U3 BOAHBIX
HACEKOMBIX.

Cepiio CTyauii aBTOp 3aKanYIBAET € TOIl MbIC/IbI0, YTO HO yKa3blBaeT HA POJIb Lalelb
B cOXpaHeHiil OHOJOTHYECKOr0 pPaBHOBECHS. HyIXKHO OTMETHTD, UTO CeAbCKOXO03AiCTBEHHOE
3nauenye 1x 00JbIIOe, 0COOEHHO B r0/ibl MACCOBOTO NMOSABIEHUS Mbllleil i capanuu, B npej-
oTBpawennil nospex aenuii. MoguepkuBaeT eue aBTop, YTo Desible LANIN 1 eTasd Yenypa
ABJIAWTCH €CTeCTBEHHBLIM MaMSITHHKOM 1 HAXOASITCS M0J OXpanoii, Kpome TOro, uaniu
ABAA0TCH yKpalenieM Beero ganamadra. O Bpegax MOMHO FOBOPUTL TOJbKO y cepoii
HANIN M pubkeil yenypol, PaBHO Kak 1 y KBakpbl. HO OHlI MOryT BLI3BATL Bpej TOJIBKO B
pLIfOJIOBHLIX MPYAAX ; N03TOMY 3aKOH If 1aeT BO3MOWKHOCTL BOPOTHLCA ¢ X BPEA0HOUIEIIeM.
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