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AZ ERDELYI MUZEUM-EGYESULET

53.RENDES EVI KOZGYULESET

1011 MARCZIUS 26-AN D. E. /211 ORAKOR TART]JA

AZ EGYETEM DISZTERMEBEN (KOZPONTI EPULET, Il. EMELET.)

TARGYSOROZAT :

1. Eln6ki megnyito.
2. Jelentés:
a) az egyesiilet 1010. évi miikddésérél,
b) az 1910. évi szamadasok megvizsgalasarol, .
¢) a gylijtemények (konyvtir, érem- és régiségtar, allattdr, novény-
tar, asvanytar) allapotérdl és megvizsgalisirol,
d) a szakosztalyok 1910. évi miikidésérdl.
3. Az 1911. évi koltségvetés megallapitasa.
4. Dr. Kovécs Istvan osztlyarchaeologus és Boga Lajos allat-
tari Orsegéd megerdsitése allasaikban.
5. Dr. Lechner Karoly elbadasa: Az emlékezésrol.
6. Valasztasok :
a) f6titkar, pénztiros, ellendr, iigyész és titkar.
b) 7 valasztméanyi tag.™)
7. A boles., nyelv- és tort. tud. szakosztaly inditvanya valaszt-
manyi tagjai szdmanak f6lemelése targyaban.
8. Inditvinyok.*™)

A KOZGYULES NYILVANOS.

*) Az alapszabélyok 40. §-a értelmében kilépnek: Dr. gr. Bdnffy Mik-
16s, dr. Giddfalvy Istvan, dr. Hirschler Jézsel, Kenessey Béla, br. Mannsberg
Sandor, Mdrki Sandor. A kilépek tjra valaszthatok, — Bettltendd lemondas
és elhaldlozas folytdn még ndgy véilasztminyi tag helye.

**y A kozgyiilés elé szant inditvinyokat legalabb egy héttel a kozgyiilés
el6tt irdsban kell benyiijtani az elntkséghez. (Ugyrend 8. §., 38. pont.)

Az alapszabély 54-—55. §§ szerint a kozgyiilésen szavazati joguk van az
igazgatd, alapitd és rendes tagoknak. s






A vaélasztmany jelentése az egyesiilet 1910,
évi mikodésérdl.

Tisztelt Kozgyfilés !

Alapszabaélyaink a fotitkar feladatava teszik, hogy az egyestilet
miikbdésérol a kozgyiilésnek jelentést tegyen. Mid6n ennek a
kotelességnek eleget teszek, elsé sorban meg kell emlékeznem
igen tisztelt el6domrél, dr. Schilling Lajosrdl, aki az 1906-iki 1ijja-
alakulasiol a legnagyobb buzgdsaggal, kdzmegelégedésre toltotte
be a f6titkar szép, de terhes munkakodrét. Tavaly, midén egyesiile-
tiink 50 éves jubileumat is megilinnepelte és az érdemes fotitkar
begyakorolt munkatarsakat érzett maga koriil, tobbé nem tudta
egyesiiletiink véalasztmanya 6t maradéasra birni. Igy vetette a sors
jelentéstevot a fotitkari székbe.

A torténelmi hiiség okaért ugyanis meg kell emlitenem, hogy
a mi sajatsagos viszonyaink kozdtt nem kereshetjitk a [otitkari
diszes és culturdlis élefiinkben szamottevd foglalkozést jelentd
allast, mert ez a mi nagyon is concentrlt munkakodriink mellett
egyéb fontos taniigyi, tudomanyos és muzedlis foglalkozasoktdl
von el benniinket. De valasztmanyunk bolcs belatdsa és a koz-
gylilés bizalma parancs rank nézve, amelynek teljesitése el6l kitérni
nem akarunk.

A valasztmanyi tagokra nézve is tobb lényeges valtozast kell
feljegyezniink a lefolyt évr6l, amennyiben az 1009-i kozgylilésen
ijonnan megvalasztott dr. Boros Gyorgy, dr. Jancsé Gyorgy,
dr. Rigler Gusztav, dr. Schneller Istvan, gr. Teleki Domokos,
dr. Tutsek Sandor és gr. Wass Béla tagok koziil — sajnos —
dr. Tufsek Sandor nincs tobbé az él6k kozott. Dr. Tutsek Sandor-
ban, aki 1906-t6l volt valasztmanyunk tagja, egyesiiletiink egyik
lelkes, buzgo tagjat vesztetle el, aki parlamenti szereplésével is
tamogatta érdekeinket. Sirjara halank kifejezéséiil koszort helyez-
tink. Meghalt az 1009-ben tijra megvalasztott vélasztmanyi agok
koziil dr. Cserndfoni Gyula, nyug. kir. tanfeltigyel6, a Petdfi
cultus buzgo6 terjeszije is. Valasztmanyi tagsagarél lemondott
dr. Udrdnszky Laszlo, régi és egyesiiletiink kebelében is sok érde-
met szerzett tagunk, ki a budapesti tud.-egyetemre kineveztetvén,
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tavozott el koriinkbOl. Hevesy Jozsef v. tag lemondotit és kilépett
tagjaink koziil. Helyeiket e kdzgylilés van hivatva betolteni.

Ujabb munkakdre Budapestre vitte koziiliink dr. £rddi Bélat,
a jog- és tarsadalomtudomanyi szakosztdly buzgd és tevékeny
titkarat is, aki e szakosztdly érdekében kifejteit sikeres miikodésé-
vel maradandd emléket hagyott hatra egyesiiletiink életében. Igaz-
gat6 tagjaink koziil dr. Cs. Papp ]ézsef egyet. magintanar, a nagy-
agi banyamfitarsasag képviseldje kilépett egyesiiletiink tagjai koziil,

Szomortian jegyezziik fel nagyenyedi vandorgylilésiink tars-
elndkeinek : Fogarasi Béla rektorprofessornak és Varrd Laszio volt
polgarmesternek halélat is.

Egyéb személyi valtozasok kozt megemlitem, hogy Boga
Lajos, okleveles kozépiskolai tanart valasztmanyunk dr. Apéthy
Istvan igazgato ajanlatara 1010. marczius 2-iki iilésén az Aallattari
Orsegédi javadalom egyrészének ferhére az Allattarnal alkalmazta,
1910. deczember 8 4n pedig hasznos és érdemes szolgalatai alap-
jan Orsegéddé valasztotta. Dr. Kovdes Istvan érem- és régiségtari
tanarsegédet az allamsegélybdl fizetendd dotaczid terhére, tizéves
szolgalata és értékes munkdssaga jutalmadl valaszimanyunk oszialy-
archaeologussd vélasztotta meg. Mindkét valasztds e kozgyfilés
megerQsitésére var. Kiss Erno szakvizsgéat teit tanarjeldlt az Asvany-
tarban nyert ideiglenes 6rsegédi alkalmazést.

1llyés Gizella konyvtari napidijasnak buzgd és teljesen meg-
bizhat6é szolgalatai elismeréséiil napidijait a valasztmany az egye-
temi konyvtari napidijasokéval egyenivé tette. Habala Tivadart
Mutzeumunk konyvtaranal megiiresedett szolgai allasra nevezte ki
a valasztmany.

Egyesiiletiink tagjainak véltozésat az 1910-ik évben a kovet-
kezd statistikai adatok mutatjak:

Elhunytak rendes tagjaink koztl: Dr. Csernatony Gyula val.
tag, dr. Fekete Karoly, Fogarasi Béla val. tag, dr. Goth Lajos,
dr. Kanitz Henrik, dr. Nagy Mér, Pogény J4nos, Szenkovits Gyula,
dr. Tutsek Sandor val. tag, Viranyi Istvan. Partolé tagjaink koziil :
Hutter Kalman, Séarosi Jdzsef.

Kilépett 15 rendes és 4 partold tag.

Taglétszam 1910. deczember 31-én: 902.

A személyi valtozasok utan, hogy a mozgaté erérél, a nervus
rerum gerendarum-rol se feledkezziink meg, megemlitem, hogy a
30000 korona éllamsegélyt méjusban és az erdélyi miikincsek
" vasarlasara szant 12000 korona rendkiviili segélyt oktoberben Utalta
ki a vallas és kozoktatasiigyi miniszter.

Gr. Zichy )anos vallas- és kozoktatastigyi miniszternél véaro-
sunkban valé tartézkodasakor méajus 24-én egyesiiletiink képvise-
letében elndkiink vezetésével valasztmanyunk szamos tagja tisztel-
gett. O Exellentitja nagyon szivesen fogadta a kildotiséget és
egyesiilettinket jéindulatardl és tdmogatasardl biztositotta.

Pénztarnokunk, Lendvay Emil, mult évi 1000 K. tiszteletdijat
most is egyesiilettinknek ajindékozta. Ezzel az 6 ajandékabdl osz-




szegyiilt aiap 6 K.-t tesz ki. A valasztmany inditvanyozza, hogy a
kdzgylilés fejezze ki kszonetét a nemeslelkii ajandékozonak.

QGrof Bethlen Karolina a Vezuvié kitorését abrazol6 két szép
képet festett és ajandékozott az Asvanytarnak.

Egyesiiletiink belsd életének a képe egyrészt valasztmanyunk
intézkedéseiben, masrészt a szakosztilyok és a tarak miikodésében
tiikroz6dik vissza.

Valasztmanyunk a folyd egyesiileti tigyek elintézésére 1910. év
folyaman 10 rendes, 2 rendkiviili tilést tartott s hatarozatait 215 jegyz6-
kdnyvi pontba foglalta. Az év folyaman elintéztiink 370 tigydarabot.

A megszaporodott irodai teendbk kovetkeztében méltanyosnak
talaltuk az 1911. évtdl kezd6dbleg a titkari iroda alkalmazotijanak
dijat is folemelni.

Elvi hatarozatként a szamadasvizsgald bizoltsag javaslatira
kimondotta a valasztmany, hogy ,a kdliségvetésileg eldirdnyzott
0sszegek esetleges maradvdnydsszegei csak a kovetkezd naptdri
évre vilietok dt és ezen uj év elsd negyedében szdmolandok el.”

Az erdélyi mlizeumi eszme legelsé el6munkéasai és az Erdélyi
Miizeumn Egyesiilet elsd alapitoi és vezetdi arczképeinek tsszegyiij-
tése czéljabol inditott nagyobb actio keretében tizenot killonbozd
helyre intézett kérésiinknek eredményeként jelenthetjiik, hogy

1. Endes 1da urholgy Csikszentsimonbdl az Erdélyi Mlzeum
Egyletnek ajandékozta Zdgoni Aranka Gyodrgynek, az Erdélyi
Magyar Nyelvmivel6 tarsasdg szervezbjének és titkaranak olajfes-
tésti arczképét.

2. Ozv. Lészay Lészloné urnd Szaszvarosrdl fényképezésre
bekiilddtte Lészay Danielnek, az Erdélyi Nemzeti Mtizeum Erem-
tara egyik legelsd alapitéjanak arczképét.

3. Baro P. Horvdth Kilman alsézsuki nagybirtokos nagy-
atyjanak, br. P, Horvath Karolynak, ki az 1818-iki miizeumi moz-
galmakban a Marosvasarhelyrél behozni szandékozott 2: anka-féle
gylijteményeknek ingyen szallast igért, olajfestésii arczképe leiény-
képezését megengedte, amit a valasztmany végre is ha]tahtt

4. Ozv. Kdvdry Laszl6né megigérte, hogy férie olajtestésii
arczképét, melyet élelében megkivan Orizni, az Erdélyi Mizeum
Egyesiiletnek fogja hagyomanyozni.

Alapitéinkra vonatkoz6 emlékek Osszegyiijtésénél Grommel
emlitem meg azt is, hogy grof Mikd Imre hazanak eladasa alkal-
maval dr. Erdélyi Pal konyvtarigazgatd figyelme és buzgdsaga
révén Goszthony Mihaly jogtandcsos kozbenjaraséra fankovichné
gr. Pejachevich Miké Méaria gréin6 egyestiletiinknek ajandékozta
gr. Miké Imre reliquidit, csaladi levelezéseit, iratokat és nyomtat-
vanyokat és egyéb nagy alapitdinkra vonatkoz6 apro emléktargya-
kat. JOl esik e helyen is halas koszonetiinket kifejezni az adoma-
nyoz6 grofnének, valamint a kozbenjaré uraknak is.

Régi emlékeink Orvendetes szaporodasa soraban kell meg-
emlitenem azt is, hogy levéltaraikat orokss letétként az Erdélyi
Nemzeti Muzeumba helyezt¢k el:
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1. Br. Bornemisza Gyula monasztiri cs. és kir. f6konzul.

2. Ozv. br, Sennyei Palné és fiai, br. Sennyey Béla és Géza,
kik a levéltar anyagabdl készitendé publikatio koltségeire alapul
1000 koronat kiildtek be.

3. A Kovendi Weress csalad levelesladajat kovendi Weress
Sandor marosujvari iigyvéd, buzgé tagtarsunk levéltdrunkba he-
lyezte el.

4. Mezdkovesdi Ujfalvy Kdroly nagyilondai takarékpénztéri
igazgaté csaladi levéltarat egyesiiletiinknek ajandékozta, amiért 6t
elismerésiink jelélil alapité taggd valasziottuk.

Dr. Krécsy Béla fbvarosi tanar dr. Richter Aladar kozvetité-
sével Kossuth Lajosnak kiilén, ezen kiviil Kossuthnak és Pulszky
Ferencznek kozds, Amerikiban késziilt daguerrotyp képét ajandé-
kozta az Erdélyi Nemzeti Mizeum Régiségtaranak.

Gyulay Pal hagyatékabdl Hirsch Nelli rajzai is megkiildettek
és a Régiségtarba helyeztettek el.

Régi emlékeink Osszegytijtése érdekében lemasoltattuk a szé-
kelykeresztiri unitarius gimnazium kdnyvtaranak Jakab Elek-féle
gylijteményébdl azokat az adatokat, melyek az 1841—1843-iki or-
szaggylilésen kezdeményezelt Erdélyi Nemzeti Mizeum iigyére
vonatkoznak.

Itt emlitem meg azt is, hogy Simonkai Lajosnak, az erdélyi
novényvilag érdemes kutatéjanak emlékét jegyzOkdnyvileg meg-
orokitettiik és novénytarunk részére arczképe megfestését engedé-
lyeztiik.

Findly testvérek egyesiiletiink 50 éves jubileuma alkalméabol
édes atyjuknak emlékére emlékdij alapitvanyt tettek. Az alapitd
oklevelet a valaszimany a sziikségesnek mutatkozott médositasok-
kal elfogadta és tudasvétel czéljabdl a vallas- és kozoktatasiigyi
miniszterhez fblterjesztette.

Kovacs Samuel palyadijalapbdl kitlizott ballada vagy torté-
nelmi targyut elbeszéld koltemény palyazatra két palyamti érkezett,
de a dij a biralok itélete szerint nem volt kiadhato,

A mult évi f6titkari jelentés részletesen megemlékezett a ko-
lozsvari reformatus egyhaz Rakdczy-kelyhe iigyér6l. Valasztma-
nyunk az erdélyi reforméatus egyhazkeriilet igazgatétanacsahoz in-
tézett elbterjesztésében hangstilyozta, hogy a dicsé emlékii feje-
delem eme poétolhatatlan iparmiivészeti emlékét helyre nem hozhaté
hiba volna kiilidldre engedni. Arra is kértiik az igazgatétanacsot,
hogy tekintélyével hasson oda, hogy ha a kolozsvari reformatus
egyhaz a kelyhet eladja, az Erdélyi Nemzeti Miizeumnak adja el,
megismételvén 80000 koronas régi ajanlatunkat. A kolozsvari re-
formatus egyhaztanics az igazgatdtanacs kozbenjarasa utan is csak
régi ajanlatat tijitotta meg, amit egyesiiletiinknek nem Aallott mod-
jaban elfogadni. Azt az eredményt azonban ¢rommel registraljuk,
hogy a kehely nem keriil ki hazankbdl, amennyiben a kolozsvari
egyhazkdzség utébbi hatarozata szerint azt nem adja el, hanem
biztonsag okaért az Erdélyi Bank és Takarékpénztar.Orizetébe he-
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lyezi, Ezutan reméljilk ama jobb és megfelel6bb 1épést, amelyik e
miikincset Egyesiiletiink nyilvanos gylijteményébe hozza.

Egyesiiletiink 50 éves jubileuma alkalmabdl dr. Apathy Ist-
van ajanlatira régi érdemes fiszivisel6jét: Herman Otfot tiszte-
letbeli Aallattari igazgatonak és egyesiiletiink igazgaté tagjanak va-
lasztotta meg. Erdemesnek tartom Herman Oftté valaszat az err6l
szOl6 értesitésre itt egész terjedelmében k&zolni, mert valasza en-
nek a nagy id6nek egy jeles természettudos tiszta emlékében
megorokitett hiiséges, meghaté képét titkrozi vissza, és egyesiile-
tiink fontos szerepét hazank udjabb torténetében vilagosan kidom-
boritja. Ime a levél:

,Mélyen tisztelt Valasztmany !

Nagy hélaval és tisztelettel vettem a tisztelt valasztmanynak
1910. évi november hé 3-an kelt 306. szamti kegyes éatiratat és a
hozzamellékelt jegyzO6konyvi kivonatot, mely az Erdélyi Mizeum
Egyesiilet* 1010. évi 52-ik rendes kozgyiilésének hatarozatat fog-
lalja magéban, melynek erejénél fogva ezenttl az Egyesiilet igaz-
gatd tagjanak és a Muzeum Allattara tiszteletbeli igazgat6janak te-
kinthetem magamat. Ennek a nagy, lehetd érdemeimet messze
tilhalad6 kitiintetésnek megokolasa az, hogy egykoron az egyes
ember korat véve a messze multban egy sorban kiizdhettem az
Egyesiilet tudomanyos titorbivel : igazi mesteremmel: Brassai Sa-
muel igazgatéval, Szab6 Karoly torténettuddssal és konyvtrossal,
Findly Henrikkel a titkarral és a régiségtar els6 rendezdjével és
mindazokkal a kittind férfiakkal, a kiket az er6szak ellitétt a nem-
zet kozélete szolgalatibdl és a kiknek az Egyesiilet a tudomany
apolasa czimén valasztmanyaban nyujtotta a védelmet és egyben
a tért is, hogy a nemzet legf6bb java, a tudomanyos miivel6dés
érdekében kiizdhessenek, — készithessék el6 a jobb jovot. Mert
tudnunk kell, hogy mindazok a férfiak, a kik 1867. utdn ér-
vényre jutoftak, a nemzet kozéletében, kormdnydban és tandcsd-
ban helyet foglaltak: az Erdélyi Mizenm Egyesiilet egyetemébol
és vdlasztmdnydbdl kelve indultak pdlydjukra.

Nem lehet szindékom, hogy azt a nehéz kiizdelmet részle-
tezzem, a melyet vivnunk kellett, csak azt mondom, hogy kénnyen
birtuk, mert a legtisztdbb hazafisag tiize kolcsondzte az erdt.

Egyet azonban ki kell emelnem, mert jellemzi a helyzetet és
az indulat nemességét: engemet Brassai Samuel hivott meg oldala
mell¢ és minthogy az Egyesiilet nem birta volna meg a terhet,
sajat ezer forintnyi tiszteletdijabol kiszakftotta a héromszazat,
hogy lehetévé tegye megmaradasomat. A tobbit azutdn megtette
Erdély nemes tarsadalma, mely a Mez0ség legmélyebb pontjatdl
a Nagyhagymés csticsaig vitt, médot nyujtva arra, hogy miikodé-
semnek az Erdélyi Miizeum A&llattirAban nyoma maradhasson s
egy félszdzad multan alapot nyujthasson arraa lelkes megokolasra,
a melyre az éallattan tudomanyéanak egyik messze sugarz6 fényes-



sege, dr. Apathy Istvan inditvanyat alapitotta s az 6reg munkast
kiillon is a legnagyobb hélara kitelezte.

Budapest, 1910, november 23-4n.

A mélyen tisztelt Vélasztmanynak halas tiszteld, Oreg hive:

Herman Ot{o.

Valasztmanyunk folhatalmazast adott Erem- és Régiségtarunk
igazgatojanak néhai Gyarmathy Zsigmondné kevés, de els6rendii
néprajzi hagvatéka megszerzésére s elhatirozta, hogy a kivilé ma-
gyar nagyasszony szobrat Egyesiiletiink néprajzi oszlalyaban fel-
ailitia. A szobor alapra 100 korona megszavazasaval gytijtést
inditottunk.

Konyvtarunknak a Stein czégnél 1év6 hatralékos tartozisai
torlesztésére 1011 januar 1-t61 1015 oktéber 1-ig visszafizetendd
9000 koronas, a Kacziany Géza-féle 1848—1849-es forradalmi és
szabadsagharczi gytijtemény vételara 1000 korona 1911 folyaman
visszafizetendd kolcsont engedélyezett valasztméanyunlk, a Régiség-
tarnak pedig 1000 koronét.

Dr. Posta Béla igazgaténak megengedte vélaszimanyunk, hogy
az erdélyi reformatus egyhézkerilet igazgatétanacsa altal felajanlott
igen becses miikincseket: egy abrudbanyai XVil. szazadbeli aranyo-
zott eziist fedeles kancsdt, Vajdahunyadrél egy XVI. szézadbeli
és egy XVIIL sz. kelyhet az 1911 évi allamsegélybdl el6legiil adott
5521 korona 36 fillér dsszeg felhasznalasdval megvéasarolhatja.

Idei vdndorgyiilésiinket Dés varosanak 1910 aprilis 27-én
tartott tanacstiléséb6l hozzank intézetl meghivasara Désen tartottuk
meg oktober 9-én és 10-én.

E vandorgyfilésen epgyesiiletiink 45 tagja jelent meg farad-
hatatlan, buzgd elnOkiink gréf Esterhazy Kalménnak vezetésével.
A vendéglato varos a résztvevoket figyelmének, vendégszeretetének
minden jelével elhalmozta. Ebben el6ljart gréf Befhlen Balazs
f8ispan és llosvay Jend polgarmester, kikkel szemben jolesd érzéssel
tjitjuk meg e helyen is valasztmanyunknak mér kifejezett koszd-
netét. E vandorgyiilésiinkkel felelevenitettilk azt a félszdzados
viszonyt, a mely egyesiiletiinket Dés varosahoz, mint elsé alapito-
jahoz és Szolnok-Doboka varmegyéhez fiizi, melynek tobb fia
hervadhatatlan érdemeket szerzetl magéanak egyesiiletiink alapi-
tasa koriil.

Véandorgytilésiink alkalmaval fartott eléadasok sorozata a ko-
vetkez{ :

Dr. Buday Arpad: Szolnok dobokai rémai taborhelyek.

Jakabffy Lajos: Varosok vizzel valo ellatasa.

Dr. Ferenczi Miklés: Hadadi br. Wesselényi Istvan teme-
tése 1734.

Dr. Parddy Ferencz: Egy vidéki kdérhaz multjabdl.

Dr. Szddeczky Gyula: Dés i6lde toriénelmébdl.

Dr. Sdrkdny Lorand: Katonavilag Désen a XVIII. sz. elején.

Dr. Cholnoky Jen®: Kirandulds a Spitzbergékra.




A megtartott 7 el6adas koziil 6 helyiérdekii és részben
akiualis természetii volt. Az Gsszes el6adasok nagymértékben érde-
kelték a koztnséget, a mely szorongésig megtoitoite az elfadasi
termeket. Az eldadasok az Emlékkonyvben a napokban fognak
megijelenni. Sajté alatt van jubileumi Albumunk is. %

Gyonyorii idében, kitiind bangulatban ment végbe a désaknai
sObanya megtekintésére rendezett kirandulasunk, a mely alkalom-
bél a varos diszes fogatokat bocsatolt rendelkezésiinkre.

Jol sikeriilt vandorgyfiléstink minden részivevije kellemes
emlékeket hozott magaval és okunk van hinni, hogy hasonlé kelle-
mes emlékeket hagytunk héatra.

Koszdnetet szavazott valasztmanyunk ez alkalombo6l még a
szamosvolgyi vasit igazgatosiganak, Domonkos |[6zsef banya-
tandcsos désaknai banyafénoknek, Niefsch Lajos banyamérnoknek,
tovabba dr. Lukinich Imre fanarnak, a ki buzgé taggytijtésével
is eldmozditofta egyesiiletiink érdekeit, tovabba Csikszentmihalyi
Sdndor Imrének, a ki szerkesztésében megijelené Genealogiai
Flizetek tobb kotetét kiosztas czéljaAbol egyesiiletiink rendelkezésére
bocsatotta, végiil a- Vdrmegyei Kdozélet czimii dési hetilap szer-
kesztdségének, egyesiiletiink meleghangtl ismertetéséért.

Nepszeri tudomdnyos eldaddsainkat ez idén november 8-161
kezdve 6 egymasutin kovetkezd kedden (deczember 13 &ig) az
egyetem auldjaban a kovetkezd targysorozattal tartottuk meg:

Dr. Cholnoky Jené: Skandinaviarol. Vetitett képekkel.

Dr. Apdihy IstvAn: A mérhetetlen mennyiségek uralma az
emberi élet fOIOtt.

Dr. Seprédi Janos: A magyar népdalr6l. Bemutatassal.

Dr. Konrddi Daniel: A hasznos baktériumokrdl. Vefitett ké-
pekkel.

Dr. Schneller lIstvan: A nevelés czéljardl.

Dr. Szddeczky Gyula: Az erdélyi medencze kiilonféle bitu-
meneirdl és soirdl. Vetitett képekkel.

A mellett, hogy ezek az eldadasok tagjaink részére ingyene-
sek voltak, a belépti dijakbdl fedezhettitk a rendezéssal jaré kolt-
ségeket is. A terem atengedéseért az egyetem ezidei Rector Mag-
nificusanak tartozunk koszonettel.

Tarsintézetekkel &poltuk az elmult év folyaman is a baratsé-
gos jo viszonyt. Ennek kifejezéseiil atiratban tidvozoltik allamosi-
tasa alkalmabol a Felsdmagyarorszdagi Rdkoczy-miizeumot.

Alapité tagunknak, a magyarorszdgi unitdrius egyhdznak,
David Ferencz sziiletése 400. éviorduldja emlékére rendezett iinne-
pélyén dr. Mdrki Sandor, dr. Giddfalvy lstvan és Péferfi Zsig-
mond vélasztményi tagokkal képviseltettiik magunkat és az iinnepl6
egyhazat egyesiiletlink nevében dr. Marki Sandor tidvozoiite.

A mmagyar orvosok €s fermészetvizsgdlok XXXV. vdndor-
gyiilésére képviselOkiil az elndkség a tagok koziil dr. fmre |6zse-
fet és dr. Ldrenthey Imrét kérte fel, kik a vandorgytilés targyso-
raban elbaddkul is szerepeltek.



A széaszvarosi Kiin-kollegium felavatd és szoborleleplezési
linnepén gr. Esferhdzy Kalman elndk urunk személyesen képvi-
selte egyesiiletiinket és ennek nevében ,A két nagy Kin grof
emlékének az E. M. E.“ felirati koszortival hédolt és felavatd ka-
lapAcsiitést is tett.

A Brassai siremlék leleplezése iinnepélyén egyesiiletiink dr.
Lechner Karoly alelnokkel és a fétitkarral képviseltette magat. Al-
elnokiink szép beszéd kiséretében palma és babérkoszortt helye-
zett egyesiiletiink nevében a siremlékre.

A miizeumok €s konyvtdrak orszdgos szovetségének Szege-
den szeptember hé 26—27-ik napjan fartott (ilésén dr. Pdsta Béla,
a Magyar Foldrajzi Tdrsasdg Székesfehérvart szeptember 25-én
tartott iilésén dr. Cholnoky Jend képviselte egyesiiletiinket.

A tordai kulturhdznak hozzank intézett kérésére minden
kiadvanyunkat megkiildtiik a legritkdbbak kivételével és a sziikség
szerint duplumainkkal is eldmozditani igértiik kulturalis torekvését.

A Petdfi Tdrsasdgnak megkiildtiik Pet6fi Sandor Barabas
Henriette altal festett, birtokunkban 1évé képe fényképmasolatat,

Marosvdsdrhely varosanak, mint igazgatétagunknak nehéany
levonatot készitettiink a Régiségtarunkban elhelyezett, Nagy Samuel-
t6l szdrmazd rézmetszetrdl, mely Marosvasarhely varost abrazolja
1827-ben.

Kelozsvar sz. kir. varos Tanacsanak az Orszégos Torténelmi
és Ereklyemtzeum elhelyezése iigyében kikiildott vegyes Dbizott-
sagba grof Esterhazy Kalméan elndkot, akadalyoztatdsa esetén a
fotitkart, tovabba dr. Pdsta Bélat és dr. Marki Sandort kiildte ki
a valasztmany.

A nagyenyedi reformatus egyhaznak és a Bethlen-kollégium-
nak Szilagyi Farkas nagyenyedi reformatus lelkész halala alkalméa-
val részvétiinket nyilvanitottuk. .

Ha ezeken az adatokon kiviil figyelembe vessziik Evkonyviink
tobbi jelentéseit és azokbdl latjuk Egyesiiletiink tarainak Orven-
detes gyarapodasat, a Régiségtarnak becses kiadvanyait, a Szak-
osztalyok miikodését ezek kozott a legfiatalabb éagnak a jog- és
tarsadalomtudomanyi szakosztilynak rohamos fejl6dését: megelé-
gedéssel constatalhatjuk, hogy Egyesiiletiink a mésodik félszazad
elsé évében is becsiiletesen munkalta culturalis el6haladasunk iigyét
¢s annak érdekében mindent megtett, amit a rendelkezésére allo
eszkozokkel legjobb tudédsa szerint megtehetett.

Kolozsvar, 1911, februérius 16.

Az E. M, E. valaszimanya nevében

Dr. Szadeczky Gyula
fotitkar,




11.

A gytjtemények dllapota és gyarapoddsa
1910-ben.

1. Jelentés a kdnyvtarrol.

Tisztelt Kozgyiilés !

Jelentésem els6 melléklete az egyesitett konyvtaraknak 1910
évi gyarapodasat mufatja. Ebben az &sszellitisban a mi konyv-
tarunkra vonatkozé adatok egyike masika a tavalyi és a megel6z6
évekéi mogott marad. 1909-ben 254 miivel tobbet mutattunk ki, noha
darabszam szerint idei gyarapodasunk is kedvezd, 1035 darabbal na-
gyobb osszegre riig. Figyelmes vizsgélé észre fogja venni, hogy az
egész gyarapodasnak e kedvez6bben alakul6 végs6 6sszegét anyom-
fatvanyi osztalyhoz tartozo kiilonféle kisebb gytijtemények s a levél-
tar adatai magyarazzak, viszont vilagossa lesz elbite az is, hogy
a tulajdonképpeni konyvtr gyarapodasa kedvezdtlenebb ered-
ménynyel zarédott.

Tiz esztend6rdl szdld jelentéseimben folytonosan kiemeltem,
s mindig 6rommel szdmoltam be arrdl, hogy a konyvtar gyarapo-
dasa alland6an emelkedik és egyenletesen novekszik. Ha most a
tizenegyedik jelentés elején a gyarapodasi statisztika egy adatanak
esését sziikségesnek tartom kiemelni, méltdn kérdezheti a kdzelebb-
r6l érdekl6dd, vajjon ez az egy adat mit jelent? Azt-e, hogy a
konyvtar immar elhelyezkedett sajat igényei és kereteit megszabd
viszonyai szerint, vagy azt-e, hogy fejl6désében, ha csak rovid
id6re is, megallapodott.

E két lehetdségnek egyikérdl sem lehet szolani. A kdnyvtar
fejlodése még egyre tart, gyarapodasa pedig Orvendetesen emel-
kedik, daczara annak, hogy a jelzett kimutatdsnak egyik tétele az
el6z6 évéhez képpest csdkkent. Azonban mégis tortént valami,
a mi ezt az ellentmondast megmagyardzza, a melynek folderitésé-
vel vilagossa lesz elbitiink, hogy évi gyarapodasunk a kimutatas
ellenére is igen jelentékeny és az el6z6 évekénél sokkal kedvezbbb.

Mivel a pontos statisztika a gytijtemény életében megbizhato
mérd eszkoziil is tekinthetd, a kisebb gyarapodéis okanak kideri-
tése, ha masért nem, mar azért is megkisérlend6, hogy e tétel



igazsagat ilyen probaval ellen6rizni lehessen. Azt pedig nagyon
lényeges tudni, hogy a gytijtemény fejl6dése mily irdnyba tér,
megéllapodik-e, vagy hanyatlik ?

Ezt a valésagot annal nagyobb megelégedéssel kell fogadni,
mennél jogosultabb aggodalommal gondoltunk az emlitett statiszti-
kai adat jelentOségére. Vilagos tehat, hogy e mogott az adat mo-
gOtt mégis rejlézik valami; szerencse, hogy ez a lappangé valami
nem a valdésagot, hanem annak csupan megtévesztd léiszatat jelenti.
A statisztika beszéde igaz: ez évi kimulatasunk a tavalyinil a nyom-
tatvanyi osztilyban kedvezbtlenebb; de a valésag meg az, hogy
ez évi gyarapodasunk az emlftett osztdlyban s az egész konyvtar-
ban is tetemesen nagyobb, mint tavaly volt. Tehat sem megallapo-
dasrdl, sem pangdsrdl nincs szd. Ez a tény nem érinti azt a tételt,
hogy a sfatisztika a konyvtarnak érzékeny mérlege, mely a leg-
csekélyebb libbenést is megérzi és mutatja. Statisztikdnk pontos
¢s igaz, nem mutathat mast, mint a valdsagot, a valosag pedig az,
hogy az év végeig elért gyarapodasunk jelentékeny része az év
végén lezari szerzeménykonyvbe nem volt bevezethetd, Ez tehat
annyit jelent, hogy az 1910 évi gyarapodas anyaganak rendszeres
naplozasaval batralékban maradiunk, még pedig hatralékul maradt
az 1909 évre esO sajlotigyi koteles nyomtatvanyok és az év kdz-
ben megvasarolt Kacziany-konyvtir. Vagyis ez az anyag igen sok-
kal nagyobb annél, ami ez évi statisztikinkban hanyatlast latszott
mutatni. A nyomitatvanyi osztalyon kiviil a levéllari osztaly kimuta-
tasa is hézagos, a mennyiben abbdl az ez évben elhelyezett csa-
14dl levéltarak anyaganak szamszerli adatai hidnyoznak.

Mivel pontos statisztikara {oreksziink, melynek pontos konyve-
1és az egyetien biztos alapja, mivel az emlitett nagy gyarapodésokat
nem tudtuk napldnkba bevezetni: Ez tehit az év végén lezart kimuta-
tasban nem is szerepelhetett, S mivel sem a lezart kimutatas tanul-
sagat, sem a valdsagot elhallgatni, sem folotte Atsubanni nem akar-
tunk: el kellett mondani, azt a keserfi valésagot is, hogy a konyv-
tar az év folyamin nem volt képesitve arra, hogy gyarapodasat
szabélyszerlien napldzhassa. :

E vallomas mogott sem szemrehinyds, sem nienteget6dzés
nincs, csupéin az a szaraz tény, a mit eléggé sajnilni nem lehet,
melyen a nagym. Vallas- és Kozoklatastigyi Miniszter Gr az eév
végén segfteni is torekedett, midén Ot rendkiviili munkaer6 és két
ideiglenes szolga alkalmazisira moédot nytdjtott. Ime tehat nein
szemrehény/sra, hanem k&sztinetre van jogunk, nem mentségil,
hanem igazolastl allapitiuk meg a valéségot.

Az 1j Egyetemi Konyvtar, mely az Erdélyi Nemzeti Mizeum
Konyvtaranak is otthona, naponkint tiz ¢rén at nyitva tartott olvaso-
és dolgozd-termeivel a kor szelleme szerint atalakult rendtartasa-
val, megnovekedett forgzlmaval és kiszélesiilt tevékenységi koré-
vel 1009 eleje 6ta, mikor j otthona megnyilf, varosunkban és
hazankban egy egészen (j intézményt teremfiett: modern nagy
konyvtart dllitoit a nemzet fudomanyos és kozmiiveibdési éleiebe.
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Az egyesitett kdnyvtar régi helye szinte a rég miilt sziirke-
ségében kodlik még elbttink is, kik hosszti ideig megbénitva kiiz-
kodtiink szegényes otthonunkban, noha csak két esztendeje mult
annak, hogy bizonyos elfogddassal biicstt vettiink tble. Az egye-
tem kozépponti épiiletének els6 emeletére helyezeit konyviar és
konyvraktar inagaban is groteszk latvany volt. A hivatalos heiyi-
segek és eldvado termek szadmara késziilt elsé emeletet, hogy igy
mondjuk, kozigazgatasilag megtették konyvraktarnak. Az épiilet
szerencsére megbirta ezt a fréfat. Szekrény, szekrény mellett, egy-
ben-egyben 10—14 polez s ezek mindenikén atlagban két sor,
igen gyakran és kés6bb harom-négy sor konyv volt begydmo-
szolve. Tandraink dolgozoé szobéija egy legbmbolyitett sarkd, régi
gubernidlis nagy asztal volt, hallgatéink o6t puhafa asztal mellett
40 széken, a konyvtari személyzet a fanarok dolgozd asztalaval
" ¢s a katalogussal egy kozepes szobaban szorongtak. Folyoséink
a fal mellett és a kozépen végig voltak rakva alivanynyal. Mikor
azutdn mar fgy seq iérliink, egy 1 szobat és egy darab folyosot
csatoltunk hozzd, kés6bb az alagsorban, ulébb maganhazakban
helyezkedtiink el figy, a hogyan éppen Ilehetett s legvégiil az épii-
let folyosdin és més fér6 helyein ladat-ladara halmozva — vartuk
a megvaltast. A konyviar 75441 2m teriileten 3934 m. hosszi
polczon szorongoit minden, kényv, latogatd, tisztviseld és a belsé
konyvtéari élet egyarant. S mégis ez a soka tarté hét szilik esztendd
ma mar szinte a konyvtiri romantika béjaval kaczérkodik felénk,

Annyira tarthalatlan volt a helyzel, hogy igen rovid ido alait
¢s varatlanul meg kelleit épiteni az Gj konyviart. Az elsé levelet
1001 oktdbere végén firtam, melyben mar a telek vélasztasarol
targyaltam, 1902 tavaszan fuljesen kész épiiési programmal allhat-
tam elé, 1903-ban mar a kiszemelt telek megvétele elott alltunk s
1004-ben a palyazat is le volt zarva, 1906 nyaran megkezd6doit
s 1008 végén befejez6ditt az epitkezés, 1000 februarius 8 4n meg-
nyflt az olvasdterem — ez a tempd még gy is, noha a politikai
helyzeth6l foly6 ismételt koltségvetési zavarok miatt az elokészités
imunkéja akadozotl és az épitkezés kezdele kitolddott, szokatlantil
gyors ¢s meglep6 volt. 1009 tavaszan méar 1] ofthonunkban dol-
goztunk. Az uj otthon teriileti. elhelyezési, berendezési viszonyai-
ol alig sziikséges szémbeli adattal allani eld. Egy-két adatra mégis
ki kell terjeszkedni. A fdlailitott anyag peolczai egyfolytaban 9°25
km. hossztisagot adnak, a konyvtar szamara 2090 *m beépfteit
alapteriiletet elfoglalé helyiségek szolgélnak és egyszerre 252 olva-
sOt vagy dolgozot tudunk elhelyezni.

Az 1ij épilleibe 1 konyvtart keliett atvinni. Régi, sziikos
viszonyainktél nyligézve, kicsi szemelyzetiinkkel kiizkodve, mar
1902-ben megkezdettiik a vart U épiilet elkésziilése reményében
a régi konyvtarnak 0j konyvtarra leend® atalakitasat. Erre els6
lépés a konyveshaz tiizetes atvizsgalasa és pontos megismerése
volt. A kdnyvanyagnak pontos revizidja két okon valt szitkségessé.
Elbszor, mert a leird czédulak nagy része nem alioft sem a mai,
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sem az akkori katalogizlas szinvonalan, tehit nem is fodte a
konyvtari anyagot; mésodszor, mert a konyvtar rendszeresen fol-
allitva nem volt.

A régi, sot legrégebbi s az 1802-181 szamitott 1 folvételek
czéduldi kozé az ingadozd és téiova gyakorlat kdvetkeztében hia-
nyos, s6t egészen helytelen folvételek tomege szorult. Azt lehet
mondani, hogy a folvétel dnkényes volt és 1892-ig egyénenkint
véaltozott. Folyoiratok, gylijteményes munkak, sorozatos kiadasok,
tobb vagy sok kotetes miivek részletes foldolgozasa vagy teljesen
hianyzott, vagy igen lényeges kiegészitésre szorult. Szabd Kdroly
minden konyvészeti kritikat kialld czédulai utan a hanyatlas meg-
dobbentd volt, viszont a legtijabb folvételek mar tjra megallottak
a birllatot. A régi, gyakran kifogastalan czédulak egy részét meg
azért kellett djjal kicserélni, mert papirosuk részint a hasznalat
kovetkeztében, részint az anyag silanysdga miait, er6sen szenve-
dett. Végiil, mivel a czédulazott és folallitott anyag évtizedek ota
nem volt revidedlva, részint az elhelyezésben, részint a szignalas-
ban tamadt zavarok allandéan bajt szereztek. Ehhez jarult azutan,
hogy a kikdlesOnzott anyaggal egyaltalaban nem tudtunk tisztaba
jonni. Mivel egyesek és fOként intézetek kezén igen nagy anyag
és igen régi id6 dta volt koleson, mivel a kolesdnzés nyilvantar-
tasaban az ABCés Index és a kétféle (mizeumi, egyetemi) térit-
vény rendszere miatt igen sok tévedés és hiba csiiszott be, mert
a nyilvantartasnak e régi mddjaval vezetett kdlcsonzést az 1j térit-
vény rendszer bedllitasa alkalmaval nem dolgoztdk at: a kdleson-
zoit anyag kezelése, gondozésa ¢és nyilvantartasa a legnagyobb
nehézségek kozott, orokds kellemetlenséggel jart és folytonosan
henye munkaval terhelte a konyviart. Az anyag revizidjaval egyiitt
a kolcsonzés reviziojat is el kellett végezni s rendezni kellett a
15—25 évre visszamend hatralékok tigyét. A hatralékos kolcson-
z6k egy részével, ha vontatottan is, de rendezni lehetett a régi
kolcsonzések iigyét. Nagy sajnalattal kell azonban megemlékeznem
arr6l, hogy igen tiszteletre mélté kodlcsonzék mindig jobban biztak
sajat dgy emlékszemdokben, mint a konyvtari nyilvantartas és ellen-
Orzés végzésére rendelt konyvelésben. Tomérdek kellemetlenség,
megérthetetlen hercze-hurcza, alland6 és mindkét fél részérdl idot
és faradsagot koveteld folytonos munka, hivatalos eljarasok, kere-
setek utan 1004 végén, négy esztendei gydtr6deés aran, sikertilt
végre a hétrdlékos kolcsonok {igyét annyira rendezni, hogy a fol-
hajthatatlan és veszendébe ment anyagnak készpénzbeli megtéri-
tését elérhettiik, az elhaltak, vagy ismeretlenségbe eltlinteket terhel6
hatralékokat a konyvtar terhére megrendeltiik és a mennyire lehe-
tett, potoltuk is. Ez a majdnem Otéves haborti igen nagy tanulsag
arra, hogy a kiko6lcsénzott konyv visszatérd (tja is mindig joszan-
dékkal van kbvezve; meg arra, hogy a legttkéletesebb fir is téved-
het, mikor emlékezetére hivatkozik eredeti téritvényeivel szemben,
végtil arra, hogy elveszett kdnyv 4rat behajtani igen sokkal nehe-
zebb, mint ugyanazt a miivet a konyvpiaczon folhajtani. Az anyag
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folvételén és a kolesonzési forgalomban elb all6 zavaron kiviil a
reviziot még az is siirgbsen kivanta, hogy az anyagnak természete
szerint vald kivalasaval, vagy csoportositdsdval nem sokat, vagy
semmit sem tor6dtek.

A konyvtarban 1900 el6tt csak egy kiilonleges gylijtemény
(a RMK. I. kotetébe tartozé régi magyar irodalom) volt folallitva.
Kiilsnben a konyvtarnak egész anyaga, a mit kezelés, kbnyvészeti
érték, vagy méas ok miatt 6néallé gylijteményekként kellett volna
folallitani, minden egy kezdetleges raktari rendszer keretében és
egy még kezdetlegesebb szekrény- vagy polcz-rendszer igénybe-
vételével volt elhelyezve. A mi ma Sajatképi Nyomtatvany, INC,
RMK. (Il. és 1Il. kdtet), Egyetemi Nyomtatvany, Iskolai Ertesito,
Véarosi Iratok, Halotti Beszédek, Egyleveles nyomtatvany, (i6ként
szinlap és gyaszjelentések stb.), Folyoirat, Hirlap, Térkép, Metszet,
mindez egy szamozasban és egymés mellett a legtarkabb ossze-
visszasagban szerepelt és szorongett. Olvasétermeinkben folallitott
kézikonyvtarunk meg a kézikonyvtar aranyai szerint, a régi hely
s az uj épiilet aranyaban ¢és modjaban kiilonbozik. A kodnyvtar
anyaganak ily moédon val6 elvalogatasa és csoportonkint val6 fol-

. éallitasa ugyan nem ment, mert nem mehetett, egyszerre, de 1902

6ta 4llandéan munkaban volt s véglegesen csak az 1ij épiiletben
tortént meg. A konyviart kiegészité gylijtemények, (kézirattar, levél-
tar) atformalédésa is ezen a csapason haladt.

A reviziéval parhtizamosan t0rtén6 szelegaldssal egyiitt ké-
sziilt el a helyi katalogus és mind ennek kovetkezménye lett az
1004-t61 hasznalatba vett szerzeménykOnyvezési rendszer. Ezzel a
modern konyvtar kezelési rendjének legsziikségesebb kérdéseit
sikeriilt még a régi helyen megoldani. Mindennek eredményeként
mar fejlett kezeléssel jottiink &t az 0j konyviarba s kozben és
el6zdleg elbkészithetliik a hurczolkodast is. Ezért a valdsagos kol-
tozkodést fél esztendd alatt s tigy ejthettiik meg, hogy az uj fol-
allitast még a régi helyen végeztilk s az igy csoportositott, folal-
litott, beszamozott és jelzett anyagot egyenesen a helyére rakhattuk.
Ez a rovid visszaemlékezés sem a részleteket, sem a munka tome-
gét nem adja, de adja a régi és az (j helyzet kiilombségét, a
mely egyszerre érthetévé teszi, hogy az tj épiiletbe behurczolkodo
régi kdnyvtar egyszerre, marél-holnapra teljesen atszervezett alla-
potban, mint teljesen tij és a kor szinvonalan all6 miikodésre ké-
pesitett konyvtar foglalhatta el Gj épiiletét.

Mikor mi nalunk .konyvtarakrdl s viszonyairél van szd, a
fogalmaknak tarka Osszevisszasdga, a folfogasoknak sokiélesége
fonddik a konyvtari élet koré, Kozottiik sok van, a melyet még,
hogy tigy mondjuk, benfentes emberek is csak koddsen latnak.
A tavolabb all6k meg egyenesen rosszul, vagy sehogysem tudnak
megitélni bizonyos kérdéseket. Ezek kozoit a szolgalati és sze-
mélyzeti kérdések részesiilnek a legkiilénfélébb foltogasban s a
legnagyobb zavarra mutaté megitélésben.

Ha valaki a kiilild fejlett konyvtari vilagat ismeri, a legels6
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a min megiitkdzik az az igen nagy létszambeli kiildmbség, melyet
azoknak s a miéinknek személyzete kozott taldl. Szerelik az ame-
rikai” kbnyvtarakat az eurdpaiakkal szembeallitani. &mazoknak sza-
zakat elér6 és meghalad6 személyzetével szemben az eurdpai
konyvtaraknak joval kisebb személyzete s ezekkel szemben a mi
konyvtaraink kicsiny személyzete szakemberek el6it is egyenesen
érthetetien, de a mi sajatos viszonyaink miatt még az is és még
mindig elérhetetlen valami. Ha az amerikai vagy csak a kontinen-
talis konyviarak személyzetét vesszilk is szemre, konnyen meg
fogjuk mérhetni, milyen messze elmaradtunk. Igaz, hogy éltalaban
egész konyvtari életiink és vilagunk is nagyon elmaradott a konti-
nenstdl, Angliat és Amerikat nem is emlitve, de vajjon nem fligg-e
ez a ketld Ossze? Hogyan lehet elképzelni virdgzé és tudatos
konyviari életet, eldugott, megrekedt, fejl6désre alkalmatlan konyv-
tarakkal és kicsiny szamu személyzettel? Ha még a konyvtarnokok
kozott is valogatnank s elméleti képzeitség, szakbeli gyakorlat és
szakirodalmi vagy tehnikai eredmények alapjan elvalasztanank az
igazi, hivatisszerli szakembert attol, a ki csak félig konyvtarnok,
amigy is sovany adatunk ugyancsak Osztovérre fogyna.

S mégis, valahanyszor a konyvtari személyzet kiegészilése
szOba keriil, mindig akad hozzaértének hitt politikus, ki a kabatos
proletarsag novelésétdl remeg. Miért értenek nalunk minden sz6-
lamot félre? Bizonyara azért, mert kevés a kdnyvtar. Miért lehet
nalunk egy szolammal néha fényes palyat inditani? Mert kevés a
konyvtar. Mas kérdés altalaban a kabatos proletarsag novelése.
Egyes allami, vagy mas hivatalban a meglevé személyzet talan
csakugyan elegendd is, de sem a kdnyvtarakban, sem mas tudo-
manyos és kozmiivelddési intézetben nincs elég munkas és dolog-
tévd ember. Azonfeliil killonbség van munka és munka kozott
s gondolni kell arra is, hogy minden munkat tobbféleképpen lehet
elvégezni, az el nem végzéstdl kezdve a pontos végrehajtasig.
Nem lehet tehat altalanositani a fisztvisel0i személyzet tiltengeé-
sérdl zenzd szdlamot sem, mivel az legfdljebb csak egyes wese-
tekben igaz. Konyvtari és kozéletiinkben egyforman azért marad-
tunk el, mert kevés a konyvtar és kevés az igazi szakember is.
Sziikséges haladasunk alaptétele a tobb koOnyvtar és sok szak-
ember, Ha mar most egy minden izében Gij konyviar épitl, a holt
berendezésnél az ¢l0 berendezkedés: a szervezet, kezelés, sze-
melyzet, még sokkal fontosabb és silirg6sebb. A mi kOnyvtarunk
tehat nem csupan éptiletében és Lolt berendezésében nyitja meg
a modern konyviarak sorat, hanem szolgéalatban, kezelésben és
szakbeli munkéaban. E végre nem csupan szolgélati id6nk aranya-
ban, hanem elhelyezkedésiink nagyobb keretében é&s rendszeres
belsé imunkink ellstdsa érdekében is nagyobb személyzetre van
szilkségiink, mint a milyenhez régi allapotunk és hazai viszo-
nyaink szerint szokva vagyunk, mint a milyennel e szokéas alapjan
el vagyunk latva.

Az épiilet és az abban folyd élet onként és magatdl fejleszti
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vagy koveteli a megfeleld konyvtari személyzetet. Ezt a kézzel
foghaté valdsdgot a Kozoktatasiigyi Miniszter dr is jol latta és
ezért megindifotta s az 1909-iki és 1911-iki allami koltségvetésben
valéban meg is kezdte a személyzel fokozatos kiegészitését. A
politikai helyzet, mely annak idején az épitkezést is legalabb két
esztendOvel visszavetette, a szervezést is megakasztotta. A kolt-
ségvetés nelkiil lezajlott 1010 év alait, melyr6l éppen besza-
molok, nélkiilozniink kellett a kisegit6 munkaer6k egy részét,
ennek kovetkeztében tehat a zart és nagy gyarapodasok naplo-
zhsa err6l az évro6l elmaradt. Mivel szerzeménykonyvezési rend-
szeriink nem tliri mzg az atlagban szamftoit, vagy kerekszamban
kifejezett tételeket, évi gyarapodasunk kimutatisiban csak a vald-
sagosan bejegyzelt gyarapodas Osszegét szamolhattuk el.

A mult esztend6 végén munkaba allitott kisegitd személyzettel
azutan megindult az 1910-r6l elmaradt anyag szerzeménykonyve-
zése és rendszeres feldolgozasa is; remélni merem, hogy ez a
munka ennek utanna zavartalanul fog haladni, mert meg kell gy6-
z6dve lennem arrdl, hogy a nagyméitosagh Miniszter irnak ezutan
is kivalé gondja lesz a Konyvtarra, mely hazai kdnyvtaraink kozott
sziitkség szerint kotelezve van arra, hogy ne csupan épiiletével,
hanem gyors és megbizhatd kezelésével is a kor szinvonalan
maradjon. Ez a kotvételmény a mi konyvtarunkban mér csak a
rendszeresen konyviari palyara késziild és allandd személyzet
beallitasatol fiigg. Szerencsés konyvtar tehat a mienk, mely elhe-
lyezésének nyomorusagat, berendezkedésének kezdetlegességét,
bels6 kezelésénelk tapogatod kiserleteit egy csapasra a mult emlé-
kévé tudta tenni, melynek ma mar csupan a személyzet szambeli
emelésére kell véarnia.

Régi torekvésiink volt, hogy a kordbbi évek mostoha anyagi
viszonyai miatt részint Orokolt, részint sziikosségb6l megnobit
kényvarusi szamlainkat rendezziik. Erre alkalom kinalkozott az
idén, mikor a rendkiviili kotteiés fedezetére engedélyezett klestn-
nek utolsé részletét is torleszieitiik. Az e czélra engedélyezett
kolcson s annak kamata egy pér esztenddn keresziil ugyan még
nyomni fogja gazdasigunkat, de mégis kdzelebb vagyunk a rég
sovargott czélhoz: a normalis koltségvetéshez.

A Konyvtar javadalmat ez év folyaman a méar emlitett tor-
lesztésen kiviill még fékent a koitetés kolségei terhelték. A mizeumi
anyagunak felénél joval nagyobb része kotetlen volt. A koltozkodés
elokeszitéséhez, a szamozas és [6lallitas rendszeres munkéjahoz
hozzatartozoit a rongélt, vagy szertehullé darabok védelme. A
hirlaptari szaporulatot is kottetni kellett, s6t sok nagyobb gytijte-
ményt is. Mindez ardnytalanul nyomta koltségvetésiinket, a miért
még mindig nem jutottunk oda, hogy a konyvtarnak mutatkozo,
s6t szembet(ind hidnyait tervszerlien és rendszeres vasarlassal
potolhassuk. Feltlind, a mit igazan nehezemre is esik bevallani, a
magyar szépirodalom hézagossaga és bizony hianyos a sajatképi
erdélyi konyvészet is, mely mindig tjabb és tjabb meglepeiéssel
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szolgal. Régebben mar széva tettem ezt a valésagot, de az allapot,
ha javult is, meg nem valtozott. Mivel a rendes javadalombol
valo rendszeres és tervszerli gyarapitds ideje még nem érkezett
el, rendkiviili hitelhez kellett folyamodni a vasarra keriilt Kacziany-
konyvtar megvételére, mely kivalt az 1848/49-es id6k irodalmahoz
és torténetéhez jelentékeny adalékkal fog jarulni. Néhai Sziiry
Dénes kiilonleges gylijteménye, melyben az 1772-t61 indulé magyar
szépirodalom els6 kiadésai teljes sorozatban voltak meg, csak tigy
mas kézbe keriilt, mint Ballagi Géza ropiratgyiijteménye, pedig
mind a kettbre nagy sziikségiink lett volna. llyen esetekben érezziik
legjobban, hogy konyvtarunk tudatos munkaja anyagi ellatdsa miatt
mennyire korlatozva van. Ez a két kiilonleges konyvtar rank nézve
ugyan elveszeit, de legalabb a f6véarosi konyvtarban egyiitt maradt.

Rendes gyarapodasunk forrasai koziil az ajandék ttjan és a
csere viszonybol eredé statisztikdnk kedvez6. Kiildndsen az utdbbi,
a mit f6ként annak kell tulajdonitani, hogy az Egyesiilet kiadvanyai
bizalmat keltettek, talan annak is, hogy a csereviszony 4polasat a
valasztmany megbizasabdl kozvetleniil maga a Konyvtar intézi.
A cserét folytato felek névsora az idén is gazdagabb, csak ngy,
mint az ajandék-tévoké. Ezek koziil a nagyobb adoméanyokat kiilon
is meg kell emliteni: 6zv. Molnar Jozsefné, dr. Richter Aladar,
Thiry Zsigmond és dr. Szadeczky Béla adomanyat. Az el6bbiek
jelentékenyen hozzajarultak a konyvtar, a legutolsé pedig a hirlap-
tar teljessé tételéhez. Mert ebben Thuranszky Tamas hagyatékabol
7 hirlapnak 217 kotetét kaptuk meg és pedig java részben nalunk
hidnyzokat. A ki tudja, hogy a napilapoknak régebbi éviolyamait
milyen nehéz kiegésziteni, kellben méltanyolni fogja ez adomany
becsét. Van valami folemeld tudat abban, hogy a kdzdnségnek
egy része nem csak vesz, hanem ad is. Az ajindékban az ajandék
targyanal sokkal értékesebb annak inditéka: mely halabol, nemes
szenvedélybdl, értelmi fejlettségbdl, hazafiui lelkességbdl, s6t on-
tudatlan 6sztonb0l is fakadhat. Akar melyikb6l fakad: megbecsii-
1ést, vonzddast és még szeretetet is jelent. Mi igy fogvan fel: szere-
tettel, elismeréssel viszonozzuk és halaljuk meg a vett adomanyokat.

A budapesti kiralyi fotigyészség teriiletén gyijtott sajtotigyi
koteles nyomtatvanyokal eddig évenkint szeptember hé elején
vettitk at. Indokolt elbterjesztésiinkre ezutan évenkint jtinius leg-
végén fogjuk atvenni. Ezzel egyfel6l az iskolai év elején amuigy
is elfoglalt személyzet helyzete kOnynyiil, és az anyag kibontasa
a nyéari idére esik; masfel6l az iigyészség hamarabb kifiritheti
amugy is szlikos szekrényeit. A két erdélyi f6ligyészségt6l a ren-
des id6ben és a régi eljaras szerint kapjuk meg az esedékes
anyagot.

Az esztendének egyik varatlan sikerét kiilén kell megemlite-
nem. Néhai gréf Mikd Imre héaza eladasra kertilt s annak két rak-
tari helyiségében 6rzott, de a hazzal egyiitt adas-vétel targyat nem
képez6 nyomtatvanyok, iratok, kegyeleti és mas ereklyék sorsat
biztositani kellett. Valasztmanyunk elbterjesztésemre haladékialaniil
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megtette a szitkséges 1épéseket, s ezek eredményeképpen a két kamara
anyagat november ho kozepén atvehettem. Azadomanyozd Pejacse-
vich-Miko Mdria gréind megértette (igy az 6t diszesitd kotelesség sza-
vat, mint a benniinket terheld felel6sség stlyat s a jelzett hagyaték ne-
mes adomanyabdl a milizeum tulajdonaba jott at. Ennek az anyagnak
Konyvtarunkra esé nagyobb részében kiilonosen két gytijtemény
valik ki. Az egyik az a Rhédey-levéltir, mely gréf Rhédey Adim
kezén volt és Miké Imre gréfhoz feleségével, gr. Rhédey Mariaval,
kertilt; a masik, mely grof Miké Imre levelezését, iratait s életének
més, irdsos emlékeit foglalja magaban. Egyesiiletiinkre s annak
munkaba vett vallalatara, Miko-kiadasunkra, kiilondsen ez az utobbi
fontos. Eddigi kutatasaink soran megddbbenve tapasztaltuk, hogy
Miko levelezésében, kivalt az 1855 elbtti és 1867 utini évekbdl
potolhatatlannak latszd hézagok vannak. A kortarsakhoz, azok
utédaihoz s 4altalaban az érdekelt hatdsagokhoz, egyesiiletekhez és
magéanosokhoz két versen kiildott tudakozddd leveleink csak igen
gyér eredményt érhettek el. A Miké-iratok kozott talalt s foként a
korabbi évekre, valamint a miizeum-egylet alapitdsara vonatkozé
iratok nagy szama tehat nem csupan gyfijteményiinket, hanem
kiadasunkat is gazdagitjdk. Sajatsagos jatéka a sorsnak és a vélet-
lennek, hogy mig Miko leveleit orszagszerte kutatiuk és értok nagy
levelezést folytatunk, a Miké leveleknek igen szép ¢és majdnem
teljes gyiijteménye t6liink alig egy kédobasnyira lappangott. Ez az
Orvendetes esemény most mar lehetdve tette, hogy a tervezett
Miko-kiadas hamarosan megindulhasson és hogy a levelezés els6
kotetét ne 1848 tavaszatdl kelt levelekkel kezdjtik, mint a hogyan
kezdettitk volt, hanem Miko kozéleti szereplése kezdetére esd igen

“értékes levelekkel,

Miké Imre grofnak nemzeti heviiletben, adldozatra kész sziv-
ben és j0 reménységben egyik igen nevezetes és hii tarsa, Ujfalvy
Sandor, az emlékird, irodalmi és csaladi leveleit is ez az esztendd
hozta meg nekiink. Ujfalvy Emlékiratdt egyesiiletiink most adja
ki, a munka sajtd alatt van s ez év folyaman megjelenik. A ki-
adassal megbizott dr. Gyalui Farkas az emlékirénak plasztikus
alakja rajzdhoz nem csupan iréi hagyatékat s abban igen becses
darabokat kutatott f6l, hanem ezt a gytijteményt a Mizeum Konyv-
tarahoz be is kalauzolta. A mit annal kdnnyebben tehetett, mivel
annak hazafias erényekkel és gondolkodasa nemességével gazdag
tulajdonosaban, Ujfalvy Karoly ftirban, nemcsak jogilag, hanem
szellemben is mélté orokosére talaltunk. Az elismerés két okon
illeti 6t, mert ezt a nagybecsii irott gyiijteményt megOrizte és mert
azt Erdélyi Nemzeli Mizeum 4&ltal a hazai tudomany rendelkezé-
sére adia.

A levéltarunkban elhelyezett csaladi levéltaraink szama az
idén még harommal nétt. K. Weress Sandor, egyesiiletiink buzgo
tagja, csaladjara vonatkozo iratait helyezte el nalunk orok letétiil.
Gylijteménye aranylag fiatal, de érdekes darabokat tartalmazé ira-
tokkal kezdédik s az ajandékozd iréi miikodésének emlékeivel
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zarul. Baré Bomemissza Gyula, monasztiri cs. és kir. osztrak-
magyar konzul tr csaladjanak gazdag levéltarat helyezte el. Az
54 fickban elhelyezett anyagot, melynek f6ként XVI—XVIL
szdzadi része koztorténeti vonatkozasokban igen gazdag ¢s érté-
kes, folallitottuk és pedig ugyanabban a rendszerben, amilyen-
ben eredetileg fol volt allitva. Végiil csaladi levéltarukaf, mely
az erdélyi és zemplénmegyei é4gnak Boityanban és a vasmegyei
agnak a szomszédos Bélyben Orzott levéltarat foglalja magaban,
néhai Kis- és Nagysennyei bar6é Sennyey Pal 6zvegye, sz. bard Fidth
Maria kegyelmes asszony és fiai baro Sennyei Béla és Géza a muit
év tavaszan adtdk at orokletétiil levéltarunknak. Az 1613-ban elhalt
Sennnyei Pongracz, erdélyi kanczellar altal, ki Erdély foldjén és
politikajaban emelkedett ki, ez a levéltar szorosan kapcsolodik
Erdélyhez, tehat annak mtizeuméahoz. Ezt a torténelmi kapcsolatot
levéltarunk és épiiletiink minden igényt szolgalé s minden biz-
tosftékot nyijté elhelyezése segitett feltijitani és megpecsételni;
viszont ez a kapcsolat inditotta a letevd bardi csaladot arra a ne-
mes és valoban f6tri elhatarozasra, hogy levéltaruk koztoriéneti
fontossagli emlékei és csaladjuk kozéleti szerepléseit fényesen
igazol6 iroméanyai ne csak megérzés, hanem egyben tudomanyos
publikacziéban, foldolgozas és kozzététel ala keriiljenek. Ezt az
utébbi kivinsigot és rendelkezést pedig maguk teszik végrehajt-
hatéva azzal, hogy a jelzett tudomanyos foldolgozis koltségeire
évenként 1000—1000 koronéval jarulnak, melyet az egyesiilet
pénztara kiilon alapként kezel, mely csak a baré Sennyey-csalad
publikaczidja kiadasara fordithatd. A levéltar atvételével megbizoit
dr. Veress Endre a levéllar anyagat az év tavaszan széllitotta be.
A bar6 Sennyey-levéltar elhelyezésében megnyilatkozé fenkolt
gondolkodas kitiintetd bizalomrdl tanuskodik, mely Koényvtarunk
tudomanyos és tehnikai fejlettségének szol.

Végiil halasan emlékszem meg arrdl, hogy a konyvtar sze-
mélyzete, s ennek élén dr. Gyalui Farkas Or, tavollétem egész
ideje alatt az egyesitett konyvtar miikddését minden igényt kielé-
git6 buzgalommal és szeretettel intézték. Miutdn a miniszter dr
megbizasa engem majdnem egész esztenddn keresztiil lefoglalt
és tavol tartott, voltaképpen csak azért vallalhattam e jelentés
megtéteiét, melynek tudomasul vételet kérem, hogy nekik buzgé
¢és sikeres munkajukat halasan megkdszonhessem.

Kolozsvar, 1911. januarius 31.

Erdélyi Pal

igazgato.
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A kolozsvdri Ferencz Jozsef Tudomdny-Egyetem és az
Erdélyi Nemzeti Mizenm Konyvtdra gyarapoddsa az
1910-ik évben.

Egyetem Miizeum
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Az Erdélyi Nemzeti Mizeum konyvtdrdnak gyarapoddsa
forrdsuk szerint az 1910-ik évben.
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Az Erdélyi Nemzeti Mizeum konpvidrit az 1910. évben
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Az Erdélyi Nemzeti Mizeum konyvtdrdba az 1910. évben

beérkezett cserepélddk.
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A Tudomdny-Egyetem és Erdélyi Nemzeti Miizeum kényv-
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tdrdnak haszndlata az 1910-ik évben.
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2. Jelentés az Erem- és Régiségtarrol.

Tisztelt kozgyiilés !

Egyesiiletiink érem- és régiségtara az 1910. év folyamén 3023
darab régiséggel és 642 darab éremmel, illetve papiros pénzzel
gyarapodott.

E gyarapodas természete gylijteménycsoportonkint mas és
mas ugyan, de nagyjabdl mégis egyezik az el6z0 éviekéivel. Ter-
mészetes ez, hiszen a viszonyok, amelyek gyiijtésiink mddjat ala-
kitjak, évek Ota ugyanazok.

Torekvéseink, melyek e viszonyoknak kedvezdbbé alakitasara
irinyulnak, a kozonyben, a kulturalis érzék hidnyaban, a kérész
életli gyors és kozeli haszonnak tilbecsiilésében, fent és alant
olyan akadalyokra talalnak, amelyeknek elhéritasara nemzedékek
kitart6 munkaja sziikséges s igy a mi egy-egy éves munkank ha-
tasa egészen észrevehetetlen, Eviizedek kellenek ahhoz, hogy a
mienkhez hasonlé intézmények szakadatlan munkajanak segitségé-
vel belassék az emberek azt, mikép sem nemzeti, sem egyéni
boldogulas nem addédik aldozatok nélkill. Hogy az Ezsau lencsé-
jérdl szolé bibliai tanitds olyan orok térvényt mond el, melyet az
emberiség mar a bibliai elbeszélés létrejotte koraban is évezredes
tapasztalatokbd) sziirt le, s amelyet az azota lefolyt évezredek ta-
nulsdgai csak még jobban megerdsitettek. Hogy valamiképen a
szant6ioldon (izott rablégazdasag ideig-6raig adhat ugyan jogo-
sulatlan, pillanatnyi el6nyoket az egyénnek, de szazszorosan sfij-
tani fogjia annak a birtoklasban minden kovetdjét, éppen tigy a
nemzeti és kozmiivel6dési kincseknek eltékozlasaval is csak az
egyén tehet szert kérész-életii haszonra, de ez is csak tigy, hogy
utddainak egész nemzedéksorozatat keservesen megkérositja.

Ennek a jobb belatasnak megsziiletését redkiviil megneheziti
az a korilmény is, hogy a leszegényedett ember és a leszegé-
nyedeit nemzet éhes és az ilyen pillanatnyi éhségének lecsillapi-
tasa el6it nehezen latja be, hogy maganak is, utédainak is artott,
mikor a latszélag j01 megfizetet! értékeket kezébdl kiadta. Elsé
éhségének csillapitisa utan latja csak a kart, mikor mar késé.

Ez magyardzza meg azt, hogy a mtzeumok nevel6 hatéasa,
amely kiilonben is lassti, miért nem érvényesiil sok esetben még
azoknal sem, akik tarsadalmunknak a szellemi munka révén jarnak
az ¢élén. Csakis ennek a momentumnak figyelembevételével ma-



gyarazhatunk meg olyan jelenségeket, hogy egy el6keld févérosi
lapban egy neves hirlapiré arrdl cikkezhetett, hogy a kolozsvari
Rékéczi-serleget érdemes lelt volna kiilioldre eladni 200,000 K-
ért, mert abbol a vételarbdl két iskolat lehetett volna épiteni a ref.
egyhéaznak.

A magyar nemzeti miizeum szdzesztend6s miikddése tehat
nem volt képes még a fOvaros legelokeldbb és éppen szeliemi
munkdval foglalkozé koreit sem megévni altél, hogy tiszta latisuk
200,000 K. hallatéra ily kérdésekben el ne homélyosodjék. Mert
valéban itt csak err6l lehet sz6. Ki tagadhatna ugyanis, hogy az
iskola sziikséges és hasznos? Ki tagadhatn4, hogy a nép miivelé-
sének hatalmas tényezdje? Es hogy éppen azért, minden er6nkbél
rajta kell lenniink, hogy mentél tobb iskolat Aailitsunk. Csak az a
kérdés, hogy annak a miivészeti emiéknek, amelyet! . Rakoczi
Gydrgy erdélyi iejedelem, kolozsvari 6ivos kezeivel késziftetett'a
kolozsvari reforméatus egyhaznak, — hogy mondjuk ennek az em-
léknek kilfdldre valo kibocsdtdsa vagyis drokre leendd elvesztése
hozzatartézhatik-e azokhoz az aldozatokhoz, amelyeket meg kell
hoznunk, hogy iskolat épithessiink?

Erre a kérdésre egy masik kérdéssel valaszolhatunk. Nem
tagadhatja senki, hogy ruhara mindenkinek sziiksége van. Hogy
erre szert tehessen az ember, kotelessége dolgozni; joga van
munkét és munkéajanak becsilletes bérét kerni. Ha szerencsétlen-
ség, betegség lestijtotta, szabad az emberek, a jobb mdduak ko-
nydriiletéhez is fordulnia. Ha azonban azt kérdjik, szabad-e e
végbdl leanyanak a becsiiletét druba bocsatania? Erre mindenki
csak azt felelheti, hogy nem; semmi koriilmények kozott.

Es vajjon miért nem?

Nem, mert a ndi becsiilet helyettesithetetlen ériék és soha,
semmiiéle eszkdzzel tobbé helyre nem Allithatd és a vilag minden
kincsével sem pétolhaté. Nem, mert ez a becsiilet a csaladok
boldogsaganak az alapja s mert a csaladon sarkallik az egész tar-
sadalom, abbdl fakad annak minden anyagi és erkolcsi er6ssége
és ha ennek az alapjat megtamadtuk, akkor a tirsadalmat timadtuk
meg az O legfontosabb alapjaiban.

Lehet az ember szegény; szerencsétlenséglol, betegségtol
lestijtott, hiszen az volt a bibliai Lazar is. De mindezekb6l van
kimenekiilés. A szegénybdl lehet gazdag, szerencsés a szerencsét-
lenb6l, meggydgyulhat a beteg is, de a becstelenné valt no, le-
gyen bér kés6bb milli6k ura, azt a szerepet a tarsadalomban soha
t6bbé be nem toltheti, amelyre az érintetlen becsiiletii hivatva van,

Hat ezért nem szabad, barmi sziikséges, barmi hasznos,
barmi fontos dologért a nbi becsiilefet eladni. Ebben mindenki
egyetért.

Azok az emlékek, amelyeket Gseink reank hagytak, bizonyi-
tékai annak a munkanak, amelylyel mi az emberi miiveltség kifej-
lesztéséhez hozzajarultunk. De nemcsak bizonyitékok, hanem em-
Iékei is, amelyek arrél beszélnek, hogy bar most kicsinyek, sze-
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gények, szerencsétlenek, hatramaradoftak és éppen azért kislelkiiek
¢s elnyomottak vagyunk, — voltunk mi egykor nagyok, gazdagok,
szerencsések; voltunk Eurépanak els6 kozpontositott hatalmi,
vezetd allama, akiknél magasra fejlett kultura vilagitoft harom ten-
ger partjaira. Volt id6, mikor 6nbizalmunkat az er6 tudata aczélo-
sitotta és amikor senki meg nem kisérthette, hogy benniinket el-
nyomjon.

Ezek az emlékek még ennél is sokkal tobbek; ezek az em-
lékek azok, ami a gyermeknek az elhunyt anya arcképe, az ifjl
férfinak az édesapa kardja, a katonanak a zaszl6, a matkaparnak
a jegygylirii, a kereszténynek a fesziilet,a mohamedannak a Kaba-
kove, — egyszdval minden, ami az ember erkotlcsi lényének leg:
értékesebb belsd tartalma.

Magéaban véve tan semmi, mint a fétis, de a hozza fiiz6d6
erkolesi er6k kovetkeztében kiszamithatatlan hatalom.

Vajjon a Rotschildok milyen mélyen nyulnanak bele pénzes
szekrényiikbe, ha felajanlanék nekik vételre SzentIstvan koronajat?

s vajjon nem leheine-e annak az arabol igen sok iskolat
épiteni? Es mégis ugyebar még mondasnak is groteszk az efiéle?

Edmondo d’Amicis ,ll cuore” czimii munkéjaban az apa
fianak Igy magyarfzza a hazaszeretetet :

»ORh! Te nem birod egészen dtérezni, hogy mi az a hazaszeretef, Majd
it fogod érezni akkor, ha férfi léssz, ha visszatérve egy hosszi 1itrdl, évekig
tartd tavollét utén megfogod pillantani a messze lathatéron hazddnak kékls
hegyeit; meg fogod érezni, valami tavoli varosban id6zve, lelked amaz Oszt6-
nében, amely oda fog fizni az ismeretlen tomeg ktzé, egy ismeretlen munkas
mellé, akinek ajkarél, midén mellette haladtal el, taldn nyelvednek egy szavat
hallottad ; meg fogod érezni ama fajdalmas és biiszke haragban, mely arcodba
fogja kergetni a vért, midén hallani fogod, hogy az idegen sérti hazidat. Es
meg hevesebben és még erGsebben fogod érezni az nap, amid6n egy idegen
nép haragos vészszel fogja fenyegetni hazadat s latsz majd fegyvercsillogast
mindeniitt és litod, mint szaladnak az ifjak ezredeikhez, mint csokoljik az
ageok flaikat, azt mondva nekik: batorsag! Es az anyak, mint bucstiz-
nak miagzataiktdl, azt kidltva: gy6zzetek! Fogod érezni, mint valami isteni
Uromiet, ha részesiilni fogsz abban a boldogsigban is, hogy latod majd
visszatérni vérosodba az ezredeket firadtan, rongyosan, piszkosan, de a gyG-
zelem fényével szemeikben. Ha latni fogod a golyoktol tsszetépdesett lobogo-
kat, melyek mogttt azonban a hésok egy véghetetlen csapata kovetkezik, akik
mind biiszkén emelik magasra fejoket és latni fogod ott a béna katonikat egy
6rjongd tomeg kozepett, mely viraggal, alddssal és csokokkal halmozza el
Gket: majd akkor meg fogod érezni, mi az a hazaszeretet, akkor meg fogod
érteni, mi az a hazal Oly nagy és szent dolog ez, hogy ha valamikor lainalak
visszatérni egy a hazdért vivott harczbdl s te ép volnal; ép és sértetlen, te a
ki husom és vérem vagy, és tudnam, hogy csak azért Gtizhetted meg életedet,
mert elrejt6zkodtél a halal el6l: én, a te apdd, a ki most Sromkidltassal fo-
gadlak, midon hazatérsz az iskolabol, a kétségbeesés sikolyaval fogadnalak s
nem szeretnélek tobbé soha s ez a térdtfés megdlne . . .©

Annak, a ki azt kérdezi t6liink, hogy mi a Rakéczi-pohar a
magyarsagnak, csakis tgy felelhetiink, mint a hogyan D’'Amicis
magyardzta meg fianak a hazaszeretetet. Magyarorszag soha sem
lehet olyan szegény, hogy ezt a poharat kiilildre engedje. Hat
még Erdélynek milyen er6vel kell ragaszkodnia ehhez és ahhoz,
hogy ez a pohar itt vigasztaljon, itt nyujtson reményt a jOvore,
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itt ontsén Onbizalmat a magyarsiagba, a hol a nemzetiségek ten-
gere kozott all. Azoknak a gyokereknek egyike e pohar, melyek-
kel az erdélyi magyarsag az egykor dicsé multnak talajaba kapasz-
kodik s amelyeken keresztiil abbol az er0Ositd taplalékot szivja.
Csak ellenség, vagy elvakitott magyar emelhet sz6t e gyokerek
kipusztitisa mellett. Nemzeti miivel6dés, mely nem a multban
gyokeredzik, olyan palanta, melyet gyokerérdl leszakitottan iltet-
nek el. Ilyet csak a gyermek képzelhet el jatékszeriil.

A Rékodczi-pohar iigyében felmeriilt legszomoriibb momen-
tum legbeszédesebben sz6l arrél, mind nagyok, milyen termé-
szetiiek és mily szamosak azok az akadalyok, a melyeket intéze-
tiinknek legy6znie kell a végb6l, hogy a tarsadalombdl kialakuld
kormanyzati tényezék és maga a tarsadalom lehetségessé tegyék
intézetiinknek normaélis miikbdését, rendelkezésére boesatvan nem:
csak az anyagi eszkdzOkef, hanem a térsadalom érdekl6désében
és kozremunkalasaban megnyilvanulé erkolcsieket is.

Tagas munkateret nytijtana az dsrégészet emlékeinek gylij-
tése, ha azokat rendszeresen vezeteit asatasok segitségévet tehet-
nok. Fajdalom erre nemcsak a sziikséges anyagi er6t nélkiiloztiik
a mult évben, de a kdzonség részérdl aztatdmogatast is, a mely
a vidéken el6forduld leletek bejelentésében A4llana. Igy tortént,
hogy minddssze két asatist foganatositottunk. Ezek koztil a for-
dosit a végb0l, hogy a Torma Zsoéfia-féle gylijteményt s illetve
annak tartalmét hitelesithessiik és szakszeriien rendszerezhessiik.

Ha nem is mindenre, de egy péar fontos kérdésre kaptunk
folvilagositast ezekbdl az 4satdsokbdl, amelyeknek legfontosabb
eredménye mégis az volt, hogy a Torma-féle gyiijtemény nem
szarmazik tisztan Tordosrdl és hogy annak hitelesitése végett még
egy par nagyobb méretli asatast kell végezniink a jovoben. Ez
utébbiakra az 1911-ik évben, tgylatszik, a Magy. Tudomanyos
Akadémia archaeologiai bizottsdganak pénzbeli segélyét fogjuk meg-
nyerhetni. Els6 izben jelentkezik az a segély hazank legels6 tudo-
manyos intézete részér6l. Igaz halaval és koszonettel vessziik ezt.
Rajta lesziink, hogy ment6l jobban hasznaljuk fel. A fordosi 4satéas
természetesen jelentékenyen gyarapitotta gyiijteményiinket is, még
pedig olyan anyaggal, amely egy legrégibb, egy annél fiatalabb
és egy legifjabb kort 6skori telepiilés vezet6 alakjait tartalmazza
pontos megfigyelésben és a sziikséges réteg-rajzokkal.

A Torma Zsdfia-gytlijtemény kiegészitésére szolgal az a meg-
lehet6s nagyszdmi keramikus anyag, amelyet Filimon Auréltél
vettiink s amely részben Tordosrol, részben Nandorvallyardl szar-
mazik, de szerencsétlen viszonyaink miatt mindezideig nem volt
leltarozhaté és igy az idei tiblazatainkban szAmszerint nem is
szerepelhet.

Fel kell azonban emliteniink, hogy &skori csoportunkb6l
sikeriilt az idén annak az dsatasnak anyagat leltarozni, amelyet 1900.
év oktéber 20-t61 november hé 21-ig az apahidai Gskori telep-
helyen és La-Téne izlésli temetdben folytattunk. Ez a leltarozott
anyag 467 darabbal emeli ez idei Oskori statisztikdnkat.
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Az intézetiinkbe kebelezett Szolnokdoboka varmegyei Miizeum
érem- ¢s regiségtaranak gyarapitasara szolgalt, a masik 4satasunk,
melyet Magyarkobléson a Mizeumok és Konyvtarak Orsz. F6-
feltigyel6ségétol rendelkezésiinkre bocsatott dsszeg terhére foga-
natositottunk, Ezzel az asatissal tijabb 6skori telep foltarasat kez-
dettitk meg, amelynek természetével ma még nem vagyunk tisz-
taban, az innen kikeriilt régészeti anyagnak azonban mindenesetre
érdeme, hogy j6l megfigyelt és hiteles.

Szorvanyos leleteinkb6l a mezbségi mesterséges térendszer
vidékére esik egy tokos fillesvés6 és egy nagyobb agyagedény-
nek 16 toredéke. Mind a ketté a Mezdségre esik s mindkettd a
bronzkor és az elsd vaskor kozotti atmeneti id6bol ered, de a
MezOség két kiilonbdz06 torendszerébdl. Ha még hozzavesziink
egy rendkiviil tOkéletesen csiszolt kortealakli k6buzoganyt, amely
a kolozsvari Kétvizkbzb6l vald, akkor eljutoftunk a mezbségi
medence szélére, még pedig tigy, hogy onnan a legtokéletesebb
darabot mutathatjuk be. Az idén tehat gondosabban atdolgozott
teriiletiil csak a Maros—Cserna—Sztrigy vidéke emelhetd ki, bar
itt is inkdbb csak az alapozé munkélatok folytak. Szdrvanyos lele-
tekb6l csak a Szamosvoigye és az Olté gyarapodott.

A rdmai emlékeink csoportjabol ki kell emelnlink azt az
asatast, amelyet dr. Roska Marton tir, intézetiink tanarsegéde Apakida
hatdrdban toganatositott. Ennél az asatisnél egy romai villa ma-
radvéanyai keriiltek el6. Fajdalom elég késOn értesiiltiink a leletr6l
¢és fgy mar a meglehetdsen bizonytalan alaprajznal egyebet alig
lehetett abbdél megtudnunk.

A szép eredményekre vezetett porolissumi dsatdsokat ez
idén nem folytathattuk. A Szilagy varmegyétél nagylelkiien fel-
ajanlott segélyt ugyanis az el6z6 két évi asatds nemcsak, hogy
teljesen folemésztette, hanem még a magunkébdl is jocskan meg
kelleit azt toldanunk. Allamsegélyiinket a mult évben az egész
dsatasi idOszak alatt nem kaphattuk meg és igy csak arra szorft-
kozhattunk, hogy a kidsott romok Orzéséért jar6é dijakat fizessiik.
E nagy fontossidgli vallalkozdsunkat azonban 1011-ben minden-
esetre folytatni fogjuk.

Szdrvanyos leletekb6l gytilt Lupénybdl egy kbszobor tore-
dék és egy bélyeges tégla, amely egyel6re megiejtetlen véarosi
bélyeget visel.

Ifj. Bids Istvdn tr ajandékabol jutott intézetiink 6 darab kisebb
jelentbségli maroskereszturi régiség birtokaba, amelyek tjra csak
azt mutatjak, hogy mennyire szitkséges lenne e fontos lel&helynek
rendszeres feltarasa.

Még csak a brassomegyei Foldvdr, tovabba a Tordaaranyos
varmegyei Felsdszentmihdlyfalva és a Kolozs varmegyei Mezd-
szombattelke szolgaltattak kisebb jelentbségli leleteket, amelyek
azonban mégis mutatjak, hogy hanyfelé kellene rendszeres kuta-
thsainkat meginditanunk.

Népvdndorldskori csoportunk ez idén csak azokkal az agyag-
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edényekkel és ékszerekkel gyarapodott, amelyeket dr. Kovécs Istvan
ur gyfijtott 1010. évi marosvasachelyi asatasaival kapcsolatosan az
Asatasok teriiletével szomszédos teriiletrol.

Fontos leleteket koszonhetiink intézetiink régi joakardjanak
dr. Kévdry Ernd vajdahunyadi f6orvos tirnak., Vajdahunyad hata-
raban ugyanis a Kincses nevii sz6l6hegyen Arpadkori sirmezére
bukkantak. Az els® Arpédkori sirmezd, amelyet Hunyadmegye
teriiletér6l megéllapitottak. A sirokban talalt érmek kétségtelenné
teszik, hogy koriilbeliil a kerlési iitkozet idejében, még pedig
inkAbb azutan, mint el6tt temetkeztek e helyen s igy a temetd
felfedezése maga is figyelemre mélté adattal jarul Erdélynek Arpad-
kori foldrajzahoz; de a megmentett leletek is becsesek, hiszen
Arpédkori csoportunk gazdagitisahoz jarulnak, mely eddig bizony
elég szerény és egyéltalin nem megfigyelt, szérvanyos leleteket
tartalmaz. KOvary Ern6 [6orvos dr tehat ismét lekdtelezte intéze-
tiinket és hazai tudomanyossagunkat, még pedig ezuttal igazan
nyomjelz6 darabokkal. Milyen jé lenne azt a nemes emberfajtat
megsokszorozni, amelynek Kovary tir olyan rokonszenves képvi-
selbje. Koszonjiik, amit tett, nagyon halasak vagyunk érte.

Fegyvertdrunk gyarapodésa egy XV. szdzadbeli és egy XVIL.
szézadbeli vassarkantyin kiviil csak egy vaslandzsacstics és egy
vaskard.

Korabbi jelentéseimbdl ismeretes a 1. Kozgytilés el6tt, hogy
erdélyi miikincsek megmentésére hosszas utanjarads utan sikertilt
az allami koltségvetésben, — ha nem is megfeleld6 — de min-
denesetre olyan Osszeget vétetni fel, amely messze tiil haladja az
osztalyunknak nydjtott Osszes tobbi javadalmakat. Természetes
tehat, hogy ezen a téren tehettiink legtébbet. Persze ez a legttbb
is nagyon kevés ahhoz, amit tenniink kellene, de hat Magyaror-
szagon tudvalevfleg mindig a magyar kulturara jut legkevesebb.

Aki ez évi szerzeményeink képét attekinti, az el6tt minden-
esetre feltlinik a gyarapodas egyenl6tlen volta. Mert mig bizonyos
csoportjaink sovanyak, addig éppen az erdélyi miikincsekre vonat-
kozd csoport gazdag is, valtozatos is és értékes is. Hatarozottan
uralkodik az egész gyarapodas feleit. Mar itt meg kell mondanom
persze, hogy ebb6l a gazdagsagbdl kiesnek az érmek, mert arra
teljességgel nincs pénziink. S6t elmondhatjuk, hogy az Erdélyi
Nemzeti Muizeum éremtara évek Ota arrdl hires, hogy erdélyi
érmet nem tud szerezni. Holott az éremarveréseken dallanddan
megjelennek ezek a mi gylijteményeink szdmara kiilonosen fontos
¢és kivanatos darabok, de hat ezek az arverési jelentések a mi
szamunkra a fijdalmas vagyodasnal egyebet nem jelentenek. Men-
jlink hat jelentésiinkben inkabb az Grvendetes tényekre.

Az erdélyi miikincsekre es6 gyarapodas elsésorban a régi
erdélyi otvosség emlékeire vonatkozik. lde vagd szerzeményeink-
nek élén a vajdahunyadi reformdtus egyhiznal megmaradt egy-
hazi szerelvények allanak. Ezek kozott egy katholikus kehely
emelkedik ki legjobban, amely a XVI. szdzad elejére jellemzd
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Otvosmiivességet igen j0 példaban mutatja be. Nem kevésbé érde-
kes kozottiik egy % VII. szdzadbeli szinten katholikus eziist-kehely,
amely a mondott szazadnak erdélyi barokkjat a legtisztabban és
minden jellemzé vonasaiban tarja a szemlél6 elé. Fontos ket
darab voltak e kelyhek, mert egyhazi régészetiinknek ezt a cso-
portjat csaknem tokéletessé tették tigy, hogy ez idén mér lehet-
séges volt gylijteménytarunkban olyan szekrényt rendezni be,
amely az erdélyi kelyheknek fejlddését a XIV. szazad végét6l a
XVIIl. szazad végéig nemcsak hogy szinte hiany nélkiil feltiin-
teti, de az egyes stilusperiodusok kdrén beltil fellépett egészen saja-
tos helyi valtozatokra is nagyon tantilsagos felvilagositasokat nyuijt.

- Gyarapodott profdnus asztali készletiink csoportja is. Még
pedig a XVII. szdzad két jellemzb6 darabjaval. Az egyik egy
fedeles eziist kancsd az abrudbdnyai reformdtus egyhdz tulajdo-
nabdl kertilt hozzank ; a masik abbdl a vételb6l szarmazik, amely-
lyel a vajdahunyadi reformdtus egyhdz szerelvényeit vettiik meg.
Ez utébbi a Csolnokossy-csalad bokeziiségébdl jutott az egyhaz-
hoz és ma mélté disze gyiijteményeinknek. Igaz, hogy erénket
meghalad6 4ldozatot hoztunk ezeknek megszerzéséért, de hat
mentésrél volt sz6, a melynél intézetiinkkel szemben a legkimélet-
lenebbiil érvényesitették a tiszta és semmi méasra nem tekintd
anyagi érdeket. De bar vért kellett értiik izzadnunk, annl nagyobb
az 6romiink, hogy oly veszedelmes helyr6l biztos révbe juttattuk
Oket. Ezek méar a magyar nemzet 6rok tulajdonai; ezek felett mar
nem vethet koczkat semmi 6nzés és semmi kufarsag.

Kereskedd kezéb6l mentettiink meg egy érdekes kis aru-
nyozott eziist poharat. Ennek falpa a XVI. szazadbdl, kuppéaja a
XVIII. szazadbdl ered. Mindenesetre czéhpohar volt és ugy felsé,
mint alsé részlete f6lotte tandlsagos. Persze mindenik a maga
korara. A Nagyteremibol régebben megszerzett pohar tipusahoz
fartozik az alsorész; egyben-masban azzal teljesen egyezve, viszont
méas fontos részletekben eltérve ; erdélyi mestereinknek forméaban
valé gazdagsagarél hiven tanuskodik. A XVIIl. szazadbeli rész
mindennél jobban bizonyitja, hogy az akkor dolgozé miivész is
onallé alkotasra volt képes és a maga mesterségében teljesen
otthonos volt. Mert a régibb alsé részhez, az Gjat a maga kora-
nak izlésében gy tudja megkomponélni, hogy a vonalak egy-
mésbafolyé rithmusa alig szenved zavart.

Az asztali készletek csoportjat zarhatjuk egy festett zomdnczi
eziist tdlacskdval, a mely Marosvasarhelyr6l keriilt gytijteményiinkbe,
szintén kereskedd utjan. A zomancznak ez a fajtaja, melyben
XVII—XVIIL szadzadbeli mestereink olyan kival6 dolgokat alkottak,
mindtssze egyetlen kis burnot szelenczével volt képviselve eddig
gylijteményiinkben. Most ezzel is gazdagabbak vagyunk. Az asz-
tali készletek sorozatat mélt6 moédon zéarja be egy par empire-
izlésli eziist sotartd, a mely Rémer |ézsef Traugott brassdi 6tvos
mesterjegyét viseli magan.

Egyenesen fényes az a sorozat, a melyet ékszerekbdl sze-



reziiink. Ebb6] 13 aranyozott eziist, illetve aranyozott réz v valik
ki legjobban, a melyek XVIII. szizadbeli o6tvisségiinknek valto-
zatos mustrakdnyveire vetnek élénk vilagot.

Majd azt az 6t aranyozott-eziist mellbogldrt kell kiemelnem,
melyek e tipusnak zomanczos és zomancztalan példait igen jel-
lemz6 technikai feldolgozasban mutatjak a XVI—XVIIl. széza-
dokbdl. Kiilon ki kell emelniink Ldzdr Katinka nevét, a kiben
lelkes tamogatét nyert muzeumunk. Részben sajat tulajdonabdl,
részben az 6 buzditasa folytan ismerdseit6l jutott gytijteményta-
runknak ez a csoportja egy érdekes erdélyi gyiiri-sorozathoz. S6t
nemzetkozi gyiijteményiinket is novelte két értékes ezist zseb-
drdval. Tauffer llka Grnd aldozatkészségének is koszonhetiink
egy jellemzdé XVII. szazadbeli eziist gyiirlit. E két név minden-
esetre vigasztalé a kozonynek abban a tengerében, a melylyel
kiizkodiink és biztaté napstigir a rideg anyagiassig sotét homa-
lydban. Legalabb is reményt nytijtanak e nevek, hogy a kedve-
z6bb és nemesebb lelki iranyzat nem halt ki teljesen, érdemes
hat egyik nap munkajat a masiké mellé révakiizdeni a szebb jovéért,

Ha erdélyi miikincseinknek més sorozatara vefjikk figyel-
miinket, Gigy azt latjuk, hogy kiildndsen szép aranyokban fejlik a
bronz- €s rézmiivességre vonatkozé emlékeink csoportja. Méltdz-
tatik tudni, hogy hijjaval eddig sem voltunk az e nemii emlékek-
nek, de talan inkabb csak a kevésbé miivészi targyakbdl tudtunk
eddig egy péar jellemzd darabot felmutatni. Ez idei e nemii szer-
zemenyeinket éppen az jellemzi, hogy f6képpen miivészi tokéle-
tességiik altal kivalok. A sorozat élére mindjart egy aranyozott bronz
domborii mivet kell tenniink, mely minden valdszinliség szerint
I6szerszam diszitésélil szolgalt, bar ismeriink ebb6l a fajiabol
olyan darabokal, a melyeket a reneszinsz ¢és kezdd barokk-id0k,
ladikak diszitésére hasznéltak. Szerzeményiink rendkiviil {zléses
reneszansz keretben harom szilajon tombold lovat mutat, a me-
lyeknek mintizasa a legelsérangli miivésznek is becsiiletére valik.
Par éve mar, hogy az elsd hasonld darab gylijteményiinkbe kertilt
s akkor azt hittiikk, hogy szdrvanyos esettel allunk szemben.
Ime a masodik darab is megkeriili, annak bizonyitékadl, hogy
ezek az igazdn miivészi darabok nalunk is itthon voltak a
XVI—XVIl. szazadokban.

E szép darab utan sorakoztathatjuk Fleischmann Marton mii-
vésziesen szép bronz-mozsarat 1590-bol. Nevezetes darab. Fels6
peremét és talpat a gotikus idOkre emlékeztetd gazdag czipripédium
csipkézet boritja. A XVI. szdzadbdl vald, amint ez nemcsak év-
szamabol, de egész egyéniségébll is latszik. Es mégis erdsen
csatlakozik gotikus reminiszczenczidival olyan erdélyi iranyhoz, amely
a reneszansz viragzd szakaszdban sem tud teljesen szakiiani azzal
a formakorrel, amely hazank politikai nagysaganak delel6jén volt
divatban a magyar foldon.

Nevezetes jelenség ez, kiilondsen ha tekintetbe vessziik, hogy
1591-b6l ugyancsak Erdély tertiletérdl mutathatunk olyan mozsarat
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amely delphines fiilével és egész tagolasival teljesen a reneszansz
felfogasnak a teremtménye. Egymas mellett, egy id6ben miikodé
iskolak termékei ezek, amelyek felett bajosan lehet majd elsiklani
olyan konnyii kijelentésekkel, amelyek minden hazai miivészetet
kiilfoldi vandorlé legényeknek a szdmlajara szeretnek irni.

Ebben a tekintetben kiilonben a szé teljes értelmében a
javunkra beszél a harmadik e nemli szerzeményiink, szintén egy
bronz-mozsar. Rajza ennek egészében a reneszansz format mutatja.
De csak egy fille van; a masik fiil helyét a homlokoldalon dom-
boru cimer foglalja el. Felirata pedig a kdvetkez6ket mondija:

BVDAY. KANNA. GIARTO. MARTON. 1617.

Ime Buday Kannagyarté Mértonnak a mozsaraval ismerked-
tink meg. Megismertiik teh4t egy eddig ismeretlen, XVII. sza-
zadbeli magyar iparmiivésznek a nevét. Nem bronzmiives volt,
hanem kannagyéartd, még pedig nemes ember, aki a nemes Buday
familiabol szakadt ki. A czimer vérijében mar az 1j czimer alakot
latjuk, amely beszélé czimer, mert kannat mutat a vért mezejében.
De a sisakdiszben még &rzi a balra fordult egyfejii sast, amely
bizonyéra a nemes Buday csalad czimeréb6l maradt meg. Nem 1
jelenség a magyar nemesi csaladok torténetében, az efféle kivalas
folytan 0j csaladnevek megsziiletése. De 0 az iparmiivész neve
és ezt orommel iktatjuk be hazai miivészetiink torténetébe azzal
a megnyugtaté tudattal, hogy sem a Buday, sem a Kannagyart6
nevek nem keletkeztek német ajkakon. Ami fontos lehet azok el6tt,
akik azt hiszik, hogy minden német név német miivészt, német
géniuszt, német véralkatot és német vilagielfogast takar.

Mi ugyon jdl tudjuk, hogy a névnek ebben a tekintetben
nagyon is labilis értéke van s éppen azért nem is sokra becsiiljitk
az olyan mitivészet-torténeti tudomanyt, amelyik nevek utén indul
s azok hangzéasaba kapaszkodik. Jol tudjuk, hogy kaptunk, de
azt is tudjuk, hogy adunk is miivészt. De azért mégis j6, ha meg-
mutathatjuk, hogy ha nevekkel kell harczolni annak bizonyitasénal,
hogy nemzetiink sem ismeretlen a miivészet berkeiben, nem va-
gyunk hijaval még a neveknek sem.

Aztan még egy vigasztatd jelenség. A T. Kozgyiilés emlék-
szik r4, hogy a muilt évi jelentésemben be kellett szdmolnom egy
magyarorszagi miivész nevét 6rz6 miiemléknek barbarus elpusz-
titasardl. Nos, hat most beszamolhattam arrol, hogy megmentettiink
orok idokre egy masik olyan miiemléket, a melyik magyar mii-
vész nevét 6rzi.

Ezt se lehet t6bbet eladni a frankfurti Goldschmidnek. Ezen
is a mi unokéink fognak lelkesedni s a mult hagyomanyaibdl er6t
meritve, el6re tornil

Nem kevésbé értékes az sem, amit buforbol szereztiink ez
évben. Abbdl a régi generaciobdl, amelyik még a szivén keresz-
tiil gondolkozott és amelyik mitsem teit addig ésszel kigondoltat,
mig azt a nemes érzések tiizében meg nem zoménczozta, — elhalt



egy igaz ember — Pefelei Istvdn. Az ir6, a poéla, akinek az Isten
nem adott foldi javakat, czimeket és hivatalt, de adott neki magyar
lelket. Ez az ember gondolt stilyos betegségében is sziikebb ha-
zajanak mizeuméra és 6 utina 6rokoltiik legszebb butordarabun-
kat, egy XVIII. szazadbeli remekmivii, intarziaval boritott kabinetet.
Ez a darab masodik gyfijteményiinkben, mint kabineit és negyedik
mint intarzids munka. Igaz, hogy restauréltak, de ez nem hamisi-
totta meg eredeti jellegét. Nem is szdmitva azt, hogy gyfijtemény-
tarunkban nemcsak a XVIIl. szazad butormiivességének lesz em-
Iéke, de Petelei Istvannak is az & szelleme fogja azt mindig koriil-
lengeni. Ugyancsak a XVIIl. szazadbdl szarmazik egy mésik nagy
ruhaszekrényiink, mely meglehet6sen szénalmas allapotban kertilt
hozzénk, de ma mar helyreallitva intézetiink butorkollekczi6janak
sorozataiba igen szépen illeszkedik bele.

Egy faragott székidmldt kell még kiemelniink, mely 1698-bdl
ered. Meg kell emlékezniink két igen szép XVII. szazadbeli keleti
szdnyegrol, melyeket szintén az idén szereztiink, végiil két izraelita
vallasos eszkozrol, t.i. kéf eziist pszumen-taridrdl, hogy ne hagy-
junk el semmit, a mi idei enemii szerzeményeinknek jellegét fel-
tiinteti.

Kosztiim-gyiijteményiink ez évi gyarapodasardl mindenek el6tt
egy selyemfdtyolra himzett ndi fejkendét és egy hasonlénak ki-
vagott himzését kell kiemelniink, még pedig nemcsak azért, mert
erdélyi csaladtorténetiinkre fontos, amennyiben nagygelvacsi Dézsy
Gaborné, alséesernatoni Damokos Katdnak a tulajdonaban volt és
emellett igazan mintaszertien szép darab, hanem azért is, mert azok
kozé a ritka targyak kozé tartozik, a melyekért nem kellett pénzt
adnia intézetiinknek. A tulajdonosa nobilitasabél ajandékképpen
jutott ez intézetiinkbe. Ugy az ajindékozd Vadadi Filep Eliza tr-
nének, mint az ajandékozast kozvelitd Nagyberivoi Boér Sandor
urnak halasan fejezi ki intézetiink ez Uton is koszonetét, neveiket
pedig szeretettet fogja megérizni mindig.

Kiilonds halara koteleziék intézetiinket baré Jdsika Samu
v. b, t. t. Gir O6nagyméltédsaga, valamint baré Josika Aladar és
Gdbor Or Oméltosagaik. Nekik koszonhetjiik costume-torténeti
csoportunknak ez évi legjelent6sebb gyarapodasat. Utdbbiak vol-
tak szivesek jelenteni intézetiinknek, hogy Aranyos-Londn sirbol-
tot fedeztek fel. Errél a kutatasok soran kideriilt, hogy a Jdésika
béroi csaladnak 1726-ban épitett kriptaja. Nyolcz temetkezést éalla-
pitottunk meg benne, melyek a XVIIl-ik szizadnak mésodik és a
XlIX-iknek els6 felébdl szarmaznak. A sirbolt felfedezése és a
bejelentés megtoriénte kozott eltelt 3 hét, persze bd alkalmat
nyujtott valakinek arra, hogy a temetkezéseket avatatlan kezekkel
feldulja s onnan egyes targyakat eliulajdonitson; sikeriilt mégis a
dulasbol egy par szamottevd costumrészletet megmenteni s gon-
dos conservéalas segélyével fennmaradéasukat biztositani, ]ésika
Samu baré 0r 6nagyméltésdga — mint a csalad feje — kegyes
volt 1igy intézkedni, hogy a megmentett darabok gyiijtemény-
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tarunknak jussanak ajandékul s nagylelkiiségét tetézte azzal, hogy
a kutatds Osszes koltségeit sajatjabédl fedezte. Ennyi jéindulatot
nem sokak részérdl élvezett gyiljteménytarunk s azért bizonyéra
érti a t. Kozgylilés, hogy Onagyméltbsaga nevét fokozoit kegye-
lettel és szeretettel emlegetjiik. Halank és koszonetiinket fejezziik
ki Josika Aladar és Gébor uraknak is igazin odaadd kozremii-
kodésiikért.

Amikor épitészeti csoportunk gyarapodasérél szdlanunk kell,
fdijdalom sohasem tehetem kellemetlen visszaemlékezések nélkiil.
Ezidén a Mariaffy-haz lebontisa volt soron. Nem akarom a tisztelt
kozgyililést ismert dolgok tjra elmondasaval farasztani, mert hiszen
e bontasnal is a régi reczept érvényesiilt. Intézetiink jé eleve
megtett mindent a miiemléki természetii részletek megmentésére
és megvaltasara. lgéretben itt sem volt hiany. Az eredmény egy
par olyan toredék, a melyet mar senki sem hasznalhatott semmire.
A tobbi emlék mind eltiint és feldolgozddott. Beszallithattunk
mindossze egy 1583-bdl szrmazo sirkdvet, egy gyamkovet, egy
I6rést a haz mellett htizédott varosfalbél és egy par bélyeges
téglat. Ezeknek megmentése is csak Kokn Hillel joghallgaté tr
kiilonds buzgalmanak koszonheté. Csoda, hogy ez is bekeriilt,
hiszen rajta és rajtunk kiviil ugyan senkisem térédik ebben a kin-
cses varosban a mult emlékeinek megdvasaval.

Ez idén nagynevii alapitonk emlékének is aldozhattunk. Grdf
Miko Imre hagyatékdbdl szarmazdé butorokat, asztali készleteket,
ladakat, kosztiim darabokat és egyéb aprd targyat tett at intéze-
tiinkhoz konyvtarunk igazgatdja, Jankovich Laszloné ajandékabol.
Elég rossz allapotban keriiltek hozzank, de rajta vagyunk, hogy
fenntarthaté allapotba helyezziik Oket és annak idején egy kegye-
letes zligot biztosithassunk, mint Mikd-ereklyéknek e targyaknak
gyiijteménytarunkban.

Hatalmas az a gyarapodas, a mely néprajzi csoportunkra
esik. Bizonyara észrevette mar a tisztelt kozgyfilés, hogy mennyi
szeretettel foglalkozunk ennek a csoportnak fejlesztésével. De ezen
nincs is semmi csodalni val6. Hiszen méltdztatik ismerni azt a
felfogasunkat, hogy a néprajz tulajdonképpen reank maradt és bi-
zonyos vidékeken még veliink él6 mult. Csupa reliktum, a mely
az orszagnak egy-egy foltjan &6rzi még azt, ami egykor éltalanos
volt, a nép viseletében az egykori firi viselet rudimentumait, a
nép iparaban a kézmiivesség hajdani eljarasait, annak miivészeté-
ben azt, a mi egykor viragzé és él6 miivészet volt ebben a
hazaban.

Ettol eltekintve is jol latjuk, hogy a szegénység elpusztitotta
az adldozatkészséget. Ahol pedig a szegénység fel nem lépett, oft
az Onzés, a nemzetietlenség, az idealizmus teljes megvetése pusz-
tit. llyen koriilmények kozott tudjuk, hogy a mualt fényesebb —
mondjuk ki magyaran pénzértéket képvisel6 — emlékeinek Osz-
szegyiijtése minden erbfeszitésiink mellett is csak hianyosan sike-
rillend. Azért hat kétszeres erdvel kell olyan emiékek egybegytij-
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tésére vetni magunkat, a melyek az egykor élt haza lelkét maguk-
ban hordjak, de a boltban hala Istennek nem adnak értitk nagy
pénzt. Kiilonben is sehol sincs nagyobb érvénye az ismerd meg
tenmagadat elvének, mint oft, ahol egy orszag miivészetének
0nallé fejlesziésér6l van szé. Gyfijteményeink pedig ezt a czélt
is szolgaljak. Ebb0l a szempontbdl {6l kell ismerni mindazt, a mi
a hazai lélek sajatossagait jellemzi. Ennek a megismerésére pedig
a néprajznal kozvetetlenebbiil semmi sem vezet.

Nem tagadjuk, sokat tettlink ez idén néprajzi gyfijtésért és
még annal is {6bbet fogunk tenni. A kolozsvdri unitdrius collegium-
nak 1909. évben végzett jelesebb és onként jelenthezd novendékei
szamara rendszeres néprajzi tanfolyamot rendeztiink intézetiinkben
¢és ezt a tanfolyamot évr0l évre megfogjuk ismételni. Annal is
inkabb, mert a tanfolyam végzett novendékeibll mar is meg-
alakithattuk az Erdélyi Nemzeti Mlizeum érem- és régiségtaranak
néprajzi gyijtétirsasdgdt, amely a finn Hangydk tdrsasdga
mddijara arra vallalkozik, hogy monographikus feldolgozisban a
legutols¢ tliig felgyiijtse mindazt, ami néprajzi szempontbdl fon-
tos. Es emellett gyiijtését a legszigorubb tudoméanyos médszerrel
foganatositja mindjart a helyszinén. A tarsasdg tagjai minden
egyes gyiijtott targynak czédula-lajstromat mar a helyszinén elké-
szitik és azt a gyiijtoit targyakkal egyiitt szolgaltatjak be. A fel-
dolgoziiban maguk is tevékeny részt vesznek ¢s mert mindegyik
a maga teriiletén dolgozik, gytijtését folyton-folyvast kiegésziti és
tokéletesiti. Az esetleg ejtett hibakat a kHzds revizional feljegyzi
és maga javilja ésmig emellett néprajzi tudasa folyton gyarapszik,
gylijtése is minden évben (Okéletesebb lesz. lde jegyezziikk a
gylijtbtarsasag elsd tagjainak nevét. Adorjdni Ferencz, Balogh
Gabor, Gydri Béla, Imreh Dénes, Izsdk Lajos, Kovdes Akos, Ldszld
Péter, Stiber Antal, Tdth \stvan, Zsigmond )ézsef. Ezek az urak
becsiilettel alltak meg helyiiket az els6 iitkbzetben; 200-nal {6bb
néprajzi targy gyt fel rovid egy honapi gyiijtés alatt, még pedig
mindmegannyi pontos feldolgozasban. A gyfijtés kiterjedt Kadacs,
Kecsed, Tarcsafalva, Kobatfalva, Vadad, Homorddalmas, Alsdébol-
dogfalva, Bagyon kozségekre.

Egyetlen szebenmegyei kozség, t. i. Orlat kivételével, amint
méltéztatik 1aini, Udvarhely- Marostorda- és Tordaaranyosmegye terii-
letén indultunk meg legel6szor. Udvarhelymegyében 90°/,-on folil
van a székelység, itt hatelég tiszta helyen kezdhettiik a néprajzi ta-
nulmanyozast a székelység szempontjabdl. Tordaaranyos vrmben
csak 40°/, a magyarsag, de a régi Aranyosszék teriiletén levd
22 székely kozség a tanulméanyozasra legfontosabb anyagok
egyike éppen azért, mert vannak koztiik elolahosodottak is és gy
az egymasrahats kérdésében fontos kisérleti teriilet. Mas részt
tény, hogy ezek a székely kozségek a Xlll. sz. végén Kézdiszék-
b6l telepedtek 4t és igy bizonyos, hogy a haromszéki teriilet révén
Udvarhely kozvetitésével dsszefliggnek a székelység Osi teriileteivel
¢s rendkiviil alkalmasak az 6si alakok megallapitasa szempontjabol,
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mert hiszen ami ma az aranyosszéki kozségekben egyezik a ha-
romszékivel, amennyiben nem szész vagy oldh hatas eredménye,
mindenesetre a székelység 6si kincséhez tartozik.

A GQGylijtétarsasag miikodése tehat ezekben a kiszabott kere-
tekben mozgott és a Tarsasdg els6 csoportjanak foladata min-
denesetre ezeknek a kérdéseknek a tisztdzdsa lesz. A Quyfijtotar-
sasag monographikus munkajanak nyomaban azonban és annak
hatterében intézetiink altalinos munkaja helyezkedik el, amely nem
var a monographikus fdldolgozasra ott, ahol a pusztulds vesze-
delme fenyeget. Ez a gylijtés az idén hatalmas méretekben haladt.
Nem hianyzik ebb6l a kalotaszegi magyarsag csoportjanak kiegé-
szitése sem, de benne vannak a fontosabb csangd, székely, szasz
és olah teriiletekrol szarmazé gyfijtések is. Ebben a gyiijtésben
egy nagy csoport a himzésre esik, de gazdag a costume-csoport
is, amely ma mar lehetségessé teszi, hogy az Osszes erdélyi nem-
zetiségek, valamint a székely és magyar nemzet erdélyi képvise-
16it, ha nem is minden vidékr6l, de legalabb a fontosabb typu-
sokban bemttassuk. Torekedtiink arra is, hogy ezeket interieurdk
keretében tehessiik meg és enemii szerzeményeinkbdl teljes a to-
roczk6i szoba berendezés és a brasséi szdsz szobéaé. Kiilonds
gondot forditottunk a népies mesterségek szerszamainak megszer-
zésére is. Ebben meglehei6s teljességre tettiink szert a bocskor-
készités, a guzsalyfaragas, kanalkészités, népies érczontés eljarasai-
nak pontos megfigyelésében és az ezekre vonatkozd szerszamok
megszerzésében.

Mint egészen kiilonleges gyiijtés folyt ezek mellett a Szol-
nokdobokamegyei halaszat felgyiijtése, amely rendszeres gylijiés
kbzben a varmegye teriiletére vonatkozo miscellanea is tetemesen
gyarapodott, igy, hogy csak ez a gyfijtés 120 darab 6l megfi-
gyelt targyat jelent, ami mellett tekintetbe véve az altalanos és
monografikus gytijtés szamszer(i eredményét a 349 darabot, kozel-
jarunk az 500 darab évi gyarapodashoz, tigy, hogy e tekintetben
nem lehet okunk panaszra.

1848/40-iki ereklye gyiijteményiink legjelesebb gyarapodéasat
dr. Richter Aladar egyetemi tanar tr szives kdzbenjarasa folytan
dr. Krécsy Béla budapesti all. férealiskolai tanar urtél nyertiik
ajandékba. Két daguerotipus kép ez. Egyik Kossuth Lajost, a
masik ugyandt Pulszky Ferenczczel egy képen abrazolja. E képeket
ajandékozdjuk Amerikiban, Bostonban szerezte s fennmarada-
suk érdekében nagy szeretettel irt utasitdsokat kozlott igazgato-
sagunkhoz intézett levelében. A megdvas érdekében frt utasi-
tasoknak még a képek atadasa el6tt dr. Richter tanar tr eleget
tett a megfelel6 véd6doboz -elkészitésével. Fogadjak mind a ket-
ten meleg koszonetiinket, hogy gyiijteménytarunkat nagy nemzeti
kiizdelmiinknek e becses emlékével minden igaz magyar szemé-
ben szentebbé tenni voltak szivesek.

Hatra volna még, hogy képtdrunk gyarapodasardl széljunk.

Nem sok ez. Két darab vizfestésii képecske, Merész Gyula
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,Oylijtés“ cz. olajfestménye, egy szlav egyhézi moddorban fara
festeit tempera kép a magyardersi goérdgkath., templombél mind-
Ossze, amit méHonak tartunk arra, hogy kiilon is kiemeljiink. Enemti
tobbi szerzeményiink kisebb jelent6ségli, ami pedig nagyobb
stllyal esne mérlegbe, t.i. Gyulai Palnak a hagyatéka, mely Hirsch
Nellinek 22 drb. rajzat tartalmazza magaban, az ennek a jelentés-
nek igaz targyaul nem szolgalhat, mert annyira tulzstifollak immar
helyiségeink, hogy arra csakugyan nem is gondolhatunk, hogy
ezeket a rajzokat a ladabdl kivegyiik. Jobban meg6rzddnek igy,
ha abban a lddidban maradnak, amelyben a vasuton érkeztek.
Magunk se lathattuk és igy jelentést sem tehetiink rola.

Hatra volna még, hogy jelenlést tegyiink legnagyobb &ro-
miinkrél, arrél t. i. hogy 12 esztendei faradozasunk utan eljutot-
tunk odaig, hogy mulzeumunk anyaganak tudomanyos kozlését is
sajat folydiratunkban kezdhettiik meg. A folyéirat czime: , Dolgo-
zatok az Erdélyi Nemzeti Mizeum érem- €s régiségtdrdbol.”
Szerkesztbje e jelentés tevbje. Megjelenik évenként egyelbre 20
iven, bO franczia abrégékkel, hogy el ne zarkozzunk a kiilitld
tudoményos kritikaja el6l sem. Vantehat immar tudomanyos szerve
is osztilyunknak, megértiik azt is, hogy egy lelkes ifji tudoma-
nyos csapat all hatunk mogott, készen, hogy mentiil belterjeseb-
ben hasznalhassa ki az intézetiinkt6l begytijtott tudomanyos anya-
got édes mindnyajunk javara,

Ha mindezekkel szemben mégis fenyegetd veszedelmek tor-
nyosulnak intézetiink elé, ezek a veszedelmek nem olyanok, a
melyeknek elharitisa a mi er6nkt6l varhaté lenne. Mi csak azt
* tehetjiik, hogy kiképezziik a tudoméanyos személyzetet, de azt nem,
hogy a kiképzetteket ki is nevezziikk. Mi azt megtehetjiik, hogy
napestig buzgdlkodunk a gytijtésben, kutatasban, tudomanyos fel-
dolgozasban, de mi miizeumot nem épithetiink. Mi azt megtehet-
jiikk, hogy a helyiségek hidnyabol, a tisztikar viszonyainak rende-
zetlenségébll szarmazé veszedelmeket illetékes helyen foltarjuk,
de azt nem tehetjiik meg, hogy a bajok meghallgatasra is talalja-
nak, hogy kérésiinknek foganatja is legyen. Ehhez olyan trsada-
lomra van sziikség, a melynek minden tagja Aatérzi a miénkhez
hasonl6 intézményeknek a fontossagat, a melynek van fiile a hal-
lasra és szeme a latasra. Jelentésiink elején véazoltuk, hogy ez a
tarsadalom milyen nehezen sziiletik meg, barha jol tudjuk, hogy
az ilyen tarsadalom megsziiletése el6tt nemzeti nagysag nem kép-
zelbet6. Egyes kimeredd szalfakat latunk és ezekre jelentéstink
folyaman ramutattunk; csak azt nem tudjuk, ha vajjon ezek az
utolsé maradvanyok-e jobb és nemesebb id6kb6l vagy az eljo-
vendd jobb id6knek el6hirnokei?

Kis csapatot vezetnek ezek a kiilon kiemelt egyének, de bar
kicsiny, nekiink mégis draga ez a csapat. Ide iktatjuk neveiket és
megkiildjiik nekik kiilon is jelentésiinket. Legyen ez a csekély
figyelem a mi nagy koszonetiinknek kifejez6je és annak a hala-
nak, a melyet irntuk sziviinkben éreziink. Mikor még osztalyunk
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gyarapodasardl tablazatos kimutaidsainkat is ide mellékeljiik, zéar-
juk is jelentéstinket.

Dr.
Dr,

OZV.

ifj.
Br.

Dr.

Dr.
Dr.

Dr.

Br.
Br.
Br.

Br.

Az ajdndékozok betiisoros jegyzéke.

Adorjani Ferencz
Adorjani Géza
Agyagassy Karolyné
Akontz Istvan
Akontz Karoly
Balogh Gabor
Baranyai Istvanné
Baranyai Kata
Benedek Moézesné
Dersi Bias Istvan
Bocsanczy Gerd
Bornemissza Gyula
Boros Laszl6

Borsodmiskolczi Miizeum Dr.
Dr.

Bretter Mor
Buday Gyorgy
Buday Kalméan
Cholnoky Béla
Cholnoky llonka
Choinoky Jen6
Csutak Ferenczné
Deak Dénes
Demeter Istvan
Enyedi Mihaly
Esztegar Mihélyné
Fazakas Sandor
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Vadadi Filep Eliza
Gaal Gyula
Gidofalvy Istvanné
Gohl Odén

Gutt Méarton
Hirsch Elemér
Holstein Gyula
Incze Lajos

lzsak Janosné
Izsdk Lajos

Josika Aladar
Jésika Gabor
Jésika Samn
Kelemen Ferencz
Kellner Jozsef
Kemény Anna
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. Marosi Dénes

Marosi Elekné
Marosi Imre
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Marosi Mihalyné
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Orban Ferencz
Palffy Zsigmond
Pali Janos

Pap Kornél
Péapay ]6zsef
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Péter Pal

Péterffy Marton



Ozv.
Dr.
Dr.

Ozv.

e A

Reich Karoly Aladar
Reinbold Olivérné
Richter Aladar
Roska Marton
Sandor Dezs6
Sandor Gergelyné
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3. Jelentés az Allattarrol.

Jelentésemet az allattarrdl az 1910, évben a kovetkezd pontokba
foglalom: gyarapodéas és alloméany az 1910. év végével; rende-
zési munkalatok; atkolt6zeés; munkaerd; anyagiak.

Gyarapodds ¢s dllomdny. Az 1910. évi gyarapodas, melyet
az alabbi tablazatos kimutatas részletez, 711 faj és 2119 darab,
mintegy 8000 korona mtizeumi értékben. Az allattar dllomanya az
1010. év végén 63,599 tétel, tobb szazezer drb. Az Allattarban
meglévd 4llatfajok szama, kiilonb6z6 mddokon kikészitve, illetéleg
az egyes 4llatfajok ismeretéhez megkivant targyakkal (iészek, tojas,
termékek stb.) 1910. marczius havaban volt 20,003 meghatirozott
és mintegy 30,000 meghatarozatlan. A fajokrdl betiirendes czédula-
katal6gust vezetiink, melyben minden fajnak kiilon czédulaja van.
A czédula felttinteti, hogy az illet6 fajbél hany darab van, mikor
és honnét szereztilk és milyen minden egyes darab kikészitésének
moédja. Az 1ij szerzeményt — miutdn rendes szerzeménynapléba
is bevezettiik — mindig az illet6 faj czédulijara vezetjiik rea. A
gylijteményre nézve 1j fajok szdméra 11j czédulat iktatunk be; ami
természetesen csak az (ij anyag meghatarozisa utin lehetséges.
Ez id6 szerint még nem Aallapithattuk meg, hogy az 1910. évi
szerzemény hany 1j fajjal gyarapitotta gyiijteményiinket.

Rendezési munkdlatok. Mar emlitettem régebbi jelentéseimben,
hogy gyiijteménytinknek arra valé anyagat az illet6 allatfajok élet-
modjanak foltlintetésére alkalmas, u. n. oikologiai csoportokban
fogiuk az 1j helyiségekben kiallitani. Elkész{ilt harom nagy csopor-
tozat és 7 kisebb. Nagyobb csoportozatok : 1. Gémtanya ; 2. Keselyti
félék és dogre jard sasok granitszikla kornyezetben; 3. Fiilesba-
golyra tamado kisebb sas, Kanya és Karvalyfélék mészsziklas tajékon.
Kisebb csoportok: 1. Kisebb bagolyra tdimadd énekes madarak
csoportja; 2. Keresztcsérii Pintyek feny6fan; 3. Kiralykak feny6fan ;
4. Pintyiélék téli tajon, amint kiilonféle korék magjait szedik; 5. Czinke-
félék Oszi lombd fadgakon ; 6. Mocsari Bagoly csoport; 7. Halaszo
Sas vadkacsa zsakmannyal. A rendszertari nagy miizeumi terem
tetGzetén elhelyeztiik a kozonségesebb ragadozé madarakat a ropii-
lésiiket felifintetd modon. KozelrSl érinti az allattarat az Allat-
tani intézet konyvtaranak rendezése, mely ma mar mintegy 40,000
* miivet tartalmaz. A miizeumi munkélatokra inkidbb sziikséges részét
a foldszint mizeumi folyoséjanak galéria szekrényében helyeztiik
el. Czédulakatalogusa elkésziilt.
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Atkoltozés. Az Allattarnak az 1 llattani intézet mizeumi helyi-
ségeibe kbltozésérdl, sajnos, még most sem terjeszthetek kielégitd
jelentést a Kozgyiilés elé. A muzeumi termek btitorzata, nevezetesen
aszekrények iivegezése csak a mlt év okiéberének végén készlilt el,
amidén a beéllott hideg a koltozkodést lehetetlenné tette. A Mikd-lak
muzeumi helyiségei a Kozgylilés el6tt tudvalévileg nem fiithetdk.
Benntik a téli hdnapokban nem lehet dolgozni. A targyakat a régi
épliletbdl az tijba joforméan egyenként, kézben kell athordani, és
igy a koltozkodést csak kitavaszodas utan folytathatjuk. Ami anyag
az U helyiségekben van, azt — kevés kivétellel — az i allattani
intézet hasznalatba vétele Ota szereztiik; az imént emlitett csopor-
tozatokat is kizarolag abbdl allitottuk ©ssze. Egyébirant a nagyobb
erbvel vald koltozkodéshez eddig személyzeilink nem volt, mert
azt részben a muzeummal is stirgésen szitkséges kdnyvtar rende-
zése, részben a koltozkodés elbkészitése, az 1j anyagnak rendbe
hozésa, a fajkatalogus és egyebek bdven elfoglaltik.

Munkaerdk. Az allattirnak segitségére voltak a mult évben
Boga Lajos, Allattari 6rsegéd, Ebner Sdndor oklev. kozépiskolai
tanar és Varga Lajos tanarjelolt. A két utdbbit, erre nyert idlha-
talmazas alapjan, az allattar allami segélyének terhére alkalmaztam
csekély havi tiszteletdijjal. Ugyancsak ebbdl pétoltam két szolga
fizetését, kik az éllattarban segédkeztek. Fiihrer Lajos tir, aki a
tavaly szerzeit anyag nagy részét szallitotta, készitette az oikolo-
giai csoportokat. Az anyagnak egy kisebb részét Ajfai K. Gyula,
volt allattani intézeti demonstrator gylijtétte. Dr. Szilddy Zoltdn
egyetemi magéntanar rnak a kimutatasban jelzett Hemipteronok
gylijtését koszonjik. Simon Sdndor 4llattani intézeti praeparator
madarak tomésében miikodoit kozre. Az allattArnak, az Erdélyi
Muzeumegyesiilet &ltal alkalmazott Grsegéden és rajtam kiviil nincs
egyetien sajat szakembere sem. llyenforman az allattarnak minden
iranyti tudoményos f6ldolgozésa, még mindig nagy meghatéaro-
zatlan anyaganak meghatarozasa sajat er6nkbdl ezutin sem valik
lehet6vé.

Anyagiak. Az allattdrnak az elmult évben a Miizeumegyesti-
letté] 1050 korona, az éallami segélyb6l 6000 korona alloft rendel-
kezésere. lgen csekely Osszeg ahhoz képest, hogy mennyiségi és
mtizeumban mar ki nem 4&llithatd anyagot kell djjal pdtolni és
az anyagnak korszerii folallitisa mennyi koltséggel jar. Mintegy
20,000 koronara volna sziikségiink, példaul legtijabb szamitasaim
szerint csak ahhoz, hogy borszeszben vagy maés folyadékban eltett
targyainkat megieleld és véglegesnek tekinthet6 iivegekbe rak-
hassuk at.

Dr. Apathy Istvan
igazgato.
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4. Jelentés a Novénytarrol.

Tisztelt Kozgyiilés !

,Kincseiben“ amiigy is fogyatékos Kolozsvér sz. kir. varos
kozonsége Mizeum-kertjében adotft és mindenben Miké Imre grof
nemes lelkiiletét dics6ité parkjat ma mar ,romjaiban“ is elvesz-
tette. Nem rajtam muloft;* de tartozom a torténelmi igazsadgnak
azzal a kijelentéssel, hogy a varos kozonsége hangtalanul jaruit
hozza és én nekem — szinte egy évtizre terjedd kiizdelem fona-
lan — egyediil és egyszerre harom irdnyban kellett fdlvennem a
harcot az ,é16 ndvények gyiijteményében” adott és
egy miivelt nemzet életében mindenha nélkiilozhetetlen kdzmii-
vel6dési tényezd becsiilete, s6t megmentése érdekében akkor,
amikor 1908-ban ismételten emlékirattal fordultam dr. Wekerle
Sandor miniszterelnbkhoz, kormanya akkori s a térvényhozas mind-
két hazanak ©sszes tagjaihoz, Fiume kormanyzdjahoz stb. ,A
székesfOvaros fejlesztésérdl szoOl torvényjavaslattal kapcsolatba
hozott 1. budapesti botanikus kertnek a Margitszigetre val6 étte-
lepitése ; tovabba: 2. a kolozsvari tud.-egyetemi botanikus kert 1j
telkének siirghs megvasarlasa és 3. a fiumei ,Villa Giuseppe“
parkjanak kulturintézményként a magyar kiralyi kincstar részére
leendé megszerzése targyaban.“

A hatalom akkori kezelOivel szemben nem volt hasznos
a szembehelyezkedés ; egyediil is maradtam. Az idék azonban
érlelék az eszmét és orok hala Ambrézy Istvan bardnak, a férendii-
haz 1910. XIl. 20.-an tartott lelkes s tanulsigos beszédéért, vala-
mint Khuen-Hédervary miniszterelnknek, Ambrézy baré beszédére
adott és mindannyiunkat megnyugtaté valaszaért?: a Margitsziget
megmenekiilt az oda nem valé ,birodalmi botanikus kert“ (risum
teneatis 1) odiumatol.

1 Lasd 1907. és 1908. évi ndvénytari jelentésem bevezetGjét.
2 Lasd az Orszaggyiilési Ertesits, a ,Budapesti Kozlony* 1910. XIL
21.-i 291. sz.-nak mellékletében,
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Mi hozzank, a kolozsvariak szivéhez ndtt néhai J6zset m. k.
herceg emlékének megbecsiilését én abban latom, hogy a minisz-
terelndkileg kierdszakolt gondolat, a Margitsziget minden igaz
baratjanak tromére megbukott; dicsbitését azonban a fiumei remek
alkotas: a Villa Giuseppe parkjanak allamilag valé megszerzésé-
ben akkor, ha a kereskedelmi korménytdl tervezett magyar ten-
gerparti biologiai allomaés a , Villa Giuseppe“ kapcsolatadban l1étrejon,
amelynek hurjat én is — masok is — évek Ota pengetjiik. !

A par vonassal ecsetelt botanikus kert- és parkbeli harc
meghozta a maga nemes gyiimdlcsét Kolozsvarnak is; elveszte-
getett Miizeum-kertiink karpétlasaként megszereztetvén a kolozs-
vari tud.-egyetemi 0j botanikus kert szamara 17 kat. hold 024 61®
teriilet a varos el0kel6ségétdl lakott s csakis villakkal s részben
beépitett Hazsongardnak tajképileg is remek oldalin. Nagy ara
volt, tagadhatatlan, amely esetleg tulzottnak is tiinhetik fol az
olyan szigorti biral6 elétt, aki a Kolozsvart adott (és kdzmiive-
16dési torekvéseink tekintetében egy csdppet sem kedvezd) viszo-
nyokat nem ismeri.

A kolozsvari tud.-egyetem 11j konyvtari palotadja szamara
megvasarolt telkek kulcsabdl indulvan ki; kitiint, hogy e tudo-
many-egyetem megalapitasa alkalmaval a botanikus kert céljaira
adott (amde e céloktdl eitéritetty Muazeum-kert 14 hold angol-
park teriiletével félmilliot ér. Oly ajandék, amelyet az Erdélyi
Muzeum megbecsiilni nem tudott és amely fejedelmi adomany
mindenha ragyogd betiikkel szerepelteti Miké Imre gréf nevét
Magyarorszag kodzmiivelédési torienetében; ez a név a Tud.
Akadémia megalapitéjanak, Széchenyi Istvan gréfnak a nevével
egyenrangtl.

A nbOvénytani tanszéknek a Muzeum-kertben tortént nagy
sérelme nyer orvoslast az u. n. Holdampf-Davida telekcsoport
megszerzésének (tagadhatatlantl anyagilag nem csekély, &mde a
vesztett mtizeumpark ériékével felér6) aldozataval.

Pillanalilag, bar az 0 botanikus kert teriileti palyazala alkal-
maval beadott ajanlatok kevésbbé voltak kedvezdk, tigy tetszeit,
mintha a sziikséges terfilet olcsébban is megszerezhets lett volna.
A botanikus kert igazgatéja azonban donté szempontként fogta
fol a teriilet természettdl adott alakulatat; vagyis azt, hogy pld a
természettdl eredetileg megalkotott sziklacsoport a mesterségesnél

' Richter Aladdr, Egy Magyar Természetbivar Uti Naplojabol. Kolozs-
var, 1904, 1. két. p. 150.



mindig tébbet éré ¢és hogy a hianyzd, amde egy botanikus kert-
ben nem nélkiilozhet6 alakulatok megteremtése a természettdl
fogva csupasz terilleten mindig koltséges vallalkozas, még fon-
tartasa tekintetében is.

Ez adja okat a Holdampf-Davida telekcsoport megszerzése
mellett valé dontésnek és a botanikus kert ezid6szerinti igazgatéja
nyugodt Onérzettel jelentheti ki e helyt azt, hogy ha a botanikus
kert és a vele kapcsolatos intézmények tovabbi megalkotasaban
a magas kozoktatdsiigyi kormany {ovébbra is koveti az iigy sze-
retetébdl fakadd tanacsot és tgy, amint az mar a telek megva-
lasztasanal is bolcsen és szerencsésen megnyilatkozott: akkor a
Kelozsvart megalkotandé allami botanikus kert eltljaré példa
leend a miivelt népek hasonlatos célti torekvései soraban.

Az érette hozotl aldozat a befejezett alkotas kiisz6bén eltor-
piil. Mindenki érezni fogja azt, hogy egy botanikus kert nem
csupan fanszéki célzatli intézmény, hanem egyetemes hatésu,
amelyet a miivelt nemzetek minden jobb torekvésti véarosa meg-
alkot, jollehet fdiskolaja nem volt, s6t nem is igen lesz.

Magyarorszag botanikus kertjei tekintetében rossz példat
mutatott.

Minden jel arra vall, hogy hossztu ideig a ma-
gyar kozoktatdsiigyi korméany és ezzel a nemzeti
ktzmiivel6dés csupan a kolozsvari botanikus
kertre hivatkozhatik és talan nem is ok nélkiil.

Es ha elébb Kolozsvar kozonségét én szemrehanyassal is
illettem a ,Mazeum-kert“ sorsiban tanusitott viselkedéseért ; viszont
nem hallgathatom el azt a nemes cselekedetét, hogy soha nem
potolhatd veszteségét Aaldozattal is kivanta megvaltani, amikor
utdnjarasomra 60—100 holdnyi teriiletet ajanlott volt 6l a ktzokt.
kormanynak az 0j botanikus kert kapcsolataban létesitendd kiilsé
botanikus kert céljaira az u. n. Lomb teriiletén.

Nagyratord terveim lettek volna vele! Bruxelles-melléki
Tervueren-park dicsdé példaja lebegett elbttem.

Meghonositani kivantam volna olt a foldkerekség mindama
fait, cserjéit, amelyek Kolozsvar klimajat alljak és inegelégednek a
Gondviselés adta ©Ontozéssel. Mily kilatdst nyujtana varosaink
utcéi, ferei stb befasitisanak céltudatos végrehajtasa tekintetében
és mily hasznot, sOt 6riasi osszegek megtakaritisat vonnd maga
utdn mindez, ha tudna az orszadg vérosa-faluja, hogy mily faval
stb s hol kisérletezhet az eredmény legnagyobb valdsziniiségé-



vel. Némi joggal hangoztathatom ezt, mert 12 évvel az elbtt,
hogy Kolozsvar varos kiiszobét atléptem, utcait, fOterét, stb
siralmasan ,diszité“ az él6 fa; most mar — kozonségiink bar
kozonbos, egy kupa vizet nem ontene haza el6tti faja gyokérze-
tére — biiszkeséggel mutathatok rea az Ulmus montana culturai
sikerére, tud.-egyetemiink el6tt diszl6 magyar harsfiinkra s a
pompéas egyet. konyvtari palota koriil diszl6 Syringa Josikaea-ra.

Ma még botanikus kertjéb6l kikozositett novénytani inté-
zetem s a gylijtemények szerteszéllyel tagolt (sokszor nyomorti-
sdgos) helyiségeinek falai kozott megvonultan érlelem az eszméket
és abban a soha nem apadé reménységben, hogy megérem
még, a Mizeum-kertért ontott konnyeim utan, megvaldsulasat az
ij botanikus kertnek; rajta a novényhazi teleppel kapcsolatos
novénytani intézet remekbe ill6 bolanikus muzeuméval, amelynek
anyaga mar is paratlan a haza teriiletén.

Az (j alkotas részletes programmajat kidolgoztam és halasan
ismerem el, hogy a Math-.Term.-tud. Kar lelkes partolasaval jutott
el az grof Zichy Janos kozokt. miniszterhez.!

A nemzet nagy aldozattal (eddig 380.000 K) jarult hozza a
torvényhozasilag elrendelt ¢j bolanikus kert tertiletének a meg-
szerzéséhez; a programmaban adoft szervezés koltségeinek az
1912.-i koltségvetéstd] kezdddb bedllitasaval, consequentiait vonja
le az elsd, lépésnek tigy a magas kozoktatasi, valamint a pénziigyi
kormany is és ezt nekiink remélniink kell.

Hisz gy van, hogy sokaig ez lesz a magyar nemzet egyet-
len szamba vehetd botanikus kertje; céljaira megszerzett teriileté-
nek tajképileg is remek alakulata s az alkotasnak vele kapcso-
latos lelkes vagya azt biztositjak.

Agitatiom e nagy vonasokban oda vetett képébe illeszkedik
bele a részemr6l ,nobile officium“-ként vezetett erd. muzeumi
ndvénytar istipolasa, amelynek 1910.-i munkaévre vonatkozo
adatait a kovetkezd pontozatokba foglalom 06ssze.

1 Nm. gr. Zichy Janos v. b. f. t. vallds- és kozokt. m. k. miniszter tr
O Excellentidjahoz Budapest — dr. Richter Aladar kolozsvari tud.-egyet -
ny. r. prof, nivényt. int. és botanikus kerti igazgaté emlékiratszert
folterjesztése — az 1909. évi all. koltségvetésben elrendelt kolozsvari
tud.-egyetemi 11j botanikus kertnek noévényhazi teleppel és intézettel kapcso-
latos beruhdzasardl, koltségeinek az 1911—1916. (illet. 1920.)-i allami koltség-
vetésekben vald elosztasaval. — I—VIII. sz. melléklettel és 2 tervrajzzal. —
A math.-természettudomanyi kar 1910, V1. 23.-i r., illet. VII. 4.-i Il rk. iilé-
sébdl folterjesztetett 2888—1909/10. VII. 28. e. t. sz, a.



T ———— e

— O

I. Herbarium

A kétsziklevelli novényeknek az 1909. évben val6 felallftasa
utan a herbarium rendezésének tovabbi munkajat a herbariumi
szekrények hidnya akasztotla meg. Az 19010. év 0szén azonban
elkésziiltek a nm. kdzokt. kormanytol nagylelkiileg megadott dj
szekrények (10 oszlop 4--4 taggal, ©sszesen 40 drb = 800
rekesszel), a rendezés munkajat tovabb folytathattuk és ,fedél
ala“ lehetett juttatni az eleddig asztalokra helyezett egyszikleveliieket
és exoticumokat, de at lehetett hozni a bérhelyiségekbe a virag-
talanokat is.

Az Erd. Mlizeum herbariuma most mar szerves egészében
s kiilon nyert elhelyezést,! egyel6re bar célszeriitlen bérhelyisé-
gekben, de véges-végig oly mintaszerli s vords feny6bol valo
herbariumi szekrényekben, amelyeknek a ,mahagoniak“ban’ adott
parjat legioljebb London Natural History Museumaban lathatjuk.
E cimen most nincs panasz.

Az egyszikleveliiek, nyitvamagzok ¢és pteridophytonok nagy-
jabol rendezvék, boritd lapjaik s jelzésik még a régi, de mar
most is ABC-sorrendbe vannak szedve ligy, hogy sziikség esetén,
barmit is azonnal ki lehet keresni. Hasonléképpen ABC-rendben
vannak a mohok is; a tobbi viragtalan novény ellenben még
»Oylloge“-k és ,Conspectus“-ok szerint van elrendezve, ami a
gyors kikeresést sokszor megneheziti.

Az anyag megoszlisa a kovetkez6 :

14 sor 816 fiokkal a kétszikleveliieket,

4= e n2B0NE az egysziklevellieket,

B e a pafranyokat és nyitvamagzokat,

1 , 64 , a bryophytonokat,

R (oY = a zuzmdakal,

1 =4 S az algakat,

I e aibde s a gombékat és

& . 102 az exoticumot foglalja magaban. Az

egész gyiijtemény ma tehat 26 sorban felallitott 83 drb szekrény
1600 flOIqéban van elhelyezve. Az elosztas olyan, hogy a jovo
gyarapodéasa is szamba van véve.

Helyiségei tekintetében azonban ujbdl ki kell fejeznem azt
az aggodalmamat, hogy magénlakasnak épiiltek és csak sziikség-
bol szolgalhatnak a herbarium sulyos szekrényeinek elraktaroza-
sara; ki vagyunk téve a folmondas kovetkeztében beallhatd kol-
tozkodés veszedelmének s a vele jard karoknak. Arrdl pedig szé
sem lehet, hogy maganlakisok kozé ékelten a gyiijteményeknek
(pld szénkénegezés utjan vald) conservalasarél ill6 médon gon-
doskodhatnank. Az elhelyezés fogyatékossaga miatt sok elpusztult.

'A ,Herbarium Baumgartenianum® kivételével, amely a
régi botanikus kert egy névényhazi helyiségében van, ugyancsak helymse;, miatt.
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Mind e bajokon csakis a noévénytani intézet 6nallé hajlékanak f6l-

épitése segithet egyediil.

A herbarium szdmbeli gyarapodasat a kovetkezo tablazatban
tiintetem 61, megjegyezvén, hogy az adott szimjegyek egyszersmind
az Erdélyi Mitizeum tulajdonat tevé herbariumi lapok leltari
szamai :

1. Pteridophyfonok : Pt. 1—1573 -~ -~ -— — —-- = 1573 lap
2, Régi készletbdl 070—1137 — — — — — — =67~
3. Csere tifjan 785—069, 4614—4799 - — - === 3608
4, Ricarer ALADAR a]éndékﬁbélllSS—I 184, 3828 3956: 194
5. ,Herb, Koxszr" 1—85] — — — ~ —«— — — "857 =
6. ,,Herb Barapisg®? 1—187 — — — — —— — = 187 ,
7. ,Herb. P. Nagy“3 1—662 — — —— — — - = 6062 ,
8. Sajat gyiiitésiinkbé] 1—222, 1185—2308 -- - == 1345
9. Dorrrer-féle ndvények 223 —623, 3057—4116 - = 550
10. Prrrax-iéle 3 024—784, 4117—4279 — = 322 ,
11. Te. Osw. Weieer (Leipzig)-félék 2668— 3827

4280—4508, 4930—5015 - - — -— -— == 1463
12. Barra-féle nOvények 4500—4613 - —- - ~— — = 104
13. Ex. Herb. Kavcusrexner-iano * 4800— 4938 = 38
14. Herb. Brrrexr® 5016—6131 = -~ - — —- — = 1115

Osszesen — — -— 0045 lap
Tovabba:

15. Sypow: Mycotheca germanica fasc. 16, 17, 18, 19
16. Uredineae --- -— -— fasc, 46
7 Ustilagineae - - fasc. 10
18. Krmesr: Fungi saxonici - fasc. 42

A phanerog. példik lege artis folragasztattak és genus-
szerinti sorrendben rendeziettek.

' Lasd 1902, évi ndvénytari jelentésben,

2 Barabds Endre kolozsvari tanitékép.-int. tandr ajindéka.

3 Nagy Péter néhai ev. ref erd. superintendens herbariumanak hasz-
nalhatd része, amely unokaja, Szabs Imre kolozsviri ev. ref. tandr ajandéka-
bol kertilt az Erd, Miizeum birtokaba.

4 Boldog eml. néhai tanirom, Fdbry [Jdnos vezetésével egész kis expe-
ditio volt szivesen latott vendégserege (| Bernath Géza, Bernith Istvan v. orsz,
gy. kovet és e sorok ir6ja) dv. Kalchbrenner Hugdnak, Pohorellan, Kalchbrenner
Kdroly, a szepes-olaszii ag. ev. lelkész és kitiin6 mykologus fidnak, aki a
Garamvidékének messze §6ldr6l folkeresetl jeles orvosa volt, Fdes atyja her-
bariumbeli maradvanyat nala lattam s birtam igéretét, hogy azt nekem atadja,
annél inkdbb, mert Fdbry J. j6voltibél sok Kalchbrenner- és Hazslinszky-féle
novényl kaptam. Teltek-multak az idSk és e toredék még megmaradt részét
egyik derék szepességi tanitvinyom, Bogseh Sdndor utinjirasira most mar az
unoka, dr. Kalchbrenner Hugo szepes-olaszii iigyvéd tir volt szives rendel-
kezésemre bocsajtan.

5 Az eddigelé kiilon s célszerfitlen kis fidkos szekrényben tartott m. n.
Bélteki- gyiijteményt fldolgoziuk és kiilsn bélyegzéssel ellitottan a Herb.
gen. ;ba beosztjuk. Romlastél csak igy menthetjiik meg a valéban szép Bélteki-
példakat.
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Herbariumunkat tudomanyos vizsgalatok céljabdl a kovet-
kezbk vették igénybe :
. Broxrr (Hedersleben) Violae,
Trasz L. (Kassa) Onosmae,
Mogrsz G. (Budapest) 623 drb kiilonb. gomba-faj,
Bauvma.-iéle Primulak,
Bpesn egyei nﬁvényt int. Cerastium, Cfphalarm Rham-
nus és Convolvulus 465 lapjat,
Prrrax (Wien) Cirsiumok néh. péidajat,
Tuzson |. (Bpest) Arabisek,
Wieni egyet. novényt. intézet: Silene, Heliosperma, Edrai-
anthus, Soldamella lapjait,
0. Seyman W. (Breslau) Colchicum Iap]an
Kirandulasaink sorozatat az [, sz. mellékleten tiintetem fol
azzal, hogy Pirerer Mirron €és Pipar Jozser Orsova-Szvinica,
Parerer M. dalmaéciai, PAirar J. (Turocpr J. és Bmart Gy.) Bihar-
hegységi és Rionter Avnapir brionii és Bruxelles-Antwerpen-vidéki
novénygyiijtd kiranduldsat kilon ki kell emelnem. Botanizaltak :
Bmarr Gyura, Boascn Sispor, Ferexozr mavas tanarjeldltek, Gooer
Lasos minorita-rendi h. haziénodk (N.-Banya), Dr. Gy6rery lstvan
f6gymn. tanar, Josa Jivos tanarjelolt, Kory Isrvin kolozsmonostori
plebanus, Pirar Jozser, Pirerrr Mirron, Rapé Exore fOgymn. tanar,
Ricnrer ALapAr, Szaso Expre, Tunoenr JAnos tanarjelolt, Warz Lasos
kertinspektor.
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1l. Botanikus Mizeum

Els6 sorban, sok szép targyunk ill6 elbelyezése okabdl is,
a botanikus mtzeum ,térfoglalasarol® kellene szélanom. Ez azon-
ban sok amolyan ,keleti {z{i“ akadalyba titkozik. Az Appoxyr groéf
minisztert6l botamikus muzeumi célokra linne-
piesen megigért Mmo-lakot nem kaptam meg, bar
figyelmeztettem a minisziert erre, mivelhogy a sors kony-
veben megiratott, hogy a Mizeum-kert soha ,miu-
zeumi“ célokat nem szolgédlhat Paradoxon, de igy
van, Maih.-Természettud. kar a helyett a régi szinhaz mellék-
épiiletének ideiglenes afalakitasat kéri szamomra, eddig eredmény-
telentil. Haladnunk pedig kell, mert akarom.

A botanikus mtizeum térfoglalasat ugyanis két ok tette sziik-
ségessé. A miizeumi targyak nagy atlagukban nagyon &ssze vol-
tak zstfolva, de masrészt annyira feiszaporodiak, hogy elhelyezé-
sitkre 11j teriiletr6l kellett gondoskodnom. Az 1] teriiletet az adott
sanyarti viszonyok kozott a ,régi j0 szinhaz“ nyujtotta. A botanikus
mizeum céljaira ugyanis ott a muitban és jelenben a kovetkezd
helyiségeket foglaitam el:

1. A régi szinhaz legnagyobb, 13'68 m. hosszli és 430 m.
széles emeleti termét két kis mellékhelyiséggel. E terem és
mellékhelyiségeiben van elhelyezve a karpologiai gyiijtemény,
amelyet a kozponti egyetem egyik pincehelyiségébdl éppen idején
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koltoztetitink at, amennyiben régi helye sotét és nedves levegditi
s igy a kényes természetli magvakra és termésekre éppen-
séggel sem volt kedvezd. lgaz ugyan, hogy az uj helyiség is
csak szitkségbdl jO, mert egyéb fogyatkozasai mellett pld olyan
alacsony, hogy a szekrények fels6 részeit az als6 tarlé részek-
rél le kellett szedni és a fal mellé keskeny asztalokra helyezni.
A terem azonban elég sziraz s ez sok hidnyat feledteti. A
karpologiai gyiijtemény most 12 tarlé-alji szekrényt ¢és két
kisebb szekrényt foglal le. Az ABC-sorrendben felallitott anyagnal
tobb az, ami még a fickok sotétjében varja a napvilagra vald
jutast: a felallitast. A tér kihasznaidsa okabdl a tarldaljak tetejére
aprobb kazettakat helyeztiink el.

2. Egy foldszinti és emeleti szobat, el6térrel, két lépcsdfel-
jarattal és a nagy bejaratot. Iit helyeztiik el a fagyiijteményt, részint
szabadon, a fal mellé tamasztgatva az egyes nagyobb tdrzseket,
részint régi szekrényekben az aprobb darabokat. A Iépcséhazak
falait is fatorzsek és képek fedik. A fagyiijtemény anyaga id6 és
munkaskéz hianyaban, ma még feldolgozatlan.

3. Egy emeleti szobat, melyben a konyvtar egyrésze van.

4. Harom kisebb folyosdszeriithelyiséget; itt van a papirosraktar.

5. A régebben lefoglalt helyiségek kozill az egyik emeleti
terem kis mellékszobajaval most tisztin a herbariumi ndvények
el6készitésére van berendezve.

6. Az ez alatt 16v6 két kis helyiséget a beosztasra keriil0 muzeumi
novénygyarapodas elhelyezésére és el6leges rendezésére allitottuk be.

7. Mindezen térfoglalasok mellett is 13 nagy szekrényt a
mar régebben lefoglalt nagy teremben kellett elhelyezni, a
amely most mar a sz6 szoros értelmében veszedelmesen, a ro s-
kadasig tlilzstfolt.

Az ujonnan lefoglalt helyiségek Osszesen 29946 m* alap-
teriiletet tesznek ki. (1 = 5882 m?, 2 = 180909 m?, 3 = 22'60m>,
4 = 3804 m2). Lefoglalasukkor mind leirhatatlan allapotban voltak.
Az “évtizeken 4t folhalmoz6do szenny a falakon, a szinhaz kol-
tozkddése alatt és utin Osszegyiilt szemét boritott mindent. Szinte
két éves kiizdelmembe Kkeriilt a szinhazi igazgatonak végleges kikol-
toztetése is, aki ott tartoit disztelen , diszleteivel * botanikus mizeumunk
(am a kozp. tud.-egyetemi épiilet) tiizveszedelmét is csak fokozta és
mozdulni nem akart.

A falak levakargatasat, a meszelést pedig formalisan ki kellett
koldulnom. Nem igen szeretik ma még a culturalis alkotast, féleg
nem a ,botanikus muazeum® cimén.

Hogy azonban a botanikus miizeum a maga teljességében
felallithato legyen, erre a lefoglalt teriilet sem elegend6 s ujab-
bakrdl kell gondoskodnunk.!

T A régi szinhdz egyik-misik részét szolgai lakasokkal foglaltak le
minden arra valé jogeim nélkiil. Egyet, tandcsi hatérozattal ennek mar az
1909/10, tanévvel véget kellett volna érniel En 1911, apr. 1. tul tovibb nem
varhatok; elvégre a botanikus miuzeum érdeke csak nem vetheté ald szolgal
Ingyen lakdsokkal nyujtott s jogosulatlan kedvezéseknek.



Hisz botanikus muzeumi szekrényeink szédma 114, jobbadan
hazilag késziilt kazettank 38, részben forgathatdlag elhelyezett kere-
teink pedig meghaladjak a 200-at.

Az 1j ndvénytani intézet helyiségei tehat nem fognak kongani.
Amint felallithatom a novénytar 1. herbariumét és 2. botanikus
muzeumét: egyszersmind bizonyitékat nyujtom annak, hogy eleddig
11 ndvénytari jelentésem a valdsag adatain épiilt 6] és nem mun-
kalkodtunk hiaba.

Nevezetesebb gyarapodasunk jegyzékét [1—IV. mellékleten
mutatom be, adakozdinkat pedig — akikr6l halasan emlékezem
meg — az V. sz. meliékleten.

Az ajandékozasok sorabdl mindamellett kiilon ki kell emelnem
Prof. dr. Fasmwyr Ruporr udv. tanacsos Urnak az Asarum europaeum
folhasznalasaval eldallitott Asaron-készitményeit, — nemkiilénben
az Usnea sulphurea és a moha-tundra ama kivald darabjait,
amelyekkel dr. Cuounory Jeno egy. prof. tir a tavoli Spitzbergenben
is fantjelét adta botanikus muzeumunk irant valé érdekl6désének.
A miniszteri rendelettel elpusztitott budapesti botanikus kert nehezen
potolhaté arboretumabél 24 példat, kérésemre, dr. Micocsy-Dirrz
Sinpor budapesti egyet. prof. tir szives készséggel kiildott meg.

Botanikus mitizeumunkat, jdllehet csak részben (t. i. a kozp.
egyetem novényt. int.ben elhelyezett tagozataban) hozzaférhetd, a
latogatdk kdnyvében nyert adatok szerint912 (illet.tobben) keresték fol.
Latogatdink sorabol jol esik névszerint is kiemelniink Liox Durour-t,
a fontainebl. biol. llomas aligazgatdjat, dr. Renvuarp Donrn-t (Napoli),
tovabba dr. Lexcymu Bsna, dr. Iuosvay Lasos budapesti prof.-okat
és dr. Frarszgy Ninpor-t, a M. N. Miiz. novényt. oszt. igazga-
tojat. A honi iskolak koziil latogatdink kozt tidvozolhettitk: a
kolozsvari rom. kath. lenyiskola, a besztercei polg. iskola, VI. ker.
tiszti iskola, a debreceni polg. fitliskola és a kolozsvari gydgy-
novény-tanfolyam hallgatéit, dr. Hmmscmier Jozser praelatus-pleba-
nussal, illetbleg vezetd-tanaraikkal egyiitt.

Elbterjesztésemre az Erdélyi Mizeum-Egyesiilet 1910. évi
kozgyiilésén megerdsitette Prrerrt MArronnak erd. miizeumi se-
gédbrré és Farras Kinman nyug. egyet. laborinsnak erd. mizeumi
fOpraeparatorra val6 megvalasztasat. Mindenik a maga munkako-
rében kivald erd. Farkas Kanmin személyében azon feliil jutalmat
lelt a novénytirhoz vald hiiséges ragaszkodas 38 évnyi ideje,
amelynek elismerése remélhetbleg a legfels6bb hely részér6l sem
marad el.

Kolozsvar, 1910. évi deczember-hd 31.

Dr. Richter Aladar
igazgatd
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I. Evdélyi nemzeti miizeumi botanikai kirdnduldsok

jegyzéke
?ﬁ R T S W S e Y T4 E T T S S T
g ‘ Hé Nap Hely
] e — - —————
1 | Marczius 21 Zalatna
2| Apriis 1 Kolozsvar: Szénafii
3 . 9 Nyiregyhaza
4 s 14 Brasso
5 5 15 Kolozsvar: Gorbo-vilgy
6 4 22 Kolozsvar: Szénafli; Garamszentandras
1 " 26 Szaszfenes
8 » 29 Kolozsvar : Biikk, Arpadcsiics
9 || Majus 2 Pusztaszentmiklos
10 3 3 Kolozsvar: Szénafli
11 B 10 Tordai hasadék
12 3 12 Szaszienes
13 . 13 Kolozsvar : Szénaifl
14 15—27 { Déva, Masosillye, Mehadia, Herkulestirds, Or-
" sova, Szvinicza, Plavisevicza, Dubova, Orsova
15 = 19—20 | Kolozsvar: Szénafii
16 . 21 Bruxelles
17 » 24—25 | Garamszentandras
18 5 28 Hatvan
19 | Junius 3 Kolozsvar : Szénafii
20 i 5 Kara
21 7 9 Kolozsvar : Biikk
22 3 10 Kolozsvar : Szénafi
2 2 I 11 Tordai hasadék
Tordatur, Borév, Nagyoklds, Muntge!e Mare,
‘ Bisztra, Topénfalva, Alsdvidra, Albak, Szkeri-
24 || 4 13—30 sora, Lepus, Rézbdnya, Galbina-viigy, Petroc,
i Dombrovany, Alsé- és Felsépoen, Széd, Fe-
- ricse, Budurasza, Biharfiired, Meziad
25 15—30 Fiume, Cattaro, Castelnuovo-Zelenika, Ragusa,
. Gravosa-Lapad, Spalato, Clissa, Makarska
26 | A |- 24 Kolozsvir : Szénl:iﬁv e e
27 . = Belényes, Lunka, Vaskoh, Halmagycsiics, Brad,
Julius | 1=6 { Déva, Hatszeg
28 2 1—8 Biokovo, Spalato, Lissa
29 5 3 Szepesvaralja
30 5 10 Kara
31 a 10—15 | Szepessiimeg
32 z 18 Kolozsvar: Biikk
33 o 24 Petrozsén
34 # 29 Apahida, %(ara; Petrozsény
35 = 31 Petrilla
30 Aﬁg. 311 I Magas Tatra
37 ¥ 2 Vajdahunyad
38 i 4 Szamosujvar
394 s 5 Nagyvarad
01 , 12 Tusnad: Nagyvarad
41 4 15 Kara
42 | i 18 Poprad
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43i Aug. | 19—28 | Brioni

44 || Szept. 5 || Szepessiimeg

45 | 5 11 || Kara

46 I 15 | { Kolozsvar: Torokvagas; Apahida, Kara; Nagy-
' 4 enyed

a| 22 | Girodtétialu

48 , | 27 | Intregdld

49 Okt. | 17 | Lécse

II. Formalinds készitmények :
a) Uj és régi botanikus kertbdl:

Blitum capitatum terméses példdja, Chamaerops excelsa
virdgzata, Cydonia vulgaris termése, Fuchsia sp. torz-virag, 1 drb.

iker-alma.
b) Brionibdl:

Laurus nobilis, Salicornia fruticosa és 9-féle még feldolgo-
zatlan készitmény.

~ ©) Alexandriabél (dr. Bezdek ]. gyfijtése):
Phoenix dactylifera termése, Solanum melongena termése.

111, Kimutatds.
a) Orsovai kirdnduldson gyfijtstt fatdrzsekrdl:

Acer monspessulanum, Carpinus duinensis. Crataegus pern-
tagyna, Juglans regia, Pinus Laricio, Quercus conferta, Rhus
Cotinus, Syringa vulgaris.

' b) Dalmdczidban gyiijtott fék:

Arbutus Unedo, Colutea arborescens, Cytisusramentaceus, Evica
arborea, Laurus nobilis, Myrtus italica, Phillyrea sp., Prunus
spinosa, Punica Granatum, Spartinm juncenm, Vitex agnus castus.

c) Brioniban gyiijt6tt fak :

Arbutus Unedo, Laurus nobilis, Phillyrea media, Spartium

funceun.
Quercus Ilex (biologiai tsszeallitis) tablan.

1V. Kazettdk:

Cladonia rangiferina -~ — -~ - -~ - — -— -— Brioni
Geaster limbatus és G. Bryantii - -— -— - - Ogyalla
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Plantago carinata-— -— - —= — - - o -~ --  Brioni
Ramalina carpathica --- - --- —- -—- -—- - — - Pdreng-havas
Usnea sulphurea - -~ --- -~ - -—— —- —. - . Spitzbergen

B e Bl o g sy = 53 SR

Xanthoria parietina -—

V. A botanikus mizeum adakozoi:

B. Bak BAumr: 2 drb. akicz-toérzs; 1 drb. Bawuhinia Langs-
dorffiana torzs-keresztmetszet ; Merulius dltal megtdimadott deszkdk.
Brrarey KAronma grofné: 1 drb. névényrajz, novények.

Boonir Jiwos: Colchicum autumnale és ennek alkoté részei
(egy iivegezett keretben).

Crorvory Jun6 dr.: 1 drb. fénykép; kiilonféle ndvények.

Cserer Lasos dr.: Komld-betegségek (egy iivegezett keretben).

Fasmvyr Rupowr dr.: Asaron, folyékony és kristalyos alakban
(mintegy 100 korona értékben).

Gyorrry lstvan dr.: 2-féle moha:; Ribes Grossularia ame-
rikai lisztharmattdl megtdmadva.

Kenessey Kirmin: 3-féle gomba,

Korozsvir viros torvényhatésiga: 4 drb, fatdrzs és egy ég.

Losonczy ErnG: 1 drb Pelargonium sp. torz-virag.

Maigéesy Dierz Sinpor dr. a budapesti botanikus kert részérdl :
24 drb. fa-torzs.

Orosz Expre: 2-féle gomba; 1 drb, térzs, 1 drb, palinkés
btdon és 1 drb, kasza-manké Taxus baccatabél.

Pirer Bgra dr.: A vadontermd gy6gyité-ndvények gylijtemé-
nyének egy példaja; sziraz Verbascum-kérdk.

Rarparcs Raswunp dr.: Digifalis purpurea pelorids virdga,

Rem6 Avovr: Agaricus mellens altal megtdmadott 3 drb
Abies excelsa-t6 és 2 drb ag.

Rom. kath. polgiri lednyiskola: 1 drb Taraxacum — fasciatio.

Szapo lure: 3 drb Cydonia japonica termés; 1 drb Rosa
sp. torz-virdg.

Szapo6 lsrvin: 1 drb fenyé-fasciatio.

Scenmuineg Lasos dr.: 1 drb. Rosa sp. torz-virdg.

Szavroxr Rorerr dr.: Arcfostaphylos uva ursi terméses példaja.

Virnay Opon: 2 drb Abies excelsa-fasciatio,
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5. Jelentés az Asvénytarrol.

Tisztelt Kozgyiilés !

A kozfeliogas a maga szégyenére és karara a foldet élet-
telen testnek tartja, amely arra leit teremive, hogy az ember rajta
jol érezze maght. Pedig az eliogulatlan szemlél6nek béségesen
van alkalma tapasztalni, hogy ennek a lebecsiilt tesinek hatalmas
életében, igénytelen szerepet jatszé aprésagok minduntalan lazas
izgalomba hozzdk a ,teremtés koronéja“-t. Ezek az aprdshgok
azonban alkalmasak arra, hogy czélszerlien felhasznélva, az ember
életének, fejlédésének mas, a megel6z6nél jobb iranyt adjanak.

Akaratlanul is ra kell mutatnunk erre a téenyre, midén Asvany-
tarunk 1910-ik évi életérél beszamolunk.

Méltdztatnak tudni, hogy a sarmasi mélyfurasok révén Erdély
foldének egy nagy reménységre jogositd kincse, a foldgaz lett oly
mértékben ismeretessé, hogy ennek a kincsnek czélszerii felhasz-
nalasat parlamentiink 4 torvénnyel latta sziikségesnek biztositani.

A sarmasi foldgaz nemcsak hazai banyasz-, iparos- és gazda-
koreinket mozditotta meg, hanem a nyugat practicus népeinek
figyelmét is magara vonta; azokét, akik nem hangos kdzjogi
beszédekben meriilnek ki, hanem tisztabb fogalmakkal birnak a reélis
életr6l, mint mi.

A mult év folyaman kétszer is meglatogatta Asvanytarunkat
Nagy-Brittanianak budapesti f6koszula: Esme Howward tr és pe-
dig el6szor Olaszorszag budapesti fokonzula: Gr. Bosdary Sandor
trral, masodizben pedig A. Beunelt irnak Nagybrittania wieni ke-
reskedelmi attachejanak tarsasagaban.

A sarmasi foldgaz és Erdély egyéb asvanykincsei irant vald
érdekl6dése két napig tartotta az Asvanytarban Charles H. Botsford
amerikai vallalkozdé drat, aki angol tOkével Maramarosmegyében
petroleumra fiirat.

Hogy hazankbdl dr. Léczy Lajos egyetemi tanaron a m. kir.
foldtani intézet igazgatdjan és Bohm Mihalyon a nagysarmasi ké-
liso-kutaté kirendeltség vezet6jén kiviil, akik mar régebben is-
merték az Asvanytart, mas valakit is ide vezeteft volna az annyi
sok beszédre, medd6 vitara alkalmat adoft foldgaz iranti érdek-
16dés, arrol nincs tudomasom.

Miutdn minden természeti targynak czélszerii gyakorlati ki-
hasznélasa csak tudoményos alapon indulhat meg ¢s miutin a
foldgaz érdekében az Erdélyi-medencze mennél részletesebb geolo-
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giai megismerése sziikséges, az elmult évben megfeszitett erbvel
faradtunk azon, hogy régibb kirandulasaink révén gytijteményiink-
ben gytkerezd eddigi adatokat a sziikséges Ujabb megfigyelések-
kel kiegészitve, az érdekl6dd korok rendelkezésére bocsathassuk.

Kora tavaszszal mérczius 9-én megkezdtem az el6ttiink lebegd
czél érdekében segédeimmel dr. Balogh Endre és dr. Papp
Simon urakkal a kirdndulasokat és amikor egyéb dolgaink és ko-
rillményeink mellett tehettiik, folytattuk késd Oszig, november 13-4ig
a természetben és azon tul a laboratoriumban.

De folytattuk més irdnyban is, Erdély foldének kutatasat:
Szentpétery Zsigmond az Erdélyi Erczhegység évekkel ezel6it
megkezdett tanulmanyozisa kozben ez idén Hidas és Toroczko
vidékét jarta be és latta el gylijteményiinket a részletes tanulma-
nyozashoz sziikséges anyaggal. Ez alkalommal begytijtotte a felss-
sziléziai részvénylarsasag vaspafaki kutatasi taréja még bejarhatd
800 méteres szakaszanak sorozatos példait, amit a banyatarsasag
alkalmazottai kérésemre tobbszor szivesen igértek, de gyiijtemé-
nytink azért e targyakhoz az 6 réviitkbn nem tudott hozzd jutni.
Becses gyarapodasnak kell tartanunk ezt, mert e fudoméanyos va-
lamint gyakorlati szempontbdl nagyon nevezetes vidék részletesebb
megismerésére mar most olyan helyekrdl is van anyagunk, ahova
a beszakadd félben 1évd kutatd tardkat tekintve, azt kell hinniink,
hogy nem sokaig lehet jutni.

Erdély foldjének részletesebb megismerésére anyagot szol-
géltatnak azok a gylijtések is, amelyeket tarunknak fiatal buzgd
munkasai sziiléfoldiik kornyékén végeztek. Ezekkel kapcsolatban
a t6liik megkezdett részletes tanulmanyok révén, egy-egy felgyii-
ladé faklya szerepét jatszdk ezek a gyfijtések, amelyek késobb
Erdély szép foldjéenek kevésbbé ismert részeit fogjak remélhetbleg
tisztdn megvilagitani.

llyenekiil tekinthetjik Kiss Ernd miizeumi 6rsegéd gylijiését
a Baroti hegység déli részérdl és a Bodoki hegységhbdl, Xantus
Idnos egyetemi gyakornok gytijtését az Erdélyi Erczhegységbél
Guraszada és Marosbreftye kornyékérol.

A Xl-ik nemzetkozi geologiai congressusnak stockholmi iilé-
sei alkalmaval, az ezzel kapcsolaiban rendezeit kirandulasokon
végezett gylijtéseimb6dl Eurépa északi vidékérdl, Svédorszagbol,
Norvégiabél becses és szép sorozathoz jutott Asvanytarunk. Fol-
diink eme tajarol, amelyen a régi lekopoit hegységek mélyebb
részét van alkalmunk tanulmanyozni, és pedig a pleistocén (negyed-
kori) gletscherek tisztitdé miikodése kovetkeziében olyan megle-
péen iide allapotban, hogy ezek littara megértjiik, miért adott ez
a kiilonben zord északi vidék annyi nagy természettuddst (Linné,
Berzelius, Scheele, Brogger stb.) az emberiségnek.

Az Asvanytar koréhez tartozd személyzet ez év folyaman
Osszesen 257 napi kirandulason 2079 darabbal gyarapitoita az

svanytar gyiijteményeit.

Ezenkiviil gyfijtottek Asvéanytarunknak : Ferenczi Istvan egye-
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temi hallgatd Zalatnarol és Botesrdl, Dardczi Laszlo tanarjeltlt
Székelyudvarhely kornyékérdl és dr. Hoffer Andras a wieni me-
denczébdl, dsszesen 273 targyat.

Meghatarozéasra, véleményadasra bekiildott targyakbdl 212
darabbal, ajandékozasbdl 42 darabbal, csere titjan 65 darabbal,
vétel ftjan 120 darabbal gyarapodott gyiijteményiink.

Tarunk halas koszonetének nyilvanitasaval sorolom fel itt
szives ajandékozoinak neveit: br. Banffy Ern6, Barabds Endre,
Bihari Gyula, Dardczi Laszlo, Ferenczi Istvan, dr. Békési Karoly,
Egén Lajos, Lészay Ferencz, Némethy Erndé, dr. Princz Gyula,
Schildbach Hufnagel Julie, Szabd Imre, dr. Szadeczky Gyula. Kiilon
kell kiemelnem grdf Bethlen Karolina tirhdlgy nevét, a ki a Vezuvio
kitorését abrazold két szép képet festett és ajandékozott tarunknak.

A vétel atjan szerzett egyéb targyak kozott kivalanak az Eoli
szigeteknek (és az Etnanak) gyonyorii geologiai dombormii tér-
képei, melyeket Amedeo Aureli romai geologus abrazolé miivész
alkotott.

Becses rednk nézve a gyaltii hegységnek 1: 75000 mértékii
dombort geologiai mint4ja is, melyet Xantus Janos egyet. gyakor-
nok készitette el az Asvanytar részére.

Osszes évi gyarapodasunk tehat 2701 drb. targy és pedig
202 drb. asvany, 2318 drb. kbzet, 173 drb. koviilet, 6 drb. geolo-
giailag szinezett dombormii térkép és 2 drb. olajfestmény. — A
Tar anyagabol ez év folyaman készitett vékony csiszolatok szama
1000-re rug.

A szaporodasnal ha nem is nagyobb, de legalabb is vele
egyenld fontossagtinak kell tekinteni Tarunk anyaganak tudoma-
nyos feldolgozasat, az eredmények publicalasat szoval és irasban.
Ebben az irnyban is megtettilk, ami er6nkbdl kitelt. Errél az
alabbi széaraz statisztikai adatok felsorolasa tajékoztat:

Dr. Szddeczky Gyula:

1. ,A holtak véarosardl Messinarol és kornyekérdl.“ Termé-
szettudomanyi Kozlony 1910 évf. pag. 57—77. jelent meg.

2. ,Messina és kornyéke az utolsé nagy foldrengés utan.“ E16-
adatott 1910 februar 17—18—19 napjain.

3. ,Adatok az Erdélyi Medencze északnyugati részének iek-
tonikajahoz.“ Elbadatott a magyarhoni f6ldtani tarsulat 1910 évi
mérczius 2-iki szakiilésén.

4. ,Dés foldje torténelmébdl.“ Eldadatolt az Erd. Maz. Egylet
dési vandorgyiilésén. A vandorgyiilés emlékkonyvében fog meg-
jelenni.

5. ,Az Erdélyi Medencze folyds-légnemii bitumenjérél és kii-
lonféle soirol,* Eldadatott az E. M. E. népszerii el6adasai sorozatan
1910 deczember 13-an.

0. Foldgdz és petréleum az Erdélyi Medenczében. Termé-
szettudomanyi Kézlony 1911 évi, pag. 82—02.

7. ,A giznemii és folyékony bitumenek a kézlekedés szem-
pontjabdl.“ A ,Kozlekedés® cz. folydirat 1910 7. sz.
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Dr. Szenipétery Zsigmond: ,Eruptivus kbézetek a Tienshéan-
bol.“ Elbadatott az E. M. E. természettudomanyi szakosztalya 1910
majus 3-iki szakiilésén.

Dr. Papp Simon :

,Gyalui kristalypalota hegység EK-i részének amphibolitjairdl. “
Eléadatott az E. M. E. term. tud. szakosztalya 1910 méjus 3-i szak-
filésén.

,Obsidian-nucleus Szucsdgrol.® Eldadatott az E. M. E. term.
tud. szakosztalya 1910 deczember 21-én fartott szaktilésén.

Itt emlitem meg Dr. Gadl Istvan dévai fOreéliskolai tanar
gyiijteményiink maréthlaki eocan koviileteit és dr. Vaddsz Elemér
budapesti egyetemi tanarsegéd &rkosi és elGpataki krétakori kovii-
leteinket hataroztik meg.

Kiilon kell kiemelni ama csontokat, amelyeket Borbereki6l
keletre, az ut mentén lévé arkokban gyfijtottiink Lészai Ferencz
nagybirtokos ur kozremitkddésével idei kirdndulasunk alatt. Fon-
tosak ezek azért, mert geologusaink egy részét6l harmadkorinak
tartott rétegekbdl szarmaznak, Ezeket meghatarozasra dr. Nopcsa
Ferencz br. urnak, Erdély DNy.-i része felsOkrétakori rétegei és
az azokban lévé Dinosaurius maradvanyok kitiind ismer6jének
kiildtem el, akinek meghatarozésa eredményeit kdzl6 levelébdl az
O beleegyezésével jonak Ilatom az iigy érdekében nyilvanossagra
hozni azt, hogy ezen anyagban sikeriilt neki felismerni:

». .. 1. Tekndsbéka fels6 péanczéljanak a toredékét, mely a
Szentpéterfalvanal el6fordulé, még le nem irt teknBsokkel Gssze-
hasonlitvan, azonosnak bfzonyult

2. Egy rovid, gyengén biconcav csigolyatest, mely gombo-
lyitett also része folytan szintén szenipéterfalvi csigolydkra emlé-
keztet.

3. Egy gyenge diaphysise 4ltal farkcsigolyanak meghataroz-
haté hossziikis csigolyat, mely alakja folytin Moculodon nevii,
még le nem irt Dinosaurus farkcsigolyara emlékeztet, cavernosus
belsd szerkezete folytan ezekt6l azonban némileg eltér.

4. Egy biztosan valami Orthopoda Dinosaurus hatulsé fark-
csigolyanak ivdarabjat...”

»--.llyen darab is van tobb j6I megtartott példanyban a
szentpéterfalvi gylijteményben.

Eme darabokon kiviil egy biztosan Moculodon nyakecsigo-
lyanak jobb oldali csigolya iv toredéke fekszik el6ttem, tigy, mint
egy kisebb éllathoz tartoz6 femur toredéke a jellemz6 {rochanter
quartussal .

Osqzefoglalvﬁn tehat, batran azt lehet Allitani, hogy az
ﬂ;‘abb borbereki anyag jol megfele] az 1901-ben gy{l]tott anyag-
nak és ezzel egyiitt a borbereki és szentpéterfalvi fauna azonos-
sagat bizonyitja. Emlés allat maradvanya se ebben, se a nagy-
enyedi gimnazim gyiijteményében 1év6 Borberektdl szarmazo
anyagban eddig nincsen, minek folytan a Borbereknél el6fordul6 tarka
agyag tovabbra is Daniennek és nem harmadkorunak tekintendd . . .¢



Dr. Nopcsa Ferencz br. tirnak szivességéért jol esik e he-
lyiitt is kdszonetet mondani.

A nagyk6zdnséggel szemben nyilvanos gyiijteményiink ko-
telességét nemcsak a megszokott linnepnapi nyitdsokkal, amelyen
881 latogat6é volt, teljesitette, hanem azéltal is, hogy a hozzank
bekiildoft, vagy behozott anyagot meghataroztuk, arrél kivanatra
véleményt adtunk. Megemlitem azt is, hogy a jelentkez6 intelligens
ifjakat e tél folyaman vasarnaponként asvanytani és geologiai ok-
tatasban részesitjitk abban a reménységben, hogy ezek a fold életét
tisztabban fogjak latni, mint a mai tarsadalom és hogy 6k ebben
a tekintetben, a nagyon kivanatos szebb jovOnek magvet6i lesz nek.

Kolozsvar, 1911 februérius 16.

Dr. Szadeczky Gyula

fotitkar.
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A szakosztdlyok miikodése 1910-ben.

1. A bBlcsészet-, nyelv- és torténettudomanyi szak-
osztaly jelentése.

Tiszielt Kozgyfilés !

Szakosztalyunk miikbdését az elmult 1910-ik évben semmi
kiilondsebb esemény nem zavarta. Eltiik a rendes mindennapi életet;
s igy az elmult év tan minden eddiginél alkalmasabb arra, hogy
végig tekintvén rajta, megnézziik: vajjon azt tettiik-e, a mit tenniink
kellett volna, vagy pedig csupén azi, amit lehetett?

Tartottunk egész évben egy vdlasztmdnyi, egy kozgyilést
' és nyolcz felolvaso iilést. Felolvaso filéseinken elhangzott 8sszesen
kilencz értekezés, kdvetkezd sorrendben :

1910 jan. 22. Dr. Kristdf Gyorgy: Megjegyzések az esziétika
modszeréhez és f6bb problemaihoz.

1010 februar 20. Dr. Roska Mérton : A perjamosi asatasokrol.
Vetitett képekkel.

1010 marcz. 23. Dr. Veress Endre: Czélkati-Ziillich Rudolf,
erdélyi szobrasz élete és munkai, Vetitett képekkel.

1910 apr. 27. Dr. Szddeczky Béla: Br. Josika Samuel emlé-
kezete, halalanak 50 éves éviordiloja alkalméabol.

U. a. Dr. Barfdk Gyorgy: Kolcsey kritikdja és a kritikai
miivészet.

1910 szept. 23. Dr. Buday Arpad : Limes-képek Neémetor-
szagbdl. Vetitett képekkel.

1010 okt. 26. Dr. Cholnoky Jen6: Mir6l lehet megismerni,
ha valahol az éghajlat vallozik?

1910 nov. 26. Seprddi Janos: A magyar népballadakrol.
Bemutatd elfadas.

1910 dec. 10. Dr. Roska Marton: Az emberi mivelddés
kezdetei. Velitett képekkel.

Mint ftitkar, csak koszonettel tartozhatom az el6addknak és
felolvasoknak, a kik készségesen siettek segilségemre s legjobb
tudasukkal igyekeztek szakosztilyunk czéljait elémozditani. Nem
lehet panaszunk a nagykozonségre sem, a mely hova-tovabb mind
jobban-jobban latogatja el6adéasainkat. Az elmtit évben nem egysze
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egészen megtoltitte az el6addi termef, jelétil annak, hogy meg-
értefte s méltanyolni dhajtja szakosztilyunk komoly, tudoményos
torekvéseit.

Mindazonaltal, felolvasasaink egészét nézve, lehetetlen észre
nem venniink azokban némi hianyt és némi egyoldaltisagot. Okvet-
leniil feltlinhetik s fel is kell tlinnie, hogy felolvasasaink rendjén
a torténettudomany csupéan egy megemlékezésben szerepel, a nyelv-
tudomany pedig teljesen hianyzik; a mennyiben sem a classica-
philologia, sem a modern philologia, kozelebbrdl a magyar nyelv-
tudoméany koréb6l nem toriént egyetlen elbadds sem. Jollehet
szakosztalyunk czimében is kifejezésre van juttatva e tudomany-
agak miivelésére iranydld szandék.

Masik, hogy felolvasésaink kozott tObb volt a nagykdzonség
szaméara szant népszerli el6adas, mint a szorosan vett tudomanyos
szakfelolvasas. Pedig meggy06z6désiink szerint, szakosztalyunknak
els0 sorban a tudomanyok szakszerii miivelése volna a feladata.
Ha egyébért nem, mar csak azért is, mivel varosunkban a tudo-
manyok népszer(isitését tobb mas intézmény és egyesiilet szolgilja,
ellenben a szakosztalyunk czimében jelzett tudomanydgak szak-
szerli miivelésére az egyetem mellett egyedil mi véllalkozhatnénk.
Nem azt akarjuk ezzel mondani, hogy a népszerfisit6 tudomanyos
el6adasoknak ezentul ne adjunk helyet; s6t szivesen megvalijuk,
hogy a babér azokat illeti, a kik ezt a kétiéle szempontot, a nép-
szerlisitét és szakszeriit, egyszerre és egyiilt tudjak szolgalni. Ez
azonban ritka kivétel; ehez szerencsés adoméany és rasziiletett
talentum sziikséges. Es ha mar vélasztanunk kell a kettd kozott,
azt szeretn6k, ha szakosztalyunk el6adasaival els6 sorban a czimében
jelzett tudomanyokat és azok képviseldit szolgiind s csak maésod-
sorban azt az ¢rdekl6dé mifivelt nagykdzonséget, a melynek e
tekintetben a kiilonb6z0 urdnia-szinhazaktol elkezdve annyi alkalom
all rendelkezésére, hogy szinte sok is mar.

Hogy ezt a szakosztalyunk miikodésében észlelhetd egyoldalii-
sagot elenyésztessiik, arra nézve egyszerli és természetes eljaras
voina: felolvasasaink sorozatat, a mely eddig jéforman véletlen-
szerli volt, czeéltudatossa, rendszeressé tenni; s a mi ezzel egyiitt
jar: a kiillonboz6 tudomanyagak képviseldi koziil olyan felolvasdkat
kérni fel, a kik mar teljesen kifejlett tudomanyos egyéniségiikkel,
elismert tekintélytikkel, maguk koré tudjak gydjteni varosunk szak-
férfiait s a tudomanynak nem csupéan kiilséségei irant érdekl6d6,
hanem igazi miivel6désre fogékony nagykozonségét.

Szakosztalyunk elndkével egyetértve, megprobaltuk a jelzett
uton vald haladast, de — sajnélatial emlitem meg — nem sok
eredménynyel jartunk. Nem sikeriilt felolvasasainkat igy tenni valto-
zatossa, hogy felblelje a kijelolt tudomanyagak mindenikét; s bar
orommel gondolunk a nagyktzonseég fokozddo érdeklodésére, nem
hagyhatjuk emlités nélkiil azt a kiilonos esetet, hogy egy alkalommal
a felolvaso, latva az elébe gylilt hallgatdsagot, kénytelen volt tudo-
manyosnak szant el6adasat hamarjaban népszertire atiorditani.
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Hissziik azonban, hogy a mi eddig nem sikeriilt, sikeriiln'
fog ezutan. Teljes reménynyel vagyunk, hogyha e tekintetben
veliink a szakosztaly tagjai egyetértenek s f6leg ha a vélasztmany
minden egyes tagja szivvel-l¢lekkel rajta lesz, rovid id6 alait el fog
enyészni az az egyoldallisiag, mely szakosztalyunk felolvasasaiban
jelenleg észlelhetd.

Szakosztalyunk miikodésének masik tényezbje, a folydirat,
minden tekintetben kielégité és megnyugtatd. Folyoéiratunk, az
Erdélyi Mizeum, az elmllt évben 800 példanyban jelent meg,
Osszesen 28 és fél iven. Ebbo6l 82 csere-, 24 tiszteleti-, 16 hirde-
tési peldany volt. ElbfizetOknek és szakosztalyi tagoknak 586 pél-
danyt kiildtiink el, a tobbit raktiron Orizziik.

Tartalmanak tiizetesebb ismertetésére, iranyanak és szinvona-
lanak behatébb méltatdsara nem fartjuk sziikségesnek kitérni.
Orommel emlitjiik fel, hogy az elmilt évben mar tobb értékes
illusztraczidval is gazdagodott folyédiratunk. Nagy megnyugtata-
sunkra szolgll — hala érte buzgd és faradhatatlan szerkeszténknek
hogy a vallas és kdzoktatasiigyi miniszterium részér6l tijabb anyagi
segitseget remélhetiink, melylyel folydiratunk anyagi tigyei is teljesen
rendbe fognak jOni.

A legnagyobb helyesléssel fogadhatjuk szerkeszténk szan-
dékat, a ki igyekszik folyoiratat tigy fejleszteni, hogy benne ne
csupén a szakember, de a nagykozdnségnek is lehetbleg minél
szélesebb rétege megtaldlta a maga lelki taplalékat. Annél inkabb
helyeselhetjitk ezt az iranyt, mert a mint srommel jelenthetjiik, a
régiségtar igazgatdja a maga tara tudomanyos sziikségletére az
elmilt évben egy olyan folyéiratot inditott meg, a mely az eddig
megijelent fiizetekrdl itélve, a szakemberek legkényesebb igényeit
is kielégiti.

Helyzetiink s a dolgok természete egyarant arra utalnak, hogy
felolvasoé-iiléseink legyenek a tudomanyos élet gyiilekezé helyei,
folyoiratunk pedig szolgélja annak a nagykdzonségnek a lelki
sziikségletét, melybdl szakosztalyunk és anyaegyesiiletiink tagjainak
tilnyomd ttbbsége all.

Ezekben kivantam a mult évr6l beszamolni. Tisztelettel kérem
jelentésem tudomésul vételét.

Kolozsvart, 1011 januarius 18.

Seprdédi Janos,
szakosztalyi titkar.

2. A termeszettudomanyi szakosztily évi jelentése,

Az E. M. E. fermészettudomanyi szakosztilydnak 1910 évi
miikodésérdl a kovetkezd adatok szolanak:

A szakosztaly rendezésével egy népszerti elbadas volt, januar
26-an; tartotta dr. Apdthy Istvan ,Ujabb hdditasaink a mikromilli-
méter vildgaban® cimmel, nagy érdekl6dé kozonség jelenlétében.
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Az ¢év folyaméan 5 szakiilésiink volt a kovetkezd targyakkal:

Aprilis 20-4n, dr. Gadl Istvan: ,Délmagyarorszag szarmata
rétegeinek elterjedése és tagozésa"; dr. Apdthy lstvan: ,Fossilis
Gyfiriis féreg bemntatasa.”

Majus 3-an, dr. K Szentpétery Zsigmond:_,Eruptivus kbze-
tek a Tlensénbol“ dr. QGeley ]Ozsef: Glycogemum az Orvény-
férgek kﬁt6=zt}vetéb6l“ Papp Simon: ,A Gyalui kristidlyos pala-
hegység amphtboht]alrél" dr. Chofrmky jen6 ,dr. Bdthy Zsigmond
néprajzi térképének bemutatésa.”

Majus 18-an dr. Apdthy Istvan: ,Tovabbi adatok a sejtmag
szerkezetének ismeretéhez®; dr. Szdfs Andor: ,A Foldi Giliszta
hamképleteirél,

November 25-én: dr. Apdthy Istvan: ,Sorozatos metszetek
készitésének és eltevésének G modjai“; Mdiyds Jend: ,Adatok
az Angyospermak Osszehasonlité embryologiajahoz.“

Deczember 21-én: dr. Cholnoky Jend: ,A jégkorszak
éghajlataroi“; dr. Papp Simon: ,Obsidian nucleus Szucsak kolozs-
varmegyei kdzség hatarabol.“

Tehat szakiiléseinken nyolcz el6adé 12 targygyal szerepelt.

A szakosztaly anyagi tigyeirél a k0velkc,26kben szamolunk be:

A szakosztalyt illette 1909-r6l athozott --- - - K 462550 fillér
A szakosztalyt illette az 1910. évi afalany — — , 22000— ,
Osszesen — — , 082550
1910-ben a kovetkezd Osszegeket utaltuk:
Forditéi dijra - — — — — — — — — — K 16759 fillér
Szolganak 1909-re és 1910-re -— — — — - = 80—
Uijhelyi és Boros czégnek a Miiz. Fuzetek nyom-
tatasdért --- - - - om o - - - , 10000—

Ujhelyi és Boros czégnek az 1008-ban uta]t eléleg , 15000—
A M. F. képeiért a Magyar Sokszorosité Rt.-nak , 9852

A M. F. képeiért a Funcke czégnek Leipzig - , 29556
A cserepéldanyok postakoltségére -— --- -— — 7220 ,
Bélyegz a fiizetek kiildéséhez - — — — — 4—

K 321787 flllér

Tehat a pénztari maradvany, mely részben

az egyesiileti pénztarban, részben a szerkeszt6k
kezéhez kiutalva rendelkezésre all - -— — — K 3607°63 fillér
A szakosztaly kiadvanyabdl, a ,Mtizeumi Flizetek“-b6l 1910-
ben megjelent az évi Il. és Ill. flizet. Munkaban van 1906. és 1907.
évi utolsé flizet; nem jelent még meg kiadvanyunk 1908-r6l és
az 1910. évr6l. Tehat a pénztiri maradviny csak latsz6lagos, mert
ebbdl 8 hatrélékos fiizet koltségeit kell fedezniink. Kézleményeink
megjelenésének &llandd akadalya a pénz hidnya. Minthogy nem-
csak a szerkeszt6t nem dijazhatjuk, hanem az ir6i és forditoi tisz-
teletdijakat sem adhatjuk ki a flizetek munkatarsainak, azok munka-
kedve is természetesen lankad és a kozlemények beérkezése is
mind inkdbb gyériil. Ehez jarul, hogy a kozlemények idegen
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nyelvre valé leforditasa nehézségekkel jar és a benyujtott kdzle-
mények megijelenését is késlelteti; a nyomdai koltségek pedig az
utébbi évek alatt nagy mértékben emelkedtek. Addig, mig 4j
anyagi forrasokr6l nem gondoskodunk, kiadvanyaink rendesen
nem is jelenhetnek meg s szakosztilyunk még erejéhez mért
tudoményos munkéssagot sem fejthet ki. Eppen ezért gondolt a
mult év elején szakosztalyunk arra, hogy a kozlemények szerkesz-
tését a harom ftarigazgaté urra bizza, mert igy reményli, hogy
mind a harom természeti tar segitségére fog lenni szakosztalyunk
fogyatékos erejének. A szerkesztés megosztasa azonban a szak-
osztaly véleménye szerint nem lehet akadalya annak, hogy a ha-
romféle szerkesztésben megjelend kozlemények egységes folyd-
iratot alkossanak.

Szakosztalyunkhoz az év folyaman 3 1ij tag csatlakozott,
kikkel egyiitt nyilvantartoit igazgatd, alapité és rendes tagjaink
szama 1910. év végén 111; partol6 tagainké 19.

Kolozsvart, 1911, febr. 7.

Szabé Imre,

a szakoszt. titkara.

3. Az orvostudomanyi szakosztaly jelentése.

Tisztelt Kozgyiilés |

Az LErdélyi Mizeum-Egyesiilet® orvostudomanyi szakosz-
talyanak 1910. évi miikddésérdl, ha nem akarok isméilésbe bocsat-
kozni, nem sck mondani valom van.

Ez évi miltkodésiink is tisztan szakiiléseinkre szoritkozik és
itt fejti ki szakosztalyunk i{udomanyos munkassagat s 6rommel
allapfthatjuk meg, hogy e téren haladva, szakosztalyunknak mind
tobb és tobb tagjdban ébreszti fo6l a tudomanyos munkalkodéas
iranii kedvet. Ez allitds igazolasara folemlitem, hogy 1008. évben
még csak 25 tagunk neve szerepel szakosztalyi meghivéink targy-
sorozatan. Ez a szam 1900. évben 35-re emelkedik, az elmuit
szakoszialyi évben pedig 40 tagunk vett részt szakiiléseink tudo-
manyos munkassagaban. E szam, tekintve hogy helyi tagjaink szama
90 korill mozog, igen tekintélyesnek mondhato.

Az iiléseink iranti érdekl6dés, szakiilési jegyz6konyveinknek
gyors publikdlasa nem hagynak kivanni valt.

Az 1910. év folyaman szakiiléseinken referild elGadast is
tobbszor tartoltak, ezzel szakosztalyunknak régi ohajtasa valdsult
meg. Az ily referalé el6adasok hasznat abban latjuk, hogy ezek
altal nyerhetiink legkonnyebben alapos tajékozddast az orvosi
tudoméany kiilonboz6 4gaiban, s ily el6adasok altal biztosithatjuk
azt, hogy minden téren megismerjiik a szinvonalon 4ll6 nézeteket,
amit bizony ma, az orvosi tudomany gyors haladasa és erfs szét-
tagoltsaga mellelt méasképpen alig érhetiink el.




Ez év folyaman szakosztalyi értesitdnk harom flizetben jelent
meg Osszesen 201 oldal magyar és 60 oldal Revue terjedelemben.
E flizetek 7 szerz6 8 eredeti dolgozatat kozlik, ezen kiviil a szak-
iilések jegyzOkonyvi kivonatait. Az 1910 évre sz6l6 utolso fiizet
egy par nap mulva fog megjelenni kb. 140 oldal terjedelemben.
E fiizetben 5 eredeti értekezés lesz kdzolve.

Szakiilésiink ez évben is 24 volt, mint az el6z6 évben. Ez
iiléseken 40 tagunk miikddik kozre 23 eredeti dolgozattal, 3 refe-
ralé elbadassal, 31 beteg és 12 részint makroskopikus, részint
mikroskopikus készitmény bemutatassal.

A lefolyt szakosztalyi évben érzékeny veszteségek is érték
szakosztalyainkat, részint az altal, hogy két kivalé iiléselndkiinket
dr. Udréanszki Laszl6 egyetemi tanart és dr. Turcsa Janos f6torzs-
orvost, hivatasa Budapestre szdlitoita, részint pedig az altal, hogy
két igen tehetséges és munkéas tagunkat dr. Goth Lajost és dr.
Kanitz Henriket a halal ragadta ki soraink koziil. Hogy mit jelent
szakosztalyunkra e veszteség, azt szakosztalyainknak igen tisztelt
elndke az 1910 oktober 10-an tartott iilésen ékes szavakkal ecse-
telte s e helyen nem marad méas hétra, mint kérni az eltavozot-
takat, hogy egyesiiletiink munkéssdgaban ezutan is vegyenek részt,
a két elhalt tagtarsunkra vonatkozolag pedig kifejezést adjunk azon
fajdalmunknak, amely eltolt azon veszteségen, amely e két nagy-
reményekre jogosuld buvarnak haldlaval szakosztélyunkat érte,

Szakosztalyi pénztarunkra vonatkozolag van szerencsém jelen-
teni, hogy 1910. évr6l foloslegképpen 599 korona és 84 fillér
maradt, ez ¢sszeg azonban csak lalszélagos maradvany, mivel ez
osszegb0l fizetend6k ki a par nap mulva megjelend és még
1010-re sz6l6 flizet koltségei.

Jelentésem tudomasulvételét kérve vagyok a tisztelt kozgyti-
lésnek aldzatos szolgéja:

Dr. Jakabhazy Zsigmond

az orvostudomanyi szakosztaly titkara,

4.A jog- és tarsadalomtudomanyi szakosztaly jelentése.

Tisztelt Kozgytilés |

Szakosztilyunk az elmtlt esztendGben er6nk egész gazdag-
sagaval dolgozott azon, hogy a fejlédésiink torténetében nagyobb
jelent6ségii 1909. évben megalapozott munkainkat és torekvése-
inket hatasukban és eredményeikben szilardan kiépitsiik. Munkas-
sagunk barmelyik teriiletére forditsuk tekintetiinket, nem a kisérle-
tezd ujitas, hanem az izmosodas és er6sddés céltudatos fokoza-
sénak folyamataval taldlkozunk. Ha szakel6adasainkra gondolunk,
azt latjuk, hogy azoknak egy része még a babyloniai és egyptomi
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emlekek anyaginak — ennek f6ként jogi vonatkozasaiban valé
feldolgozéasara és bemutatdsara vonatkozik. El6adasainknak masik
részével az élettel valé kapcsolatot igyekeztiink ismét éreztetni,
hogy jogasz-kbzonségiink figyelmét és érdeki6dését ne csak egy
iranyban foglalkoztassuk. Hammurabi torvénykdnyve és szakeld-
adasainknak Osszegyfijtott kiadvanya immar elhagyta a sajtét, hogy
ériékes kozkincse legyen az érdekl6dd kozonségnek. Kozismereti
el6adasainkban t6bb éves tapasztalasok alapjan, szintén megtalaltuk
a helyes iranyt s a szervezet gyakorlatias ereje lankadatlan érdek-
16dést és azzal a hazai kalturanak értékbeli gyarapodasat adja
jutalmul az itt végzelt lelkes tanitdi munkdnak. Néphivatalunk torekvo
vezetés mellett tovabb boviil, er6sodik, hogy aldasos hatasat a
szegény nép minél szélesebb rétegeibe eljutiassa és mind szélesebb
korben ismert legyen. Egyik munkatarsunk buzgdsaga és kozismert
szakkésziiltsége, a Tiid6beteg-Gondozo intézetnek (Dispensaire) az
elmilt évben mér felveleit eszméjét igyekszik tényként megvald-
sitani, hogy ezzel a nagyjelent6ségli socilis intézménynyel meg-
koronazzuk eddigi alkotdsaink eredményeit.

Az elmult 1910. évben szakosztalyunknak hét tiléshen ugyan-
annyi el6adasa volt. Az el6addk kozoit 1ij nevekkel is talalkozunk,
akiknek elGadasai tartalmi gazdagsagukkal, formai készségiikkel
méltan gazdagitjak szakiiléseinknek &ltaldn elismert és figyelemmel
gondozolt magas szinvonalat. Szakiilések voltak:

1910. januarius 24.-én: Boér Elek dr,, Kozigazgatasi intézkedések
jogerbsségérol.

Februérius 5.-én: Bird Baldzs dr., Blinvadi perjogunk reform-

kérdéseirdl.

Februarius 17.-én: Dedk Albert dr., Biréi szervezeliink reformja.

20.-4n: Bochkor Mihdly dr., Papyrusok és jogtor-
ténelem.

Marcius 12.-én: Kiss (éza dr,, Telekkdnyv az 6-korban.

November 19.-én: Rosnyay Ddvid, A koldulas és csavargas

elleni kiizdelem Németorszagbaa.

November 26.-an: Bird Baldzs dr., Az 1j polgari’perrend-

tartas tervezetének kritikai méltatasa,

Szakosztalyunk szerkesztS-bizottsaga is megkezdie idén a
munkajat. Sajto ala rendezte és két kotetben kiadta szakiiléseink
tudomanyos anyagét (l. kotet) és Hammurabi Codexének Knoskd
Mihdly dr. budapesti tud. egyetemi tanar altal készitett fordftasat
az eredelibdl, az u. n. Sumir csalddi torvényekkel s tudoményos
jegyzetek és magyarazatokkal (Il. kotet). Ebben a becses munkaban
kivalo részt vett magénak Boclkor Mihdly szerkesztd tagiérsunk.

A szakoszialy rendelkezésére all6 évi ezer korona sziikds
egyesiileti atalanybol kiadvanyaink megjelenésének anyagi terhét
nem birtuk velna viselni, annal kevésbbé¢ gondolhatiunk volna
még az ir¢k, fOként a forditds honoralasira, Bemutatva a Vallas-
és Kozoktatasiigyi Minister Urnak a kiadasra varé maradando
becsti anyagot, ez irAnyu tOrekvéseinket is gondoskodé szeretettel
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karolta fel O excellentiaja, mert a dolgozatok kiadasaval eléallott
koltségeink fedezésére 124519-—9010. sz. leirattal 2000 koronat
adomanyozott a szakosztalynak. Ennek kiutaldsa azonban csak az
1011. évi allami koltségvetés torvényerdre emelkedése utan torténik
meg. Azt hiszem a tisztelt kozgyiilés osztatlan 6romével talalkozom,
amikor gréf Zichy Janos minister tir O excellentidjanak kegyes tamo-
gatasaért, amelylyel mar nem egy esetben szerencsénk volt talal-
kozni, e helyen és alkalommal a szakosztdly halds koszonetét
kifejezem. Egyszersmind hélasan emlékezem meg arrdl a gondos-
kodo figyelemrol is, amelyben kérésiinket Balogh Jend vallas- és
kozoktatasiigyi allamtitkar ur részesitette, akinek 6szinte nagy érdek-
16dését az erdélyrészi kulturtorekvések irdnt mar régebbi id6ben
is 6rommel tapasztaltuk.

Szerkesztébizottsigunk bejelentette a vélasztmanynak, hogy
a kiadvanyok terjesztése érdekében az elsérangti févarosi konyv-
keresked6kkel targyalasokat Shajt kezdeni és ahonnan a legel6-
nydsebb ajanlatot kapja, annak bizomanyba adnia a megjelent két
flizetet. Ehhez az elGterjesziéshez valaszimanyunk orommel hozza-
jarult s fgy remélhet6, hogy elsd kiadvanyaink legkozelebb mér
kOnyvarusi forgalomban lesznek.

Népmiveld munkdjdt a szakoszidly kozismereti el6adasok és
szaktanfolyamok csoportjdban végezte.

Kézismereti el6adasaink az 1000. 6szén megallapitott mukatery
szerint aprilis hénap végéig tarfottak, a mdlt évi jelentésemben
bemutatott rendben és azzal az eredménynyel, mely drvendetessé
teszi a munkat és aldasossd a faradsagot.

A ,IKereskeddk Szabad Iskola“-ja korében a keresked6-segédek
szémdra, zart iskolai kereteken kiviil rendezett és inkabb szakis-
mereteket nyujtd tanfolyamok eredményét a kovetkezbkben jegyez-
hetjitk fel: Az I. félév (november—februdr) targyaira — kereske-
delmi szamtan, kereskedelmi- és valtdjogra — beiratkozott 46 hallgat6
koziil, a februar végén megtartott 6sszefoglald nyilvinos felelésre
jelentkezett 29; tehat a beiratkozottak 63°/,-a. A 26 Oras kereske-
delmi szamtani tanfolyamon 63 tablai felelés és 76 dolgozatban
gyakoroliatia be az el6add tanar, dr. Veress Vilmos, a felveit anyagot.
A kereskedelmi- és valtdjogi alapismereteket 16 o6raban olyan
mddszerrel ismertette meg dr. Bird Balazs, hogy az el6adasok alatt
a hallgaték mindenikének figyelme allandéan ébren volt tartva. A
Il. félév targyai: konyvvitel és magyar kereskedelmi levelezés,
Kuniner Roébert tanir betegsége miatt csak marcius 10-én volt
megkezdhetd és az anyag 40 Ordra beosztva, junius kdzepén feje-
z6dott be a tanfolyam.

A felkért tanarok firadsagot nem ismerd odaadéassal foglal-
koztak hetenként haromszor az esti drdban 8—9-ig a hallgatd-
sdggal, akiknek legnagyobb része lankadatlan szorgalommal és
igyekezettel vett részt a tanfolyamokon. Ezt a kblcsonos buzgalmat
¢és igyekezetet fejezték ki azok a jutalmak is, amelyeket a szép
eredmény elismeréséiil a kereskedelmi korok a tanfolyam befejez-




tével, a nyolc legszebben dolgozé fiatalembernek felajanlottak. Az

osszefoglald zarovizsgalatot junius 29.-én tartofta meg a szakosztaly

s varosunk kereskedd koreinek meghivott és jelen volt érdeklod6

tagjai, legnagyobb elismerésiiket nyilvanitottak a bemutatolt szép

eredményért.

A vallas- és kodzoktatisiigyi miniszter ur az el6addk tisztelet-
dijaira 17072. és 134901—010. sz. leirataiban ez évre ¢sszesen
1460 koronat utalvanyozott egyesiileti pénztarunkhoz, mely 6sszegbdl
a leirat rendelkezése értelmében, a kozismereli eléadasokat 20—20,
a tanfolyamokét 10—10 koronédval honoraltuk. A nagyméltosagn
Miniszter urnak ezt a tAmogatasat fokozott igyekezettel végzett
munkéankkal ¢hajtjuk legszebb mdédon megkdszonni.

A népmiiveld munka 1910—11. cyclusanak munkaterve abban
killonbozik az el6z6 évétdl, hogy a kozismereli el6adasok egyik
csoportjat, amelyet eddig az allamvasuti javitomiihely munkasai
szamara rendeztiink, az idén az 0szszel megnyilt munkés-gymnasium
fagjainak tartjuk, akik j6 részben a vasuti munkasok korébdl valdk.
A masik csoportban megmaradt a keresztény socialis munkés-
egyesiilet, melynek tagjai elntkiik: Hiiber lImre kegyesrendi fanar
vezetését kovelive, lelkes és halas hivei elGadasainknak.

Ebben a két csoportban most folynak az el6adasok, a ko-
vetkez6 rendben: a) A Munkasgymnasium el6adé termében (koz-
penti egyetem I. em. IV. sz. terem): 1010 december 3.-4n Hiber
Imre kegyesrendi f6gymnasiumi tanar: A tliz;

december 10.-én Hiiber Imre: A vas nyerése;

december 17.-én dr. Pordea Gyula iigyvéd: A valtd a gaz-

dasagi életben;

1011 januéarius 7.-én és 14.-én dr. Konrddi Ddniel egyet. m.-tanar,
mentd-egyesiileti igazgatd: Az 4llatok szerepe a fert6z6
betegségek terjesztésében ;

januérius 21.-én dr. 70tk Gydrgy kir. torvényszéki bir6 : A jog

és erkoles.

februarius 11.-én és 18.-an Kelemen Lajos f6gymn. tanar,

az E. M. E. titkara: Erdély ipartorténete ;

marcius 4.-én Fdrstner Tivadar tandr: A szobrészat;

marcius 11.-én Forstner Tivadar tanar: Meunier belga és

Rodin francia szobraszok ;

marcius 25.-én Hangay Oktdy keresk. akad. tanar: Az élelmi-

szerek hamisitasarol ;

aprilis 1.-én dr. Gockler Lajos keresk. akad. tanar: Képek

keletr6l (vetitésekkel) :

aprilis 8.-an dr. Varji Jdnos kegyesrendi f6gymn. tanar: Az

ipari foltalalok.

b) A keresztény socidlis Munkéasegyesiilet helyiségében (Ka-
rolina-tér 5. szam.): 1010 november 24.-én Hiiber Imre kegyes-
rendi fogymn. tanar: A kenyér;

december 1.-én dr. Gockler Lajos kereskedelmi akadémiai

tanar: A széprol; :
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december 8.-an és 15.-én Rosnyay Ddvid, az Erd. Partfogo-

Egyesiilet titkara: A szegényiigy itthon és kulioldon.

1911 januérius 12.-én és 19.-én dr. Széki Tibor egyetemi magan-

tanar: A vegytan koréb6l (kisérletekkel); a vegytani
intézetben, Kezdete 7 Orakor.

januéarius 26.-an dr. Endes Miklds kir. torvényszéki bird: A

szegényjog a magyar igazsagszolgaltatasban.

februédrius 9.-én Huber Imre kegyesrendi f6gymn. tanar: A

porcellan ;

februérius 16.-an dr. 76tk Gyorgy kir. 0rvényszéki biré: Az

erkolests élet regulii;

februérius 23.-an dr. Konrddi Ddniel egyetemi magantanar :

A bakteriumok hasznardl ;
marcius 9.-én dr. Varji Jdnos kegyesrendi fégymn. tanar :
Az ipari oktatas fejlédése hazankban;

mércius 16.-&n dr. Tariczky Ferenc orvos: A tiidObeteg-

gondoz0 intézetek ;

marcius 23.-4n dr. Vincze Frigyes keresk. akadémiai tanar :

Uj Torokorszag ;

aprilis 6.-4n dr. Bird Baldzs iigyvéd: A pénz.

A Kereskeddk Szabad lIskolaja Korében felvett tanfolyamok-
rol a vélasztmany ftigy hatarozott, hogy azok minden masodik
évben tartassanak, a kozbeesd években pedig az iparos és keres-
ked6 koroket legkdzelebbrél érinté tijabb torvények, intézmények
ismertessenek. Ezért vette tervbe a szakosztdly az idei cyclus Il
sorozatdba az 0j polgari torvénykezési rendtartdsnak az iparos és
kereskedd koroket érdekld rendelkezéseit kisebb tanfolyamszerii
keretben ismertetni.

A Néphivatal vezetésére julius honapban Budapestre tortént
tavozasom miatt, a szakosztaly elndke, Pavlik Sandor dr. varme-
gyei {6jegyz6 urat kérte fel, aki eddig is paratlan buzgalommal
és érdeklodéssel vett részt ez intézmény iigyeinek ellatisaban. Az
0 jelentésébdl veszem ki a kovetkezbket: A Néphivatal intézmé-
nyének a kozonséggel vald megismertetésére miként a mtiltban,
tigy az idei évben is széleskorti intézkedések tétettek tigy Kolozs-
varon, mint a szomszédos Kolozsvarmegyében is. A hivatalos érak
most is héif6 d. e. 10—11 és szombaton d. u. 5—1/27 6ra kozott
vannak. A szombati hivatalos id6 {feltétleniil bevaltnak tekinthet6,
mert Kolozsvar munkasnépének leginkdbb ekkor van ideje ligyes-
bajos dolgai utan jarni. A héti6i hivatalos 6ra azonban atteendd
volna. Ez a délel6tt 10—11 kozotli hivatalos dra a vasaros nép,
a megyei kdzonség érdekébdl Allittatott be, azonban olyan ke-
véssé hasznalja ki a kozonség, hogy helyesebbnek latszanék hétfé
délutin 4—'/26 kozotti idore attenni, mert igy remény van arra,
hogy a varosi nép még nagyobb mériékben keresi fel hivatalun-
kat és ha a hetivasarra bejové vidéki népnek is van iigyes-bajos
dolga, azok is felkeresheinek ekkor, mert az esti személyvonattal
még barmely iranyban hazautazhatnak.
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Kolozs varmegye kir. tanfeliigyel6jét hivatalos megkeresésben
felkértiik, hatna oda, hogy a faniték is ismertessék hivatalunkat
a néppel s oly panaszaikat, melyek személyes be]i‘}vetele:kel nem
kovetelik, levelezOlapokon koz0ljék a tanitok dtjan hivatalunkkal,
Ertesiilésiink szerint a tanfeliigyel6 a kérést kiadia a megyei tanité
egyesiiletnek autonom hat4skdrében leendd elintézés céljabol.

Az iigyforgalom az 1010. évben a kovetkez6é volt: a) Koz-
igazgatdsi iigyek bsszesen: 137. EbbOI:

Utlevéliigy — -~ — — ~— 1 Honvédmenhazba elhelye
Illetéségi gy — -- — — 1 T e A e | 1
Rendéri kihagas — — — 1 Kﬁzsegélyezés ——m - - 23
Hagyatéki iigy — — — 12 lparigy — = =~ — — 13
Gyermekmenhelyiigy - --- 7 Epitésrendéri iigy -— -— 3
Katonaiigy --- — — -— — 5 Erdingy — — Sossca o
Gyam- és gondnoki iigy - 4 Allategészségiigy — — -- 1
llas- és munkakozvetités 28 Egyéb kozigazgatasi iigyek 10
Munkaspénztari iigy — — 2 Administratio (néphivatali) 6
Cselédiigy — - - — - 5 Atirat, megkeresés - — 6

b) Addﬁgyek, Osszesen 34,

c) Peres- és perenkiviili ligyek, 6sszesen 115. Ebb6l:
Magéanjogi nem peres figyek 17 Peres iigyek -— - - — 44
Orokosodési iigy — — —- 4 Vhlopers === — — 20
Hézbértigy-—- — — — — 11 Gyermektartasi per -— — 17
Végrehajtasi tigyek -— --- 5 Blinagyek — - — — = ]

d) Orvosi iigyek, dsszesen 5.

A négy iigykorbe tartozd iigyek szama dsszesen 291, mig
az 1909, év tligyforgalma 131 iigy volt. Lathaté ebbdl a fejlodés-
b6l, hogy a kozonség mar ismeri intézményiinket és bizalommal
keresi fel tanacsadésért.

A Néphivatalnak tigyrendje eddig nem volt. Célszeriinek lat-
szott ezzel bizonyos ideig varni, hogy a gyakorlat alakitsa ki azi a
nehany szabalyt, mely a miikddés iranyat és alakjat volna hivatva
koriilirni. Egy erre vonatkozd tervezet elkészitésére az elnok tr
felkérte Pavlik f6jegyz6é urat, ki a felkérésnek eleget téve, az iigy-
rendi tervezetet a tisztelt kozgyfilés elé terjeszti.

A néphivatal miikbdését az az elv iranyitja, hogy a tanacs-
adasért hozzank fordulék iigye — legyen az illetdé barhonnan valé
lakos is — rendszerint még a kérések elStarasanak napjan érde-
mileg elintéztessék, s ha ez nem lehetséges, mar elsé alkalommal
kitanittassék a fél, hogy mily iratok sziikségesek iigye elintézésé-
hez, s a mikor ez célszeriibb, magunk szerezziikk be a hianyzd
iratokat a tovabbi lépések megtehetésére,

Az tigyek természetéhez képest vagy a Néphivatal ir a fél
érdekében a keérelem elotirdsa mellett az illetékes forumhog,
vagy a fél részére megirja s vele aldiratja a kérelmet és ille-
tékes helyre juttatja, vagy ligyintéz6t keres a fél részére. A két
els6 elintézési méd i6kép kozigazgatisi természetli iigyekben, az
utébbi peres tigyekben hasznéalatos.
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Szokasos ezeken kiviil az iigy szdbeli elintézése is. Barmily
természetii figyben, ha a tanicsadé meg van gy6zO6dve rdla, hogy
a félnek nincs igaza, igyekszik err6l az érdekeltet felvilagositani.
Ezek a sz6beli tanacsadasok, a mikor a felet az oknélkiili peres-
kedés kéraitél akarjuk megkimélni. A szobeli tanicsadasok masik
esete, midon a felet bizonyos okmanyok el6zetes beszerzésére
tanitjuk ki, melyek nélkiil tigyében tovabbi lépés nem teheto.

Peres tigyekben a felek részére a rovid tényvazliat kozlése
mellett tigyintézOt kerestink. Ezt az eljarast azért kovetjiik, mert
bar a hozzénk fordulé felek szegény emberek, de gyakorta jelent6s
Osszegli koveteléseik vannak és megbizoft tigyvéd tanacsadéink
nem akarjak kitenni magukat annak a hiedelemnek, hogy a Nép-
hivatal révén kivannak maguknak pereket szerezni. Peres iigyekben
iigyvéd tanacsadoink arra szoritkoznak, hogy a félnek felvilago-
sitast adnak periik valdszinii eredményére nézve, tovabba, hogy
periikhéz mily bizonyitékokra van sziikségiik s kozlik a tényallast
a fél részére kirendelt tigyvéddel, akinek kirendelésére természe-
tesen szintén kdzremiikddiink.

Iratkezelésiink egyszerii. Az iigyek beérkezésiikkor iktatva
lesznek s azon szam alatt ellitva. Fogalmazvanyokat levéltar részére
csak sziikséges esetben tartunk vissza. Kisebb esetekben a fogal-
mazvany egyuttal tisztazat is. Az elintézés modja az iktaté torzs-
konyvben roviden jelezve van.

A jeleniés befejezésében azt mondja, hogy ha a Néphivatal
minden ligyszdma csak egy szegény embert jelent is, akit ztigirasz
kizéb6l menteitiink meg, ha egyebet nem tettiink volna is, miiko-
déstink nem czéltalan |

Néphivatalunk grof Eszterhazy Kalman f6ispan ur utjan ez
idén is folyamodott 3000 koronds éllamsegélye irdnt a nagymél-
tésagu foldmiivelésiigyi m. kir. Miniszter urhoz. A f6ispan ur partolé
elbterjesztésére a segély engedélyeztetett is, csakhogy az 1011. évre
sz6lvan, kiutaldsa csak 1911. januarius honapjaban torténhetik meg.
\ Kolozsvar sz. kir. véros tanicsahoz benyujtott segélykérésiink
elintézése most van folyamatban.

Lang Ern6 szigorld jogasz ur junius hénap végével eltavozott
Kolozsvarrdl, ezért az irodai teendék ellatasaval Vari Ivan orvos-
tanhallgaté ur bizatott meg.

Arrdl a legiijabb intézményiinkrél kell még réviden megems-
lékeznem, melynek felallitisa vélasztmanyunk hatarozatabdl folya-
matban van. Ez: a TiidObeteg-Gondozé Intézet (Dispensaire).
Gondoskodasanak targya a tiidébeteg vagy arra hajlamot biro
munkasok és munkasn6k, meg éltalin a szegény nép egészség-
ligyi és szoczidlis viszonyai volnanak. Ez iigyben dr. Tariczky Ferencz
a néphivatalnak orvosi tigyekben megbizott tanacsaddja egy terje-
delmes és nagy szaktudasra valld javaslatot készitett a szakosztaly
szaméra, melyet a valasztmany magaéva tett és ennek alapjan a
beliigyminiszter urhoz és Kolozsvar varosahoz fordult a sziikséges
segélyek engedélyezéseért. Kivanatos, hogy mihamarabb létestiljon
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s ezzel a fontos modorti intézménnye!l mintegy kiegésziiljon a szak-
osztaly szoczialis iranytt miikddése.

Az év torténetének sordn meg kell emlékeznem szakosz-
talyunk egyik érdemes ftagijarol, dr. T6th Gyorgy kir. torvényszéki
bir6 urrdl, aki az Oszi honapokban eléallott akadalyoztatasom miait
— az elnok ur Oméltésaganak felkérésére — ftitkari teend6imben
engem buzgdén helyettesitett.

A szakosztalynak az 1910. évben a kdvetkezd tsszegek allot-
tak rendelkezésére :

Az 1909. évrdl fennmaradt: a szakosztalyi atalanybol 374'50 kor.

A Néphivatal 1000. évi segélyeibll — — — — -— 173582
A szakosztalynak az egyesiilettél jaré 4talanya az
1910. évre -— — — — — — — — — — 1000°— ,

A népszerii kiaddsokra a vall.- és kozokt. Minister
urnak 1909—10. évre szdl6 segélyének I. része 1060 —

Osszesen - -- 417032 kor.

A szakosztaly elndkségének kititalasira a pénztar alial 1010.
évben teljesiteft kifizetések: I. A szakosztilyi atalany terhére:

Szakosztalyi nyomtatvanyok - -- — — — — 8070 kor.
Bélyegkoltség— — — — — — - — — — 210 %

Osszesen -- -——  03'80 kor.

II. A néphivatali tétel terhére: Telefondij — — — 2774 kor.
Felszerelések potlasa — — —— — — — —- 860
Takaritén6 bére I—XI. honapokra — --- — — 1100—
Lakasbér — — — — — — — -—— — — — 560'—
Hét tandcsad¢ 3 évnegyedi tiszteletdfja — -- 15759°—
Lang Erné dr tiszteletdija 1—VI. honapokra-—- 90— ,

Vari lvan tr ,, VII—XI. hénapokra 50— ,

Osszesen — ~- 242134 kor,

Ill. A népszerii eléadasok c. tétel terhére — — - 1025— kor.

Ez természetesen nem nyujtja teljes képét sem a rendelke-
zésre allott osszegeknek, sem az Osszes kiadasoknak az 1910.
évben, mert az idei kozgyfilés a titkir tavozadsa miatt még a
napiari év vége elbtt tartatik, holott vannak még ez évre esedékes
segélyeink, miként ez év terhére es® kifizetéseink is.

Ezek utan ha az elmult esztenddnek szakosztalyunkban lefolyt
eseményeit és munkéssdgunk eredményeit Osszegezziik, megalla-
pithatjuk, hogy feladataink munkélasa ez idén is czéltudatos, har-
monikus és eredményes volt. Hogy azok az idealok, melyeknek
termékenyiilésén szakosztalyunk alapitasa ota munkas szorgalom-
mal dolgoztunk, varosunkban, s6t a kizélet tavolabbi teriiletein is
az erkolcs-szellemi életet, a szolidaritas gondolatait immar egyre
szélesbiil6 gyiiriikben taplalni kezdik. Igy hat azt lathatjuk, hogy
az a mag, melyet elvetettiink, kikelt, a csemete ndé és fejlédik. De
legyiink ezzel a fejl6déssel szemben tiirelmesek. Dolgozzunk a



czél érdekében tovabbra is harmonikusan, egymésban bizd szere-
tettel s ne vérjuk a gyiimolcsoket mardl-holnapra, Mert csak gyenge
cserje az, mely egy év alait n6 fel, az er0s, terebélyes fiknak
hosszti évek sziikségesek, mig gyiimdlcsdznek !

Ezzel — fisztelt kozgylilés — eljutottam jelentésem utoisé
szavaihoz. Szomortian érzem, hogy ez alkalommal itt meg nem
allapodhatom, hanem megtéve jeleniésemet, vissza is kell adnom
a ftisztelt kozgylilésnek azt a megliszteld megbizatist, melyet a
szakosztalyi titkari teend6k ellatasira &t éven at orommel viseltem.
Szomortian teszem ezt, mert munkaval szerzelt sok kedves emlék
kapcsol engem 0Ossze a szakosztalylyal, ennek igen tisztelt tagjai-
val, de meg kell tennem, mert tivozéban Kolozsvarrél, mar az
utolsé hdénapokban sem tudtam olyan tevekenységet kifejteni, ami-
lyent ez az er6s és fejlédd szakosgtaly titkarjatél megkivan. Most,
amikor titkari tisztemr6l az emlitett okbdl tisztelettel lemondani
vagyok kénytelen, lelki szemeim el6it elvonul a multnak szindis
képe s annak minden mozzanata nagy és sokszoros kdszonetre
figyelmeztet engemet. Koszonettel tartozom mindenekel6tt a szak-
osztalyi igen tisztelt vélasztmanynak azért az Oszinte valtozatlan
tamogatasért, melylyel mindenkor, minden tevékenységemben val-
tozatlan bizalommal részesitett. Koszonettel a szakosztaly igen tisz-
telt tagjainak, akiknek vallvetett munkassagaval lehetett csak sikeres
mitkodést kifejteni. Az 6 bizalmuk és tamogatasuk megdontotte
azt a nehézséget is, mely ream azaltal nehezedet, hogy voltak
talan a varosban, s6t talan Egyesiiletiinkben is, akik engem idegen-
nek tekintettek. Tudtam, éreztem ezt s éppen ezért tarsaimmal, bara-
taimmal egyiittesen — magasztosan tiszta eszményekért végzett
munkéval igyekeztem assimilalédni, mert meggy6z6désem volt,
hogy minden szénal beszédesebb a tett és ha szerény képessé-
geimet Onzetlenlil, de eredményesen szolgélatiba tudom éallitani
erdélyrészi kulturérdekeinknek, ezzel igazolom be majd megdont-
hetetleniil, hogy igenis tudok én is ugy érezni, gondolkozni és
cselekedni, amint ez a fold, hazinknak ez a része fiaitdl meg-
kivanja! Es amikor a tirsaimmal egyiitt — a kozos eszményekért
kbztsen veégzett munkaért olyan halas vagyok, legyen szabad
valasztand6 legktzelebbi utédomnak, miként a kés6bbi titkaroknak
is itt egy infelmet 6rokiil hagynom. Ez: a koz0s, egyiittes munka
tisztelete | Gondoljak meg jol barmibe kezdenek, hogy a legszebb
gondolat, a legdnzetlenebb {trekvés is csak tigy valdsul, ha annak
keresziiilviteléhez firsakat, baratokat szerziink, akiket viszont nem
a positio tekintélyével, hanem képességeik megbecsiilésével és a
barati szeretet kozvetlenségével kapcsolunk magunkhoz. Ha nem
ald vagy folé, hanem egymas mellé érezziik magunkat rendelve a
kozosen kikiizdendd czélok elérésében !

Koszonettel tartozom legkivaltképen szakosztélyunk nagy-
érdemti elndkének, dr. Farkas Lajos professor tir Oméltésaganak,
akinek atyai j6sdgu tandcsai és életbolesességben gazdag tapasz-
talatai megalakulasunk O6ta a titkari teend6k ellatisdban mindenkor




legbiztosabb vezei6im voltak. Visszaemlékezem az alakulas nehéz-
ségeire, kezdeményezéseink, egyesek 1j intézményiink életrehivasa
koriil jelentkezett akadélyokra, s hogy mindezeken fennakadés nélkiil
tilestiink is tekintélylink mai fokahoz eljutottunk, ez tulajdonképpen
elndkiink Oméltésaganak érdeme, akinek nagy tudoményos és
kozéleti elfoglalisaga mellett figyelme és érdekl6dése allanddan
szakosztalyunkon nyugodott s nagy tudasaval, higgadt itél6képes-
ségével ¢és hatartalan josagaval er6t, kitartast és reményt Ontott
munkés, fiatal sziveinkbe. Emellett gondosan apolta az egyetemen
tal is — szakosztalyunk keretében — azt a viszonyt, mely 6t a
tagok legtobbjéhez flizi, akik benne tanitdmesteriiket fisztelik. Ez
iranyban azonban — meg kell vallanom — nem kis nehézség
jelenikezett szamomra. Gyengébb volt az a kotelék, mely engem
kezdetben elnokiinkhoz fiizott, annal, mely tarsaim legtobbjét 6hozza
kapcsolta. Csupan az el6legezett bizalom volt az, mely engem
Oméltésaga mellé kijeldlt. Az id6k folyaméan azonban ez a viszony
is megvaltozott, megvaltoztatta tanftisokban gazdag vezetése. Es
most amikor mell6le és ebbdl a korbol, amelyhez olyan sok kedves
emlék kapcsol, tavozéban vagyok tigy érzem, hogy egy érzéssel
gazdagabb lettem, mert elnokiink tanitisai gyokeret vertek szivem-
ben, lelkemben s barhové keriiljek, barmibe fogjak, azok mindenkor
segitd tamaszaim lesznek, s azzal az emel6 tudattal tivozom, hogy
elnokiinknek én is tanitvanya voltam. Bticsuzéban erre a harmo-
nikus, bensOségteljes egyiittmiikddésre, elndkiinknek kulturank érde-
kében olyan becses munkassagaban sokaig megtartasara kérem
a Mindenbaté aldasat!

Kérem a tisztelt Szakosztalyt, hogy jelentésemet {udomasul
venni méltoztassek.

Kolozsvart, 1010, deczember 18.-an

Ifj. dr. Erédi Béla,
a jog- és tarsadalomtudomanyi szakosztaly
titkara,

¥ N ¥

A kozgylilés jegyzbkonyvének a vialasztasokra vonatkozo
részének kivonatolasa:

Az elndk ur inditvanyara a kozgytilés ifj. dr. Er6di Bélat a
szakosztaly tiszteletbeli titkaranak valasztja meg. Szakosztalyi titkéar-
nak Toth Gyorgy dr. kir. t6rvényszéki birdt valasztja meg a koz-
gyiilés. Ezutdn az iigyrend 12. §. alapjdn a valasztmanyi tagok
kisorsolasa kovetkezvén, a kozgytilés dr. Deak Albert, dr. Kolos-
vary Balint, Fekete Gabor, dr. Kenéz Béla, dr. Pavai-Vajna Gébor,
baré Rudnyanszky Béla, dr. Koltd Gabor eddigi véalasztményi
tagokat 1ijbol megvélasztja. Eln6ki inditvanyra a valasztményi tagok
szama kibovittetett és addig az eltivozott Frits Béla dr. helye
Meltzl Balambér dr. egyet. m. tanarral toltetett be, tovabba tij
tagokul valasztattak; Pavlik Sandor dr., Wertheimer Mor dr.,
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Torok Istvan dr, kik sorshiizds dtjan az 1900. és 1910. évben
kisorsolt tagokhoz osztattak be. Eszerint az 1909-ben valasztott
tagokhoz jutott Wertheimer Moér dr., az 1910. évben valasztott
tagokhoz Torok Istvan dr., az 1011-htz kilépé tagokhoz Pavlik
Sandor dr.

Hitelesitik :
Dr. Menyharth Gdspar s, k. Dr. Farkas Lajos s. k.
sz. o. elndk.
Dr. Péavlik Sandor s. k. Dr. Té6th Gyorgy s. k.

sz. o, titkar.




1V,

JegyzO6konyv
az E. M. E. 1910. mérczius hé 20-d4n d. e. 10 orakor Kolozsvart az
egyetem disztermében tartott 52. évi rendes kozgylilésérdl.

Elnokolt: grof Esferhdzy Kalman elnok.

Jegyzett: Kelemen Lajos titkér,

Jelen voltak az igazgatd tagok koziil: grof Esterhazy Kéalman
einok, Kovais Ede ellenér, Lendvay Emil pénztiros; az alapitd tagok
koziil: dr. Veress Endre; a rendes tagok koziil: dr. Apithy Istvén,
dr. Barték Gyorgy, dr, Biré Baldzs, dr. Farkas Béla, dr, Farkas Lajos,
dr. Fazakas ]ézsef, Ferenczi Miklos, dr. Gil Kelemen, Gazelli Arpdd,
dr. Gockler Lajos, Gyorfly Istvan, dr. Imre Jézsef, dr. Incze Bénij,
dr. Jakabhazy Zsigmond, Karl Béla, Kelemen Lajos titkdr, dr, Kiss
Géza, dr. Kovacs Istvan, Koblos Zoltdn, Kuszkd Istvin, Létai Baldzs,
dr. Léte Jozsef, dr. Marki Sandor, dr. Menyhart Géspdr, dr. Némethy
Géza, K. Papp Mihaly ezredes, dr. Persian Kalman, Péterfi Zsigmond,
dr. Péosta Béla, dr. Richter Aladdr, Rosnyai David, Sindor Imre,
Seprdédi’ Janos, dr, Schilling Lajos f6titkar, dr. Schilling Gabor,
dr. Schneller Istvin, dr, Szabd Kalman, dr. Szadeczky Gyula, dr, Szent-
pétery Zsigmond, Szvacsina Géza, dr. Udrdnszky Ldszl6, tovibbi
Filimon Aurél, Kohn Hillel, Magyarossy Gyula, Miklés Viktor par-
tolo tagok és tébb érdekl6dd.

15

Grof Esterhizy Kilman elntk iidvozli a kozgylilés megjelent
tagjait s megemlékezik a szépsikerii jubileumi kozgyiilésrél, Jovore
is a tagok tdmogatisat kéri, hogy kozos erdvel az E. M. E.-t minél
nagyobb virdgzdsra lehessen emelni s a kozgyliilést éljenzés kozben
megnyitja.

2.

Elndk a kozgylilés jegyz6konyvének hitelesitésére a valasztmanyi
tagok koziil : dr. Jakabhdzy Zsigmondot, a ren-
des tagok koziil : dr. Bartok Gyorgyot kéri fel,

3.

Dr. Schilling Lajos f6titkdrnak az Evkonyvben kinyomatott jelen-
tését az egyesiilet 1909 évi miikddéserdl a kozgyiilés felolvasottnak
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tekinti, elfogadja s annak javaslata értelmében
Lendvay Emil pénztirosnak azért az dldozata-
ért, hogy 1000 korona pénztirosi tiszteletdijat
a késébb dltala meghatirozandd rendeltetésii
Lendvay Emil alapra az E. M. E. javdra mar
negyedszer ajanlja fel, hdlds kdszonetét fejezi ki.

4.

Dr. Farkas Lajosnak, Kovats Edének, bard Mansberg Siandornak
¢s dr, Szabd Dénesnek, mint a szdmaddsvizsgéld bizotisdg tagjainak
jelentését az 1909. évi szamadisok megvizs-
galdsardl a kozgytilés tudomdsul veszi, elfo-
gadja és a jovo6 évi szdmadésok megvizsgildsira
ugyanezen bizottsdgot kéri meg,

5.

A tirak 1009 évi dllapotarél szélé és az 1900-i Evkonyvben
kiadott jelentéseket a kozgyfilés felolvasottak-
nak tekintve, tudomasul veszi.

0.

Dr. Gil Kelemennek és dr. Léky Bélinak a Konyvtdri, dr. Incze
Béninek és dr. Kiss Erndnek az Erem- és Régiségtari, dr. Imre Jozsei-
nek és dr. Lote Jozsefnek az Allatidr, dr. Pater Bélinak és Kovacs
Béldnak a Novéuytir és Botanikus Muzeumi, dr. Magyar Endrének és
dr. Nyiredy Gézdnak az Asvinytir megvizsgldsairdl szolé a titkar
dltal fololvasott jelentéseit a kozgylilés kiszdnettel tudomdsul veszi

s ezek alapjan a konyvtdrndl dr. Erdélyi Pal
igazgaténak, s vele dr. Gyalui Farkas konyv-
tardrnek, Gazelli Arpad, Valentiny Antal, Koblos
Zoltdn konyvtartiszteknek, dr. Szddeczky Béla
miz. kbnyvtari segédbrnek, dr. Persian Kilman
segédtisztnek az atkoltozéssel és berendezés-
sel jaré6 munkdlatokban végzett nehéz és fi-
raszt6é, de szép, eredményes munkdssagukért
meleg koszonetét fejezi ki. Hasonldképpen
elismerd koszonetét nyilvanitja az elért szép
eredményekert az Erem- és Régiségtarnal
dr. Pésta Béla igazgaténak, tovdbba dr, Buday

rpadnak, dr. Kovdcs Istvdnnak, dr. Roska
Mirtonnak és Magoss Irénnek; az Allattarnal
a gylijtemény anyaganak gondozédsdért és gyara-
pitdsaért dr. Apathy Istvan igazgaténak, a No-
vénytarnal a tar ¢és a Botanikus Muzeum szép
fejlesztéséért dr. Richter Aladar igazgatonak,
valamint lelkes munkatdrsainak, Péterli Mar-
tonnak és Papay Jozsefnek, végiil az Asvany-
tarnal kifejtett odaadd munkdssagért és iigy-
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buzgdsagaért dr, Szddeczky Gyula igazgatdnak
és dr, Szentpétery Zsigmondnak.

i

Heriman Otténak az E. M. E. és kiillonosen az Allatiar érdeké-
ben kifejtett buzgd munkilkoddsa és érdemei megorokitésére az
Olvenéves fenndlldsaval kapcsolatosan az egyesfilet alkalmat keresvén,
6t a valasztmany érdemeiért az egyesiilet igazgaté tagjaul és az Allattar
tiszteletbeli igazgat6jdul leends megvélasztasra ajanlja. Ezen ajinlds-
sal kapcsolatosan dr. Apathy [stvan a kovetkez6 beszédet mondotta:

,Nem megokolni akarom Tisztelt Kozgylilés a vilasztmanynak
azt az inditvAnyat, hogy Herman Ott6t az Erdélyi Miizeum-Egyesfilet
jubileumi iinnepe alkalmabdl az egyesiilet tiszteletbeli igazgatd tag-
java és az Frdélyi Nemzeti Miizeum Allattiranak tiszteletbeli igaz-
gatdjavd megvilasztani méltoztassék. E megokoldsra nem lehet sziik-
ség Magyarorszdgon, a hol mindenki jol ismeri és biiszkén vallja a
miénknek Herman Ottét, de legkevésbé lehet sziikség Kolozsvart,
az Erdélyi Muzeum-Egyesiilet szine el6tt, En csak meg akarom vild-
gitani, legaldbb mnéhiny haloviny sugirral, a mai és az utdnunk
jovend6 nemzedék szaméra azt, hogy ki és mennyi volt 6 az Erdélyi
Nemzeti Mizeumra nézve. — A gréf Miké Imre hazafias tiizétdl fsl-
langolt lelkesedés a mi Allattarunk szdmdara is hordott &ssze némi
muzeumi anyagot, a melynek minden darabja becses lehetett egy
olyan miizeumnak, a melynek még semmije sem volt. Az Gsszehor-
dott anyagot miuzeumma a szé tudomdanyos értelmében Herman Otté
formalta at; czéljat ismerd irdnyt a tovabbi gylijtés az & vezetése,
sOt egyenesen az & kezei dltal nyert. Mert akkor nem volt kivel ren-
delkezni: dolgozni kellett, elvégezni minden munkat a legmagasabb
szellemiekt§l le egészen a praeparator, s6t a szolga legals6bb rendfi
teendbjéig. Rendezgetve a Miizeumi Allattar régi anyagét, mindenkor
meghatva szemlélem minden leltarban, minden jegyzékben, minden
jelz6 czéduldn az & keze irdsdnak szép, egyenletes, nem sietd, nem
tiirelmetlen vondsait. Pedig 6 akkor mar azokkal a szép betiikkel a
Pokfélékrol szl alapvetd munkajat irogatta és kozben gazdagitotta
az Erdélyi Muazeum Egyesiilet régi évkdnyveit is nem egy értékes
dolgozattal, Es lapozgatva amaz id6k tudomdnyos iiléseinek jegyz6-
konyveiben, lépten-nyomon ott taldlom az 6 nevét, az & uttorését
az Allattani irodalomnak akkor még oly sivatag mez8in, Mert nékiink
furcsa taldn, de tigy van ott legnehezebb ftat térniink, a hol nincsen
az ftban semmi. Sem pénz, sem konyvtir, sem eszkdzok; dolgozd
helyiil egy kis ziig a Mikd-féle nyaraldnak valamelyik szobéjaban:
de lelkesit6iil egy nagyrahivatott élet fiatalsiga és a bizodalom egy
oreg nemzet eljovendd ifjisigaban! Herman Otté tudominyos bol-
cséje a Miké lakban ringott; csakhogy a bolcséb6l hamarosan nem
botorkizé gyermek, nem idegen vezetére szorult tanitviny, hanem
a maga labdn, a maga utain jaré mester keriilt eld. Es midén itt
hagyta Kolozsvirt, mér szépen fejl6dé gylijteményt hagyott maga
utdn. De hagyott egyebet is, hagyott az Erdélyi Nemzeti Miuzeumra
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dicséséget, a melyért a mai kozgyiilés a haldnak csak kis részét
réhatja le, ha egyhangii lelkesedéssel elfogadja a vdlasztmany indit-
vanyat !
£ A kozgylilés a beszédet lelkes éljenzés-
sel fogadja és teljesen meltanyolva Herman
Otté kivalé érdemeit, 6t az E. M. E. igazgatd
tagjdva és az E. N, M, Allattdra tiszteletbeli
igazgatéjanak vélasztja meg.

8.
Péterfi Martonnak novénytari segédérré valasztasat a kozgyiilés p
tudomasul veszi és 6t ezen allisban megerdsiti.
)|
0. 1
A tarak megvizsgalasara a kozgyiilés a mult évi bizoitsdgokat )
kéri meg ¢és felhatalmazza a valasztmanyt az
esetleges valtozdsok vagy sziikséges kiegészi- }
tések eszkozlésére. -'
10.

Az 1010. évi koltségvetést az Evkényvben megjelent alakjiban
67843 kor. 83 fillér bevétellel és ugyanannyi £
kiadassal a kozgylilés megallapitja. -

11.

Dr. Pdsta Béla fololvasdsat a kozgylilés fesziilt figyelemmel
hallgatvan, osztatlan tetszéssel fogadja s érette -
koszonetét nyilvanitja, f

123

Viélasztmanyi tag valasztdsra az Elndk a titkos szavazast elren-
delvén, a szavazatok beszedésére Péterfi Zsigmondot, dr, Persidn
Kalmant és Sandor Imrét kiildvén ki, az iilést felfiiggeszti. A szava-
zatok beadatvan, elntk az f{ilést megnyitja s a beadott szavazatok l

alapjan a kozgyiilés éljenzése kozt dr. Boros 0
Gyorgyot, dr. Jancsé Gyorgyst, dr. Rigler i
Gusztavot, dr, Schneller Istvant, dr. gréf Teleki ﬂ
Domokost, dr. Tutsek Sandort és gréf Vass !
Bélat a hdrom évre ujra megvélasztott valaszt-
manyi tagokul jelenti ki.

13

A kozgyiilés eliogadja és hatdrozattd emeli a szamaddsvizsgdlo
bizottsdg azon inditvdnyat, mely szerint a kolt-
ségvetésileg eldiranyzott osszegek esetleges
maradvany Osszegei csak a kovetkez6 naptdri
évre vihet6k 4t és ezen uj év els6 negyedé-
ben szamolanddk el.
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14.

A titkdr bejelenti, hogy az E. M. E. orvostudoméinyi szakosz-
tAlyanak tisztikara a folyé évi februdrius hé 5-én tartoit kdzgylilésen
a kovetkezlleg alakult meg: elndk dr. Purjesz Zsigmond, titkér:
dr. Jakabhdzy Zsigmond, jegyz6: dr. Konrddi Déniel. Uléselnskok:
dr. Davida Led és dr. Klumak Adolf, Vélasztmanyi tagok: dr. Akontz
Karoly, dr. Anka Aurél, dr. Borbély Samu, dr. Imre Jézsef, dr. Makara
Lajos, dr. Papp Erné, dr. Szab6é Dénes és dr, Tompa Jdnos.

A kozgyiilés az alakuldst tudomasul veszi.

15.
Elntk a kozgyiilést éljenzés kozt bezarja,

Jegyezte: Hitelesitik :

Kelemen Lajos grof Esterhdzy Kalman dr. Jakabhdzy Zsigmond,
titkar, elnok. dr. Barték Gydrgy.



V.

Vagyon-kimutatds és zdrszdmadds
1910-r6l

(1910 januarius hé 1-t61 1910 deczember hé 31-ig).

Koltségvetés 1911-re.
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Természethistoriai p. d. alap.
Eriékpaplick = — — — — — — 2400|—
Takarékbetétek — — — — — — | 1027379 1267379
Lendvay Emil-alap.
Takarékbetétek — — — — — — 425890
Kovdes Sdmuel p. d. alap. :
Takarékbetétek — — — — — — ‘ 2957109
Kendi Findgly Henrik p. d. alap.
Erickpapirok — — — — — — — 1300|—
Hitelezdk. |
Népszerili eldadasok szamlija — — 109|—
Gr. Miké J. miivei kiad. ,Kiadvany
szamlan® — — — — — — — 074/94
Bard Sennyei-csalad okmanytara | .
szamlan — — — — — — — 1000/ — 20839 62518447
| 625184/47
l
Dr. Farkas Lajos 5. k. Or. Szabd Dénes s. k. Rovdts Ede s. k.
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Veszteség- és nyereségszamla

Lenduay Emil s. kK

l| korona | f| korona |f
- " L 7 -
Kiadés.
Koltségek — — — — — — — — — — — — 2232/41
Tiszteletdijak — — — — —- — — — — — — 2100}—
Személyi kiaddsok -- — — — — — — — — 11769|—
Kegydijak — — — — — — — — — — — — 819{96
Dologi kiadasok — — — — — — — — — — 8720—
Szakosztdlyd kicddsok.
Orvostudoményi — — — — — — — — — — 2200 —
Természettudomanyi — — — — — — - — — 2200, —
Bolcsészettudomanyi — — — — — — - — 2200|—
Jogludoméanyi — — -~ — — — — — — — — 1000|— 7600 —
Esterhézy-alap kamat — — — — — — — — 400|—
Dotdczidk.
1909. évi feleslegbhél —~ — — — — — — — — 2500—
1910. évi koltségvetésbdl — — — — —— 2500— 5000 —
Epitési arany-alap kamat — — — — — — — 18841
38829/78

#r. Mannsherg Sdndor & k.
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= . T T
korona korona
_ i Bevétel.
Kamat — — — - — — — — — — — — — 2238
{ Allami jarulék— — — — — — — — — —'— 10000
| Ertékpapir kamat— — & —-— — L — — 10873
Haynald-alap kamatbfl — — — — — — — — -
. Inbileumi kéltségekbdl — — — — — — — — 102
| Rendes tagdij— — — — — — — — — — — 2634|—
Pértol$ tagdij— — — — — — — — — — — 444|170
Kendi Findly Henrik-alap kamat — — — — — 102/04
| 1909. évi felesleg— — — — — — — — — — 2577|38
Elgvitel 1911, évre — — — — — — — — — 85644
e \"
38829 TSF
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Alaptdke.

K 339400— 49/, m. koronajaradék — —

91200— 490 m. foldtehermentesités—

12000— Szabé Karolyné — — — — — —

50— Kir. Jézsef miiegyetem — —

3498594 betét kamata — — — — — —

K 477163594

Orszdghdz-alap.

200'— 4%/, m. koronajaradék — —
2000"— 42/15%0 egyes jaradék — —

2000'— 490 m. féldteherment, — —

6870386

E'p[ﬁésf arany-alap.
18400-— 490 m. koronajaradék — —

13576
3648

1360

720

IENE

1000~— 1860-as sorsjegy — — — — — —
260386 betét kamata — — — — — — —

ol | 81

1428009 betét kamata — — — — — — — !
2000— Miuzeumi régiségtdr — — — — —
354407 . allattar — — — — — —

7984 .

nbvénytar — — — — —

454'48 Néphivatal - — — — — — —

3875848
Dotéczié az 1909. évi feleslegb6l 1500'—

Haynald-alap.
4000-— 40/ erdélyi trbéri kotvény—

Tartalék-alap.

736,

F

1137088 betét kamata — — — — — — — |
44150 tokésitve — — — — — — — — {

1000'— dotaczio az 1910. évre — —

12812-47

Természethistoriai p. d. alap.
2400'— 49/o m. koronajiradék — —

978259 Dbetét kamata — — - — — — —
491-20 kamat tékesitve — — — — — —

1267379

Kendi Finaly Henrik p. d. alap.
1300'— 490 m. koronajaradék — —

96
395

20,

19304

2754

1169

193

56

96

61

441

491

102

59

04

Atvitel —

24457
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korona | f| korona |f
® b i
Kiilonféle kiaddsok. ?l '
Portdk, nyomtatvinyok, sth — — — — — — | 2232141
Allamsegeélybél, _
KUHY‘IF*QI ———————————— 6500|—|
Régiségtir — — — — — — — — — — — — 21500(—
Hattir — — — — — — — —— o — — 6000|—
Novenytir — — — — — — — — — — — — 4000/ —
Asvanythr — — — — — — — — — — — — 4000/—|| 42000/ —
Tiszteletdijak.
Pénztarosnak, alapitvdnyra adva — — — — — 800/ —!
Titkémak ———————————— i 300 —
Ugyésznek— — — — — — — — — — — — 1000/ — 2100/—
Személyi kiadds.
Konyvtar — — — — — — — — — — — — 4082/50
Régiségtir — — — — — — — — — — — 199002
Hattir — — — — — — — o — 1786
svanytar — — — — — — e e e 15001—
EET o SN S e S 1499/89| 11769/
Kegydijah.
Laszlé Jozsefnek — — — — — — — — — — 8199%
Dologi kiadds,
Kdopyvtir — — — — — — — — — — — — 3180|—
Régiségtir — — — — — — — — — — — — 1400|—
latthsr— — — — — — — — — — — — — 1050/—|
Asv&nyt&r ————————————— 1400/—
Noyvéngtiy — — — = —— = i — 1750/— 8720/—
Szakosztdlyi kiaddsok.
Orvostudoményl — — — = — — — — — — | 2200|—
Természettudoményi— — — — — — — — — 2900!—
Bolesészettudoményl— — — — — — — ~— — 2200
Jogtudoményi — — — — — — — — — — — 1000|— 7600|—
Esterhdzy-alap kamat.
Régiség'tér ———————————— 400|—
Haynald-alap kamat.
Ntivénytérnak ——————————— 192 8‘*
Atvitel — — — 7583417
{}
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- Lendvay Emil s h

BEVETEL 1910 janudrius 1-t6l
.| S e sweearies ot
korona |f| koroma (f
Athozat — — 2445716
: Lendvay Emil-alap.
K 3132:35 betét kamata - — — — — — - 126/55
, 12655 kamat tokésitve
| 1000— 1910. évi lefizetés
K 425890
Kovdcs Sdmuel-alap. " 114l82
K 2842:27 betét kamata — — — - — —
114-82 kamat t6késitve
K 295709
| Kiilonféle kamatok -— i v e e m e 52/68
Hami jarmlék— — — —= = - e o T 10000|—
Bendes tagdlj -~ v —o a0l ol i e s 2634|—
J Partold tagdij— = — - == = o —m e 44470
Allamsegely. — = -— == — — = = 420001—
Jubileumi koltségbdl— - == - wm o e e 102162
1909, évi felesleg— — ~- = = om o o — 25717/38]
El6vitel 1911-1@ ~— — == = == == o= o= o= o 856,44
Alapok gyarapoddsa.
laptbke — — — == = —~ — — K 800—
pitési aranyalap — -— - —~ — - » 1500—
Tartalékalap - -~ - — ww w — 144159
Természethistoriai p. d. alap — - , 49120
'} Lendvay Emil alap - — — — — » 112655
1 Kovacs Samuel p. d. alap — — — , 11482
| Kendi Finaly Henrik-alap - — — , 1300—
' K 6774°16-
' 83366(35
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korona | f koronq if

Athozat — — ]' | 75834(17

Epitési aranyalap hamat.
Régiségtarnak — - — — — — —— — — — 135802

Tartalékalap.
Takésitett jovedelem - — — - — s e 441159

Természethistoriai p. d. alap.

Tokésitett jdvedelem e : 491120

Lendvay Emil-alap.

Tokésitett jovedelem - — - o o 3 A% qolss

Kovdcs Sdmuel-alap.

Tokésitett jovedelem  — — -— — — . — - 114(82¢
‘Ddtdezidk.
1909. évi feleslegh6l gr. Miko Imre miiveire — 1000/—|
eépitési aranf'a]apra— — | 1500, —
1910, évi ké]tsgg\retes szer. tartaléktokére — - | 1000 —
ey ’ jubileumi kolts. alapt. 1000 —

» » »  gr Miko Imre miveire —- | 500/—|  5000—
| )

83366/35]

{..
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Koltségvetés az 1911. évre.

Bevételek :
Mult évi maradék - - — = - - e e - K 122750
Ertékpapirok kamatai — —- —— - - wm e o e 17224 —
Jelzélogkdlesondk kamatai - — - =m - o e 1200—
Tagsagi dijakban varhaté — — — - - - — — = 2500'—
Az Orszaghazalap egy évi jovedelme -— — - -— 2754006
Az alaptbke készpénzének kamata egy évre — — ,  1360'56
Allami jarulek — — — — = = e - = 10000'—
Allamsegély — — — — — — — = = e — . 30000'—
Irodalmi segély a varostfl — — - = o= = - 7 iee
Osszes bevétel - --- K 6648702
Kiadasok:
4 szako.-nak (3 réginek a 2200, ajogi szako.-nak 1500) K  8100"—
A konyvtarnak dologi kiadasokra -—- — K 3120—
személyi kiadasokra --- - — - 4180'--
dllamsegélyb6l - -~ — — — | 06500— K 13800'—
A régiségtarnak dologi kiadasokra -—- K 1400'—
személyi kiadasokra --- -—- — -— | 2000'—
allamsegélybdl -~ - - - —  0500'— K 12000—
Az Esterhdzy-alap kamatai - -~ — — — — — K 400'—
Az éllattarnak dologi kiadasokra -~ -—- K 1400°—
személyi kiadasokra - - - — | 2000—
dllamsegélyb6l - -~ — - — | '60000— K 9400"—
A novénytarnak dologi kiadasokra --—- K 1400'—
személyi kiadasokra — — — —  1500'—
dllamsegélybdél - -~ - — -— , 40000— K 6900—
Az asvanytarnak dologi kiadasokra -—- K 1400'—
személyi kiadasokra -—- --- — --—- | 1500"—
dllamsegélybdl --- -~ - — - | 4000— K  6900'—
Kozponti igazgatas:
A pénztarosnak - -~ - — — , 1000"—
A titkdrnak -~ — - -— - — K 800—
Az ligyésznek - - - -— - — 400.— K 2200'—
Vegyes kiadasok (igazgatas,nyomtatvanyokstb.) K 186702
Milt évi maradvanybol:
Epftési aranyalapnak az 1905. év végélg tor-
tént talkiadas torleszt - — — — — — K  1500—
Laszl6 )6zsef kegydija -— —- -~ --- — — - — K  820'—
Gréf Miké Imre miiveinek kiadasara — — — — K 500°—
Elére nem latott kiaddsokra -~ ~— -~ -~ — — -— K = 200°—
Tarlalék tokére - - - — —— = — - — — K 1000'—
Osszes kiadas — — K 6648702



VI
Névtir,
1. Erdélyi Mizem-Egyesiilet tagjai.*

A feljes névsort kbzolte az 1908-r6l, az 1909 évi tij tagok
névsorat az 1909-r6l kiadott Evkdnyv Itt csak az igazgatd tagok
s az 1910 folyaméan belépett 1ij tagok névsorat adjuk.**

A) Igazgats tagok:

Orosdi Back Fiilop, Caird, 1910.
Grof Banffy Gyorgy, v. b. t. t., Bonczhida (B) 1903
Dr. Békésy Karoly, egyet. cz. ny. rk. tanar, Kolozsvar (B) 1006
ADés varos
5 Grof Esterhazy Kélm‘ﬁn nyug. f6ispan, Gyalu (B)
Herman Ofttd, tb. ig. Budapest (T) 1910
Kolozs vérmegye
Kolozsvar sz, kir, varos
Kolozsvari Casino
10 Kovits Ede, kereskedd, Kolozsvar (B) 1906
Lendvay Emil, kir. tanacsos, bankigazgatd, Kolozsvar (B) 1006
Marosvésarhely sz. kir. varos
Nagyagi banyamii-tirsasiag, Nagyag
Nagyenyedi Bethlen-kollegium, Nagyenyed (B)
15 Nagykords varos
Szamostjvir varos
Szilagysomlydi Casino
Torda véaros
Veres Zoltan, festémiivész, Budapest
20 Br. Wesselényi Miklds, v. b. t. t., korona6r, Kolozsvar.

* Kérjiik az észrevett hiinyok, valamint a lakas- és czimvaltozésok
kdzlését,
** B = bbtlcsészet-, nyelv- és torténettudomanyi szakosztaly.
T = természeltudomanyt szakosztaly.
O = orvostudomanyi szakosztaly,
] = jog- és tarsadalomtudomanyi szakosztaly.
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B) Alapits tagok:

Endes lda, Csikszentsimon (B)

Jankovich Ivanné, grot Pejachevich-Miké Maria, Budapest (B)
Dr. Janovich Jen6 szinhazigazgatd, Kolozsvar (B)

Dr. Szédeczky Béla miizeumi konyvtari s. 6r, Kolozsvar (B)
Uifalvi ICaroly takarékpénztari igazgatd, Nagyilonda (B)

Dr. Veress Endre kozépiskolai tanar, Kolozsvar (B)

C) Rendes tagok :

Almay Ferencz kir. torvényszéki bird, Dés ()

Dr. Akontz Janos kir. tablabird, Kolozsvar (])

Banyai Janos polgéri iskolai tanar, Abrudbanya (T)
Dr. Benko Elemér iigyvéd, Kolozsvar (J)

Grof Bethlen Balazs t6ispan, Dés (T)

Dr. Biré Venczel kegyesrendi tanér, Kolozsvar (B). -
Debreczen varos Miizeuma (B)

Domotér Janos f6gimn. igazgatd, Szamosujvar (B)
Dr. Eory lIstvan tigyvéd, Kolozsvar (J)

Dr. Fekete Sandor torzsorvos, Kolozsvar (O)
Galdesy Samu konyvkereskedd, Dés (B)

Dr. Gergely Endre tanarsegéd, Kolozsvar (O)
Giinther Olga egyetemi konyvtéri fisztvisel6, Kolozsvar (B)

© Dr. Hanasievitz Oszkér ezredorvos, Kolozsvar (O)

15

20

25

30

35

Dr. Hankd Odon megyei f6orvos, Dés (O)
Hartmann Janos addhivatali pénztarnok, Dés (B)
Dr, Hirsch Hugd miiténdvendék, Kolozsvar (O)
Dr. Hye Jend megyei t. f6jegyz6, Dés (])

Dr. Issekufz Béla tanarsegéd, Kolozsvar (O)
Kadar Jozsel polgariiskolai igazgaté, Dés (B)
Dr. Kimpian llyés ezredorvos, Kolozsvar (O)
Dr. Zilahi Kiss Endre jarasorvos, Bethlen (O)
Dr. Kopéar Marton tigyvédjelolt, Kolozsvar (J)
Kovacs Albert, Dés (B) -
Dr. Krausz Béla miiténovendék, Kolozsvar (O)
Miklés Odon birtokos, Papa (B) .
Dr. Nagy Pal ref. f6gimn. tanar, Kolozsvar (B)
Nathan Salamon itigyvéd, Kolozsvér (])

Dr. Pap Emil ezredorvos, Kolozsvéar (O)

Péterfi Marton mutizeumi s, 6r, Kolozsvar (T)
Dr. Pollak Vilmos orvos, Kolozsvar (O)
Rosenberg Auguszta ironé, Budapest (B)
Sandor Géza figyvédijelolt, Kolozsvar (J)

Dr. Schmeis Ferdinand ezredorvos, Kolozsvar (O)
Dr. Sebestyén Jozsef iigyvéd, Kolozsvar (J)

Dr. Szalay Jozsef h. f6kapitany, Szeged (B)
Szamostijvari Allami Polgari Leanyiskola (B)
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Székely Doby Géza gyarigazgatd, Kolozsvar (B)
Dr. Taritzky Ferencz orvos, Kolozsvar (] és O)

40 Dr. Temesvéry Janos fégim. tanar, Szamosujvar (B)
Torontal varmegye Torvényhatésaga (B)
To6kés Jozsef ref. lelkész, Malnas (B)
Ozv. Tiizes Karacsonné birtokosnd, Dés (B)
Veres Gabor zenetanar, Nagyenyed (B)

45 Wolf Bogdan gyogyszerész, Dés (T)

D) Pdrtold tag:
Dr. Farkas Béla joggyakornok, Kolozsvar (])

E) Pdrtolo tag kedvezménnyel:

Daréezi Ambrus tanarjelolt, Kolozsvar (T) -
Gomba Karoly tanarjeldlt, Kolozsvar (T)
Koltli Ferencz joghallgatd, Kolozsvar (J)
Lérinczy Istvan tanarjel6lt (B)

5 Rékdczy Béla joghallgatd, Kolozsvar (])
Zsupan Laszlé tanarjelolt, Kolozsvar (T)

Ez évi szaporodas tehat: 2 igazgatd, 6 alapitd, 45 rendes,

7 partold, bsszesen 60 tag.

A teljes 1étszdm 1010. deczember 31-én:

Igazgaté tag — - — - -— —— — — 20
Alapité tag — — — — — — — — 63
Rendes tag - -~ —- — — — — — 632
Partol6 tag — — — — -— — — — 111
Kedvezményes partold iag e T

Osszesen: 902



2. Az egyesiilet valasztmanya.

Elnék :
gr. Esterhazy Kéalman.
Alelnokik :
dr. Lechner Karoly Id. br. Wesselényi Miklds
udv, tan,, egyetemi tanir, v. b, t. t., koronadr.

Fdtithdr: dr. Schilling Lajos egyetenii tanar,

Tithdr: Kelemen Lajos 16gymn. tanar.

Pénztdrnok: Lendvay Emil kir. tan., az Erdélyi Bank és Takarék-
pénztar Rt vezérigazgatdja.

Ellendr : Kovats Ede kereskedd.

Ugyész: Dr. Menyhart Géspar ligyvéd, egyet. magantanar.

Vidlasztmdnyi tagok :
l. a) Az egyesiilet igazgatd tagjai:

Grot Banffy Gyorgy v. b, t. t.

Dr. Békésy Karoly cz. rkv. egyet. tanar.
Grof Esterhazy Kalman.

Kovats Ede.

Lendvay Emil.

Veres Zoltan festémiivész.

Id. baré Wesselényi Miklos.

b) Mint igazgato tagok képviseldi:

Dés varos részérll: llosvay Jend polgarmester.

Kolozsvar szab. kir. varos részérél: Szvacsina Géza udy. tan., pol-
géarmester.

Kolozsvari Casind részérdl: Kuncz Elek udv. tan., tank. i6igazgato.

Kolozsvarmegye részérél: Dézsa Endre cs. és kir. kam., alispan.

Marosvésarhely szab. kir. varos részér6l: Dr. Bernady Gyorgy pol-
garmester,

Nagyagi Banyamlitirsasag részérdl: (iiresedésben).

Nagyenyedi Bethlen-kollegium részérdl : Fogarasi Béla rektor-prof.

Szamosujvar varos részérdl: Todorfy Lukacs polgarmester.

Torda varos részér6l : Zilahi Sebes Andor polgarmester.
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lI. A gyiijtemények igazgatoi:

Dr. Apathy Istvan egyetemi tanar (allattar).

Dr, Erdélyi Pal egyetemi konyvtarigazgatd (konyvtar).
Dr. Pdsta’ Béla egyetemi tanar (érem- és régiségtar).
Dr. Richter Aladar egyetemi tanar (novénytar).

Dr. Szadeczky Gyula egyetemi tanar (&svanytar).

. A szakosztdlyok

elndkei: dr. Fabinyi Rudolf udv. tan., egyet. tanar (term.-tud. sz.)
i dr. Farkas Lajos min. tan., egy. tanar (jog- és tars.-tud. sz.)
,, dr. Purjesz Zsigmond udv. tan., egy. tanar (orvostud. sz.)
,, dr. Schilling Lajos egyet. tanar (bolcs.-ny.- és tort.-tud. sz.)

titkdrai: ifj. dr. Er6di Béla keresk, akad. tanér (jog- és tars.-tud. sz.)
. dr. Jakabhézy Zsigmond. egyet. m. tanar (orvostud. sz.)
’ dr. Sepr6di janos 16gymn. fanar (boles. ny. és {ort, tud. sz.)
A Szabd Imre f6gymn. tanar (term.-tud, sz.)

IV. Vidlasztott tagok:

Dr. gréi Banfiy Miklés féispan (1998).

Dr. Boross Gyorgy theol. tanar (1907).

Dr. Cholnoky Jené egyetemi tanar (1909).
Ferenczy Gyula bankigazgato (1909).

Dr. Gidofalvy Istvan kir. kozjegyzd (1908).

Dr. Hirschler Jézsef kanonok, f6esperes-plébinos (1908).
Dr. Jancso Gybrgy egyetemi tanar (1907).

Dr. Kenessey Béla ref. piispok (1908).

Dr. Konradi Daniel egyet. magantanar (1900).
Bar6 Mannsberg Sandor bankigazgat6é (1908).

Dr. Marki Sandor egyetemi tanar (1008).

Péterfi Zsigmond ny. vasiitigazgatd (1900).

Dr. Rigler Gusztav egyetemi tanar (1907).

Dr. Schneller Istvdn egyetemi tanar (1907).

Dr. Szabé Dénes udv. tan., egyetemi tanar (1909.)
Gréf Teleky Domokos, Gernyeszeg (1907).

Grof Wass Béla f6ispan, Dés (1907).

Négy hely lemondas és elhaldlozds miatt liresedésben.
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4, A jog- és tarsadalonrtudomanyi szakosztily ]e[entése - —— = 17
IV. Kozgylilési jegyz6kbnyvek — — — — — — — — — — — — — 88
V. Vagyoni kimutatds- és’ zérészamadas 1910-r61 — — — — — — — 93
Koltségvetés 191t-re — — — — — — — — — — — — — 102
IV N - e e e oV et S A
I.AZE. M. E tagfat™— — — — — . == s = 103

2. Az E. M. E. valasztmanya — — — — — — — — — — — — 106
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Hibaigazitas :

Az 5-ik lap els6 sordban a Lendvay Emil alapnal
korona 4258 koiona 90 fillérre javitando.

A 99-ik lapon a tiszteletdijak helyesen a kovetkezok:

Pénztarosnak alapitvanyra adva - —- 1000 korona.
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