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FRANZENAU JOZSEF

EMLEKE

Az 1866 aprilis 11-kén tartott tudominyos gyiilésen
eléadai®

HERMANNOTTO

erd. muz. egyl. conservator.

P

Szente]jiik ezt az 6rit legalibb részben a
kegyeletes megemlékezésnek !

Lelkes hazafiak nagyszerii dldozatai egye-
siilve a nemzet sanyaruan megtakaritott fillérei-
vel megalapitottak egy szerény Pantheont, s
nekiink szent kotelességiink szeretett halottain-
kat elhelyezni benne : hadd lissa a jovo nemze-
dék mit miveltek apai, okuljon és buzduljon a
J0 példén s kovesse a biztos dsvényt, a melyet
0k egyengettek szdmdra.

Az, a kinek emlékét ezennel felelevenit-
jiik, szépen illik évkonyveink szerény lapjaira,
mert szerényen bir és zajtalanul, de ernyedet-
len munkdssdg kozptt folytak le élete napjai,
megosztva a hivatal terhei 6s a természeti tu-
doményok buzgé dpoldsa kozitt.

Franzenau Jozsef cs. kir. valdsigos
bénydszati tandcsos, a Ferencz Jgzsef rend lo-
vagja, egyletink buzgé alapité tagjainak egyike,
a magyar kir. természettudomsnyi és cs. kir.

*) A term. tud. szebeui egylet 1862-diki kindvAnyiban
megjelent Necrologus adatai felhaszndlisival,

Musz. évk. IV. kotet.

dllat- és novénytani bécesi tarsulatok és a ter-
mészet tudomdnyi, szebeni egylet rendes tagja,
sziiletett Nagydgon martius 4-én 1802-ben é3
fia volt Franzenau Felixnek, a nagydgi bényak
igazgatéjanak, a ki magdnak az erdélyi ba-
nyészat koriil nagy érdemeket szerzett anynyira,
hogy megboldogult I-s6 Ferencz csdszdr és
apostoli kirdly 6 Felsége a polgiri rend nagy
arany érmével tiintette ki.

Franzenau Jozsef elvégezvén a gymnasiu-
mot Temesvart 1818-, 1819- ¢és 1820-ban,
mint kamarai erdoszeti mérnok-gyakornok volt
alkalmazva, s e minbségében részt vett a ba-
niti kamarai erdok felmérésében. Az utoljira
emlitett évben a magyar Kirdlyi udvari kamara
meghagyésibil a selmeczi Akadémidra koltozott.
Miutin ott 1825-ben mind az erdészeti, mind
a banyészati tanulményokat bévégezte, a sze-
beni cs. kir. Thesaurariatusndl, mint valésigos
bénydszati és erdGszeti gyakornok alkalmazta-
tott és feleskettetett; késobben Nagydgra kiil-
detett, hol is a Ferencz és Lip6t akndk veze-
tése 16n red bizva,
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1830-ban az erdélyi binydszati viszonyok
vizsgildsa koril taldljuk és 1839-ben mér, mint
nagyégi bdnya-igazgaté helyettesittetett, s mint
ilyen 1844-ben nyeré a végleges megerdsitést.

A Dbényéaszat korill szerzett érdemeinek
részletezését mellbzve, csak azt kivinom meg-
jegyezni, hogy az akkor mér véghanyatlisnak
indult nagydgi bdnydszatot 0jbol felvirigoztatta
s az 184%/-diki vészteljes idokben erélyesen
fenntartotta. E mezon szerzett érdemei nagysa-
girol tanuskodik a Ferencz Jozsef rend lovag
keresztje.

Vessiink most egy kegyeletes pillantast
a természet buzgd hivére!

Nagyig volt az a hely, a hol Franzenau
lelkében megfogamzott az az eszwme, mely sze-
rint hazink Faundjanak egy teljességgel parla-
gon heverd szakit buzgin felkarolja.

Nemes szenvedélye dés buzgalma a pillan-
gokat (pikkelyropiik, Lepidoptera) vilasztd, s
ernyedetlen szorgalmanak eredménye felér bér-
mily ragyogé emlék szobor beecsével.

Hogy Franzenau eredményeit méltinyosan
megbecsiilhessiik szitkséges, hogy vessiluk egy
komoly pillantist a haza ter‘mészettudmnén}'i
kozel multjara.

Tis mostohdndl mostohdbb VLSzonyok otle-
nek szemiinkbe, a melyek a természeti tudo-
ményok fejlodését mind a legujabb idokig aka-
ddlyoztdk! A ki ismeri hazink tdvolsigdt és
elszigetelt voltdt a tudomdnyos forgalom iriny-
adé kozpontjaitol, a ki tudja, hogy még egy
par évvel ezelott a természetl tudomdnyok ha-
zankban foldonfuté szerepet viseltek, nélkiloz-
ték a kozpontot, a mely koril békésen meg-
telepedhettek volna; a ki pdarhuzamba vetve
képzelte e hazit nyugati Eurépa orszigaival és
mar az elso pillantdsndl litta a nagy hitrama-
raddst, litta, hogy nyugati Eurépa tartomdnyai
majd mindenikének meg van a maga tudomi-
nyos kozpoutja, ellitva a szellemi és anyagi
haladdsra és mivelodésre czélz6 s azt dpolo
intézvényekkel : a melyekben mind az egyes
ember, mind a testilet értékesitheti tapaszta-
ldsait, nyerhet felviligositdst , tamogatdst és
arathat elismerést, és litta, hogy nekiink a
legujabb idokig mind ebbdl semmi sem jutott :
csak az képes Franzenau vwményalt kell6en
becsiilni.

Az elmondott sulyos és dermesztd &llapot,
sulyos és igazsdgos vadra szolgéltathatna okot.

E vid nem terheli a nemzetet, mert a tudo-
ményos kozpont megalapitdsihoz nem hidnyzott
sem éldozatkészség, sem akarat! Avagy hivat-
kozzam Arankinak mar 1791-beli felszélala-
saira? Hagyjuk ezt! De habdr ez a néhiny
percz a kegyeleté is, mégis kimondhatjuk ba-
tran, a mint mdr klmondottak akir hinyan,
hogy azt, a mit mis orszsgokban a sziikséges-
ség érzetében a kormany a kozvagyonbdl szo-
kott megalapitani és békeziien fenntartani, ugyan-
azt mindlunk sok ideig sem a sziikségesség érzete,
sem a maginbuzgosig fillére, sem pedig a lcgna.-
gyobbszerit dldozatkdészség nem alaplthdtm, meg

egyszeriien azért, mert az onkény meg dnyny1~
szor kimondd a legindokolatlanabb | Vetg«-t11!

A midén Franzenau metrl\udette az erdélyi
Lepidopterdkat gytijteni és tanulmdnyozni, g
mostoha viszonyok még teljes mértékben létez-
tek, és ha igaz az, hogy a tudomdnyos mun-
kalkodast a kozlés, kolesonisség 6s kizos ér-
dek mozdithatjik elé leginkabb : a menynyiben
a lankadét felvillanyozzak, a kezdot buzditjik
és a Kivivott eredményt biztositjak, dgy Fran-
zenau kétszeres elismerésre mélté, mert 6, az
elésorolt tényez0k teljes hidnyiban maga te-
remtette maginak a kort, mely valédi lelke:
sedéssel és hit ragaszkoddssal csoportosult mes-
tere koril.

Az igazgatisa alatt dllott nagydgi bany4-
szati tanoda nivendékeibol nevelt ¢ a természeti
tudominyok szolgilatira egy egész nemzedéket,
melynek segitségével kivivhatta azt a fényes
eredményt, a mely kegyeletes megemlékezésiin-
ket sziilte.

A term. tud. szebeni egylet 1852-iki ki-
advinydban taldljuk mikodésének vdzlatit, a
melybdl kitiinik, hogy 1851- és 1852-ben nem
kevesebb, mint 42 tanitvanybdl dllott az dltala
tigynevezett ,Lepidopterologicum congortium, s
e két év eredménye tobb, mint tizenkét
ezer példiny, melyet tobb, mint tizenegy
sz4z nappali és éjjeli kirdnduldson fogtak.

Franzenau helyes kovetkeztetése folytdn
még mds hasznot is aratott tanitvényai érdekelt
voltdbél, mert tanpdlydjok bévégzése utdn az
orszdg killonbozo bdnya keriileteiben alkalmaz-
tattak, s igy szeretett mesterokkel més tdjak
tiineményeit is kozolték, s a haza megismerte-
tését tetemesen elémozditottik.

A kivivott eredmény mellett legjobban ta-
nuskodnak a szdmok.
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Heidenreich 1851-ben kiadott ,Lepidop-
terorum europacorum catalogus methodicus®
czimii miivében kimutatd, hogy Eurépiban ad-
dig elé 9 csaldd; 332 nemzékkel és HBGO
fajjal és valfajjal vala ismerctes,

Az dltalam Franzenau adatai nyoméan szer-
kesztett catalogus, melyet ezennel a gyiilés asz-
talira leteszek, azt mutatja, hogy Franzenau
Erdélyben 9 csalddot, 208 nemzékkel és 1047
fajjal és vélfajjal tallt, tehdt valamenynyi csa-
ladot, a nemzékek két harmadrészét és a fajok
egy 0todét, még pedig egy parinyinak mondhaté
teriileten.

Mert, ha tekintetbe veszsziik, hogy Fran-
zenau csak Nagydgrol és kornyékérol mintegy
hirom ¢rai kiterjedésben, tovibb& Kolozsvar
vidékérol s tanitvanyai dltal Verespatak, Olih-
Liposhdnya, Kisbinya, Marosujvar, Olihpiin
és eeyves adatokat Szeben kornyékérdl meritett
¢s Jatjuk az eredmény szdmait, méltin csoddl-
hatjuk egyrészt Franzenan kutatisainak alapos-
sigit, mésrészt édes hazdnk valéban meglepd
dis gazdagsigit, sejthetjiilk a kincseket, a me-
lyeket Franzenau tudomdnyos utédai még me-
rithetnek hazink véltozatos tdijain, a hol a
havasok mereven cstcsai bétekingetnek a ter-
mékeny vilgyekbe s a komor, nemercedzett
fenyvest felvaltja a vidor lomberdd, majd a fi-
zes liget vagy a hullimzé nddas!

Franzenau vezér marad, és Erdély Ento-
mologidja emlékkonyvében az elsdé hely otet
illeti.

Neve a tudomdnyban megorokiilt az dltal
is, hogy 6 az Agrotis Nagyagensis felfedezije,
mely pille faj az osszes eurépai Faundra nézve
ij. Ezen kivill sok érdekes vilfaj megismer-
tetoje.

A gyijtés korill alkalmazott gyakorlati
fogdsok éles, leleményes eszének meganynyi ta-
nui s nem kevesebb méltdnyldst érdemel ama
ritka liberalitdsa is, melylyel mdsokat médjdval
megismertetett,

Ez utébbi ritka tulajdonsdg; mert igaz a
mi igaz : SOk Még ma is az olyan ember, a ki
aljas onzéstdl, aldicsvigytsl vagy irigységtol
ostonozve, titkot csindl ott, a hol a tudoméany
érdeke s a kizj0 elémozditisa a legterjedelme-
sebb kolesonosséget kivetelné!

Franzenau éppen az ellenkeziben lelte
gyonyorét s kozlékenységével sok hivet szerzett
a természeti tudomdnyoknak. ‘

o

Leleményességének legszebb példdja  az
éjjeli pillék fogdsi mddja levelészek (Aphis) se-
gitségével, mely médjit a term. tud. szebeni
egylet 1852-ki kiadvdnydban részletesen kozlé,
s a melyért sok kitiind szakember elismerésé-
ben részesiilt.

A kiilfold szakembereivel, jelesen Freyerrel,
Kindermannal és Ledererrel élénk levelezést €s
csereviszonyt folytatott, mi 4ltal gyiijteménye
eurépai jelleget nyert, s viszont hazink ismer-
tetése tagult.

Ha meggondoljuk, hogy Franzenau szen-
vedélyét eleintén semmi erre vonatkozé rend-
szeres Iedszillet, semmi Gsztinzés nem vezérelte,
hogy 6 egy terhes és nagy feleloséggel jaré
hivatal daczdira, sajit szorgalma utin vivta ki
eredményeit, valésigos auntodidactus volt s a
legvégso részletig, a legutolsé gyakorlati fogé-
sig, mindent a maga szorgalmival teremtett,
bizony méltin megilleti 6t az érdem koszoruja!
Fényes példija 6 mindazoknak, a kik azt vé-
lik, hogy a hivatalos rendszabdlyok utolsé pont-
jival végzidik az emberiség irdnti kotelességik.
Franzenau megtartotta a szabdlyzott rendet:
szabad idejével pedig példdsan és dldisosan ren-
delkezett.

Irodalmi tevékenysége javitél, fijdalom,
elhalt ! Sok irdssal jiré hivatala mellett azon-
ban mégis taldlt idét arra, hogy a term. tud.
szebeni egylet 1850-ki kiadvanydban kdzrebo-
csathatd Catalogusit, melyet az 1852-, 18h6-
és 1859-ki években adatokkal bovitett.

Az 1859-ki, az az : utolsé kozlésének bé-
vezetd szavaiban még kimondd, hogy szdndék-
szik egy 4talinos Catalogust szerkeszteni és
kiadni; de szindékdt 1862. februarius 14-kén
tortént halila orokre megakadalyozd!

Ls ha gyiijteményét kérdi a kegyes hali-
gaté, ez egyletimk termeinek disze gyanént
oriztetik ; de, ha jegyzeteit kérdi ugyan az a
kegyes hallgaté, fijdalommal kell, hogy feleljek :
azok eltiintek, és tdn herostratusi kezeknek es-
tek dldozatul !!

E veszteség nagy és kipétolhatatlan, de
nem csokkenheti a megholdogult érdemeit; fé-
nyes példa marad 6 mindég dgy, mift hivatal-
nok, természettudds és csalddfo, s emlékét nem
tisztelhetjiik jobban és szebben, mint ha nyom-
dokaiba 1épve, azt folytatjuk, a mit & oly szé-
pen megkezdett!
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Kitelezve érzem magamat néhany tajékozo
szoval vezetni bé a kivetkezo catalogust. Franzenau
utolsé kozlése 1859-bsl valo s igy halila altal két
egész év eredménye elveszett, miutin jegyzetei, a
mint mar monddm eltiintek. A Microlepidopterikra
nézve, mint a melyekkel az utolso években fokép-
pen foglalkozott, ez valoban nagy veszteség. Meg-
égetett levelezéseivel egylitt tonkre tétettek azok az
adatok is, a melyek a nem erdélyi fajokra vonat-
koztak s a tanusdg anynyi, mint semmi, Semmi
mondom éppen e valéban herostratusi eljiras k-
vetkeztében, a melyért lelkiismeretikkel a tudo-
méanynyal szemben szdmoljanak azok , a kik kony-
nyelmiiséghdl vagy rosz akaratbol ugy cselekedtek.

Egy lehetség volt ugyan e hiinyt némileg
kipétolni, a menynyiben Pittner Gaspar ur,
mint Franzenau tanitvinyainak egyike, a ki a gytij-
teményt kezdettil fogva ismeri, emlékezethsl kony-
nyen kiszolgiltathatta volna az illeté adatokat, és
sajndlom, hogy ez az ur, személyt az iigygyel
felcserélve, ezeket az adatokat hatdrozottan meg-
tagada és tagadja. Mar magiban a mestere irdnti

kegye'let birhatta volna az adatok addsira, s a mi
még jobb lesz vala : a felszerelt jegyzék kidolgo-
zisara. Amde szdmoljon ¢ is lelkiisméretével.

A gytijtemény atalinos foglalatja a kivetkezd :

Papiliones 412 || Pyralidae 104
Sphinges 135 || Tortricidae 200
Bombyces . 205 ’ Tineidae:
Noctuae 626 I. Cfamblnae 72
G o 364 H IT. Tineaceae . 202
come Pterophoridae . 22

Oszszesen tehat 2342 faj ¢s valfaj Dr. Hey-
denreich ataldnos eurépai catalogusa nyoman. Ezek
kizil tehdt nem kevesebb, mint 1295 faj tokélete-
sen néma a zoogeografidra nézve, s ¢ némasag
elég jellemzd emlék Pitner Gaspar urra nézve. Az
elésorolt, pontosan meghatiarozott fajokon kiviil sok
meg nem hatirozott jelesen Mierolepidepteron ta-
liltatik, melyeknek meghatirozisa eszkizolhets; de
Erdélyre nézve semmi érdekdk nem lehet, miutgn
szdrmazisuk ismeretlen.

ROVIDITESEK

Ab. = Aberrstio.

B. = Boisduval.
Berg. — Bergstriisser.
Bkh. = Borkhausen.
Curt. == Curtis.

D. = Duponchel.

Dhl. = Dahl.
Ern., = Ernst,
Esp. = Esper.
Ev. = Eversmann,
F. = Fabricius.
Fr. = Freyer.

F. R. = Fischer E.v. Roeslerstamm.
Friv. = Frivaldszky,

¥ril. = Frolich.

Fuessl. = Fuessly.

Guen, = Guente.
H. = Huebuer.

0. = Ochsenheimer.
Pod. = Poda.
H. B. = Huebners Beitriiga, Ramb. — Rambur.
Riis. = Résel v. Rosenhol.

Hbst. = THerbst.

Hofm. = v. Hoffmannsegg.
H. 8. = Herrich-Schiiffer.
Hufn = Hufnagel.

H. Vz. = Huebners Verzeichniss.
Kind. = Kindermann.

Koll. = Kollar.

Konew. — Konewkai.

L. = Linné.

Lasp. = Laspeyres.

Latr. = Latreille.

Mn. = Mann.

Ng és k, — Nagyig és kirnyéke.

Schiiff. = Bchiiffer.
Schrk. = Schrank.
Scop. = Scopoli.
Serib, = Secriba.
St. = Stephens.

Sulz. — Sulzer.
Tr. = Treitschke.
v. = varietas.
View. = Vieweg.
Wi, = Wood.

Z. == Zeller.

Zink. = Zinken.

Lepidopterorum transsilvanicorum Catalogus.

A. Papiliones.

1. Melitaea :

Cynthia H. Ng és k.
Maturga L. Ng ¢és k.
Artemis F. Ng és k.
Athalia Bkh. Ng és k.
Parthenie H. S. Ng és k.
Dictynna Esp. Ng és k.
Phoebe F. Ng és k.

Cinxia L. Ng és k.
Trivia H. Ng és k.
Didyma F. Ng és k.

2. Argynnis.

Latonia H. Ng és k.
Pandora H. Ng és k.
Paphia H. Ng ¢és k.
Hecate H. Ng és k.
Ino Esp. Kolozsvar.
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Daphne H. Ng és k.

Dia L. Ng és k.
Euphrosyne H. Ng és k.
Selene F. Ng és k.

Niobe L. Ng és k.

Adippe H. Ng ¢és k.

v. Cleodoxa Hbst. Ng és k.
Aglaja L. Ng és k.

3. Yanessa.

Antiopa L. Kolozsvar, Ng és k.
Io L. Kolozsviar, Ng és k.
Cardui L. Kolozsvir, Ng és k.
Atalanta L. Kolozsvar, Ng és k.
Urticae L. Kolozsvir, Ng és k.

‘Xanthomelas Esp. Kolozsvar.

Polychloros L. Kolozsvar Ng és k.
V- album F. Ng és k.

v. - album Esp. Ng és k.

C- album L. Kolozsvar, Ng és k.
Levana L. Ng és k.

Ab. Porima Berg. Ng és k.

v. Prorsa L. Ng és k.

4. Neplis.

Aceris F. Kolozsvar, Ng és k.
Lucilla F. Ng és L.

5. Limenitis.

Sibylla L. Ng és k.
Populi L. Ng és k.

6. Apatura.

Iris L. Kolozsvar Ng ¢s k.
Ab. Jole H. Ng és k.
v. Clytie H, Ng és k.

7. Arge.

Galathea L. Kolozsvar Ng és k.
Ab. Leucomelas H. Ng és k.
v. Procida Hbst, Ng és k.

8. Hipparchia (Erebia B.)

Manto H. Ng és k.
Medea H, Ng ¢s k.
Ligea L. Ng ¢s k.

9. Satyrus IL
Briseis L. Ng ¢s k.
Semele L, Ngg ;s k.
Phaedra L. Ng ¢s k.

10. Epinephele H.
Hyperanthus Schiiff, Ng és k.
Tithonus L. Ng és k. -
Eudora F. Ng és k.

Janira L. Ng és k.
v. Hispulla H. Ng és k.

11. Pararga H.

Dejanira H. Ng és k.
Maera L. Ng és k.

v. Adrasta Hofm. Ng és k.
Egeria L. Ng ¢s k.

12. Coenonympha H.

Pamphilus L. Ng és k.

Arcania L. Ng ¢és k.
Iphis H. Ng ¢s k.

13. Polyommatus 11

Circe H. Ng és k.
Thersamon F. Ng és k.
Hippotho# L. Ng és k.

Virgaureae L. Kolozsvir, Ng és k.

Phlaeas L. Ng ¢s k.

14. Lycacna.

Argiolus Deg. Ng ¢és k.
Cyllarus . Ng és k.
Acis Ris. Ng és k.
Alsus I", Ng és k.
Aleon F. Ng és k.
Euphemus O. Ng és k.
Arion L. Ng és k.
Daphnis 1. Ng és k.
Battus H. Ng ¢és k.
Hylas H. Ng és k.
Alexis I'. Ng és k.
Corydon F. Ng és k.
Adonis I, Ng és k.
Eumedon Esp. Maros-Ujvir.
Agestis H. Ng és k.
Icarius Esp. Ng és k.
Argus L. Ng és k.
Aegon Bkh. Ng ¢és k.

¢ Hyacinthus Friv. Gyaldr.
Tiresias Esp. Ng és k.
v. Polysperchon O. Ng és k.

15. Theela T.

Quercus L. Kolozsvar, Ng és k.
Rubi L. Kolozsvar, Ng és k. -
W-album Knoch. Ng és k.
Aesculi 0. Ng és k.

Spini F. Ng és k.

Pruni L. Ng és k.

Ilicis O, Ng és k.

Betulae L. Ng és k.

16. Papilio.

Podalirius L. Kolozsvir, Ng és k,
Machaon L. Kolozsvar, Ng és k,

17. Zerynthia (Thais F.)
Polyxena H. Ng ¢s k.
18. Doriiis.
Apollo L. Radna, Kisbanya:

Mupemosyne L. Kolozsvir, Ng és k.

19. Aporia H.
Crataegi L. Ng és k.
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20, Pieris B. ,
Brassicae L. Kolozsvar, Ng ¢és k.
Rapae L. Kolozsvar, Ng és k.

Napi L. Kolozsvir, Ng és k.
v. Bryoniae H. Ng és8 k

21. Anthocharis B.

Daplidice L. Ng ¢és k.
Cardamines L. Ng és k.

22. Lencophasia Steph.
Sinapis L. Ng ¢s k.
23. Colias B.
Hyale L. Ng és k.

Chrysostheme Esp. Ng és k. oo

Myrmidone Esp. Ng és k.
Edusa L. Ng és k.

24. Gonopteryx H. - .0 '

Rhamni L. Kolozsvar, Ng és k.

25. Syriethus B.
Malvarom O. Ng és k.
Lavaterae Esp. Ng és k.
Tessellum H, Ng és k.
Alveolus O. Ng és k.
Sidae H. Ng és k.
Carthami O. Ng és k.

26. Thanaos B.
Tages L. Ng és k.

27. Steropes B,
Aracynthus F. Kolozsvar.
Paniscus F. Ng és k.
Sylvius H. Ng és k.

28. Hesperia.

Sylvanus F. Ng és k.
Comma L. Ng és k.

Actacon Esp. Ng és k. R

Linea F. Ng és k.
Lineola 0. Ng és k.

B) Sphinges.

1. Acherontia,

2o

Atropos L. Szeben, Kolozsvar, Ng és k.

2. Sphinx.
Convolvuli L. Ng ¢s k.
Ligustri L. N.-Szeben.

3. Deilephila.
Euphlorbiae H. Ng és k.
Galii F. Ng és k.
Lineata F. Ng és k.
Elpenor L. Ng és k.
Poreellus L. Ng és k.
Nerii L N.-Szeben, Kolozsvir.

4. Smerinthus.

Quercus H. Ng ¢és k.
*Populi L. Ng és k.

Ocellata Deg. Ng és k.
Tiliae L. Kolozsvir, Ng és k.

. 5. Macroglossa.
Oenotherae Esp. Ng es k. <4 .
Stellatarum L. Ng ¢s k.
Bombyliformis 0. Ng és k.
Faciformis L. Ng és k.

6. Sesiidae. -
v a) Trochilium Seop. B ‘
. Apiformis Lasp. Ng és k. B et

oo b) Sesia.
«Tenthrediniformis Lasp. Ng és k.

Tipuliformis Lasp. Ng és k.
Sphegiformis F'. Ng és k.

~JIchneumoniformis Lasp. Ng és k.

Cynipiformis Esp. Ng és k.

| _. Chrysidiformis Esp. Ng és k.

Stomoxyformis Schrk. Ng és k.
Myopaeformis Bkh. Ng és k.

7. Thyris.
Fenestrina F. Ng és k.

8. Zygacenidae. 0S¥ AT
a) Atychia.
Sepium B. Gyalar.
Pruni H. Ng és k.
Chloros H. Kolozsvar.
Statices L. Ng és k. .
Globulariae Esp. Ng és k. |
| b) Zygaena.
Pluto D. Ng és k.
Scabiosae H. Ng és k.
Triptolemns Dhl. Ng és k.
Achilleae Esp. Ng és k.
v. Bellis H. Ng és k.
Meliloti Esp. Ng és k.
Stenzii Konew. Ng és k.
Lonicerae Esp. Ng és k.
Trifolii Esp. Ng és k.
Orobi H. Ng és k.
Peucedani Esp. Ng és k,
v. Athamantae Esp. Ng és k.
v Aeacus Esp. (cum 5 et 6 mac. flavis) Ng ¢s k.
Filipendulae L. Ng és k.
Onobrychis F. Ng és k.
Ephialtes O. Ng és k.
v. Faleatae H. Ng és k.
v. Coronillae H. Ng és k.
v. Trigonellae Esp. Ng és8 k.

9. Syntomidae.
a) Syntomis.
Phegea L. Ng és k.
b) Naclia.

Ancilla L. Nagy és k.
Punctata F. Ng ¢és k.
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C) Bombyces.
1. Lithosidae B.
a) Stetina Schrk.

Mesomella L. Ng és k.
Irrorea H. Ng és k.
Roscida F. Ng és k.

b) Lithosia F.

Unita H. Ng és k.
Gilveola O. Ng és k.
Aureola H. Ng és k.
Complana L. Ng és k.
Helveola Q. Ng és k.
Griseola H. Kolozsvar.
Caniola H. Ng és k.
¢) Gnophria St.

Quadra L. Ng és k.
Rubricollis L. Ng és k.

d) Calligenia D.
Rosea Bkh. Ng ¢és k.

2. Psychidae H. S.

a) Psyche.

Viciella J. Ng és k.
Atra Fr. Ng és k.
Clalvella O. Ng és k.
Graminella H. Kolozsvar.
Muscella H. Ng és k.

b) Canephora H. S.

Bombyecella H. Ng és k.
Nudella O. Kolozsvar.
Pectinella Mn. Ng és K.
Nitidella H. Kolozsvar.
Plumella H. Ng és k.
Pulla Esp.

J. Liparidae. H. S.
a) Orgya.

Antiqua L. Ng és k.
Gonostigma F. Ng és k.

b) Pentophera H. S.

Morio L. Ng és k.
¢) Liparis O.

Dispar L. Ng ¢és k.
Salicis L. Ng és k.

d) Porthesia St.

Auriflua F. Ng és k.
Chrysorrhoea L. Ng és k.

e) Ocneria H. V.
Rubea F. Ng és k.
f) Psilura St.

Monacha L. Ng és k.
v. Nigra Fr. Ng és k.

g) Dasychira St.
Fascelina L. Ng és k.

~ Pudibunda Ros. Ng és k.

4. Pygacridae.
a) Pygaera.

Curtula L. Ng ¢s k.
Anachoreta F. Ng és k.
Reclusa F. Ng és k.
Anastomosis L. Ng és k.

s b) Phalera H. Vz,

Bucephala L Ng és k.
Bucephuloides H. Ng ¢és k.

5. Bombycidae.
a) Gastropacha.

Betulifolia F. Ng és k.
Populifolia H. Kolozsvar
Quercifolia L. Ng és k.
Pruni L. Ng és k.
Crataegi L. Ng és k.
Populi L. Ng és k.
Castrensis L. Ng és k.
Neustria L. Ng és k.
Rubi L. Ng és k.
Quercus L. Ng és k.
Trifolii H. Ng és k.

v. Medicaginis Bkh. Ng és k.
Catax O. Ng és k.
Lanestris L. Ng és k.

b) Lasiocampa H. 8.

Taraxaci H. Ng és k.
Dumeti L. Ng és k.
¢) Gluphisia B.
Crenata Esp. Ng és k.
d) Drymonia Curt.

| Querna H. Ng és k.

Chaonia H. Ng és k
e) Harpya O,

Bifida H. Ng és k.
Fureula L. Ng és k.
Erminea Esp. Ng és k.
Vinula L. Ng és k.

Jf) Hoplitis H. Vz.
Milhauseri F. Ng és k.

g) Stauropus St.
Fagi L. Ng és k.

k) Ptilophora St.
Plumigera H. Ng és k.

) Uropus Ramb.
Ulmi H. Gyogyi fiirds.

k) Notodonta O,

Dictaeoides H. Ng,
Tremula H. Ng és k.

i
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A Tritophus View. Ng’ és k.

Dromedarius L. Ng és k.
Ziczae L. Ny és k.

1) Drynobia Dup.
Melagona Scrib. Ng.

m) Spatalia H. V.
Argentina H. Ng és k.

n) Lophopteryx St.
Cuecullina H. Ng és k.
Camelina L. Ng és k.

o) Ptilodontis St.

‘Palpina L. Ng és k.

6. Bombyx.
Mori H. Ng és k.

7. Endromis.
Versicolora L. Ng és k

8. Saturnia.

a) Saturnia.
Pyri H. Ng és k.
Carpini H. Ng és k.

b) Aglia.
Tau L. Ng ¢s k.

9. Cossidac H. S.

a) Cossus.

Ligniperda F. Ng és k.

b) Zeuzera Latr.
Aescali L. Ng és k.

¢) Endagria B.
Pantherina O. Ng és k.

10. Hepialidae H. N,
a) Hepialus F.
Humuli L. Ng és k.
Lupulinus L. Ng és k.
Sylvinus L. Ng és k.
Heetus L. Ng és k.

11. Chelonidae B.
a) Chelonia Latr.

Maculosa F. Kolozsvar.

Caja L. Kolozsvdr, Ng és k.
Plantaginis L. Ng és k.
Villica L. Ng és k.

Aulica L. Ng ¢és k.

Purpurea L. Ng &g k.
Russula L. Ng és k.

b) Callimorpha Latr.

Matronula L. Ng és k.
Dominula L. Ng és k.
Hera L. Ng és k.

¢) Fuchelia B.
Jacobaeae L. Ng és k.

d) Emydia B,
Grammica. L. Verespatak.
Cribrum L. Ng és k.
e¢) Phragmatobia St.
Fuliginosa L. Ng és k.

f) Estigmene H. V.
Luctifera F. Ng és k.

... g) Spilosoma St. . :’;

Lubricipeda F. Ng és k.
Menthastri F. Ng és k.
Urticae Esp. Ng ¢és k.
Mendica L. Ng és k.

D) Noctuae.

1. Acronyeta.
Leporina L. Ng és k.
v. Bradyporina Fuessl. Ng és k.
Tridens Esp. Ng és k.
Psi L. Ng és k.
Strigosa F. Olahpiin,
Alni L. Ng és k.
Auricoma H. Ng és k. ~
Rumicis L. Ng és k.
Euphorbiae H. Ng és k.
Aceris L. Ng és k.
Megacephala F. Ng és k.

2. Moma H. Vz.
Orion Esp. Ng ¢s k.

3. Bryophila.
Ravula H. Kolozsvar.
Ereptricula Tr. Kolozsvar.
Algae F. Ng és k.
Fraudatricula H. Kolozsvar.

4. Cymatophora.

Xanthoceros H. Ng ¢és k.
Or F. Ng és k.
v. Fluctuata Tr. Ng és k.
Flavicornis L. Ng és k.
Diluta H. Ng ¢és k.
_Bipuncta Bkh. Ng és k.

5. Demas St.
Coryli O. Ng és k.

#. Diloba B.
Caeruleocephala L. Ng és k.

7. Episema.
Trimacula H. Ng é&s k.

8. Semiophora St.
Gothica L. Ng és k.

9. Charaeas St.
Graminis L. Verespatak.

" 10. Agrotis

Rectangula H. Ng ¢s k.
Multangula H. Ng és k.
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Obelisca H. Ng és k.
v. Ruris H. Ng és k.
v. Temera H. Ng és k.
Vitta Bkh. Ng és k.
Aquilina H. Ng és k
Tritici L. Ng és k.
Fumosa F. Ng és k.
Sancia H. Ng és k.
v. Aequa H. Ng és k.
Suffusa F. Ng és k,
Trux H. Ng és k.
Segetum H. Ng ¢és k.
Cortica H. Ng ¢és k.
Exclamationis H. Ng és k.
Crassa H. Maros-Ujvar.
Forcipula H. Ng és k.
Signifera H. Ng és k.
Cinerea Bkh. Ng és k.
Tenebrosa H. Ng és k.
11. Amphipyra.
Tragopoginis H. Ng és k.
Livi%lapl’- Ng ¢s k.
Pyramidea H. Ng és k.
Typica Esp. Ng és k.
Dilucida O. Ng és k.
Pyrophila F. Ng és k.

Nagyégensis Kind. Ng és k.

Candelisefha H. Ng és k.
Lucipeta F. Ng és k.
Fugax O. Ng és k.

12. Noclua.

Ravida H. Ng és k.
Augur F. Verespatak.
Neglecta H. Ng és k.
Sigma H. Ng és k.

Baja H. Ng és k.
Brunea H. Ng és k.
Dahlii H. Ng és k.
Umbrosa H. Ng és k.
Bella Bkh. Ng és k.
C-nigrum H. Ng és k.
Depuncta L. Ng és k.
Rhomboidea Esp. Ng és k.
Triangulum 0. Ng és k.
Ditrapezium H. Ng és k.
Polygona H. Ng és k.
Flamatra F. Ng ¢ k.

13. Chersotis B.
Musiva H. Ng &s k.
Plecta H. Ng és k.,

14. Triphaena.

Comes H. Ng ¢s k.
Subsequa H. Ng és k.
Pronuba H. Ng és k.

v. Innuba Tr. Ng és k.
Fimbria H. Ng és k.
Janthina H. Ng és k.
Lignogrisea F. Ng és k.

Muz. évk. IV. kitet.

15. Hadena.
Saponariae Bkh. Ng és k.

- Perplexa H. Ng és k.

Echii Bkh. Kolozsvar.
Capsincola Esp. Ng és k.
Cuecubali H. Ng és k.
Popularis F. Ng és k.
Leucophaca Bkh. Ng és k.
Cespitis H. Ng és k.
Lutulenta H. Ng és k.,
Marmorosa Bkh. Ng és k.
Dentina Esp. Ng és k,
Atriplicis H. Ng ¢és k.
Satura H. Ng és k.
Adusta Esp. Ng és k,
Thalassina Bkh. Ng és k.
Gemina H. Ng és k.
Genistae Bkh. Ng és k.
Contigua F. Ng és k.
Scortea ?

16. Agriopis B.
Aprilina L. Ng és k.
17. Dichonia H.

Aeruginea H. Ng és k.
Convergens F. Ng és k.
Distans H. Ng és k.
Protea Esp. Ng és k.
Saliceti Bkh. Ng ¢s k,

18. Eriopus.
Pteridis F. Ng és k.
19. Solenoptera D.

Scita H. Ng és k.
Meticulosa H. Ng és k.

20. Phlogophera.

Lucipara L. Ng és k.
Ligustri H. Ng és k.

21. Miselia.

Conspersa H. Ng és k.
Comta F. Ng és k.
Albimacula Bkh. Ng és k.
Filigramma Esp. Ng és k.
Culta F. Ng és k.
Oleagina F. Ng és k.
Oxyacanthae H. Ng ¢és k.

22. Polia.

Chi L. Ng és k.

Serena I'. Ng és k.
Dysodea H. Ng és k.
Congener H. Kologsvir.
Polymita L. Ng és k.
Flavicincta F. Ng és k.
Viridicincta Tr. Ng és k.

v. Xanthomista H. Ng és k.

o
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23. Aplecta B.

Advena F. Ng ¢és k.
Nebulosa Ern. Ng és k.
Herbida H. Ng és k.

24. Trachea.
Praecox L. Ng és k.

2. Apamea.

Didyma Bkh. Ng és k.

v. Secalina H, (Lamda View.) Ng és k.
Imbecilla ¥. Ng és k.
Ophiogramma H. Ng és k.
Furnncula H. Kolozsvar.
Latruncula H. Ng és k.
Ab. Aerata Esp. Ng és k.
Strigilis L. Ng és k.
Testacea H. Ng és k.
Basilinea I'. Ng és k.
Infesta O. Ng és k.
Luteago . Ng és k.

26. Mamestra.
Pisi L. Ng és k.
Oleracea L. Ng és k.
Suasa H. Ng és k.
Alinea H. Ng és k.
Abjecta H. Ng és k.
Albieolon H. Ng ¢és k.
Ypsilon H. Ng ¢és k.
Chenopodii F. Ng és k.
Repanda Kind. Ng és k.
Brassicae H. Ng ¢és k.
Furva H. Ng és k.
Persicariae H. Ng és k.

27. Thyatira
Batis 1. Ng ¢és k.
Derasa L. Ng és k.
28. Calpe.
Libatrix H. Ng és k.
29, Mythimna.
-Turea II. Ng és k.

30. Segelia B.
Xanthographa H. Ng ¢s k.

31. Cerigo B,
Texta Esp. Ng ¢s k.

32. Polyphaenis B.
* Prospicua Bkh, Ng &s k.

33. Orthosia.
Leucographa H. Ng és k.
Rubricosa 'H. Ng és k.
Glareosa Esp. Ng és k.
Litura L. Ng és k.
Nitida H. Ng és k.
Caecimacula F. Ng és k,

Cruda Ern. Ng és k.
Miniosa F. Ng és k.
Munda F, Ng és k.
v. Bimaculata Curt. Ng és k.
Instabilis H. Ng és k. )
v. Contracta Esp, Ng és k.
Lota Esp. Ng és k.
Laevis H. Ng ¢s k.
Ferruginea H. Ng és k.
Macilenta H. Ng ¢s k,
Lvidens H. Ng és k.
Stabilis Bkh. Ng és k.
Gracilis I, Ng ¢és k.

34. Caradrina.
Pulmonaris Esp. Ng és k.
Cubicularis H. Ng ¢és k.
Morpheus View. Ng és k.
Respersa H. Ng és k.
Lenta Tr. Ng és k.
Alsines Bkb. Ng és k.
Ambigua Tr. Ng és k.
Blanda Tr. Ng és k.
Superstes 0. Ng és k.
Exigua H. Kolozsvar.

33. Epimecia Guen.
(Caliginosa H. Ng és k.
36. Xanthin. @
Rufina H..
Aurago I. Ng ¢és k.
v. Rutilago Bkh. Ng és k.
Cerago H. Ng és k.
v. Flavescens Esp. Ng és k.
Sulphurago H. Ng és k.
Silago H. Ng és k.
Gilvago . Kolozsvar.
Citrago H. Ng és k.
37. Hoporina B. .
Croceago H. Ng és k.
38. Gortyna.
Flavago Esp. Ng és k.
Nictitans L. (Brunnea Hufn.) Ng és k.
Fucosa Fr. Ng és k.
39, Hydroecia Guen,
Cuprea H. Ng és k.
Vindelicia Fr. Ng és k.
40. Mesogona B.
Acetosellae H. Ng ¢és k.

41. Plastenis B.
Retusa L. Ng és k.
Subtusa H, Ng ¢és k.

42. Cosmia.
Fulvago H. Ng és k.
Trapezina H, Ng és k.
Affinis H. Ng és k.
Pyralina H. Ng ¢s k.

<
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43. Cirrhoedia Guen.

Ambusta H. Ng és k.
44. Grammesia St

Trilinea H. Ng és k.
Bilinea H. Ng és k.

45. Simyra.
Nervosa F. Ng és k.

46. Leucania.
L-album H. Ng ¢s k.
Pudorina H. Al-Gyogy.
Comma L. Ng és k.
Pallens 11, Ng és k.
Impura H. Felvinez.
Lithargyria Esp. Ng és k.
Albipuneta F. Ng és k.
Conigera F. Ng és k.
Vitellina H. Ng és k.

47. Nonagria.
Spargani H. Ng és k.
Typhae Esp. Ng és k.

48, Dasycampa Guen,

Rubiginea H. Ng és k.

49, Ceraslis.
Vaceinii 1. Ng és k.
v. Spadicgp H. Ng ¢és k.
v. Polita 1. Ng ¢és k.
Lrythrocephala H Ng és k.
v. Glabra H. Ng ¢és k.
Silena H. Ng és k.
Dolosa H. Ng és k.

30. Mecoplera Guen.

Serotina 0. Ng és k.
Satellitia L. Ng ¢s k.

al. Calamina 1L
Virens H. Ng és k.
52. Calocampa NL.

Vetusta H. Ng és k.
Exoleta H. Ng és k.

53, Egira D.
Conspicillaris H. Ng és k.
v. Melaleuca View. Ng és k.

54. Xylina.
Conformis F. Verespatak.

Rhizolitha ¥. Ng és k.
Petrificata I'. Ng ég k,

33. Xylophasia St.
. Petrorhiza Bkh. Ng és k.
Hepatica D. Ng és k.
Lithoxylea H. Kolozsvir.
Polyodon L. Ng és k.
Rurea F. Ng és k.

v. Combusta H. Ng ¢s k.
Scolopacina H. Oldhpiin.

30. Asteroscopus.
(‘assinia I'. Ng és k.

27. Dyplerygia N

- Pinastri L. Ng és k.

a8. Hyppa D.
Rectilinea H. Verespatak.

39. Xylocampa Guen.
Ramosa H. Ng ¢s k.

> (0. Cloantha B,
Pergpicillaris H. Ng ¢és k.
Hyperiei I. Ng és k.

61. Cleophana.

Antirrhini H. Ng és k.
Linariae I. Ng és k.

62. Cunenllia.
Tanaceti H. Ng és k.
Umbratica L. Ng és k.
Chamomillae H. Ng és k.
Lucifuga H. Ng és k.
Absynthii H. Ng és k.
Abrotani H. Ng ¢és k.
Fraudatrix Ev. Gyogyi firds.
Asteris H. Ng és k.
Verbasei H. Ng és k.
Scrophulariae H. Ng ¢és k.

63. Placodes B.
Amethystina H. Ng és k., Kolozsv.

G4. Abrostola.
Triplasia H. Ng és k. )
Asclepiades H. Ng és k. |
Urticae H. Ng ¢és k. /

Gj. Plusia.
Modesta H. Ng és k.
Concha F. Ng és k.
Deaunrata Esp. Ng és k.
Chrysitis H. Ng és k.
Orichalcea F. Ng és k.
Bractea H. Ng és k.
Festucae H. Ng és k.
Circnmflexa H. Ng és k.
Jota L. Ng és k.
v. Percontationis O, Ng és k.
Gamma H. Ng és k.
Ni H. Ng ¢és k.

(6. Anarta.
Heliaca H. Ng ¢s k.

7. Heliothis,
Ononis. F. Ng és k,
Dipsacea H. Ng és k.
Scutosa H. Ng és k.
Peltigera H. Ng és k.
Armigera H. Ng és k.
2*




- Atratula H. Ng és k.

Marginata F. Ng és k.
Delphinii H. Ng és8 k.
‘o7 68, Acontia.
Solaris H. Ng és k.
Luctuosa H. Ng ¢s k.

$9. Agrophila B.
Sulphurea H. Ng és k.

PN
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70. Frastria.
Fuscula H. Ng és k.

Candidula H. Ng és k.

71. Anthophila. -
Aenea H. Ng ¢és k. ‘

72. Oratocelis Guen.
Communimacula H. Ng és k.

73. Ophiusa.
Illuparis H. Ng és k.

74. Toxocampa Guen.
Pastinum Tr. Ng és k.
Lusoria H. Ng és k.

Viciae H. Ng és k.
Craccae F. Ng és k.

75. Catephia. o
Leucomelas H. Ng és k.
Alchymista F. Vajda-Hunyad.

76. Mania. i
Maura H. Ng és k. S
77. Catoeala. - . ’
Elocata Esp. Ng és k. :
Nupta H. Ng és k.
Dilecta H. Ng és k.
Sponsa H. Ng és k.
Promissa F. Ng és k.
Electa ¥. Ng és k.
Nymphaea H. Ng és k.

Paranympha H. Ng és k. SR ‘

78. Brephos.

Parthenias H. Ng és k.
Notha H. Ng és k.

79. Enclidia.
Mi H. Ng ¢s k. ‘
Glyphica H. Ng és k. ; ‘
80. Cilix.
Spinula H. Ng és k.

81. Platypteryx.
Sicula H. Ng és k.
Falcula H. Ng és k.
Hamula H. Ng és k.
Unguicola H. Ng és k.

/

E) Geometrae.
~ 1. Ennomos.

" Flexularia H. Ng és k. '~ )
_ Alternaria H. Ng és k. -~ .7

Signaria H. Kolozsvar.
Emarginaria H. Kolozsvar.

“Parallelaria H. Kolozsvar.

Apaciaria H. Ng és k. e

Advenaria H. Ng. ¢s k.
Dolabraria H. Ng ¢s k.
Prunaria H. Ng és k.
Syringaria H. Ng és k.
Lunaria H. Ng és k.
Illunaria H. Ng és k.

Evonymaria H. Ng és k, T

Angularia H. Ng és k.

- Erosaria H. Ng és k.

Guercinaria H. Ng és k.
Alniaria H. Ng és k.
Dentaria H. Ng és k.

: 2. Acaena.
Sambucaria H. Ng és k.

3. Ellepia.

" Margaritharia H. Ng és k.

v. Prasinaria H. Olah-Laposbanya.
. .~ 4. Rumia. e
Crataegaria H. Ng és k.

5. Geomelra.

Bajularia H. Kolozsvar.
Smaragdaria H. Ng és k.
Papilionaria H. Ng és k.
Aestivaria H. Ng és k.
Bupleuraria H. Ng és k.
Viridaria L. Ng és k.
Cloraria H. Ng és k.
Putataria H. Ng ¢s k.
Aeruginaria H. Ng és k.
Vernaria H, Ng és k.
Cythisaria H. Ng ¢és k.

6. Aspilates.

Purpuraria H. Ng és k.
Adspersaria H. Ng és k.
Strigillaria H. B. Ng és k.
Conspersaria H. Maros-Ujvar.
Petraria H. Ng és k.
Vespertaria H. Ng és k.
Coarctaria H. Kolozsvar.
Lineolaria H. Kolozgvar.
Palumbaria H. Ng és k.
Mensuraria H. Ng és k.
Bipunctaria H. Ng és k.

7. Crocollis.

Elinguaria H. Ng és k.
Pennaria H. Ng és k.

Lomg
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8. Gnephos.

Furvaria H. Ng és k.
Obscuraria H. Ng és k.
Serotinaria H. Ng és k.
Dilucidaria H Ng és k.
Pullaria H. Ng és k.
Glaucinaria H. Ng és k.
Punctularia H Ng és k.
9. Boarmia.
Cinetaria H. Ng és k.
Crepuscularia H. Ng ¢és k.
Selenaria H. Ng és k.
Roboraria H. Ng ¢s k.
Consortaria H. Ng ¢és k
Repandaria H. Ng és k.
Rhomboidaria H. Ng és k.
Secundaria H. Ng és k.
Vidnaria H, Ng és k.
Carbonaria H. Ng és k.
10. Hlemerophila St
Vitalbaria H. Ng és k.
11. Amphidasis.
Betularia H. Ng és k.
Prodromaria H. Ng és k.
Hirtaria H. Ng és k.

, 12. Nyssia D.
Pilosaria H. Ng ¢és k.
Hispidaria H. Ng és k.

13. Torula.
Chaerophillaria H. Kolozsvir.

14. Fidonia.
Pinetaria H. Olih-Laposbdnya.
Atomaria H. Ng ¢és k.
Glarearia H. Ng és k.
Immoraria H. Ng és k.
Clathraria L. Ng és k.
Dilectaria H. Ng és k.
Wavaria H. Ng és k.
Favillacearia H. Ng és k.
Plamaria H. Ng és k.
Capreolaria H. Olah-Laposbanya.
Pulveraria H. Ng és k.

15. Hibernia.
Aceraria H. Ng és k.
Aurantiaria H. Ng és k.
Progemmaria H, Ng és k.
Defoliaria H. Ng ¢s k.
Bajaria H. Ng és k,
Leucophaearia H. Ng &g k.
Rupicapraria H. Ng és k.
Aescularia H. Ng és k.

16. Cheimatobia St

Brumaria H. Ng és k.

17. Chesias.
Spartiaria H. Ng és k.

18. Corythea D.

Variaria H. Olih Laposbanya.

19. Cabera.

Pusaria H. Ng és k.
Exanthemaria Lsp. Ng és k.
Ononaria H. Ng és k.
Punctaria L. Ng és k.
Trilinearia Bkh. Ng és k.
Poraria Tr. Ng és k.
Omicronaria H. Ng és k.
Pendularia H. Ng és k.
Orbicularia H. Ng és k.
Argusaria B. Ng és k.

20 Acidalia
Aureolaria H. Ng és k.
Ochrearia I, R. Ng és k.
Rufaria H. Ng és k.
Rubricaria H. Ng és k.
Decoloraria H. Ng és k.
Albularia H. Ng és k.
Lutearia H. Ng és k.
Candidaria H, Ng és k.
Sericearia H. Ng és k.

Sylvaria H. Oldah- Léiposbinya.

21. Ypsipetes St

Impluviaria H. Ng és k.
Dilutaria H. Ng és k.

22, Lobophora St

Appendicularia B. Ng és k.
Hexapteraria H. Ng és k.

23, Acasis D.
Rivularia H. Ng és k.

24. Dosithea D.
Rusticaria H. Ng és k.
Filicari H. Ng és k.

25. Larentia.

Secripturaria H. Ng és k.
Vetularia H. Ng és k.
Undularia H. Kisbanya
Bilinearia H. Ng ¢s k.
Frustraria Tr. Ng és k.
Gemmaria H. Kolozsvar.
Tersaria H. Ng és k.
Polygrammaria H. Ng ¢és k.
Rhamnaria H. Ng és k.
Dubitaria H. Ng és k.
Badiaria H. Ng és k.

26. Anailis D.
Cassiaria Tr. Ng ¢és k.
Plagiaria II. Ng és k.
Sororiaria H. Ng ¢s k.

27. Phaesyle D.
Psittacaria H. Ng és k.

Caesiaria H. Ng és k.
Rupestraria H. Ng és k.

¢ -
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28. Eupithecia Curt.
Centaurearia . Ng és k.
Linariaria H. Ng és k.
Consignaria H. Ng és k.
v. Oxydaria Tr. Ng és k.
Austeraria F. R. Ng ¢és k.
Satyraria H. Ng és k.
Absynthiaria H. Ng és k.
Valerianaria H. Ng és k.
Ixiguaria H. Ng és k.
Denticularia D. Ng ¢és k.
Rectangularia H. Ng és k.
Strobilaria H. Kolozsvir.
Subnotaria H. Ng és k.

20. Cidaria.
Moeniaria H. Ng és k.
Sagittaria I'. Ng ¢és k.
Falvaria H. Ng és k,
Popularia H. Olih-Laposbanya.
Chenopodiaria H. Ng és k.
Pyraliaria H. Ng ¢s k.
LRubidiaria H. Ng és k.
Berberaria H. Ng és k.
Derivaria H. Ng és k.
Propugnaria H. Ng ¢s k.
Picaria H. Ng és k.
Suffumaria H. Ng L.
Ribesiaria H. Ng és k.
Silacearia H, Ng ¢és k.
teticularia H. Ng és k.
Russaria H. Ng és k.
Ruptaria H. Ng ¢és k.
Montanaria H. Ng és k.
Minoraria Tr. Ng és k.
Aptaria H. Ng és k.
Olivaria H. Ng ¢és k.
Ferrugaria I1. Ng és k.
Ligustraria H. Ng és k.
Guadrifasciaria Hg és k.
Ocellaria H. Ng és k.
Galiaria 1. Ng és k.
Miaria Esp. Ng és k.
Rivaria H. Ng és k.
Alchemillaria H, Ng és k.

Molluginaria H. Olih-Laposhanya.

Tristaria H. Ng és k.
Hastaria H. Ng ¢s k.
30. Zerene.

Procellaria H, Ng és k.
Fluetnaria H. Ng ¢s k

v. Stragularia B, Olah-Laposbinya.

Blandiaria H. Ng és k.,
Rubiginaria H. Verespatak.
Adustaria H. Ng és k.
Sinuaria H, Ng és k.
Albicillaria H., Ng és k.
Marginaria L. Ng és k.
Macularia H. Ng és k.
Grossulariaria L. Ng és k.

Ulmaria I". Ng és k.
Taminaria H. Ng és k.
Temeraria H. Ng és k.
31. Minoa.
Euphorbiaria H Ng és k.
Nivearia H. Kolozsvar.
llibaria H. Ng ¢s k.
Dealbaria L. Ng és k.

32. Pellonia D.
Vibicaria H. Ng és k,

33. Idaea.
Amataria H. Ng és k.
Imitaria . Kolozsvar.
Imutaria H. Kolozsvar.
Prataria B. Ng és k.
Sylvestraria Bkh. Ng ¢és k.
Remutaria L. Ng és k.
Commutaria H. 8. Ng és k.
Pallidaria H. Ng és k.
Ossearia II. Ng ¢és k.
Degencraria H. Ng és k.
Aversaria 1., Ng és k.
Suffusaria Tr. Ng és k.
Mutaria Ris. Ng ¢s k.
Immutaria Hs Ng és k.

Incanaria H. Olih-Laposbanya.

Scutularia H. Ng és k.
Politavia H. Kolozsvar,

Moniliaria H. Ng ¢és k.
Bisetaria Wd. Ng és k.
Ornataria H. Ng és k.

F) Pyralidae.
1. Herminia.

« Cribralis H. Ng ¢és k.

"Emortualis H. N, és k.
-Derivalis H. Ng és k.
.Tentacularis H. Ng ¢és k.

~Tarsierinalis H. Ng és k.

,Barbalis L. Ng és k.
-Crinalis D. Ng és k.
ZTarsiplumalis H. Ng és k.

2. Hlypacna.

- Proboscidalis H. Ng ¢s k.

Crassalis . Olih-Laposbdnya.
Obesalis Tr. H. és k.
Rostralis H. Ng és k,

5. Madopa St

. Salicalis H. Ng ¢és k.

4. Pyralis.
Pinguinalis H. Ng ¢s k.
5. Helia Guen.

« Calvarialis H. Ng és k.

6. Cledeobia NI
Angustalis . Ng és kt




Koo mm——

7. Seopula.
Dentalis H. Ng és k.
Prunalis Fr.*Ng ¢és k.
Umbralis H. Ng és k.
Sticticalis L. Hg és k.
Aerealis H. Ng ¢s k.
Aenealis L. Ng és !f .
Margaritalis H. B. Ng ¢és k.
Stramentalis H. Ng ¢s k.
Praetextalis H. Ng és k.

8. Botys.

Lancealis D. Ng ¢és k.
Silacealis H. Ng és k.
Sambucalis H. Ng és k.
Rubiginalis II. Ng és k.
Verbascalis I'r. Ng és k.
Ophialis Tr. Ng és k.
Ochrealis H. Ng ¢s k.
Ferrngalis H. Ng és k.
Fulvalis H. Ng és k.
Crocealis H. Ng és k.

Elutalis Fr. (Albidalis H.) Ng és k.

Pallidalis H. Ng ¢és k.
Cinctalis Tr. Ng ¢és k,
Flavalis H. Ng és k.
Hyalinalis H. Ng és k.
Verticalis H. Ng és k.
Pandalis H. S. Ng és k.
Trinalis 11. Ng és k.
Urticalis H. Ng és k.
Hybridalis H. Ng és k.
Limbalis Fr. Ng és k.
Palealis H. Ng ¢és k.
Forficalis H. Ng ¢és k.
Sericealis H. Ng ¢s k.
Punctalis H. Ng ¢és k.

). Nymphula.
Literalis I. Ng és k.
Potamogalis Tr. Ng és k.

10. Asopia.

Farinalis H. Ng és k.
Glaucinalis L. Ng és k.
Regalis H. Ng és k.
Fimbrialis H. Ng és k.

11, Agrotera. L. N.

Flammealis H. Ng ¢ k.
12. Endotricha 7.
Nemoralis H. Ng és k.
13. Pyrausta,

Sanguinalis. Ng ¢s k.

Purpuralis L. Ng és k.
Punicealis D. Ng és k.
Cespitalis H. Ng ¢s k.

14, Hereyna.

Rupicolalis H. Ng és k.
Alpestralis F. Ng és k.
Strigulalis H. Ng és k.
Palliolalis H. Ng és k.

15. Ennyechia.
Fascialis H. Ng és k.
Luectualis H. Ng és k.
Octomaculalis Tr. Ng és k.

Pollinalis H. Ng és k.
Atralis H. Ng és k.

G) Tortricidae.

1. Halias.
Prasinana I. Ng ¢s k.
Guercana H. Ng ¢s k.
Clorana H. Ng és k.

2. Penthina.
Révayuna H. Ng és k.
v. Dilutana H. Ng és k.
v. Undulana H. Ng ¢s k.
v. Punctana H. Ng és k.
v. Ramosana H. Ng ¢s k.
Nalicana H. Ng és k.
Capreana H. Ng ¢és k.
Variegana H. Ng és k.
Pruniana H. Ng és k.
sentianana I'r. Ng ¢s k,
Cynosbana I'r. Ng és k.
Amoenana I, Ng ¢ k.
Ocellana Tr, Ng és k.

; 3. Tortrix.
Ameriana Tr. Ng és k.
Xylosteana L. Ng és k.
Sorbiana H. Ng és k.
Heparana D. Ng és k.
Cinnamomeana Tr, Ng és k,
Corylana F. Ng ¢és k.
Strigona H. Ng és k.
Ochreana H. Ng és k.
Hamana L. Ng és k.
Fulvana Tr. Ng és k.
Ministrana L. Ng és k.
Viridana H Ng és k.
Lecheana H. Ng ¢s k.
Tesserana Wd. Ng és k.
Baumanniana D. Ng és k.
Bergmanniana H. Ng és k.
Holmiana H. Ng ¢s k.

4. Argyroplera. D.

Pratana H. Ng és k.
Gouana L. Ng és k,

3. Sericoris.
Conchana H. Ng és k.

Olivana Tr. Ng és k.
Cespitana H. Ng és k.

]
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6. Aspis.

Udmanniana Fr. (Solandriana Tr.) Ng és k.

7. Carpocapsa.

Pomonana II. Ng ¢és k.
Arcuana H. Ng ¢és k.

8. Seiaphila.

Penziana H. Ng és k.
Musculana H. Ng és k.

0. Paedisca.
Corticana H. Ng és k.
Scutulana Fr. Ng és k.
Brunnichiana Fr. Ng és k.
Ustulana Wd. Ng ¢és k.
TFweneana Tr. Ng ¢és k.
Parmatana H. Ng és k.

10. Grapholitha.
Hohenwartiana H. S. Ng ¢és k.
Hypericana . Ng és k.
Siliceana H. Ng és k.
Rhediana Fr. Ng és k.

11. Ephippiphora. D.
Argyrana Z. Ng és k.
Petiverana Frol. Ng és k.

12. Phoxopterix.

Derasana H. Ng ¢s k.

13. Teras.
Caudana I". R. Ng és k.

H) Tineidae.

I. Crambinae.
a) Crambina.

1. Seirpophaga.
Alba H. Ng ¢és k.
2 Crambus.

Palpellus H. Ng és k.
Dumetellus H. Ng és k.
Pratellus L. Ng ¢s k.
Pascuellus L. Ng és k.
Cerusellus Wd. Ng és k.
Rorellus L. Ng ¢és k.
Chrysonuchellus Scop. Ng ¢s
Pinetellus Clere. Ng és k.
Myellus H. Ng és k.
Culmellus L. Ng és k.

v. Aquilellus H. Ng és k.
Perlellus Scop. Ng és kr.

3. Eudorea.

Dubitellus Zink. Ng és k.
Ambigualis Tr. Ng és k.
Mercurella L. Ng és k.

-

b) Galleria.
4. Galleria.
Mellonella L. (Cerella F.) Ng és k.
3. Acrobasis Z.

a) Acrobasis.
Consociella H. Ng ¢s k.

b) Trachonilis Z,
Cristella H. Ng és k.
6. Myelois H.

Rosella Scop. Ng és k.
Cribrella H. Ng és k.

7. Hypochaleia 1.
Germarella Zink. Ng ¢és k.

II. Tineacea.
1. Chimabache II.
Phryganclla H. Ng és k.
2. Semioscopis H.
Atomella H. Ng és k,
3. Nematopogon Z.
Swammerdamella L. Ng és k.
4. Adela Latr.
Eutiphia H.
Irischella L. Ng és k.
Sulzeriella Z. Ng és k.
Cuprella D. Ng és k.
3. Nematois [L

Scabiosellus Seop. Ng és k.
Violellus H. S. Ng és k.
Cypriacellus H. Ng és k.

fi. Euplocamus Latr.
a) Euplocamus.
Fuesslinellus Sulz. Ng és k.
b) Scardia Tr.
Boletellus F. Ng ¢s k.
7. Platella Sehrk.
a) Harpipterye Tr.

Sequella Clerk. Ng ¢s k.
Asperella L. Ng és k.

8. Anchinia H.
a) Pleurota H.

Pyropella H Ng és k.
Rostrella 1. Ng és k.
Bicostella L. Ng ¢és k.
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9. Harpella Sebrk. 15. Coleophora H. |
Proboscidella Sulez. 1\g és k. Leucapennella H. Ng és k. i
Geoffroyella F. Ng ¢és k. '
Bracteella L. Ng és k. |
J) Pterophoridae. Z. i
10. Hypereallia. St. 5 '
; I. Pterophorus. Z. |
Christiernella T, Ng és k. b |
a) Platyptilus Z.
. g . " '
1 Oecophora Latr. Rhododactylus H. Ng és k. |
@) Occophora. Ochrodactylus H. Ng és k. |
Sulphurella H. Ng és k. Fischeri Z. Ng ¢és k.
Similella 1, Ng és k. Acanthodactylus H. Ng és k.
Schiifferella L. Ng és k.
b) Seythris. H. R pen GEN o s :
Laminella II. Ng és k. Phaeodactylus H. Ng és k.
(‘uspidella H. Ng és k. Mictodaetylus H. Ng és k.
Graphodactylus Tr. Neg és k. |
12. Hypomenenta Latt. Fuscus Retz. Ng és k. -
Rorellus H. Ng és k. Lithodaetylus Tr. Koll. Ng és k.
Evonymellus Z. Ng és k. Septodactylus ~ Tr. Koll. Ng és k.
) Pterodactylus L. Ng és k.
13. Psecadia H. Mierodactylus IH. Ng és k. |
Brachydactylus Tr. Ng és k.
Scalella Scop. Ng és k. G L |
Echiella I Ng és k. |
Funerclla I'. Ng ¢s k. ¢) Aeyptilus Z. |
14. Depressaria. H. Gralactodactylus H. Ng és k. .
Depunectella Pod. Ng és k. 'I)‘etrndacty]us LI I:Tg eqkk
Liturella D. Ng és k. Pentadactylus H. Ng o k.
Arenella FR. Ng és k.
Alstroemerella Tr. Ng és k. 2. Allucitina. Z.
Laterella FR. Ng és k.
Applanella FR. Ng és k. Hexadactyla L. Ng és k.

Ry |
|
|
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A SILAV ELEM A RUMUN VAGY OLAH NYELVBEN.

Kizli: Sehmidt Vilmos, a n.-szebeni dllam-fotanoda tangra.

(Felolvastatott az erdélyi Muzeumnak 1866, Szt.-Gyorgy ho 11-diki nyilvanos gyiilésében).

f‘ rumunok , mint magukat eredetileg *) vagy
wlachok, *) mint a szomszédos szldvok *) nevezték
Oket, mind kardoskodhatnak ugyan az édon és
mellettik sz6lé nézet folytdn ®) sajdt tiszta romai-
siguk melett; mindazdltal ez a leszdrmaztatds
indokolatlan 41litds, valamint a nép maga is —
mint Niebuhr ®) mdr tobb, mint husz évvel ezeldtt
mondd — ethnographiai ,taliny* marad.

Miér pedig az dtaldnosan bévett becslés sze-
rint 7) a Duna déli tartomdnyaiban ¢s ezeken tdl

levd orszdgokban . 500,000
Oldhorszigban . 2,600,000
Moldovdban . 1,400,000

Az osztrdk bivodalomban . 2,600,000

7,100,000
fonyi rumun lakik; és még sem meltattdk ezt a
nemzetet jelesen nyelvére nézve oly béhatd figye-

Oszszesen tehét .

t) Muskatirovieh Jdnos dltal koalstt gyiijtemény-
bisl. V. 6. Dobrowszky Slovanka-jdat, Praga 1814. 8. ¢67. 1.

2 V. i. Kopitar (Kleine Schriften). 1. 239, 1.

) Safarik (Staroz. 198.) nlachu-ot szliv szoragnak
tartja; en pedig kelthdl szdrmaztatom, mely nezet mellett van
Ersch és Gruber Encyclop. IT. seet, 18. 91. V. ii. Nestor XIX-

4) Safarik i. h.

) Butrop. VIIL. 2. és VIIL. 6. Cinnamus 260,

%) Vortrige iiber alte Gesch. III. 218, Berlin 1851. &.
V. o. Stritter eldbeszédjét ad Valachica, I1. 893,

7) Ami Boué Turquiec 4’ Europe (IL. 23) és Hahn
albanische Studien (Bécs 1853. 8. mdj. 34. 1.) czimil munkdk-
han foglalt adatok szolgdltal alapul. Sa farik Slovanski Na-
rodopis ez. munkijiban (Priga 1849. 8. 119. 1.) az oldhok
isezes letszdmit 6,475,000-re beesiili.

Bolje jeis 8ta, nizeli nidka,
(Jobb valami, mint semmi.)

Szerb kizmondds, 1)

lemre, a milyenre szémot tartani oly nagy mér-
tékben van joga.

Erdély ismertetése koriil bokros érdemekkel
ruhdzott akkor itandr és késibbi iskolatandesos néhai
Schuller J. K. az erdélyi orszdgismei egylet dltal
kiadott ,Archivum® I-s6 fiizeteiben %) kozilte ,a
rumun vagy oléh nyelv ismertetésére nézve a leg-
fontosabb alapelvek kifejtését*, hol mdr bévezetc-
sében rdmutat a rumun nyelvben létezd s nem
Mindazondltal mind e
mai napig esak kevesen kivették 6t az dltala
kijelolt uj és nagyon hdlddatos buvérlatokra vezets
dsvényen; noha mér a minden hasonlé irodalmi
tirekvés nagy mestere Safarik Pdl Jdzsef is tobh-
szor kimondotta *), hogy a szldv elem erds vegyi-
tékben jelenik meg az oldh nyelvben.
mellett a szldv nyelv
ismerete dltal vezetett részletes vizsgdlddds teljes
hidnya esetében is, ime hdrmas oknak kellenc
szélnia, hogy

tagadhatd  szliv  elemre.

Ennek valdsiga

I. A szldv elem hullémainak mér nagyon
korai dtcsapdsit O-Dfecisba a régick tanusiga '°)
szerint beébizonyithatni.

IL. Gryakran megkisértették kimutatni, hogy
az 6-kori Thracia, Macedonia ¢s Illyria lakosai,

8) Szeben 1843, 67. 1. s. 99. .
9) Slavische Alterthiimer ed. Wuttke Lipese 1844. 8.
I1. 206 1. sth. 206. Slovanski Narodopis 113. 1.

19) V. 6. Transsilvania 1862-ki uj folyamanak II. rész.
1-s6 sz.-ban megjelent czikkemet a szldvok megjelenéséril a
Gétak és Dakok kozott.
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tovabhd Gétdk, Didkok, valamint Szarmatik t
az 0s kor sok mds népeivel egyiitt illyr - szlovén
nyelvet beszéltek '*). Is hogy végen

UL Ezt a szldy néphullémot végleges elfogy-
tdig '*) mdr csak azért sem tekinthetni mulé-
kony jelenségnek, hogy a rumun vagyis oldh
nyelvben oly tetemes érvényre hirt jutni a szliv
elem.

izzel azonban kordnt sem dllitjuk azt, hogy
a rumun vagy olih nyelvhen eléforduld minden
szldv szd eredetét dtaldn fogva, abban a homdlyos
ds korban kell nyomozni, melyben Kopitdr nézeto
szerint a rumun vagy olfh nyelv keletkezett, '¥)
midin t. i. rémaj gyarmatosok jelentek meg a
geto-dik lakossig kizitt Dacidban, hol Keltik is
tartozkodtak. Sot ellenkezileg tirtenclmi ismeret
dltal emelkedett nyelvbuvir elédg alkalmat talil
észrevenni, hogy sokkal késobbi politikai viszo-
nyok, a nyelvben magdban is hagytak nyomot
hdtra. Fgyszersmind elébe fog itleni az az észreve-
tel is, hogy Schuller J. K. nak '%) azt az dllitd-
sit, mintha a  rumun nyelvben egy s mds szd
magidnosan €és rokon nélkiil, 4rva idegenként hazdt
s tirzsfajedt kéregetved  dllana, dppen  szliv

H)Dobrowszky Slovanka jabau (121. L)illitja, hogy

nines bébizonyitva, hogy o giriigdk ssauromata™-i szlavok let
tek volnaj de ellene mond Niebuhr, a ki (Vortrige iiber Alte

Geseh. 1. 194. L) a Sdrmitokat nbizonyosan és biztosans«
Szlavokka teszi.

) VOO FOM Appendini, de pracstant. et vetnst
ling. illyr. Ragusa 1806.

13) N. 6. Safarik Slav. Alterthmr, (1L 205. 1.) a sald-
vok elolihosoddsirdl.

H) L. Wiener Jahrhiicher 46. 85. szdmat.

15) U. 0. 78.

gyikikre hivatkozds dltal nagyon sziik korlitok
kizze szovithatni.

Midin én,hozzém tibb oldalrdl és egyenesen
intézett felszélitdsok kivetkeztében a rendelkezc-
semre 4116 gyinge erdvel a rumun v. oldh nyelv-
ben 1étezd szlivelem kideritését ezennel megkisér-
tem, egyelore esak néhiny kifejezdsre szeritkozom,
illetékes birdlat szdzatdtdl tevén fiiggdvé, vajjon
Hordez mondatdt: '°).

Sumite materiam vestris, qui seribitis, aequam

Viribus, et versate diu, quid ferve recusent

Quid valeant humeri . . . . . . .
szemem elGtt tartva, tovdbbi ily nemii foglalko-
zissal ne hagyjak-é fel végképpen.

Magamat, Hahnnal ') oly utashoz hasonlitom,
kit a vakeset aranyorszigba vezet. Itt nchdny
fenyld szemet filszed az ut melldol, amott egy da-
rabka crezet leiit a sziklirdl, avagy egy markoeska
aranyport kimos az iszapbdl, és ha a vizsgildsra
filszélitott micrtd bennik esak vilamieskét taldl is
abbil, a minek lenniék kellene — ellenben sokat a
mit a gyiijté valédinak tartott, csak esillimnak
ismer ki: bizony nem az a kérdds, vajjon valdban
mind avany-e az, a mit annak tartottam, hanem
hogy egydtaldban talilhatni-¢ aranyat ott, a hol
voltam ?

Lzért még egyszer:

Bolje je is &ta, nizeli niska.

A nem szlivokra vald tekintetbil a helyes ki-
¢jtést megkonynyebbitendd, sziikségesnek tartom
cléreboesitani a kivetkezdt:

16} De arte ;Jz}ijtim 35—40. v,
17) Albanische Studien (Bées, 1833, 3. maj.) ¢z mun-

kija elobeszédiében.
i

et



Szlav-féle nyelvek sajat betiii hangoztatasa.

, _ ;‘:;; betii nyely kizelitéleg megfelelé magyar betnjegyek.
,' 1. a lengyelb. an; (az 7 betiit elnyelve, mint ezekben: ﬁangya, hangos, Bandi sat.)
I 2. c szlovénb. ¢z
;i;. 3. e lengy. cz; de ¢ elott, kivalt ha még mds hangzé kiveti: cs.
ll' _ 4. & szlovénb. cs
L B. é lengy. cs
!', 6. | cz | lengy. cs; (a lengyel e két es kozt kiilinbséget tesz a kiejtésben; de ezt esak
il tole hallhatni.)
l .0 d esehb. 9y
il 8 | é lengy. ze; (mint F. Magyaror. némely vidékén a ,Kiend*).
fitt 9 | ¢ lengy. en; (elnyelt n-nel, mint ebben: gyenge.)
i 10. 1 szlov. ly
il 11. I lengy. l; de Gblisen hangoztatva, mit azzal magyardznak hogy a nyelviink
M| kiizepét fel kell domboritni a szdj padldsa felé.
(i 12. | i | szlov. ny

l 18, 1 lengy. ny-hez kizelit, de ismét sajtsigos kiejtéssel.
i 4. | 4 lengy. w; (mintegy kozép hang az o és u kizt.)
[Ih 15. | ‘% szlov. r28; (beléje olvasztott ¢s alig hallg r-rel.)
:'”i 16. rz | lengy. 7283 (mint az elébbi.)
i 1] W szlov. és lengy. | sz

,:| 18. g szlov. | 8

if 19 § lengy. z8

I 20, i szlov. ty
Il 21, | @ | csel. u
il 29, ¥y lengy. ¢ ; (megint nmgyarézhatatlzm sajdtsdgos hangzat.)

.: 23. | z lengy. 2z; ha 7 kisveti: zs.

24, | 4 lengy. zs

25. | % lengy. r28; (v. 5. a feljebbi jegyzést a 15—106. szdmokndl.)
Hi 26, % szlov. és cseh. z8.

it

|

P
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Egy uttal megjegyzem, hogy a lengyel székban a szé utolsé eldtti tagjdt meg kell nyujtani,
illetéleg hangsulyozni. Az imitt amott idézett bolgdr székban is az §, ¢ sat. a szlovén nyelvbeliekkel
dsszevignak a kiejtésben.

Ezeket elérebocsitva, most mér a vizsgdlat tirgydul felvett szdkészletet kivetkezd mddon
osztdl yozom:

[. Hézra, udvarea vonatkozd fogalmakat jeleld szavak.
L. Hatérra, mezére, 4llatviligra
[ LIL Id6jdrdsra

n n "
n n n
LV. Mindség jelels, vagy is melléknevek.
V. Allapotokra, foglatkozésra, iizletre vonatkozd fogalmakat jelelok.
VI Igék.
VII. Hegyek, folydk sat. nevei.
VIII. Elvont fogalmakat jeleld szavak. (Abstracta.)

L

L. big és Chiu, ostor, korbdes. Giyoke a kyrill gmwm, ver, iit. Szovén nyelvben: bid:
lengyeliil: biez '%),
" 2. Baig, til. Kyrillben gatop-o0. — Goth nyelv. biudo, tényér, kig (Scheibe). Lithvdnul: bludas, |
5. Yeac, dra. Kyrill wacm, dra. Alban. cias, pillanat, és as, azonnal, tiistént. Lithv. ¢iesas. ‘
Rzlov. és esehiil Cas; lengy. caas, ido 19). |
4. Xoxor, kaczagds, hahota. Kyrillben yoxowarn, Szlov. llulwtati;' lengy. «chichotanie.
5. Xpans, eledel, tipszer. Kyrillben xpawnrn, enni. xpaunao, étel. (Otalom jelentése is van.) |
chrana; bolgdr hran; szerb chrana; lengy. ochrona, mind dtalmat tesznek *9).
6. Koacw, kasza Kyrillben goca. A szldvféle nyelvfajtikban dtalinosan azon jelentésii *').
©. Aocrinn,  drnyckoldal. Gyike a szlovén stin, &rnyék; lengyel. ciefi. Do stina salovenul,
do cienia lengyeliil: az drnycékba. Gyike a kyrill erkun, drnyék. Akadunk erre is: c'knn.
8. lipilllma % Hp]]_[ma' kOl‘CSl‘l)ﬂ.‘, csapszék. I{}'Il” Eph4ubma Szlov. dés szerb, kréma;
lengv. karczma, _ '
9. Kaeamre v. Kaemre, fogé (Zange). Kyrillben: gakiyp-u, hivd ejtése egyes szdmban |
Kakyte, Cselh, kleste; lengy. kleszeze; szlov. klesde; bolgdr. klesti.
10. Ronr, csernyd. Cseh. kant és lengy. kat a. m. zug, rejtek. i
L1, Jasins, pad, ldcza. Kyrill, aagnua; eseh lavice; bolg. lavica; orosz. aaga (palld), aagka
(pad); lengy. lava, laviea.
12. Jdonars, lapdt. Kyrill. Aon-ama; szlov. eseh. lopata; lengy. lopata; albdn. homze.

13. Hanaperon, gytiszii. Kyrill. manpwerhis. Szlov cseh. naprstek; szerh. naprstak; lengy.
naparstek.

Szlov.

1%) Latin betiikkel ybicp« nek es nsbich« nek ivjdk, A es-nek ejtett ch mir magiban szliv eredetet drul el.
19) A budai Szétir szerint (112, L) ceas a latin caedo-tol veszi eredetét, nquin dies in viginti quatuor partes quasi
I caesuras est divisa%1?

20) Id. L. 266. 1. Z’é—'ﬂ:ﬂ,ﬂ“t-tﬂ (ut{)]’} van szirmaztatva.

21) J. h. 141 L szerint a lat, seco, are igdhil betiicseréléssel (per metathesin) szarmazik,




14. Oraings, tikor. Kyrill. oraapaTu, (nézni, megnézni) a gyoke. Szlov., bolg., szerb.
ogledalo.

15, Oxoa, **) akol, kerités. Kyrill. koao, kir; lengy. okdl, kirnyezet.

16. Oming®s, boeskor; szlov. opinde; lengy. oponcze: gyuke piaé osszekitni. Albdn. tommewye.
| és OTELVYE.

; 17. Maaiogs, pilinka, égettbor. Grytke a Kyrill. naanru, égetni. M4s nevei: RiH-apc és pakis.
( 18. Heain, iirmas bor. Kyrill. nea=ninw, fom; szlov. és eseh. pelini, pelinek, polinek; lengy.
| piolun, piotunek; a wendeknél peleine.

! 19. Meyere, peesét. Kyrill. newarrn; szlov, pedat; lengy pieczatka.

20. Miaw, reszels. Kyrill nnaa, fiirész; szlov. pila; lengy. pila, firész; bolg. és szerb. pilla
reszelé; szlov. lengy. pilnik reszeld.

21. Mimuig®s és miBuinb, pincze. Szlov. eseh. lengy. piwo, sir. Lengy. piwnica, pincze.

i 22. Iits, kenyér. Kyrill. nur-aru, téplilni. Oldhorszégban mds sz6t haszndlnak 23%).

' ' 23. laears, hajfonadék. (Zopf.) Kyr. naecrn, fonni, (flechten), a gytke, mi szlovénul: plest,
! ' lengy. plesé; ebbol sploty, fonadékok. A rumun nyelvbeli mdsik szé. a kocinh (de nwp), hajfonadek,
f - nemkiilonben a lengy. kosy-t juttatja esziinkbe.

r | 24. Canie, szdn. szénka; szlov. sani; szerb. sain; lengy. sanie.

' 25. Crkor, malomdirok, malomesatorna. Gyikét hajlandd volna az ember a kyr. ckak-aTn
— (szokni) — ban keresni; de biztosban leljiik a szlov. és eseh feci, a lengy. ciecze-ben (csepegni, folyni).
Innen szlov. sticka, lengy. scieka csepeg; szlov. sfek, lengy. sciek, bolg. szerb skok, lefolyds, csepegd.
A BSéros- és /cmplcnmcb}cl ruthén sceknek mond_]a az albén. oTite-nek, vagy OTLEyovAe nek.
Lelem még a kyrillben ezt is: vek~& v. Teym, futni. lith, tekete.

26. Capwuius, rongy. Kyr. ApaTn Agpx vigni, szaggatni. Szlov. drancir, piocza, vérszipd.

. Lengy. drancie, haszontalan értéktelen rongyok.

!!;' 27. Ceemnir, gyertyatartd. Szlov. swéenik. és switnik; lengy. swieznik.

H-i . 28. Caag, szalad, maldta. Szlov. eseh. slad; orosz. conopm: lengy. slod.

Il 29. Cmoaam, szurok, szekérkendes (dohot). Kyr. cmonaa szurok. Szlov. smola; eseh. smiila;

i::.' lengy. smola. Az Elbe vidékén laké szldvoknak: smela; lithv. smala. **)

30. Cror, kazal, asztag, boglya. Kyr. c¢rorw, rakds, halmaz; Szlov. stoh; lengy. stog

fil . szénakazal. *%)

_ 31. Cpap®, gbz. Szlov. war, fozés, fott. Lengy. war, forrds, buzgds. Szlov. warit; cseh. waliti:

|i5f lengy. warzié¢ a. m. fuz,m, féni. Wary lengy. melegfiirdé nem kiilinben ide vonhats.

L 32. Tomop, fejsze, bard. balta. A szldv-féle nyelvekben topor, faragd fejsze, bird.

'i . 33. Tonopeamse, fejszenyél. Kyrill. Tonopuyie; szlov. toporise; bolgdr. toporiske; cseh.
' topotisko; lengy. toporzisko.

34. Tpsn, test. Kyrill. Tpoynw. — Sezerb. tryp, fa torzstke, tdke, tusko. Albin. Toovm,
test. — Szlov. trupla; cseh. triipel, gorongy, — Lengy. trup, holitest.

35. ¥ains, uteza. Kyrill. aune, arez; lengy. lice; horv. licze. Ulicze tehdt a volna, a mi az
arcz elott fekszik., — Szlov. ulica és ulice; lengy. ulica; ruthen. vul)cJJ,, fehér orosz. vulica; szerb. bolg.
alban. ulica, mind utezit teszen.

36. Bappm v. Beaaps, veder. Szlov. csch. wedro; lengy. vndm bolg. vedro. Alban. Bédge,

tejes edényt jelent (sajtdr).

| 22) Vagy taldn a lat. caulae (—arum) volna a torzssz6?

%) Sanskr. a Vedik nyelvén: ,pitu® levet, italt s dtaldn tdpldlékot tesz.
) Vajjon nem a sanskrit »mala# (sdr, piszok) ¢ a gytke?

‘ 25) Sanskritban »sztaght a. m. gyiijt.
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317. Baars, t6, téesa. Kyrill. BAaTO, t6 (palus). — Szlov. eseh. blato, sir; lengy. bloto.

38. bpasas, barizda. Kyrill. BpazA-a. Szlov. eseh. bolg. brazda; lengy. bruzda.

39. Xemei8, komld. Kyrill. XMeaw. Szlov. chmel; szerb. hmeli: lengy. chmiel.

40. Apod, darab. Terzsszava alkalmasint a kyrill.  apog-urH, eldarabolni, aprdzni, mor-
zsiIni. Szlov. drobni; lengy. drobny, kiesiny, apré. -

41. Tagins, marha, 4llat. Kyrill. rap, féreg, nyil. Kapesolatban lehet vele a kyr. mwa's,
méreg. Szlov. had, kigyd. Bolg. gadina; lengy. gadzina, féreg, nyt.

42, Iaspms, lyuk, nyilds, barlang. Szlov. dera; eseh. dira, meg déra; lengy. dziura.

43. Tpnainn, kert. Gyike a kyrill. rpap-nTn, kertelni, mi szlov. kradit; lengy. grodzié.
Innen: ogréd, kert,

44. Tsnois, gandj, A kyrill szérél: runrw, rothadni, szérmazik ruom, ganéj. Szlov. hnog;
esel, hntig; lengy. gnéj; bolg. gnoj.

45. Xpivs, hiribigomba. Szlov. hrib v. hiib; lengyeliil grzib, orosz. grib. (Boletus edulis).

46. Inopop v. imopor, egyszarvu, (Unicornis). Torzsszavai kyrillben porm, szarv és i€ uum,
¢gy. Kzekbdl alakul nwopoxs, Unicornis. Lengy. Jednordg.

47. las$, csatorna. Kyrill. 3w szerb. jaz; lengy. jaz, tiltés (Wall). Orosz. ez, halrekesz.

48. Kpnens, kender. Kyrill. kowon. (Szlov. konopo.) — Szerb. konople; eseh. konopé; albdn.
xavem-c; lengy. konopie *%),

49. Kokom, kakas. Kyrill. kokoms, tylik; szlov. kokod; lengy. kokosz és kokoszka, tyiik.
l._k \\'nka, k(lth;*). Albﬁ.ll. xoxoa, kakas.

50. Roaipn, kaliba, kunyhd. Kyrill. koauga; szlov. koliba, goliba; bolg. szerb. lengy. koliba;
albin. zoleovbe és xohewbe*?).

51. HRomirs, I6kiirim, pata. Kyrill. kenaTn, dsni; szlov. kopat; lengyel. kopaé, Innen szdr-
maznak a kyr. konwiro; szlov. kopito; lengyel kopyto, kisrim.

52. Ropasie, esdnak, ladik. Gyike a kyrill kop-a fakéreg, mi minden szldv. nyelvben meg
van s ugvan azt teszi. Innen a kyr. kopagas. hajé s dtaldban hajé féle. Lengyelben korab csak a
Sz. Irdsbeli birkdjdt teszi.

53. Novean, tonk, szdr, nyél Kyr. kouann ; szerb. koéan;szlov. kostal eseh. kostial; lengy. koczan.

54. Roror, kandur macska; kyr. korraj bolg. kotak; lengy. kotka.

55. Jdoeton v. Jdber8n, parti feeske. Kyr. aacrerguna, feeske; szlov, lastowica: szerb. lasta,
lastawica ; lengy lastowka.

56. J8uxkm, alfold, lapdly, rés. Kyril. amsa, posviny; szlov. luka, z6ld gyep; cseh. luka,
rétség; lengy, laka; lithv. lunka; albdn. Jaxze.

OT. Jewnym, hattyn. Kyrill. acsepn; selov. labud v. labuf; lengy. labad#; sserb. lahed;
OPOsZ. AEBEA R,

58. Moimre, poesolyds, vizenyds hely. Kapesolatban van a kyrill mok-w&RTH, megdzni, meg
MOUHTH, megvizezni jgékkel. Szlov. és ceh. mod¢; lengy mocz, vizelet; motit szlov. €s eseh ny.; meg

lengy. moczyé, bédatatni, megnedvesitni. Innen szlov. modar és mocarinaj eseh. mocidlo, lengy. moczar
a. m. posvdny, mocsdr.

*) Rumun. kloka, kotld. Ford,
26) J6 rendin a latin cannabis-hg].
w) A gordg xalify-bol latszik szarmazoltnak.
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59. Moxias, Morias v. MoBias, domb, halom; kyrill. mormiaa, sirdomb; bolg. mogila;
szerb. gomila; albdn. yapovldje, kis orosz. mohila; lengy. mogila; orosz. mornaa **).

60. OBpox, ldtakarmdny. Kyrillben orpoks zsoldot tesz; de szlov. eseh. lengyeliil azt teszi,
a mit a rumunban.

61. Ocrpos, sziget. Kyrill. ocTporm, sziget. Szlov. ecseh. ostrow: lengy. ostréw;
szerb. ostrvo,

62. OBB8, zab. Szlov. és eseh. owes; Steyer vidékén ovesz; a liineburgi wendeknél; wias;
bolg. oves.

63. Ilemrepe, barlang. Kyrill. neyprepa, barlang; lengy. pieczara; orosz. nepepa, ugyanaz.

64. Ilecrpos, pisztrang. Torzsszé a kyr. nkerpn, tarka; szerb. pastrva; albdn. TAGTPUAL:
lengy. pstrag, mind pisztrang.

65. Iaeass, polyva. Kyrill. nakga; szlov. eseh. szerb. bolg. plewa; lengy. plewy ).

66. Porosms, sité, Kyrill. porozm, papirndd. Lengy. rogozina; szlov. rohoz; szerb. rogoz:
albdn, poyog, gyékény.

67. Poi8, raj; kyrill. pow; szlov. rog; bolg. szerb. roj; lengy. réj. orosz. pon.

68. Car, falu. Gyokét ime kyrill. igében leljiik: cka, ckern, ckax. Lengy. osada,
telepitvény 3°).

69. Crom, kéve. Kyrill. ewonn; szlov. esch. lengy. orozs. snop; wend. snip.

70. Crapb, ménes. Alkalmasint rokon a kyrill eTape-val, a mi dtaldban esorddt, nydjat,

jelesen lovakbdl 4116t teszen. Szlov. staw épiilet; stawadlo, akol.

T1. Tias, sér; kyrill. Thaa; bolg. tyna.

72. Orop, ugar; kyrill. oyrap's; szerb. ugar; lengy. ogor.

73. Bpasie, veréb; szlov. és cseh. wrabee; lengy. wrébel; vend. worblik; az Elbe melléki
szldvokndl vorblik. kyrill. Rpagumn.

74. Bimins, meggy, (cerasum apronianum). Kyrill. guwmm; szlov. wisa; albin. yegje ;
lengy .wisnia.

75. Biap®, vidra. Kyrill. geigpa; szlov. widras lengy. wydraj szerb. vidra; orosz. Bmapa.

76. 3asoag, szelindek. Kyrill. 3agecTH, 34ReAX, vezetni. A mostani szliv féle nyelvekben
nem lehet kimutatni rokon értelmii szavakat; mert p. o. lengy. zawod a. m. csaldds.

77. 3me$ v. Cme$, sirkiny. Kyrill. 3mu-n és smnm, sirkdny, kigyd. Szlov. zmiga, hiz
kigyé (Coluber cerus Lin.); lengy. zmija. Gyke a kyrill. igében cmmik-aru, csuszni, mészni.

78. apa, béka. Szlov. cseh. lengy. zabaj kyrill. ikaga®').

III.

79. UYSmb, pestis, digvész. Kis orosz ny. dzuma. Vajjon nem gyike-¢ a kyrill. ornma, fini?
— Bolg. a térgyalt sz0. ¢juma, szerb. dzuma.

80. Mspr, szirkiilet. Gytke j6 rendin a kyrill. igében: mphe-nxTH, sitétilni, rejlik, a
honnan mpa, sitétség; lengy. zmrok. A Sdros és Zemplén megyei ruthénnak a sziirkiilet, murka.

81. M$pyemre, sziirkiil, setétedik, pitymallik; azon gyikbol ered,

) A girdg moyeev-ben ldtszik rejleni a gyske,

29) A budai Szétir szerint (514.1.) a latin paleabdl !

30) Sanskritban: nsad?,

31) Sanskrit gyik: ,dsabh# kap (valami utin, valamihez) ném. schnappen.
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82. Owwr, hé (V. 6. alébb a 85. sz. a.). Kyrill. meTx, mecTH, seperni s ebben kereshetni a
s26 gyokét. Onnan jo; cmMeTiIE, sopredék, szemét. Szlovi.cseh. lengy. zdmet, hévihar. Szerb. namet,
héfuvatag.

83. Torom, drviz, 5z6nviz. Kyr. Ton-trh, sradni, drasztani. Innen noronts, vizbe meriilés,
vizdradds. Szlov. potopa, lengy, potop, drviz, szénviz.

84. Bap®, nydr Rokonos a 31. sz alatt térgyalt cRapm-val. Igaz hogy a tavaszt npime-
Ragk-nak nevezi a rumun és igy a lat. ,ver“t lehetne gyokének tartani. De hihetobb, hogy csak az
elsd szava latin hangzatu, a mdsik a szlévhoz huz.

85. 35naa®s, hé (a mely a fildén meghllott és vastagon boritja). Gytke a Kyrill. igében:
NAA-X, NACTH, esni, omlani®?), szerkesztvényben: sanap. Szlov. zapadal béesni, és zapadnuf elbo-
ritédni. Egy ebarﬁnt zapada lengy. vastag havat teszen.

IV.

86. Borar, gazdag; kyrill. goraTwh; szlov. cseh bohat{; lengy. bogaty; Felsd Lausitz-
ban: bohaty.

87. Kaaig, szegény, nyomorult; lengy. kaleka, bénna, nyavalyds. Taldn kyrillbol, hol: kaa',
mocsok, ferdeség,

88. X®a, szegény; kyrill. xoyas; lengy. chud) pachotek, szegény ordig; ogycba.rsint 80~
vény“t tesz chudy; lithv. kudas.

89. X&T, ravasz; a szlov. cseh. és lengy chytri-re emlékeztet. Gydke a kyrill. yniT-nmTH-
ben (rabolni, magdhoz ragadm) rejlik.

90. Aecroinik, iigyes, kepes, alkalmas. Kyrill eTa-Th, dllani; pocTonun érdemes. Szlov.
dostogni; lengy. dostejny, nagysigos, méltdsigos, trias.

91. Apar, driga, kedves; kyrill. pAparw, driga, becses; szlov. eseh, drahi; lengy. drogi.

92. Jwurinar, sdros, piszkoa; v. 6. a mir tdrgyalt Tinm-val.

93. T'oaam, kopasz, meztelen. Kyrill. roam, meztelen; bolg. gol; szlov. és eseh. holi;
lengy. goly.

94. T'pasuik, sietd, hebehurgya; lengy. zgrabny, ékes.

95. Jakom, vigyakodd, telhetetlen; kyrill. Aakomwm; bolg. lakom; szlov. cseh. lakomé;
lengy. lakomy.

96. I8b-iT, szeretétt, kedves, drdga; szlov. lubi; eseh. I'ibi; lengy. luby. Torzsszaval: szlov.
lubif; lengy. lubieé; kyr. awkhi, AlOBHTH, szeretni®®).

97. Miaocris, irgalmas s az ellentéte wemiaocTiR, irgalmatlan. Torzsikszd a kyrill. mna-
oBATH, irgalmazni, konyoriilni; onnan muaock, irgalom. Szlov. milostivi és nemilostivi; lengy. milo-
geiw és niemiloseiw, irgalmas és irgalmatlan.

98. Herpemrir, hibétlan. Térzs a kyrill. rpkys, biin. Lengy. niegrzeszny, biintelen.

98, Hpmemﬂr cserélt, viltoztatott, viltott. Térzsszavdnak létszik a kyr. MHH-X K TH, dtmenni.

Szlov. prememt lengy. przemwmé, megviltoztatni, megmdsolni, 4dtalakitni; a honnan a szl, premener‘h
s a lengy. pryemiemony, csere saf.

s2) Alapul szolgdl a sdnser, spadu; 1) iil, 2) megy.
38) Vajjon nem nlibeté és plubets a tirzsoke?

Muz, évk. IV, kitet. 4
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| 100. M$eTs, puszta; kyr. noyerh, puszta, kietlen. Alban. ropor, semmi ember, gaz ember.
! Szlov. pust (fén.) és pusti (mn.); lengy. puszeza (fn.) és pusty (mn. puszta **).
] 101. Capasbh, erds, izmos. Kyr. pApag, ChApAB, cgészsiges, ép. Lithv. drutas; lengy zdréw;
| kis orosz. zdorov; nagy orosz. &A0pOBKIA, horv, zdrav; szlov. zdrawf.,
" 102. Craosis, egyiigyii; szlov. hlupi; lengy. glupi; orosz. raymo.
| 103. Cx$wmi, drdga. Szlov. skipi, ¢és lengy. skapy, fosvény. skupo és skapo, kevds. Lithv. sku-
pus. Torzstkszé a kyr. cxmnmw, piszkos3?®),
’ 104. Caasp, gyenge. Torzstkszé a kyr. caak-umn, gyengélkedni. Szlov. eseh. slabi; lengy.
slaby, gyenge, erdtlen,
105. Caonogp, szabad; szlov. slobodni; lengy. swobodny.
106. Cwxpp, moeskos, oesminy. Gyoke a kyr. empsp-nru, biids lenni3®); szlov. cseh.
i smrdef; lengy. émierdzieé; lithv. smirdéti.
! 107. Tpeas, jézan; lengy, trzezwy; szlov. trézwi v. stiezwi; szerb. trijezan. |
i 108. Beceaj vig, jokedvii; kyrill. Recean; szlov. eseh. weseli; lengy. wesoly. '
| 109. Boinik, erds, vitéz; (nyilvin bojnik helyett). Gyoke a kyrill. Kon, csata, kiizdelem; szlov. |
| bog; bolg. boj, lengy. bdj.
110. Boamig, szabad; szlov. wolni; lengy. wolny 7). :
; 111. Basa, vénasszony; minden szlév nyelvben. Lithv. boba; kyrill. gaga. |
i 112. Bosoane, bibdj, vardzslés. Szlov. babona; lengy. zabobon. Gyike a kyrill. sakaTs v. |
oKagaTh-ben, vardzslani, igézni.
' 113. Bampirn, piispik, tehdt egyhdzi fejedelem. Torzsszav a kyrill. RaaA® v. Baacrw, ural- i
kodni; innen Raapwika, ur. Lengy. wladea; szlov, és eseh. wladika ur. nemes.
: 114. Borocaos, hittandr, theologus. Kyrill. caoro, szé; v. caara, hirnév. Boh, Bdg a szldv.
i nyelvekben a. m. Isten. Bogoslow tehdt a ki Isten igéjét vagy diesOségét hirdeti.
115. Yeaep, cseléd (hdzi szolgdlat tevok vsszesége). Szlov. Celad, v. feled, familia, nemzetség ;
lengy. ezeladz és czeladka.
| 116, Jaiks, dajka. Kyrill. gon — pourn szoptatni; pAowanna, dajka. Szlov. dogka; orosz.
. aouanna, dajka. — Dogit szlov. powTw orosz. dojié lengy. fejni; onnan dojka fejos tehén. Albdn.
Taje, dajka és duexo, az anya fivére 3%).
117. Asopuir, gondviselt. Kyr. pAroph, udvar®®); lithv. dvaras; szlov. dwor; innen dwornik
szlov. és lengy. udvarnok (aulae praefectus).
118. Tasan, gazda; szlov. cseh. lengy. azda.
119. KRarans v. Kbraus, katona, A magyartdl vettck df, de a magyar szonak megint szldv-
’ gyike van: kat“, szlov. eseh. lengy. Kiuzd, gyotrd, baké; mely nevezetet az akkori barbar katona-
signak méltdn adhattik.
‘ 120. Aowm, dob. Alkalmasint a szloy. dobif-tdl, (tirzse a kyr. guww, iitni) iitni, verni; lengy.
| dobi¢. Onnan aztin a lengyel: dobosz = dobos magy.
! 121. Ilap®bs®, paizs; slov. eseh. paweza; lengy. pawez. |
|
, —
’ 3) Nem lehetne-é nvastuse a tirzsike?
| 35) A liineburgi wendek a pénteket, mikor bojtilnitk kellett szerint szigordn éltek skumpe-nek nevesték.
[ (V. &. Dobrovszky Slovanka IL. 248, 1)
| 38) Gybke a sanskr. smrds.
| 37) Taldn ,volo, fowly szavakra lehetne utalni.
! ) A latino-mania ezt is do, dare-tél szirmaztatja.
! 39) Alkalmasint a sankr,  dor-tol.
|
T e .
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122. Ilpamnop és Ilpanope, egyhdz z4sz16; lengy. proporzee. Kyrillben npanopt, csengettyi,
csirgd; szerb. preporad. vo

123. M$mEs, puska, 16v6 fegyver; kyr. noywuka; albén. zovoxe; lengy. puszka*®); cseh.
krabice, mely ismét a lengy. szdjdrisban szokott hasonértelmii karabin-nal rokonos.

124. Pn8BoI8, csata, iitkvzet. Torzsszava a kyr. Ewrh, iitni; a honnan peAEOHHHK'R, zsiviny,
utondlld. Szlov. rozbog €s rozbrog, 14zzadds, pértiités; lengy. rozbdj, utondllds és rozbojnik, utondlld.

125. Rocam, kaszds; lengy. kosacz, Ldsd a mér tirgyalt Koacn-t.

126. Rosay, kovdcs; szlov. kovad; cseh. kovai; lengy. kowal; albdn. xofare, Gytke a kyr.
KOy-ER, KORATH, vasat verni, igében. Onnan KoRauh, kovdes* ™).

127. Kpai8, kirdly; szlov. kral; lengy. krdl; albén. xpaij *2).

128. Kpoitop, szabd; szerb krojad; eseh. krojdi; a lengy. krajezy, udvari fometélot jelent; a
szabd; krawiee. Torzsszd a kyr. kponTh, vigni.
> 129. Kspss, kurva, lotyé; kyr. wkoypga; szlov. kurva; albin. xevpfa; lengy. kurwa;
Wgir. xodpfa.

130. Joroanir, métka, vilegény. Kyrill. roaopnnnnm, tulajdonképp ,alkalmas¢; igy a lengy.
lagodzi¢ is némi t4g értelemben vonatkozik a kyrillbeli fogalomra.

131. Mipe, hasonléképp mdtka (a férjfi), v. vélegény ds.

132. Mipeace, mitka (a nd), v. menyasszony. Torzsszava a kyrill. smups, béke'?), ha csak
nem muph, vildg, minthogy a mdtkdk bizonyostekintetben egyik a mds viligdt képezik. , Mir* egyéb-
arfnt jegyp énzt is teszen némelyikében a szlév. nyelveknek. Az albaniai nyelvben pepe, j6, szép,
szelid és e pepazs, a javak, a vagyon.

133. JApScka, ndszolé v. nyuszolydledny; tisrzs. a szlov. druh, lengy. druch, tirs, pajtds.
Druchna és druszka lengyeliil is ndszold-ledny.

134. Hesactp, menyecske, férjhez ment nd; kyrill. neg'Rera, szdrmazik ebbdl: BHA-KTH.
Szlov. nevesta, menyasszony; lengy. niewiasta, asszony **).

135. C8kns, szoknya; kyrill. coyenm; szlov. sukiia; szerb. ugyan az; albin. govxavea;
lengy. suknia.

136. Ilicapis, irnok; kyrill. nucapw; ebbil: nuc-aTw, irni; szlov. cseh. pisar; lengy. pisarz.

137. Tons, pap, lelkész. szloy. cseh. lengyel. popa; orosz. non's, kyrill. nonw *%).

138. Beceapir®s v. Bicepirs ; templom, egyhdz; bolg. cpukga; szlov. cirkew, ecclesia, egy-
hdzi kizség; lengy. eérkiew; orosz. 1,6pROBb.

139. Baarocaosenie, 4ldés. (dldds-mondés); szlov. blahoslawenstwi, boldogsdg; lengy. blogo-
stawienie, 41d4s. :

140. Yspa, csuda; szlov. ¢udo; horv. chudo; lengy. cud; orosz, u$ae. Szdrmazék a kyrill.
doyAo-tél. Albdn. rgovde.

141. W xprosnik, egyhizfi L. Beceapin.

142. Cnoepanie, gyénds; szlov. spovedatii; cseh. zapowidani; lengy. wispowiadanie v. spowiedz.

40) Meglehet hogy a német »Biichse a tijrzs.

41) Sansk. ke hangzik.

42) Alkalmasint a szlivokkal sokszorosan érintkezd Karl (Carolus M.) a frankok hatalmas kirdlya nevébol alkottdk
a legrégiebb idében.

48) Sanskr. nme¥, cserél, valtoztat.

#) A pBudai Szétdr« Vestara viszi az eredetét.

45) Miklosich, a tudds slavista mind: Radices L. Slavonicae (Lips. 1844. 8. 8. Cap.), mind: Die slavischen Ele-
mente im Rumunischen (Bécs. 1861 4 88. Cap.) czimil munkdjaban a német phaphetél szirmaztatja a fenn-
irt szét. Nem vette észre v. elfeledte, hogy Suetoniusndl (Calig. 32.) Propertiusndl (IV. 3. 62), Cicerondl
(Mil. 24.) és Virgiliusndl Aen. XII. 120) popa alpapot tesz.

4*
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143. Rapeaniria, fiistols (edény); szlov. kadidelilica; lengy. kadzielnica; szirm. a kyr. kap-
nru-t6l, (fistdlni), a honnan gapnasunua, fiistslo.

144. Rasamie, prédikiczid, egyh. beszéd; slov. cseh. kazaiii; lengy. kazanie. Alkalmasint a
kyr. KaxaTh-bél, (mutatni).,

145. Kaomorap, harangintd, harangozé. Kyr. KAo4oT, zaj, lirma. Szerb. klopotar a vezérkos.
Szlov. Klopotec, esengd kéré (Rhinanthus L.). A lengy. kalataé, kopogds is rokonos lehet vele. Klopot
lengy. baj, veszidség, veszekedés. p

146. Moaites, imidsig. Gyoke a kyr. moa-urH-ban, melybdl szirm. moauTEa v. MOARa,
| imddsdg; szlov. modlitwa; lengy. ugyan az. ' |

147. Moarasnik, imddsigos kinyv; azon gyokbél. Szlov. modlitewnik, az imadkozd. '

148. M8uenik, vértanu, Torzse a kyr. mxKKa, kinzds; szlov. muka v. mudidlo; lengy. meka; !
szerb. muka; albdn. povydey; lithv. muka. Onnan szirm.akyr. mKuennk®, vértanu; szlov. mudedlnik;
cseh. mudelnik; lengy. meezennik.

149. Ornyct, binbocsdnat, a kyr. neyeruTn-tol, elengedni. Szlov. cseh. lengy. odpust.

150. Ileasna, ének, egyhdzi dal; szlov. péseri; lengy. piedii; eseh. pisen; torzsszé a kyrill.
mk-ThH, noek énekelni, mibdl n'keun ének. '

151. Koainp®, kardesonéji ének, Krippenlied. A szlav. szdjirdsokban; koleda és kolenda.
Torzsszava a kyr. koaapaa, bolg. kolada, kardcson. Alban. xolevdpe, perecz, melyet kardcson eld-
estéjére siitnek; innen Jir’e xoievdpafBer kardeson szombatja.

152. Ilokaonie, tisztelet, imddds, térdhajtés. Torzsszé a kyr. kaow-urTu meghajolni; szlov.
poklon és poklona, lengy. poklona, orosz. nokaonw bdkolat, térdhajtés.

153. llomans, emlék, emlékezds. Tirzs-sz6 a kyr. man-"kTH hinni, vélni, és nomas®ru em-
lékeztetni, emlitni, szlov. spomenuf; cseh. zpomenuti; lengy. wspominaé. Innen; szlov. pamaf, cseh.
pam’et, lengy. pamieé emlékezet.

154. Ilpasmik innepnap, biicsu. Kyr. npax-nTh siitni, pergelni, rintani. Praznik a kis és nagy
oroszokndl azonselentésii (innep).

155. Ilpedict®, bold. sziiz (felettébb tiszta). Kyr. np’kanera purissima; lengy. przeczysta.

156. Mpecroa v. mpicToa 4ldozé asztal. Kyr. npReroa's trén, kirdlyiszcék. Bulg. prestol a mi |
rumunul.

157. Pai8, paradicsom; kyr. pan, szlov. bolg. szerb. csch. lengy. raj.

158. Comunenie szentség, Szlov. swalif, lengy. swigeié szentelni; swigcenie lengy. szentelés.

159. Tains, titok. Szlov. tagit (tajit); lengy. taji¢ titkolni; innen tajny, tajna, tajne
lengy. titkos.

160. Tpoins, Sz hiromsig; kyr. Tponua; lengy. tréjea. |

161. ¥rpenie reggeli mise. Torzsszé a kyr. oyrp-o reggel; lengy. jutrzina.

162. Begepoie, veesernye (ad Vesperas); szlov. weder; orosz. Re4€p™h, horv. vecher; lengy.
wieazér. Wedersii; wieczorny lengy. estveli.

163. Cwpak szegény és

164. Capikb guba, a szlov. Sirica-ra (falu nevev. sziir-dolmény) mutat, mely lengy. sierak. De ‘
lehet torzsszava a kyrill. cupw, (drva) is: bolg. sirafe; szerb. sirak. |

165. (Casra szolga, és. .

166. casmmira szolgild, szirmazik a kyr. caoy-ru hallani-tél, a honnan caoyra, szolga.

167. Posorn, robot, urdolga. Kyrillben porwh, szolga, jobbdgy; és pomora szolgasig,
jobbégysdg; albén. pos, Szlov. eseh. robsta; lengy. robota munka, dolog.

‘ - 168. IenpaBHik$ vezér, fondk, igazgatd. Szlov. cseh. lengy. sprawa igazitds, végrehajtis, meg- |
készités. Szlov. sprawec igazgatd, korményzé; cseh. zpréwee. Lengyelben ellenkezdleg ; sprawea gonosztevo.

169. Crapin, apdt; kyr. cTapslyn Greg.

X
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170. Crapocte eldjird, fonsk, az elébbivel rokonos. Lengy. starosta megyei fondk, a megyéje
starostwe; orosz cTapocTa. "

171. CrpSrapi$ esztergdlyos. Kyrillben ¢rpoyrarn vakarni, kaparni; szlov. strugat (struhat)
vakarni, reszelni, esztergdlyozni; szerb. strugati esztergdlyozni; lengy. strugaé, faragni.

172. Crp8r esztergdly. Szlov. szerb. strug; orosz. ¢Tpyr™; albén. grpovx mind a gyalut teszik.

173. Twamad tolmdes, forditd; kyr. Tahmauw; szlov. szerb. tolmad; lengy. tlémacz.

174. Tecaap dcs, esziinkbe juttatja, hogy kyr. Tecaa bérd, fejsze, mely szlov. feslja v. tesljicka:
szerb. tesla. Lengy. ciedla az fes. _

175. Toxax takdes; kyr. Thkaun; szlov. tkad; lengy. tkaca.

176. Yaen térs, pajtds. Kyr. wnann tag, rész; lengy. czlonek; szl. ¢lanek.

177. Beprosmir elss, eloljérd. Tirzsszava a kyr. 8paxX s hegy *®); szlov. wreh; eseh. wrh;
lengy. wierzch. Ezért szlov. wrehownik; lengy. zwierzchownik eldljérd.

178. Bpar ellenség; kyr. gpars; lengy. wrdg.

VI

179. Kspr folyni; lengy. ciurka foly, csorog, mint onomatop. nevezet.

180. Xapm® hdboru, viadal és

181. xmpmeaeex 1) kiizdeni, birkozni, 2) gybtirni, kinozni, 3) bajlédni a szlay. hare-ra (baj,
szorultsig) mutat. Szlov. és cseh. harcowat hadakozni, harezolni, esatézni; lengy. harcowaé torndzni,
lovas scatdt vini. '

182. Kepsen, gorbitni. Szlov. kréif tsszehuzni, gorbitni, rdnczbaszedni; lengy. kurczié.

183. Ospigeck busitni, bisulni. Térzsszé a szlov. bida nyomorusdg, inség, mi nagyorosz és
lengy. bieda. A hol e van, ott igazén van miért bdsulni. '

184. TIpogaeneck szidalmazni, dtkozni; kyr. KAbH=-X, KAATH 4tkozni; szlov. klaf; cseh. kliti:
lengy. klaé szidalmazni. . :

185. Caposeck osszetirni, tiporni; szlov. drobit morzsolni, apritni; kyr. ApoE-HTH conterere,
morzsolni.

186. Cwpapaeck biidos lenni. Torzs. a kyr. cphA-uTh biidos lenni; lithv. smirdéti; szlov.
smr'def; lengy. smiedzie. .

187. Cmeprbek orrit fini szlov. smrk; cseh. smrek; lengy smarki takony. — Szlov. smrkat
szippantani és orrdt fini. Lengy. smarkaé (sia) orrdt fini.

188. Tai$ vigni, szelni; kyr. Tau-x, TaTH vigni; szlov. tnuf; lengy. cia.

189. Tpesse kell. Kyr. Tp'ke-ogaTh kelleni, kénszeriilni. Svlov. treba; cseh. tieba; lengy.
trzeba v potrzeba, kell; innen a szlov. potrebowat; lengy. potrzebowaé szilkségleni.

190. ieaeck panaszkodni. Kyr. chikannTu-cn gydszolni, vagy mea-urw, Szlov. és lengy.
7al; cseh. Zel; szdnds, bdnds, vezeklés. Innen a szlov. %alif; lengy Zalié sig bdnni, keseriilni*”).

VIL

191. Oar Aluta, Olt (foly6). Torzsszé a szlév. ljutasebesség, gyersasig, mi az ¢ esehben is elé-
fordul s a mi rokonosnak Idszik a rnmun ,i$1e“-vel (hamar) rokonosnak létszik.

46) Giyokszava a Sanskr, ,vrh¢ n§ (novekedik, gyarapszik).
; : :

47) Eppen csak nevetsegesen hangzik a Bobbs (Diction. ruman. latein. si ungur. In clus. 1822) szdrmaztatisa a
latin zelo, — are = aemulor, versenyzeni, féltend.

g»



<< 30 >

192. Aesa, viros Hunyadmegyében; torzsszé a kyr. ao'’kg-a sziiz'®); nagy orosz. djeva; horv.
deva, devicza; liineburgi wend. dewka; lengy. dziewka; fehér or. dzévka.

193. ASmspasa, falu és hegy neve tibb megyében®?). Kyr. o xgpaga liget, berek; szlov.
dubrava; szerb. dubrava; lengy. dabrowa. Ttrzssz6 a szlov. cseh. dub, lengy. dab tilgyfa. Tehdt tulaj-
denképp: tilgyes.

194. Jeaa hegy, halom. Redmutat a szlov. del-ve (rész); meg a cseh dil; lengy. dzial sza-
vakra 3%). Kyr. A'ka'h.

195. Maaina, falu neve. Kyr. maauna; szlov. malina; lengy. cseh. szintugy. a. m. mdlna®).

196. Mbui$k'b, bizonyos hegy neve. Lengy. maczuga dorong; szerb. hasonléképp. Kyr. ma-
soyra. Egyébardnt a rumun szénak is tulajdonképpi jelentése dorong.

197. M8$napa falu és hegy neve. Kyr. mapph fehér; szlov, moder; eseh. midry; lengy. madry;

198. Crpaika, falu neve A. Fejérmegyében. Kyr. Grpkr-&, crpkipn érksdni; crpomo or.
esch. straha; horv. ztrasa v. ztrasan; lengy. straZ.

199. Crphi8, Sztrigy (folydv.). Kyrillben ettdl evpkanru 16ni, j6 cTpkaa nyil; szlov. strela;
eseh. stirela; lengy. strzaka.

200. 1818, hegy neve Hunyadmegyében. Szlov. Suti suta, szarvatlan, csonkitott; lengy. zezuty
kifosztott, kopasz, tar. Vagy tdn suto bo, sok a gyik?

201. ¥Rii, zsi (folyd neve), Schyl. Kyr. :kuao ér, vagy cuaa erd, hatalom. Szlov. Zila ér; szin-
tugy eseh.; lengy. zyla.

202. fRiaka, patak neve. (Kardesonfalvindl szakad a Kiikiillobe). Kicsinyitd szé az elébbibil.
Szlov. zilka, meg zilecka; lengy. Zilka, erecske. (Vena, venula).

203. Coroa, Kolozsmegyei falu neve. Szlov. esehiil: sokol solyom; lengy. sokdl.

204. Crp8rap, Sziszsches melletti hegy és falu neve. Szlov. struha 4rok, vilgy, vizek
dsszeszakaddsa® ).

205. Crpir, folydviz. Kyr. erpuras nyirni; lengy. strziga.

206. €8x0204, Szokodol, falu neve (Huny. m.) Szlov. és eseh suchi; lengy. suchy sziraz és
szloy. eseh. dol alféld; lengy. ddl.

207. Twamay. falu neve. V. . a 173. sz. Thamay®").

208. Txpuasa, falu neve (Zardind). Szlov. tirni terhes, terhelt. Gallicziiban is gyakran elé
forduld név,

209. Tonaina, falu ¢és hegy neve (Huny. Torda m. Kivdr v.). Jé rendin a szlov. topif-tdl
(olvasztani). Lengy. topié; kyr. Ton-nrH. 5

210. Yepua, patak és falu neve (Huny. m.) Szlov. eseh. ferni, fekete; lengy. ezarny. Cerna és
czarna a melléknév nénemii alakja. kyr. 4psuh.

211. Yepmuina, falu neve (A. Fej. m.) Kyr. upsnnumie dfonya (Vaccinium Vitis idaea); lengy.
czernica.

212. YepuaBoaa, patak neve (Szecselnél.) Cerna fekete, wodd viz szldy.

48 V. 6. a sanskr. deva-val. Jel, istennd, gyik: div vildgol.
49) Lenk v. Treuenfels. Topogr, Lex. Wien. 1839. I, Kot. 287, kiv. lap.
30) A budai szotdr 172, lap. ,tellus“-hal (! ! 1) szdrmaztatja,
*) A szivegiink utina veti zirjelben ,Prunus Padus®; de ez a vadborostydnt teszi, mely rumun. ny. MbhAiH®E,
*#) Strugarndl valéban egy néhiny patak, illetdleg vilgy szakad dssze.
31) Az Erdélyrdl irt kordbbi munkdikban Talmdes-at zsidé gyarmatnak allitidk s nevét a Talmudtdl szdrmaztatjik.
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213. baca's mese, rege; kyr, Bachk; szlov. és cseh. bdseri; lengy. basi; bolg. basen; orosz.
BACHA, BACHD.

214. Boaosan bilviny (Block). Kyr. Raakgan's szobor. Szlov. hory. balvan; bolg. boluvan;
orosz. BOABaHB; lengy. balwan.

215. Bo.ip, betegség, nyavalya. Torzssz6 a kyr. Boa-KTh fijdalmat szenvedni; innen EoAHR
és BOA'K3HA nyavalya; bolg. Lolnav; szerb. bolia: lengy. bél; szlov. cseh. bol fijdalom, dtv. betegség.

216. ‘Ieac dra. A k}"l‘. ‘Id-hﬁ'l"l'l-bdl, (v.{mi, vz{rak{}zni) jijn: 4aACh 051'9.; lithv. éieéa.s; alban_
zowc; ellenben g4 mindjirt, tiistént. Szlov. és cseh. das idd; nem kiilonben lengy. czas.

217. Yincre tiszteség. tisztelet, becsiilet; kyr. uneTs; szlov. és eseh. ceifif becsleni, drdtszabni:
gy lengy. cenié. A lengyelnél széltiben czgstowaé vendégiil litni, megvendégelni.

218. Komews vég, hegy; kyr. Kounun; szlov. cseh. konec; lengy. koniec.

219. Jape adds, adomdny. Torzsszé a kyr. paTn adni. Szlov. eseh. dar adomény, ajindék.

220. AoBas bizonyitd ok, erbsség, argumentum. Torzs. a kyr. AogecTH; a honnan AOREA:
lengy. dowdd.

221. Apos darab, v. 6. caposeck, 185. sz.

222, ]8x, lélek, szellem. Kyr. aoyyxh, melynek gyike a poy-wmrTu-ban (I¢legzeni) rejlik.
Meg van minden szlév nyelvben. Karinthidban és Horvdthorszdgban duh.

223. Taac$ hang. szézat; kyr. raaew; szlov. és eseh. hlas; lengy. glos; orosz. réaoes; alsé
Lusah. gi’OS. Albén. r;{:ag beszélni ”).

224. Tpaps sietség. Torzsszé a kyr. rpasumn, ragadni, rabolni¥®). Alban. ypaber rabolni;
rpa&ena zsﬁkm:’tny.

225. Tpbmags rakds, csomd, tomeg; kyr. rpamapa: szlov. grmada; bolg. gramada; eseh
hromada; lengy. gromada. A lengy. grom mennyiséget jelent, a mekkorsig eszméjét is belé foglalva
226. TI'poas® rémiilés, iszonyodds; (ném. das Grausen); kyr. rpesa; lengy. zgroza™).

227. lenpaps ligybaj, végrehajtds. Szlov. eseh. lengy. sprawa.

228. Rap pardzs, eleven szén. Kyr. aapm és sopm fény, ragyogds. Szlov. zarja, zorja; bolg.
zorja; bolg. zora; cseh. zdfe pardzs, hajnal pirossdga; lengy. zorza hajnali pirossig, ¢s Zar pardzs.
Alban. Gapp v. Zjdpép-r, Kyrillben sapekn augustus-hd; eseh. Zaij, régebben zatig september hé.

229. Rasmia fogsdg; lengy. kaznia. A kyr. ka-aTu=-bdl (lakolni) jon Ra3Ha biintetés.

238. Kp$rp kir; oroszul ugyanaz. Szloy. kruh karika. lengy. krag kor; kyr. kpmrs.

231. Jear orvosi szer; kyr. a’kkoganuie ; szlav. szlov. cseh. lek; lengy. leki.

232. Miasp irgalom, kegyelem. Kyr. mua-ogarh irgalmazni és muah irgalmazé. A feljebb
magyardzott ,mipe“-t (131. sz is ide lehetne huzni a hangesere tirvényei szerint %),

233. Moaps méd. Kyr. moya-nmh, késlekedni, megfontolni. Szlov. midri boles, okos, eszes;
lengy. madry %),

234. Hppemae remény; szlov. nddeg; cseh. nadege; lengy. madzieja. Kyrillben wapkiaru-
e, AKER Vagy ABKAX reményleni; mibdl lesz HAAEKAA remény.

52) A budai szétdmak a yadCort (clamo) juttatja eszébe.
*) Mint a német reissend a reissen-til. Kiad6 j. ,

**) Tde vonhatni még: szlov. hroza iszonyusig, iszonyodis, k. j. és orosz rposd 1) fenyegetés. 2) Lgihdboru.

53) A budai szOtdr thrzs gyandnt azt vessi ,mare, mint ymasénak az ablativusit.

54) Bizonyosan nem & lat. modus-t6l,

— X
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235. Hpmact® baj, bosszusig, hamis vdd, rdgalom. Szlov. cseh. napad rediités, megtimadss;
lengy. napadé megtimadds, szidalom. Kyr. nap®, nactu esni, bukni; mibsl manacrs kisértet.

236. Opivei$ szokds; szlov. obiag; cseh. obiceg; lengy. obiczaj. azon értelmiiek.

237. Opixas v. Xoains nyugalom, pihenés, a kyr. roam-ra vezet mint forrdsra vissza, a mi
idé-t tesz. Innen szlov. és eseh. hodina dra; lengy. és nagyoroszul: godzina.

238. Orr$np eladds; kyr. oTnkoynm; szlov. eseh. otkup. Lengy. odkup visszavisérlds; wykup
megviltds.

239. Tlaars fizetds, ado, vim. Kyr. naar-avn fizetni. Szlov. és eseh. plat ﬁzetes, bér, zsold.
Lengy. platnia v. placa fizetés®®).

240. Maop mag. méh (uterus); kyr. naoAs; S/erb plodva. Szlov. és cseh, plod magzat; lengy.
pléd. orosz. maops gytimoles. dtv. haszon, nyereség.

241. Ioxoi nyugalom; szlov. cseh. pokog; lengy. pokoj (n) ugalom, béke);. lithv. pakajus.
Tirzsszé a kyr. kon-rn, lecsillapitni, a honnan noken nyugalom.

242, Moxsaaa dicséret, magasztalds; szlov. eseh. pochvala; lengy. pochvala.

243. Moposie hasonldsdg. Szlov. eseh. podoba alak, forma, mds széval: podobenstwi; lengy.
podobieristwo; tirzsszd. a kyr. nopossHs hasonld.

244, Hop$nr® parancs, meghagyds. Kyr. nopxunTa dtengedni, redbizni. Szerb. poruka; albén.
zopae; szlov. eseh. poradaf; lengy. poruczaé ajinlani, meghagyni.

245, Tocap égés. Szlov. pozar; de inkdbb csak a tibbesben: pozari haszndljik, 1).gdz, pdra,
2), égés helye értelmekben. Lengy. pozar égés. Egyébardnt v. 6. map. (228. sz.)

246. Iocaanie levél, kiilldemény. Szlov. és eseh. poslani kiildés.

247, Iocasmenie engedelmesség. Torzsszé a kyr. caoy-Tn hallani, (valakire) hallgatni.
Szlov. és cseh. poslusnost’ és poslusénstwi; lengy. poslusenstwo engedelmesség, széfogabis.

248, Towinor elsd visfr. Torzsszé a kyr. nouarn kezdeni. Napoezynek, azt mondjaalengyel
visirlé is, mikor, 6,az elsd, a ki a kalmdrtél visirol s e koriilményt arra akarja felhaszndlni hogy
olesébban kapja az érut.

249. losecre elbesaélés, mese. Szlov. cseh. povest; lengy. powiesé hir. Torasszé a kyrill.
gkers hir, '

200. Ilpivins ok, iiriigy; szlov. cseh. pri¢ina v. pifi¢ina; kyr. npuynua.

251. Ilpinoc dldozat, adomény; kyr. npunoch. Gyikszé: weer, neern hozni, vinni; szlov. eseh.
prinest; lengy. przyniesé, przynosié.

252. Paxmp rend, sor; kyr. paps; szlov. bolg..rad; cseh. ¥ad; lengy. Zad. Hasonlitni valé az
alban. pdde rendenkint, soronkint.

253. Csers sokasdg, tolongds. Torzsszé a kyr. cuB'kruxTH Osszefutni. Szerbny. shieg — con-
fugium. Szlov. cseh. zbeh lefutds, Gsszefutds, leszokés; lengy. shieg. Albdn. 4y és Bére menni.

254, Coapn czivodds, veszekedds; kyr. chBapa; seliv. svada; szerb. svaja; szlov. cseh. lengy.
zwada®).

255, Ca0B0A szabad, szlov. sloboda; lengy- swoboda; eseh. is swoboda szabadség, Gytksz6 akyr.
CBOM [§rpg maga} innen cRO-EOAL, maga ura azaz szabad °7).

256. Caosopenie szabadsdg, szabadulds. Szlov. sloboderii v. osloboderii; eseh. swobodetii; lengy.
oswobodzenie és wyslobodzenie szabaditds, szabadulds.

257, Cumppenie biidosség. L. cmapp, 106. sz

55) A bud. szétdr az 511, lap. azt dllitja hogy plata = argentum,
56) A budai Lex. 637. | ggafo-t teszi fel.
37) A budai Lex. 648. L. solutus-bdl szérmastatja per metathesin.
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258. Cpom hir, hirnév- (reputatio). Kiyrill. fmou'l. harang; szintugy szlov. eseh. swon ds
lengy. dzwon.

259. Tapr vdsdr, piacz; karinth. terg; kisorosz. torg: feherorosz. torh; szlov. cseh. trh: 5
lengy. targ. - ‘

260. ¥poaa termékenység. Torzsszd a kyr. poA=HTH sziilni, nemzeni. Szlov. uroda termékeny-
ségs lengy. urodzajnoéé. Uroda a lengyelnek a ndi szép termet.

261. Beceaie orim, vidorsdg. Szlov. weseli mint adj. vig, mint subst. Grommap. Lengy.
weselo drom, aztin menyegzs. Lausitzben a szerbek ugy ejtik hogy ,jasoty“; alsé Lausitzban: via-
soty. Torzssz6 a kyr. geceaw vig, jékedvil.

- 262. Becre v. pbere tuddsitds, hir; szlov. eseh. (po)wcst lengy. wiedé. V. 6. nopecre, 249. sz.
' 263. Bins vétek (Schuld); szlov. lengy. eseh. wina.

264. Binosar vétkes, bitnts; szlov. cseh. winni és winowati; lengy. winny és wmnm'm]cu
265. Boauiuie szabadsdg, szabad akarat és

266. Boie akarat. Kyr. goam akarat; szldv. volja; szlov. wola, bolg. vola; alban. goi; lengy.
! eseh. wola. _ -

i 267, 3amic kotelezvény. Torzsszé a kyr. nme-arw irni. Szlov. eseh. lengy. zapis kitelezvény.
| 268. 3apicrie irigység; szlov. cseh. zawist; lengy. zawidé.

269. 3bbasb késedelmezds; szlov. eseh. zabaweni. Lengy. zabawa iddtsltést is jelent.

270. fRaaopa panasz, siralom. Szlov. eseh. Zaloba, panasz; lengy Zaloba, panasz, bisulds. V. @.
meaecr, 190. sz

Jegyzések a feljebbi szo-készlethez.

Nem tartottam sem illének, sem megengedhetének megszakitni némi észrevételeimmel az ird
eléaddsit. De itt a végén, hoc.s:inamc remélve, megteszem jegyzéseimet, kizikbe igtatva Miksa Gy. |
uréit is, a ki az értekezést }kaonyvﬁnk szdmdra leforditni sziveskedett. ;

30. Cror. Az irG, jegyzésében a sanskr. ,stagh® hoz hasonlitja. Ezt a gyikit nem lelem
szétdraimban; de igen is ezt: ,sthag“ melyet tegere=—fedni szdval tolmdesolnak.

34. Tpsn. — Middn egy nyelv kiilonbizd dgait beszéld nemzetek egy szét kiilonbozd értel-
mekban, — de a melyeknek mindnydjit egy kizis alap-eszmére vihetni vissza, — haszndlnak, azt
nagyon termdszetes ténynek tarthatjuk. - Mert hiszen csak a kizis birtokot (a gyikit), mely egyszers-
mind mindeniknek kiilén sajétja is, haszndlja mindenik kénye szerint. De ily esetben rokontalan két
nep kozti torténetes érintkezés alkalmdval kilesinzitt sadk nincsenek Ezek vagy teljes és eredeti értel-
mikben vagy néha ebbdl merdben kiforgatva kiltoznek dt. (V. 6. p. o. a téttd]l kilestnzitt magyar
ppotom* sz6t.) Kivetkezdleg a TpSn bizony nem tartozik a ,,quaeda.m verba! kiizé, ,quae in linguam
valachicam irrepserunt®, mint a Bobb szétira fejezi ki.

35. Baars, azelébbi jegyzéshes hasonldra szolgdltat alka.lmat Kz eset:ben a rumun értemény
éppen az §-saldvval vég ssze,

38. bpasaa. Az irrepserunté-elv szerint a rémaiak mavadékei a tdﬁoktdl tanultdk volna a |
| széntdsvetést! ,Hdt a magyarok?¢ — Miért ne? Tirténelmi ellen-mondds nines benng. ]
i 41. 'raﬂ,iﬂ'b a kiiznyelyen csak ,vadfllatot® jelent. M. G. ' -

42. T'a$p rokonos lehet a roas-val (iives, kopasz, iireges, @blds. — Oroszul: roao, roami,
roao, meztelen, kopasz. Toan ]_mjd dereka, azaz 6blos valami. (V. 6. gbr. xoidoc, col. xdiloe) Rum.
roan kiiiritni; roapTare liresség, lireg sat,

B | 2

Muz. évk. IV, kitet. {5}




t
I
:
|

<< 34 =

48. Kpmens; Cannabistdl nem szdrmaztatndm. Csak annylban rokonos vele a mennyiben a
szldv. és latin, mind a kettd 4rja nyelv.

50. Nekem tgy tetszik, hogy xaaj@y az 6 gorighben is rokontalan és valdsziniien ,irrepta
szG volt.

64. Tecrpas. Fel lehet hozni még, hogy rum. nectpin, tarka, babos; mecTpsi8 foltos. Orosz.
nécTphiil tarka. Ismét egész esaldd.

66. Rogozina rum. szintugy mint lengy. gyékény. M. G.

A 65 szém ald tett 29) jegyzéshen hibdztatja irénk a Budai szétdrt, hogy maeanb-t a lat. palea-
tél szdrmaztatja. Véleményem szerint azon joggal a mellyel  kenepe® szfrmazik cannabistél. Egy kis
metathesis nem tesz kiilénbséget.

68. Car. Hivatkozom a 38. szim alatti jegyzésemre. A 30) alatti jegyzésben idézett gyoknek
,sad“ nak a sanskr. nem csak ,iilni¢, hanem ,menni* értelme is van.

70. Staw, szlov. nem csak ,gazdasdgi épiiletet*) harem dtaldban ,épiiletet* és mdsfeldl 4lla-
potot® (status, conditio) jelent.

«Za“ tag dtaldban nagy szerepet jitszik a rumun és szliv. nyelvek kozis elemeiben.
Bdvebben szélunk hozzd a 268. sz. 3apicrie alkalmdval.

88. X&p az én sz6tdraim szerint, valamint a kizbeszédben azt jelenti: rut, oesmdny.3

89. X&T, azt a szdt a szdtdraimban nem lelem.

93. V. 6. a 42 szdmhoz jird jegyzésemet.

112. Bernolak szlov. szétérdban a ,bobona* nines meg.

117. 39) jegyz. ,Dor“ gyokot sanskr. nem lelek; de van igenis; ,dar“ hasit, és ,dur¢ ajtd.

124. Rezboi koznyelven sziviszéket jelent. M. Gy.

126. Az Gjabb rum. szétirak mdr semmit sem akarnak tudni e szdrdl. Szerintik: ,ferariu¢.

132. Ha a rum. nyelvbeli szldv elemek mindnydjit valamelyik egyes szldv. torzs. nyelvkész-
letében lelndk kirekesztdleg, inkdbb lehetne tirténetes érintkezésnek tulajdonitni. De igy, miszerint a
rum. sz6 értelmét kol egyik, hol mdsik fajndl taldljuk divatozénak, nem képes el nem cjteni a kizle-
kedési és pirrepserunt® theoridt.

138. Ezt eriltetett hasonlitdsnak tartom. Beszearika viligosan ,basilica® t] szérmazik.

140. Bernolak szerint, a ki ¢udo-t nem ismeri: ¢udik= portentum; de esak a kiznyelvben.

154. Praznik iinnep, hogy a siitni, ptirkélni, vajban réntani (,prézdi® orosz.) szavakkal lenne
kapesolatban, nem litom valdsziniinek. Hihetébb, hogy a német ,Musse* (iires, szabad idd) teszi az
alapeszmét, mely a szlo. ,prazni® (iires), ,praznit (iiritni) az orosz ,prazdnyt“ (erledigt, offen, leer,
citel, miissig sat.) és ,prazdnost* (Musse, Miissiggang) szavakban mutatkozik.

158. Ide tartozik a cpxur (szent) is. Szlov. swati; orosz. ceareil. M. G.

178. Bpar-ot mint tirzsszét egy szétdrban sem lelem. De ott a szérmazéka: Bpams®s veszeke-
dés, ezivddds, ellenségeskedés. — Cseh. wrazda gyilkossdg.

182. Ezt a szdt nem lelem a szétfraimban.

183, V. 0. az orosz obiszat, obideat béntani, megsérteni, bisitni (krinken) igét.

190. Az vsszehasonlitott szék kedviért meg kell jegyezniink, hogy irdnk két szét Osszezavart:
t. i. meaeck szénom, bénom, bisulok, gydszolok ¢és Me ieaseck panaszlok, vddolok.

191. Ljuta-sebes talin & szlovén sz¢ lehet; a mai nyelv szétirdban nem lelem. Ellenben orosz.
010 kegyetleniil, atwoTHWA kegyetlen. A rum. i8Te hirtelen haragut, felfortyanét is jelel. Ném.
jihzornig, auffahrend. A sajtrdl, tirdrol is mondjdk s ekkor csipdst _}elent magy. sebes tird.
197. Mundra rum. csinos. M. G,
- 198. A szlov. ,straza® kifelejtddstt; pedig ez egyez legtikélyeshen.
201. Cuas rum. ny. erd, hatalom, erdszak.
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208. A gallicziai Tarnava s a rum. Tyrnava végzetbeli hasonlésiguk mellett éppen gytkeikben
&\ Tar és Tir) ktlonbyznek. Tyrn rum. sepri. (A lat. tero-b¢61?) A kiikiilld folyé neve 18 rum.

yronava.

229. Szétiraim szerint a rum. k a z n a sem fogsdgot, hanem: kint, szenvedést, tes-
ti vereséget jelent. 3

233. b4) jegyz. Ha a magyar mo6d, s az uj keleth modor johetett a lat. modustdl, ugy
igen a rum. médru is.

220. Devad, (dovedi-t6l); 235. nepaste nepastuit-tol; 239. plata (plati-tsl); 249. poveste (poves-
ti-tol); 257. smerdenie (smerdi tol); 261. veselie (veseli-tol); 262. veste (kapesolatban a 220. és 249.
alattiakkal) ; 265. voia, 266. volnicie (voi-tol) s tibb mdsok mind egész szoesalddok képviseldi. Mind-
ezcket véleménylink szerint jobb lett volna csalidonkint rendezni, mind tirgyjelentéstk nyomén egy-
mistol elszaggatni, Ataliban’ szeretnénk a rum. és sal. nyelvek kizis elemeinek egy etymologiai sz-
szedllitdsdt ldtni avatott kéztsl, melybsl aztin vilagosan Kitiinnék, hogy azok mem csupa tarsodal-
mi érintkezés, szomszédossig vagy tirténetes vegyiilés eredményei. Nem hogy a tirténelem nyujtana
a targyalt kizis elemekre nézve viligositist, hanem megforditva ezeknek mélyebb vizsgilata
vetne vildgot, legalibb mécsesfényt a torténelemre. Mert mindig csak azt vagyunk kéntelenek
kérdeni, hogy hit a dikokat a fold nyelte-é el ?

Es ezzel térjink vissza ironkhoz.

Egyeldre félbeszakitom tovabbi vizsgalataimat
e kétszaz hetven szo folsorolasa utdn, melyekkel
azonban a Szliv eredeirgl tanuskodo kifejezések
szama még nincs kimeritve.

Ismételve jelentem ki, hogy nyelvtudomanyi
elvében alapuld szigoru birdlat alig fogja elismerni,
hogy a rumiun v. oldh nyelvben létezd szldv sza-
vak itt megkisértett kimutatisa tudomédnyos allds-
pontot kivetelhessen Nem is batorkodom azt igé-
nyelni, sokkal szerényebb foladatot thizvén ki
magamnak: egyfelsl azt hogy a szliv nyelvek
beli gyakorlati, bdrmi esekély nyelvtudomanyom-
nil fogva egy sok oldalrdl tobbszor hozzdm inté-
zett felszolitisnak eleget tegyek ; és ez altal aztin
mdsokat nétaldn mélyebben béhaté halddatos vizs-
giloddsra serkentsek.

A kovetkezit azonban nem vélem hallgatds-
sal mellizendének.

Mivel a vilignak egy nyelve sem bir huza-
mash ideig a szomszédok béfolydsinak daczolni s
mivel a chinai fal a mennyei birodalom lakosait
sem O6vd meg nyelvik megvesztegetésétol: talin
nem volna érdektelen megkisérteni, vajjon nem
lehetne-é megallapitani az idoszakot. melyben, vagy
a mely kortill a szldv elem a rumun v, olih nyelv-
ben érvényre jutott?

Nyomtalan eltiinhettek ugyan az egykori Da-
cia régi szlivjai melyeknek még neveiket sem tud-
hatni %), kivévén a késsbb is eléfordulé Jaszokat ).

Azonban a Hunok és (keleti) Romaiak vild-
got megrazkodtatd bukisa utin az europai szdraz
fsld torténelmében megint a szlavok birnak tul-
sulylyal a Germdnok mellett,

Vonuldsuk Ch. u. harmadik szdzadtsl a hete-
dikig északtol délre, délkeletre Moesidra, Illyridra,

59) Safarik szlév régiségek. 202 I,
) V. 5. Nestor Schlozer-féle kiaddsét IL 78,

Magyar, Csehorszdgra sat. terjeszkedik °.) Békés
miivészetekkel foglalkozvin varosokat épitettek, s
kézmivesek, kereskedtk avagy békés féldmiveldk
voltak.

Az egykori Dacia (Moldova, Olihorszig, Er-
dély) Bolgarok, Magyarok, Besenyfk és Kunok ti-
maddsaitél meggyériilt szliv lakossdga, mely Olih-
orszdgban tokéletesen csak a tizenharmadik sza-
zadban enyészik el a havasokon rejtezkedé Ru-
munokkal, v. Oldhokkal %) csak az V. szdz végén
és VL elején vegyiilt dssze,

Ha tebat ezek szerint a szldv béfolydst a ru-
mun vagy oldh nyelvre nem is tagadhatni, s 4mbér
jelesen Erdély délkeleti részében halmozédo szliv
hegyek, folyok s mezék nevei, melyeknek szima a
jelen értekezésben foglaltakkal még kordn sines
kimeritve, ha kordbban nem, de minden esetre eb-
ben az idészakban szdrmazhattak: mindazaltal a
béfolyds kétségtelen torténelmi eldtérbe abban az
idoszakban lép, melyet Saffarik ime szavai jeldl-
nek: ,Az olihok nyelve s tirténelme szoros kap-

csolatban van a szldvokéval, névszerint az 6-bolgdro- -

kéval, %) és szliv szavaktol nylizstgvén vildgoson
ma;gél;ﬁ ;mrdja a Dundntuli szldvok ismertetd je-
leit* %

De Schlézer szerint az 6-szliv nyelv nem
puszta bolgdr tdjszélas %) és mem csak anyja a
szlévnyelveknek °°) hanem mint népnyelv szerepel
a szldvok apostola, a tehetségiért 8 tudomdnyaért
philosophusnak ezimzett jdmbor ékesszols Cyrillus
koraban, ki mdr az ostromir-féle évangeliumbeli °7)
naptdrban szentnek van jelelve.

61y [, Jazyk szldvul a. m. nyely,
) U, o. 1L 6.

§) U. o. IL 199.

%) U, o. IL 208.

6% U. o. II. 20.

65) v, . Nordl. Gesch, 830 1.

) Nestor L. 46. L
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Minthogy a szldvnyely méar kordn birtokdban
volt & glagoliti betirendnek °°), melynek &si ré-
giségét mondik és legenddk °%) valamint tiszteletre
mélté hieroglyphai alakzata valoszintivé lteszik és
Kopitar dontbleg kiktizdi; minthogy tovabba Cyril-
len girtg alapra fektetett és éles elmével a szliv-
nyely sziikségleteihez alkalmazott 64 betlibil vagy
jelbsl 4ll6 ugy nevezett cyrilli bettirenddel gazda-
gitotta ; minthogy végre a Szentirdsnak ™) az em-
berinem e joltevije 7') altal kezdett és testvére
Methodius 4ltal folytatott leforditdsa dltal sajit
nyelve szorgalmas mivelésére sikeres eszkizt szer-
zett, mindezek kivetkeztében masképp nem lehetett,
hanem erére kellett kapni a szlivnyelv béfolyasa-
nak, nevezetesen Cyrill kordban.

Hiszen a szlavnyelv irodalma mdar a IX. szdz
maisodik feléhen megkezdidott. Elsé munkasai a
Cyrillus és Methodius segédtarsai és kivetdi voltak.

Cyrillus és Methodius munkatirsai, ugy kd-
vetsi ezen myelv irodalmat mar a 9.k szazév )
els¢ felében kezdették meg, és tisztelettel emlege-
tik még ma is a 892-t61 927-ig miikGdott szldv
irok kozitt Janos Kelemen és Constantin plispiko-

ket, tovibbi Gergely Kenézt, Doks (v. Duksow),
Tiyadar szerzetest. SO0t az elsd keresztelt Borich
Mihdly fia Simeon czdr maga tudés ur vala, a ki
szerette a tudomanyokat és forditott is goroghol 3).

Midén latjuk, hogy mennyire tartott az akkori
romai 8z. s2¢k a szlavok elszakadasdtol, %) nem
fogunk meglitkézni azon a tényen, hogy a latin
szerlartdst és nyelvet a szliv egyhdzakbol a nem-
zeti nyelv mindinkdbb kiszoritotta, minek aztan a
rumun vagy oldh nyelvre valo béfolydsindl fogva
a volt a természetes kivetkezése, hogy ebben egy

csomé szertartdsi tirgy és cselekvény szliv elue-
vezést nyert.

 Ennek a kereszténység meghonosultival, 950
tdjban, °) tortént ténynek Jelentiségét legkevéshé
sem cstkkenti az, hogy némely kifejezést, mint pl.
cerkiew — cerkiwa egyhaz, post (b6jt) és hasonlok
Kopitar "“) és Grimm ) szerint német sz6kra kel-
lene vissza vinni.

Hasonlolag lehetne szliv szavak atvételét
Moldva s Oldahorszagnak Lengyelhonnal valo késibb
tortént politikai egyiitt haladasibol is bizonyitani.

UTO0SZO.

Ezen értekezésemet a ,Verein fiir Siebenb.
Landeskunde“ szebeni tagjainak 1862. Bojt mas
ho 5H-én tartott gytlésében felolvasvan figyelmeszte-
tének, hogy Miklésich F. is irt egy munkat a szliv
elemnek a rumun nyelvben lelheté nyomairol, s
hogy az & dolgozata nyomtatisban megis jelent. E
targy irdnti eldszeretetem valamint Miklosich iga-
zolt hirneve elég ok volt arra, hogy igyekezzem
megtudni miképpen kezelte Miklosich a kérdést. A
hazai torténelem koriil annyi érdemet szerzett Schul-
ler, iskola tandcsos, teljesité Ohajtasomat s kozlé
velem a kérdéselt nyomtatvanyt.

67) Ezt a sah. péterviri eshsziri knyvthrban Sra6tt evan-
gelium 't (10£6) Ostromir novogorodi posadnik (polghrnzgy,
maire) hasznilta, ki az izjaslavi nagy herczeg kizeli rokona
volt, Bz az evangelium az 6 szldv egyhézi nyelv legrégibb em-
Jéke s Vostokoff, orosz tudés, nézete szerint 8-ik v. talén 4-ik
misolata a Cyrill sajit keziileg irt fordithsinak. P, v, Koppen
Sobranie Slovenzkich TPamjatnikov czimii gyiijteményében (Pé-
tervhr 1827) taldltatnak belfile kivonatok. V. § Dobrowsky
Slavin. Priga 1834 ed. Hanka.

5) Ayt az Allithst hogy ezt az alphabetumot Cyrillus gon-
dolta voloa ki, s hogy abbdél volna lassan lassan 4talakitva
az u. n. Cyrill &bécze, mér azért i8 kétségbe vouhatni, mert
az irhs alakja egy vagy két szhz év folythban annyira nem
viltozhatik meg, és mert megmagyarizhatatlan volna, miként
hasznAltAk volna mind a két Abéezét vegyesen, vagy is inkabb
folvaltva azon kor néhdny Codex manuseriptuséiba,

59,V §, Taloj’ s Uebersichtliches Handbuch einer Gesch.
der slav. 8prache. (Lipese 1852, 8.) 31. 32 L. kiilonben hiz-
tudomAsn, hogy Taloj Alneve a Jakob hallei&llamtanicsos led-
nyhnak Dr. Robinson nejének.

70, Glagolita Clozinnus (Bécs 1836.)

"1y Erre valamint Cyrillus és Methodinsra nézve 1. Bol-

Az én és Miklésich firadozdsaink elfogulat-
lan sszehasonlitisibdl kideriilend, miért haszndltam
vizegiloddsai eredményét csak jegyzéseimben ?

Fololvasisomra nevezetesen a Szebenben levi
rumunok szellemi crémeje megjelenvén nem esak
az a nézet nyilvanult, hogy a latin elemet félre-
vsmertem hanem hogy mai nap a tudésok ujabb
torekvései folytdn sok szliv elem kikiiszioboltetett
a rumun nyelvhol,

E kifogasokkal szemben tudomdnyos dllis-
pontbol a kovetkezé két észrevételt ajanlom meg-
fontolasra:

landnél (m. Mart. IL 19.) Vita Constantini (Cyrill) melyet egy
korabeli irt. Presbyteri Diocleates (1161 koriil) Regnum Slavo-
ram 8 fej. 8. k. Schwandternél S8. rerum hung. I11. 474 s. k.
Ginzel' s Gesch. der Blaven-Apostel Cyrill und Methud, und
der slav, Liturgie. Leitmeritz 1857. 8. Ugy szintén Dobro wsz-
kynak 1823-ban megjelent munkajit: Cyrill u. Metbud. B két
szliv apostol térténete azonban azért vir valamely ujabb Atné-
zést, mivel Safarika szliv nyelv emlékek gyiijteményében (Pa-
matki Drewniho Pisemnietvi Tihoslovaniv Priga 1851.) Con--
stantinrdl egy G-szerb, Methodinsrél egy 6-oross legendat kozél,

melyek kétségteleniil régi erederi sziveghtl szhrmaznak.

") Roméban halt meg 868. Bijtels hé 18-An Ostromir
naptira szerint 14-ikére esik az emlékiinnep.

7% Kopithr a Wiener Jahrbiicher 46—85. szémiban,

Yy Safarik Slovensk Narodopis 87. 1. i

%) V. . VIIL Jinos phpa 195-ik levelst 879l ad
Method Archiep. Pannoniens. Mansi XVIL 182. 183. u. 0. 132,
Glagolitica (Priga 1832) IL kiadéa.

) Diimmler Piligrim v. Passau n. das Erzbisthum Lorch
(Lipese 1854. 8.) 84. lap.

77) Jahrbiicher der Litrer. Bécs 1822, XVII, kotet.

"8) V, 6. elsbeszédjét Wuk Stephanowich sgerb nyelv-
tana forithsihoz.
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Eldszor, hogy a latin sz6gytkok erdltetett fel-
vételét és igénylését, a mily modon az pl. a Budai
Szétarban alkalmazva van, s a melyet a mostani
rumun nyelvpuristik is kedvelnek, a torténelem ve-
zérletével nyomozott szldv elemekkel szemben csak
annyiban vehetem tekintetbe, a mennyiben kime-
rem mondani, hogy az olyan nyelvészeti vizsgalo-
das az emberi értelem haladdsaval ellenkezik és
igy Kkdrhoztatando. .

Mésodszor, hogy eszembe sem jut a rumu
nokat vagy olihokat magukat a szldv elemnek
nyelvgkben lelhetd nyomaiért szlivoknak allitni ).
Hiszen mar ezen értekezés hévezetésében * kimon-
dam nézetemet szdrmazisukrol.

De ismételnem kell Miklosich *) szavait: ,Bar™
ha mainap rumun irok jrataikban a nép altal, év-
szdzak Ota hasznalt szldy szavakat kilonbozd ro-
mén nyelvekbol vettekkel cserélik fel, abbana re-
ményben, hogy idovel sikeriilend amazokat a nép

") Mint Adelung a Mithridatesében.
e %) Die Slavischen Elemente im Rumunischen (Bécs
1. 4)

nyelvébdl is kiszoritani: ez hiu reménység marad,
melynek a nyelvtorténelem minden oldalrél ellene
szegill és mely azon a badar nézeten alapul, hogy
a készakaratoson eljarénak sikeresebb hatdsa van
a nyelvre, mint a hogy igazin tapasztaljuk, ,si
licuit olim voces peregrinas subintrudere in linguam
valachicam, eccur nunc non liceret Valachis eadem
eliminare achereditarias lingus roman® substituere?“
igy vélekedett hajdan P. Major (Reflexiones 28 1.)
¢és igy vélekedik mint litezik jelenleg sok rumun
ir6, midén leventét, bajonokot athlétaval, bol-
nav-ot infirm-mel, borostyint laur-ral, dobitok-of
animal-lal, krait rege-vel, nedesdea-t spe-
rantiaval, deobsce-f ¢commun-nal, poruncsesk-et
command-dal, robia-t szlavia-val, scumpu-t
avar-ral, sfat-ot consiliu-val; trupu cel mortat
cadaver-rel,yredniket de mnu-val, vitorlat vel-lel,
a zimbit a s urid-dal sat. helyettesiti.— De bogy anép
ezt az uj nyelvet megérti-e s hogy az ilyeken irt
kinyvek a nép folviligosodisat és nemesitését esz-
kiztlni fogjak-é? Természetesen mas kérdés. Az egy-
héz anép érdekében ment maradott ett§l a korsdgtol. “

Igy Miklosich ¢és minden elfogulatlan vele
egyiitt.

5* b
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ADATOK ERDELY POK-FAUNAJAHOZ.

II
Vizsgalatok a pokok (Araneae) ivarmikodései koril,

Linyphia resupina Wider; Agelena labyrinthica Schaeffer.

Olvasta a muz. termeész. tud. szakgyiilésén maj. 23-dikin 1866.

Herman Ottd.

Tsmereteink a pokok ivari muksdése kortl,
még ¢ pillanatban is felette homalyosok, s az okot
abban talaljuk fel, hogy ardnylag kevés természet-
tudos foglalkozott béhatolag a pokok tanulmanyo-
zasdval és hogy az ivari miikodések koril tett ész-
leletek, a felitletesség bélyegével jegyzettek, végre..
a pokok bonezolisa az igen nehéz feladatok kzzé
tartozik és az ivar-érett példinyokat, jelesen hi-
meket — (miutdn az egyes pokfajok élet lefolydsat és
kifejlodésvknek egyes phasisait még nem 1smer_.|llk},
nehezen szerezhetni meg oly szdmban, a milyen
a béhato vizsgilodisokra okvetetlenill szlikséges. Az
ivari miikodéseknél — jelesen a szervek boncztant
szerkezetét és a Coitus folyamat tekintve —az ana-
logia segitségére nem szamithatunk s igy a helyes ko-
vetkeztetés lehetségéts] elesiink; annyival inkabb, min-
tan a pokok kiilsd ivarszervei, f5képpen a himéi merd-
ben eliitnek mas rovarcsaladok ivar szervezeteitol,
és mas minden tekintetben jeles és kiilon helyet
foglalnak el az ivar-szervezet kyrében. Sikeres
tanulmanyozdsuk s a felettok lebegd homdly elosz-
latasa elsd helyen €16 szemmel, ¢1§ allatokon vég-
rehajtott vizegalatot és elfogulatlan, ¢éles szem mel-
lett, szijas tirelmet kovetel.

Nem lehet szdndékom az ivari miikidések tu-
lajdonképpeni lényegébe, értem a fogantatdst, béha-
tolni akarni, mert e lényeget a titok leple boritja
és valoszintileg boritani fogya Orokre; vizsgiloda-
saim az ivar részek szerkezete, ennek feladata és
alkalmazdsa kortil forogtak, a mely téren minded-
dig a homily éppeu olyan nagy volt mint még
sok mds, a belszervezetre vonatkozo niikidések
kortil. A sok és ,ponderabilis* tekintélyek azonban,
a melyek miiveikben a pokok ivar miiktdéseit,

majd toébb majd kevesebb széval megérintették,
kitelességemmé teszik, hogy kritikailag és terjedel-
mesen, vilagosan és okadatolva szoljak a targyhoz.

A pok belszervezetét tibb tekintélyes Auctor
vizsgilta, 8 a mi az ideg-izom-és lélegzési
kéazletet, a vérkeringés rendszerét és azokat a
szerveket illeti, melyek a pok sajat két folyadékat
valasztjak el, u. m. a maxillik méregtartojit és a
fonalereszté mirigyet, ezeknek ismerete meglehetd-
sen megkdzeliti a tudomdnyban, mai napon kivetel-
hetd szinvonalat; de a him ivar szerve mindeddig
sok nézetet, cllenmondast, kemény vitdt szilt —
de bizony kevés donthett tényt hozott viligra.

A pok-irodalmat figyelemmel lapozgatva és
tanulmanyozva azt tapasztaljuk, hogy az Auctorok,
az ivar-szervek és milkodéstk szakaszdhoz érve,
lazasan sietni kezdenek és onkénteleniil kapkodnak
az Oket megeldziott vizsgdlok uszalyahoz, A him
ivar-szervéig jutva: egy par sor jambor sejtelmet
taldlunk s ezzel ha egyébként Gndllé tanilmanyo-
zdsra nem vagyunk hajlandok — bé kell hogy
érjiik.

g elkezdjiik Treviranus ,Uber den inneren
Bau der Arachniden“ czimii miivén, mely a pok
boncztandnak alapkive s Adtmegytink fokozatosan
egészen Eugéne Simonig, a ki 1864-ben adta ki
ily czimii miivét ,Histoire naturelle des Araignées
(Araneides)“, melylyel tehdit a poktudomény ideig-
lenes zarkovét letette: ugy fogjuk taldlni, hogy a
Treviranus és Simon kizotti korszak egy hajszal-
nyit sem lenditett a pok ivar szervei Gsmeretén, s
az e korszakban mikodott vizsgdlok kizott ha
egyik megkisértett egy lépést, utoda rigton ellen-
kezd iranyban tett egy mast. Természetes hogy
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ilyen kortlmények kozott annyit sem haladtunk
mint a Romdban mend buesijarok, a kik &t l1épés-
ben csak egyet haladtak, minthogy minden hérom
els lépésre kettot visszafelé tettek. Mind ezt bébi-
zonyitani el nem mulasztom; mielitt azonban hoz-
z4 fognék a bizonyitdshoz, legyen megengedve,
hogy az altaldnos és kinnyen szembe 413 ktilsmbsé-
geket targyaljam, a melyek a pok ivarokat az el-
86 pillanatra megkilonboztetik.

Néhany szoba foglalva ezek a kivetkezok :

1-sz6r a him Cephalothoraxa t. i. a mellel
vszveforrott feje, a nistényéhez képest, jelesen szé-
lességre nézve, igen kifejlett,

2-szor A him hatteste a Cephalothoraxhoz s
a nostény hattestéhez képest igen kicsiny.

3-szor Nem egy fajnil a 2 dik libparon a
szdrnak (Tibia) megfelelé rész kivastagodott.

4-szer Szinei élénkebbek, a nvstényéihez ké-
pest egymastol élesebben elvilasztottak s olykor
a nosténytol eltérsk, sot egészen kiilonbyzdk.

5-szor Egy o, a laicusnak is rogton szembe
6t16, megkiilsnboztets jegy az, hogy a nistény ta-
pogatéi (a pokoknal: Palpus) toviktsl fogva vala-
mennyi izéken 4t egyforman henger alakuak és
egyenld vastagsdguak, a him tapogatéinal ellenben
mar a harmadik izék vastagabb, a negyedik még
vastagabb, az 0todik vagy esices izék pedig bunkot
képez. (1. Tdbla, 1, 2, a.)

Taglaljuk mar most a nistény ivar-szerveze-
tét altalaban.

A pokoknak van egy sajitsagos szervik, mely
a hozzijok legkozelebb &llé osztilyndl, a rovarok-
nil nines. Ennek a szervnek, hasznilatindl fogva,
a test végén t. i. ott a hol mds rovarokndl a vég-
bél és ivarszerv nyilik — kell lennie: értem a fo-
nal ereszté mirigyet. Ez hit a mondott helyet el-
foglalvin, az ott lenni szokott szerveket méasutt kell
hogy keresslik. Es valoban ugy is taliljuk, hogy
az ivar-szerv nyildsa a has fels¢ részére ama nye-
lecske kozelébe van elhelyezve, a mely a Cepha-
lothoraxot (mellfejet?) a hattestel dszvekoti. A kiil-
86 nyilis (vulva) nem vezet egy ,tdg és rovid“ fo-
jds vezetékbe Oviductus mely beljebb ketté oszol-
va és Kkitdgtlva a két Ovariumot képezi, a mint
ezt Eugéne Simon még 1864 ben a mdr idézett
munkdja 37 dik lapjan 4llitja, hanem mind a két
babszem alaki Ovarium kozetleniil és mindenikik
kilon a kiilsé szervbe (vulva) nyilik, s e két nyi-
last azutin kortlfogja a vulva szarukemény, esak
kissé kiemelkedd gyfiriije; a Linyphia resupina-nil
¢és Agelena labyrinthica-nal éppen tugy, a mint ezt
a mi rajzunk mutatja. (7ad. I Fig, 3, 4)

A nostény ivar szerveinek e sajdtsagos elbe-
lyezésébol Onként kovetkezik, hogy a parzds (Coi-
tus) nem térténhetik oly médon mint mds rovarok-
nil, és meglatjuk mily elméso €3 tikéletes szerke-
zet gydzi le a killon0s €8 sajitsigos elhelyezésbél
timado akadalyt.

Az Ovarium két nyilisiba tekintve ugy ta-
ldljuk, hogy mindaddig a bol a kitigulas vagy

Ovarinm kezdddik oly médon gyfirtisen hornyoltak,
mint egy gége a porczogds gyiriiivel, azzal a ki-
lsnbséggel azonban, hogy itta hornyolds csavarszeri.

A specialis vizsgalodds eredménye az: hogy
a meglevd két Ovarium mindenikének kiilon kiilon
Oviductusa van, a melyek kozetleniil az ivar-szerv
nyilisaba (vulva) nyilnak, ebben egy vékony Ie-
mez elvdlasztja, de aztin egy kozts gyiirii
kortilveszi. Dr. Frey és Leuckart (Lebrbuch der
Anatomie der wirbellosen Thiere. Leipzig 1847) pag.
161. és 162. Wagner Icones zootomices-je utin in-
dilva, az Ovariumnak kiilon nyildsa mellett bizonyi-
tanak, ~') és kiilonts hogy ezt Simon nem észlelte,
mely koriilmény nyomozasiban nagy feliiletességet
tanusit 2).

Atmegyek mar mostan a him ivar szervezeté-
re 8 a kritikai szigor eljtt meghajolva rendre ve-
szem a rendelkezésemre 4ll6 Auctorokat, a kik a
pokot s kiiléndsen a him ivar szervét boneztanilag
leirtdk, azutin pedig bator leszek ssszevetni sajit
vizsgdlataim eredményét az elézményekkel.

A pokok boncztandnak alapjit 1812-ben Tre-
viranus R. veté meg, de érdekes lesz taldn tudni,
hogy mily nézetben voltak a Treviranus elétti, oly-
kor igen kedélyes ,Unterhaltungen“-ek és ,Thea-
trum“ok szerzi a him pok ivar-szerve feldl.

G. T. Wilhelm ezek kozziil az utolsé bajnok,
a mennyiben nyomban reda Treviranus kivetkezett,
s igy akkorig Wihelmé vala az ultima ratio.

Wilhelm tehat miivének ,Unterhaltungen aus
der Naturgeschichte (III. Th. Insekten Wien 1811%),
320 dik lapjin azt mondja:

»A himeknek buzoginy, a ndsténycknek fo-
nal alaki evd tagjai vagy karjai négy négy iziiek.
(vagy czikkliek 3).

Ugyanott a 324. ,lapon.“ A pokok parozisa
ideje Osszel van. Az erre szlikséges részei a him-
nek az evitagjai, a nistényéi a hasin a mellé¢hez
kozel eléfelé helyezvék. %)

Wilhelm korszakit, ennek irdnyit s az iro-
dalom csekély elterjedését és szak szerinti esopor-
tuldsat tekintve, az idézett illitds nagy ferdeségein
éppen nem bamulhatni. Litjuk ugyan, hegy W. a

') nDie Ovarien bestehen aus zwei liinglichen Schliiu-
chen mit hfckeriger Oberfliche, die im Abdomen zu den
Seiten des Verdaungskanales gelegen sind und mit kurzen
Eileitern an dem vorderen Theile des Hinterleibes dicht
hinter dem Bauchstiel ausm{inden.%

aBei den Araneen findet sich am vorderen Theile des
Abdomen eine kleine Leiste vor, an deren Seiten die Eileiter
aunsmiindern.*

*) Eug. Simon Araignes pag. 87. ,Ces organes (ovaires)
sont placés sur le face ventrale de I' abdomen ; ils se retré-
cissent en avant, et se réunissent pour former un ovidue
te large et tres court, qui vient déboucher i I’ extérieur phr
une ouverture syant la forme d' une simple fente, et placée
4 la partie antéro-inferieure de I' abdomen sur la ligne média-
ne et entre les orifices respiratoires,“

%) ,Die, bei den Minchen keulen-bei den Weibchen aber
fadenférmigen Fresspitzen oder Aerme haben 4 Glieder.

4) ,Im Herbst ist die Begattungszeit der Spinnen, Die
hierzu néthigen Theile hat das Miinchen in den Freszspitzen,
das Weibchen aber am Bauche vorne gegen die Brust su.*

>
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palpust a maxillival és talin a méndibuldval is
dszvetéveszti, de az ivarszerv fekvését jol jeldli
habar szerkezetét nem is ismeri.

Treviranus, (kinek mive mind e mainapig a pok-
boneztan katéja) szorgalmas vizsgalo volt és elég
elfogulatlan szemmel nézett, de tokélyre nem vihette,
mert éppen csak egy maga és — ember volt és:
errare humanum est!

Miut4n az 6 munkdja megtekintéséhez nem
juthattam, idevagé allitasait tgy adom elé mint ké-
sobbi irok vették 4t viltozatlanul téle, 8 a melyek
még e pillanatban is érvényesek a tudomdnyos ki-
zinség elitt.

Treviranus nézeteinek, azt hiszem legvildgo-
sabh kifejezését leljiik a ,,Diectionnaire universel d’
histoire naturelle, dirigé par Ch. d' Orbiguy, Pa-
ris 1849. Tom. IL. pag. 68. ,, — ldbforma tapogatdik,
melyek a néstényeken egy kis horoggal végzid-
nek; a himeken pedig a végso izilletok erbsen fel-
dagadt, némi apr6 szarunemii szervecskék vannak
benne, és legalabb is. izgaté szervek gyandnt
szolgalnak a pdrzds actusdban. °)

—Tovabba a T1 — 72. lap. , Egymastél na-
gyon eltérd vélemények voltak sokiig a nemzd
szervezet helyzetérdl, a pokfélékben s megvétették
a parzds modja észlelését is. Treviranus a boneztan
segédével tikélyesen kikutatta volt a helyet, me-
lyet a himpokok nemzd szervei foglalnak el, és
igen jol megmutatta, hogyajoknak (nyilisuknak) a
has aljan kell lenni, mint a nistényekéinek ; de
minden természettudos irok O el'tte s6t némelyek
napjainkban is azokat a szarunemii kis czikkeeské-
ket fartottak a him nemzd szerveinek, a melyek
a tapogatok végsd iziilete végén foglalnak helyet.
Holott nagyoun bizonyos, hogy a tapogaték végén
levih szerv csak ingerlé szerv, és hogy a himszer-
vezet aja a has aljdn van, a mint azt igen helyes
itélettel vélte Treviranus.“ %) :

Nem foghatom meg, hogy miként taldlhatott
Treviranus nyildst a him hasdn ott, a hol a nds-
ténynél megvan, A himnél nugyan is e helyen nem
talalhatni egyebet mint egy kuoldokdt, melyen ugy
mint az ember feje tetején a hej — a szbrozet
csillagosan forddl és a mely lételét annak koszoni,

5 ,—; palpes pédiformes, terminées dans les fomelles
par uu petit crochet, et ayant dans les miles leur dernier ar-
ticle fortement renflé, et renfermant quelques petites pibces
cornées, servant au moins d' organes excitateurs dans I’ acte de
la copulation;....

6) Pendant longtems on est resté en grande dissidence
sur le silge de la génération chez les mranéides, et, de 13, on
s' est mépris sur la manibre dont 8" opérait 1' accouplemant.
Aidé de I' anatomie, Tréviranus avait parfaitement reconnu
la place qu’ occupent les organes génératenrs des Araignées
miiles, et trés bien démontré, que leur orifice devait &tre si-
tué & lu base de I’ abdomen, comme chez les femelles; mais
tous les autenrs naturalistes jusgn' & lui, ot plusieurs méme
de nos jours, ont pris, pour I' organe reproductenr male, les
petites piéces cornées, situés i exirémité du dernier article
des palpes. Cependent il est bien certain, que cet organe situé
A I' extremité des palpes n'est qu’ un organe excitateur, et que
I' orifice des organes miles se trouve A la base de I' abdo-
mean, comme 1" avait si judiciensement pensé Treviranus,

hogy a wmindjirt felette megerdsitett nyeleeske,
mely a mellfejet a hattestel tszvekoti, a tovén sok-
kal erésebb, mint a mellfejbe szolgdld végén s igy
a has alsé része felé egy kis kidombordst alkot,
mely hatdrozottabb, kildokszerii alakot &lt, miutéan
a has gyfiriizetét még ranczok is jelolik valamen-
nyire. Ilyes kivehets hatar jeloli azt a két vonalat is

két oldalrol, melyben a hit felszine gyiiriizete a
haséval érintkezik. 7)

Még nagyobb bizonyiték az ivarszijnak e
helyen valo nyilisa ellen ‘az, hogy a hasbirt s a
kivetkezd rétegeket lenyuzva lathatjuk' hogy vala-

mennyi edény a nyelecske felé iranyul és egyik
sem tér a koldok felé.

A mint ezt a Coitus leirdsanal még biveb-
ben kifogom mutatni, Treviranus nem birt szaba-
dilni az analogia csabito veszedelmétsl, melynek
segitségével sok példabol az dltalanossagra kovet-
keztetett, s lehetd kivételekre nem gondolt. Sok
nehézségekkel jard, jelesen boneztani vizsgélatok-
ndl ugyanis, igen hajlandok vagyunk a példikat
bizonyitékoknak venni, 4mde Brassai egy helyen
igen jol mondja és kimutatja, hogy ,példik vila-
gositnak de nem bizonyitnak. Es hogy ha vala-
kinek a Sexusrél 4taldnos fogalmat akarunk adni,
akkor ezt valogatott példakkal igen igen jol tehet-
Jik, de ha egy bizonyos allatfaj Sexusat vizsgal-
Jjuk, akkor még csak keressilk az analogiat,— s hogy
taldlunk é? ez egészen mas kérdés. Ha az embert
az Uszvehasonlité vizsgdlat sarkpontjdnak tekintjiik,
ligy is tapasztaljuk, hogy a szervezetek analogiija
lefelé mindég csokken, s az ivar miikidésekre tér-
ve mar magoknil a gerinczeseknél is taldljuk,
hogy termékenyités tulajdonképpeniparzas (Coitus)
nélkil is tortémk, pld. a halaknil, a melyeknél a
nostény az ikrat elébb lerakja, a melyet a him
ugy termékenyit, hogy a lerakott ikra felett elsur-
ranva a magot rea onti!

Tokéletesen meg vagyok gybzidve hogy Tre-
viranus semmit sem talilt az anatomia segitségé-
vel (,Aidé de I' anatomie) azaz nem latta, nem hal-
lotta és tapasztalta, a mita sz6tarbeli czikkiro sze-
rint 4llit, és hogy azt csak analogiabél kivetkestet-
ve dllitotta. Kitiinik ez tolmdesa végszavaibol is,
ncomme I' avait si judicieusement p ens é (gondolta,
vélte, itélte) Treviranus.“

Elértik Okent. Az 1jabb szakirodalomban
Oken egy képtelenség, a kire nem hivatkoshatni.
Tudva levé dolog azonban, hogy Oken a Darwinia-
nismus el6harezosa volt, nagy munksja (,Allgemei-
ne Naturgeschichte fir alle Stinde“) igen elterje-
dett mit és az Encyclopaedistak némelyikénél, pld.
dllattani tekintetben még most is tekintély.

Elvarnok az olyan embertsl, a ki reformi-
torként 1ép fel, hogy felvett tirgyat ne csak nagy-
jaban, hanem részletesen is ismerje.

") llyen k5ldsk pld, a Linyphia resupina-nil talilhaté,
mhs fajokndl csuk vagy nyoma— olykor semmi sinesen,
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De bizony ha valaki, mint én is a him pok
ivarszervére vonatkozo, tajékoztato adatot keres
Okennél, az ugyan csak megjirja!

Nyissuk ki az idézett konyv zoologiai része
II. kitete 2. részét, és 675-dik lapon igen kur-
tin eligazitva leljtik magunkat e szavakkal:
,Sie (die Spinnen) haben -einfache Taster,
welche bei dem Minnchen einige Spitzen haben,
deren Bedeutung man nicht kennt.“!!

Hogy ha Oken ezt Wilhelm el6tt irja, nem
esoddlkozunk, de miivének e része 1835-ben latta
a napvildgot, és csoddlkozasunk rogttn mosolygissa
valik, mihelyt azon kiotet 707 és 708-dik lapj4n az
irodalom jegyzékét s e szerint az ird 4ltal feltehe-
toleg hasznalt kutfejeket atnézziik; itt van: Trevi-
ranus, Miiller, Brant és Ratzeburg megannyi baj-
noka az Anatomiinak, s azon kiviil: Lister, Albi-
nus. Clerk, Meyer, Walkenwr, Herold, és Sunde-
vall mindnydjan systematicusok — a kik ugyan
csak hozza sejtettek a Palpus bunkos végéhez!

Azt hiszem, hogy a commentéldst bizton ab-
ba hagyhatom !

Okent kiilsnben csak azért idéztem, mert
Erdélyben hol a természetrajzban, foképp irodalmi
tekintetben meglehetdsen extra muros dllunk, sok
helyt latom munkait és Proselytdit.

Most pedig egy Consortium keriil a keztinkbe,
szintén egy dtaldnos természetrajz alakjaban: G. W.
Bischoff, H. G. Bronn, K. C. v. Leonhard, F. S.
Leuckart és F. S. Voigt ,Naturgeschichte der drei
Reiche: Lehrbuch der Zoologie F. S. Voigt 1832,¢

It a IV. Kot. 102. lapjan: ,Az ivarszervek,
melyek mindig két egyén kizt vannak megosztva,
tulajdonképp csak a has elérészére helyezvek.
Ezek a kél vesszd,“ (penis!!), ,a himen, melyek
kinyujtodhatnak és belsé két vulva ovarinmok-
kal a nostényen. Van azonban a him pokoknak
még egy egészen sajatszerii kanalalaku szervik a
tapogatojok végén, a mely a parzaskor szerepel.“ f)

E tételben a ,zwei Ruthen“ minden esetre aleg-
nevezetesebb ; de bimulando6 az, hogy sem azel6tt sem
azutin nem létezett pok-bonezolo, a ki ezt a szervet is-
mét felltalélta. volna. Igen val6szinii azonban, hogy
ez Voigt magan felfedezése, melyre megint a hely-
telen analogia segitete. Ugyan is a Vulva kin-
nyen vizsgalhato lévén, V. észre vette a kettds
uyilist s az Analogia igen csdbitott, két megfeleld
pRuthen gyanitisara, melyeket azonban balandé
ember még eddig nem latott! Mintdn pedig mér
Treviranus 1s ,excitateur“ szerepet tulajdonitott a
palpusoknak, a ,Rolle“ mi yoltahoz nem artott volna
egy par felviligositd sz¢,

Most ériink egy korszakot alkot mithoz, mely
az 4llatok boncztandt sok tekintetben hatalmasan

%)+ ,Die Geschlechtstheile wolche stets in gwei Individi-
en vertheilt sind, liegen eéigentlich nur am vorderen Bauchende.
Zwei Ruthen (!) bei den Minnchen, die heraustreten kénnen,
und zwei innerliche Vulven nebst Eierstdcken bei den Weib-
chen. Iudess haben die minulichen Spinnen noch ein gans
eigenes liffelférmiges Organ am Ende ihrer Taster, welches
bei der Begattung eine Rolle spielt*

elémozditd, de éppen azért, mivel sok seregre ter-
jed, az alsébb allatrendekre nézve sok Kkivinni va-
16t hagyott fenn.

Ez pedig Wagner Rudolf ,Icones zootomica®
melynek kovetkezményei a késtbben dltala kiilon
kiadott ,Lebrbuch der Anatomie der Wirbelthire®
és a Dr. H, Frey és R. Leuckart dlial szerkesztett,
és a Wagner miivére szorosan timaszkod6é ,Lehr-
buch der Anatomie der wirbellosen Thiere 1847.°

A him pok ivarszervezetére nézve ez utobbi
mil nem tart eredeti vizsgdlodasokbol meritett ered-
ményeket, esak a megeldzd Auctorok dllitdsait egy-
bevetve a kozvéleményt adja; de, a mint a szer-
kesztokhoz illik, sem analogia, sem sejtelem sem
képzelodés nem uralkodik, a kiilonben szintén r§-
vid szakaszban, s a szerkesztok jol tudtik s sze-
rényen bévalljak, hogy az ivar miilkdésekrél igen
keveset tudunk. Ennek bizonyitisira szor6l szora
idézem a szakaszt:

1. A 162. 163. lapon: ,Ismeretiink az Arach-
niddk ivarszerveirdl ez idében még felette cseké-
lyek. Ismerik ugyan az Araneikban, mint pl. a
keresztes pokban a testiculust hosszukds két tom-
loeske képében, de a melyeknek finom csatorndi
még nincsenek a nyildsukig nyomozva.
Mindazéltal a Mygale-n és Pholeus-on tett vizsgd-
latok kivetkeztében alig-alig lehet kétséghe hozni,
hogy nyilisuk a hason van, azon helyen, a melyen
a nistény nemzé szerveké is van, nem pedig a
csuddsan szerkesztett tapogatokon (palpus), mint
koriabban volt hajlandé hinni az eraber.“ ) és to-
vabba :

2. ,A pokokndl a tapogaték (Palpen) igen
fontos, igaz hogy még tikéletesen fel nem deritett
szerepet jatszanak.“ ') A szbvegben ennél tovabb
nem mennek, hanem egy jegyzékben vetik utdnna:

3. 4A tapogatok fel6l dllitott nézetek nagyon
kiilsnboznek egymastol. Némely szerint csak izgato
szervekként mitkidnek a pdrzdskor. Midsok szerint
rajtuk van a testiculusok nyildsa, és
annil fogva azok az igazi szerveiapar-
z4snak.—Egy harmadik vélemény szerint végre ar-
ra szolgilnak, hogy a him hasin levié ivarnyilds-
bol 2 magot a nistény nemzd szervébe atkoltoz-
tessék. Ez a nézet mindoyajok kizt a legvalobbszi-
nii, vagy inkabb egyediil helyes.” ')

’)) Unsere Kenntnisse der minnlichen Geschlechtsorgane
der Arachniden sind dermalen noch hichst diirftiz. 8o kennt
man zwar bei den Araneen, wie bei den Krenzspinnen den
Hoden als ein Paar sehr linglicher Schliiuche, deren feine Ang-
fiithrongsgiinge aber noch nicht biszu ihrer Miindung
verfolgt sind. Doch diirfte es nach Untersuchungen am My-
gale und Pholcns wohl kaum mehr einein Z.veitel unterliegen,
dass sie gsich am Banche an derselben Stelle wie die weibli-
chen Generationsorgane 6ffaen und nicht an den sonderbur
gestalteten Palpen, wie man fritherhin zn glauben genoigt war.

19) ,Bei den Araneen spielen die Palpen eine sehr wich-
tige, freilich noch nicht vollstiindig aufgekliirte Rolle.“

') Die fiber die Bedeutung der Palpen aufgesteliten
Angichten differiren sehr von einander. Nach den einen sollen
sie nur als Reizungsorgane bei der Begattung fungiren. Nach
der anderen 6fnen sich an ihnen die Hoden

und sie sind mithin die wahren minnlichen Be-
gattungsglieder®

5}
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Az idézet elst pontjira nézve csak annyit
kivanok most megjegyezni, hogy nagy ingadozasrol
tanuskodik, mert bévallva, hogy a magtartk ki-
folydsat nem ismerjiik, még is elfogad egy suppo-
nalt, vagy analogice kivetkestetett nyilist. A ma-
sodik pontban bévallja, hogy a palpus igen fontos
szerepet visel a pdrzaskor, mely azonban még nin-
csen felfejtve, miutan az idézett jegyzék szerint
hdrom vélemény létezik a palpus rendeletére nézve.

Sajat vizsgdlédasom eredménye mar most is
jogosit e hirom vélemény megitélésére, s ez a ki-
vetkezé: az a part a mely a palpust ingerld szerv-
nek nézi, szerintem, litta a parzdst, de lefolydsat
nem varta bé, vagy a mi még valobbszinii, olyan
kortilmények kozott litta, a melyek a vizsgalatnak
nem kedveztek, pld. sotét helyiségben; a masodik
part, a mely a palpust penisnek nézi, a palpus
anatomidi szerkezetére épité allitisit, mely tikéle-
tesen helyes és gy6zitt volna, hogy ha véddi a
Coitust is észlelik, mihez szerencse kell; a harma-
dik part, melynek vezére Menge, a ki a ,Danziger
Schriften® 1843 folyamdban irogatott a pokokrol,
a legelfogultabb, a mennyiben a palpus kaldnszerii
részébil azt kovetkesteti, hogy a sperma felsziir-
pilésére vagy kimeritésére van rendelve. Eza part
méir annyira az dl-analogia rabja, hogy a szerve-
zetek ‘soraban nem taldlvan alkalmatos példat: a
hazi eszkozokhioz, fa vagy eziist kandlhoz folya-
modik hasonlatért! Mdar pedig a kalinszerii rész
feladata nem egyéb, mint:

1-sz6r hogy egy felette finom, complicdlt és
érzékeny szervet biztosan fedezzen, oly modon, a
mint bizonyos korillmények kizitt, a szintén ka-
lanszeriien Uszvehuzott emberi kéz a szemet a por-
tol megovhatja, vagy még termdszetesebben: a
mint a szintén kaldnszerii alaku pilla nem eszkozli
ugyan a latast, de igen is megovja a felette finom és
érzékeny szemgolyot,

2-szor hogy hegyével tapogaté gyandnt szol-
galjon.

Tokéletesen megvagyok gybzidve, hogy az
utolsé part, sem a parzast, sem ivarérett szervet
nem vizsgilta.

A mint mar értekezésem elején mondim, az
ivar-érett himek bészerzése bajos.

Talalbatni ugyan himeket egész éven at, de
mind éretlen ivarszervekkel. Az ivarszery az érettsé-
gét kozvetleniil a parzds elott nyeri, még pedig
egy a parzast megeldzd vetkezés altal. E vetke-
zés elstt semmit sem lehet latni annak érettségi
complicilt szerkezetébdl, s a palpus bunkés vége
az utolsé vetkezésig egyardnt sima; némely pld.
Clubiona fajokon lapos széles, a Lycosdkon felette
kicsiny és cstiesha végzods golyoeska. Minthogy
az utolsé vetkezés utan '*) rogton parzdshoz lit-
nak, s a parzds utin a himek igen gyorsan elpusz-

pNach einer dritten Meinuug endlich dienen sie dazn,
den aus der miinlichen — am Bauche gelegenen — Geschlechtsiff-
nung aufgenommenen Samen in die weiblichen Genitalien zu
{ibertragen. Diese Ansicht ist die bei weitem wahrscheinlichste
oder vielmehr richtige.

tilnak, nagy szerencse kell hozz4, hogy éppen e
kortilbeldl négy napig tarté idékozben himeket sze-
rezziink '), En_megvagyok gydzidve, hogy éppen
az 1varszervek, a bizonyos kifejlidési fokok sze-
rinti kiilénbszp 4llapota és alakja, f6 oka az an-
nyira eldgazé s olykor mulatsigos véleményeknek,
mld(’in_megiut ezen killsnbtzd vélemények legjohb
bizonyitékai az oly gyakran észrevehetd feliiletes
eljdrasnak. .

Leunis a ki 1860-ban megjelent, kozelisme-
résben résgeaﬂlt Synopsisiaban mind azt Uszvegyiij-
totte, a mint a tudomdnyos 4llattani irodalom —
az 1d6_ szerint — mint ultima ratiot birt, szintén Men-
ge tekintélyére timaszkodik t, i, »Synopsis der Na-
turgeschichte des Thierreiches“ §78. lapon 577. §.
imigy ir: ... A kanal vagy lapoczka alaku alsé allkap-
czz’;jokon lab alaku, b5 iziiletil pa]puaaik van-
nak, melyek egyszersmind a hidnyzé tapogaték
gyanant szolgdlnak, s a melyeknek végiziilete a
himen vastagabb és nem a parzisi szerveket tartja,
mint korabban hitték, hanem csak ingerlé szerve-
ket foglal magdba. A kanal alaku palpusok Men-
ge pontos vizsgalatai szerint arra rendelvék, hogy
a magesatorndk a hdttest tovén alul a kapesolat
nyelecske kizeléhen levd nyilasaibol felvegyék a
magot, s aztdn koziljék a ndsténnyel. *)

Tekintettel arra, 2 mit a palpus kaldnszerii ré-
szér6l és az ivarszervek nyilasirol mar mondottam,
szitkségtelennek talilom ezt az idézetet commentilni;
esak egy kiriilményt akarok még kiemelni. A leird
allattanban éppen gy mint a természetrajz mas
szakaiban is tapasztalbatjuk, hogy olyan fogalmak,
a melyeknek valddisdgit és kétségtelen voltit az
igazi tapasztalas dontethetlen tényekké avatott, gyor-
san terjednek és annyira polgarisodnak, hogy a ké-
sobbi irok az Auctoridézést abba hagyjik, mintegy
jsztionszertien érezvén, hogy e tények a kritika fe-
lett dllanak. Ez olykor annyira megyen, hogy az
ily tények elst hirdetsit csak nagy irodalmi jar-
tassdg slitheti ki, Oly fogalmak felhozdsakor ellen-

%) A pbékokndl az Atalakuldst (Metamorphosis) tobbszi-
ri vethezés helyettesitti.

'9) Ismeretes dolog, hogy a niistény pék jelesen a phr-
zhs utdn igen diihdsen viseli maght a him irAnyAban, és ha
szerit teheti a Coitns utolsé mozzanata utin megtimadja é&s
megdli, vagy legalibb megesonkitja. A pArzhs kivetkeztében
elgyengiilt him pedig igen érzékeny a megcsonkalisok irint. De
kiilonben is e koriil tett tapasztalisaim oda utalnak, hogy a
him & pérzést legfeljebb 3 nappal éli tél. Ugyanis: tartottam
éretlen himeket Dolomedes, Epeira és Linyphia fajokbél, a me-
lyek huzamos ideig éltek iivegeimhen &s vetkestek is. A
phrzés utdn rogton fogott Linyphia &s Agelena himek a
legjobb elhelyezés daezéira harmad napon elbaltak, Mely ko-
riilmény a tobbszbii pArzas ellen is 8z6], a melyben nem egy
Auctor hitt.

) Die 18ffel- oder plattenférmigen, 5 gliedrigen Taster,
welche zugleieh die Stelle der fehlenden Fiihler vertreten und
deren Endglied beim & dicker und ausgehShlt ist und nicht

die Begatlungsorgane, wie man frither glaubte, sondern nur
Reizorgane enthiilt, Die 15ffelartigen Taster sind nach Menge's
genauen Untersuchungen dazu bestimmt, aus der am Grunde
des Hinterleibes unten in der Nithe des Anheftungsstieles be-
findlichen Oeffnung der Samengiinge den Samen aufzunehmen
und dann dem Q mitzutheilen.
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ben, a melyek még ingadozok, még akkor is, hogy
ha az idé szerint az utolsé véleményt képezik, az
Auctorokra valo hivatkozas kinos pontossiggal tor-
ténik,

5 krtillmény az emberi szellemnek egy igen ne-
mes tnlajdonsdaga mellett tanuskodik, a mennyiben
a csupdn plausibilis eltadas irdnti, mondhatnam Gsz-
tonszerii, ellenszenvét bizonyitja s tnkénteleniil n-
allo vizsgdlodasra Usztondzi. Mar pedig a pokok
ivarszervei leirdsaban a kinzdé pontossigi idézés
bujan viragzik!

Ez az utolsé mondat els@ pillanatra j6 vigads ma-
gamra nézve is, de éle elvész, ha azt mondom,
hogy dnpallo vizsgdlataimat kritikailag akarom bé-
vezetni.

»Et nune venio ad fortissimum virum!“

Eugéne Simon: Histoire naturelle des Arai-
gnées (Aranéides) Paris. 1864.

Allkapoesliabak. — Ha egy pokot vizs-
gilora vesziink, elil a fejénél két kis mozoghato fillen-
ket litunk, melyeknek tovei a szdjon jo elbrealld és
allkapesoknak nevezet lapoczkiaba vannak belé eresz-
tve.— Szintngy mint a jiré libak 5 iztiletbdl dllanak,
csakhogy joval kisebbek és egyszertiebb alkatnak.—

Nevezetes sajitsiguk az, hogy anistényecken
a végsi iztilet két kis egyszerit és (mintegy hii-
velybe) bévonhato horgoeskit visel a végénj holott
a himen vastag, mintha fel volna dagadva a végizii-
let s egy tétemesen kifejlett horgot tart s oly szervyé
van atvaltoztatva, mely a szaporitis cselekvényé-
ben fontos szerepet jatszik.“ %)

Alibb a 38. lapon: ,A him szerveinek a
nistényéhez nagyon hasonlo alkatuk van. Nem kii-
linben azon helyet foglalo két esibil v. esatorni-
bol dllanak, melyck szintugy egy kizios szijba
nyilnak a haftest also felén a lélegzé sejtek nyi-
lisai kozott. Csakhogy ezek a esivek, kacskarin-
gosan siiriin sszehajtogatottak. Belso hirtyajok vi-
lasztja kiilén a termékenyitd nedvet, melyben mint
a rovarokéban gombostii alaku magillatoeskdk (sper-
matozoides) nylizstgnek.“

nEzekhez a szervekhez, a himen az dllkapocs-
libok vagy palpusok végiziiletének egy killénis
sz’erkczete jarul. Ez t. i. mint mdr emlitettiik, nem
vékony és ket horgoeskat tartd, mint a nistényé,
hanem vastag, egy kis tireget vagy kupakot fog-
lal bé, melyet a nemzeékhez képest kilonbozileg
vagdalt és Kkarélyozott hartyss kinovések fodnek
és rekeszfenek el. Ebbe a kis kupakba szedi a
him a sajit magnedvét és tartogatja benne, hogy
a nostény tojokdjiba (oviductus) bészuszakolja ¢s
imigy termékenyitsen.“ 16)

5 P att.es-llli'lc_hoireu. Une particularité remarqu-
able, — ¢' est que, .tand:a que chex la femelle le tarse porte
senlement denx petits crochets simples et retructiles, celui
de mile est renflé, renferme un crochet qui offre un develop-
pement fort considérable, et s¢ trouve couverti en un organe
qui joue un rgle important dans I' acte de la reproduction.*

15) Les organes du male ont la plus grande analogie
avec ceux de la femelle. Ils se composent aussi de deux tnbes
occupant la méme place, et s' ouvrant également par un ori-

Mindoszve ennyi volt a mondani valéja egy
Auctornak a ki a pokféle allatok (Arachmide) egy
szakaszdnak : a tulajdonképpeni pokoknak (Aranew)
Monographajat irta meg. '

‘Az egyetlen haladds abban latszik, hogy a
himpalpus érettségi szerkezetét— de igen dltaldno-
san — vdzolja és a sperma mindségét megérinti, a
mit kiilonben mar Wagner Rudolf az ,Icones zooto-
mica“-ben is tett az Epeira diddemara nézve, Si-
mon megkizeliti ama part nézetét, a mely a pal-
pust penisnek tekinti, de el nem éri, miutin a Coi-
tust nem ismerte, mert ha ismerte volna, miive bonez és
éllettani részében bizonydra meg kellett volna em-
litenie. A Coitust nem litvin iukabb a kalinhoz
szit.

A csalidok ¢és nemzékek jellemzésénél a pal-
pusokat is hasznilja, amde a mint ezt az egybe-
vetésnél kimutatom, a leirdasok hibdsak s a mellé-
kelt rajzok valoban hiitelenek.

Specialis miivekben, vagy pontos vagy semmi
rajz se legyen, mert tibbet ér a rajz nélkiili hosz-
szabb leirds, mint a rovidebb, rosz rajzzal. A Simon
miivének rajzai tikéletesen megfelelnek azoknak a
régieknek, a melyekril szakavatott ember az alta-
linns habitus segitségével red ismerhet egy dllat-
fajra, de ha az egyes részek formdjat kevesi, egy
par foltnil egyebet nem taldl. A Simon dltal raj-
zolt palpusok mind ebbe a categoridba tartoznak.

Is most hator leszek sajat vizsgdlodisom ered_
ményét targyalni.

A mult év Augustus 15-kén eldszor vala al-
kalmam a Coitust meglehetisen kedvezd kiriilmeé-
nyek kiiziitt észlelhetni, még pedig egy Agelena
labyrinthica partol. A niéstény pok hdloja egy bo-
korra volt kifeszitve, s rejték helye a rendesnél
egyszeriibb, a mennyiben csak egy esatorndson
vszvehuzott, és kizépszerii sitrit halo-lepellel fedett
levél vala,

A néstény a rejtékben iilt, a him ellenben
a halo széléhez legkvzelébben allo galyon, Délu-
tini 6t ora lehetett, a midiin a him lassan s meg
megallva  kozeledett a rejtékhez. Meglatszott az
egész dllaton a roppant eliivigydzat. A rejtékhez
érve bényujta a két elsd libat, erre a nistény egy
birtelen mozdulattal felele, a melyre a him mint a

fice comun 4 la face intericure de 1' abdomen, entre les ou-
vertures des sacs respiratoires.

Senlement ees tnbes sont étroits, d' une longnenr consi-
dérable, et repliés snr eux- mémes un grand nombre de fois.
Leur membrane interne séeréte le liquide fécondant qui tient
en suspension, comme celui des insectes, des spermatozoides
ayant la forme d' un long filament terminé par une téte ron-
de et trés yetite,

A ces organes, chez le mile, se rattache une disposition
singulitre dun dernier article des pattes-michoires oun palpes. Chez
Ini, en effet comme nous I' avons iait déji remarquer, au lien d’
itre effilé et terminé par deux petites griffes comme ches la
femelle, ca dernier article est renfls, creusé d' une petite cn-
vité ou cnpule, qui est recouverte et fermde par des expan-
sions membraneunses, diversement découpées et lobées suivant
les genres, C' est dans cette petite cupule que I' araignée mile
recucille ga propre liqueur séminale, qu' il la conserve pour
féconder la femelle, en 1" introduisant dans son oviducte,

6
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villim oly gyors szokéssel meneklile vissza a régi
helyére. Hét perez alatt haromszor kizeledvén, ép-
pen annyiszor 16n vissza utasitva, mig végre a ne-
gyedik kisérletnél, a nostény, labait kinyujtva — a
rejtékben — oldalara diilt. Ez volt a hatirozo jel
a him szdméra. Ugyan is a libai és dllkapocsai
(Maxille) segitségével kihurezold a ndstényt a viz-
szintes haléra s jobb oldaldra fekteté, mire hata
mogott allast von, és egy par méasodpereznyi sziinet
atan bal palpusita vulvara alkalmaza (7db. I, F. 5.)

Maga az alkalmazds tapasztdsra emlékeztet,
hirtelenséggel tortént s a palpus rezgésébol és
ingadozasabol ki lehete venni, hogy az illeté szerv
rész beillesztése nem egyszerre torténhetett. A nos-
tény pok azalatt mozdulatlanil hevert. A legkize-
lebbi = valtozds a volt, hogy a him palpusinak ka-
linalaki része visszacsapodvan, kozte és a vulvaba
beillesztett rész kozitt gyorsan egy majdnem 2 m.
m. atmérdjli, atlatszo és sdrgas, tiszta folyadékkal
tiltott holyag képzidoit, mely mintegy 7 masod
percz mulva nem oly gyorsan a mint megjelent
de elég hamar a palpusba eltiint mire a him a
palpust vissza vonta, s 3 vagy 5 m. p. mulva is-
mét beillesatette. A holyag megjelenése alatt s a
mig lathato volt, a him a hattestét litszolag kéjelgt-
sen fel és ald mozgatta,

Az egyes applicatiok kozotti idokozok 9 és
17 m. p kozott valtoznak. Olykor a him a palpust
oda illesztvén latszolag ellentallasra talalt, ilyenkor
a holyag nem jelent meg, s a palpust vissza huzta,
és oly modon vitte elglrl az allkapesok (maxil-
lw) tivei kozzé, hogy ezekkel fogd modjdra Osz-
veesipheté, mi dltal az allkapesok a kinyomott
Spermatol lathatolag megnyirkosodtak. Ennek nem
lehetett mds czélja, mint az, hogy a palpusnak
igen furfangos szerkezete a Kisértgetéssel ren-
detlenségbe jovén, rendbe lkellett hozni. Tor-
tént hogy hiromszor is megkisértette a béhatoldst,
igy hogy kozben feléje sem nyult az dllka-
poesnak 7). .

Két izben nagyobb. szlinetet — mintegy 30 m.
p. — észleltem s egyszer megzavartam. A sziinet
alatt az ivarok semmitsem valtoztattak dllasukon és
illetoleg fekvéstikiin, a megérintésre ellenben legott
szétszaladanak villimszerti gyorsasiggal, még pedig
a nostény a rejtékbe, a him a kozeli dgakra; de
mér egy percz mulva—8 ekkor mar teljes bator-
sdggal — ujra kihorczold a him a ndstényt. Ilyen
modon 104 sikeres azaz olyan érintést észleltem, a
melynél a holyag kilépett, 8 mely mindég a bal
palpussal tortént. A hélyag ez alatt csak keveset
cstkkent, s a 104-dik érintésnél alig észrevehets-
leg vala kisebb mint az elsonél. Ekkor a him at-
hajolva mindenképpen igyekezett & nistényt a bal
oldalira fektetni, a nstény azonban nagy birtelen-
séggel ldbra kapa s a himnek szOkék; de a him
két szokéssel a halo aljara menckiilvén, ott mara-

17y E miikédés vezethette Menge't a ,kaldn® elméletre,
csak hogy bajosan foghatni meg, miként lathatta 8, hogy a
pék a pa'pushval n hashoz nyul, holott az fllkapesokhez a
homlok felsli oldalrél kizeledile.

I

dott mozdulatlanil, a nbstény pedig bévonula a
rejtékbe. Hasatalantl vartam a kozeledést. Végre
az est is bedllott s miutan a hdlo oly helyen allott,
a hol reggel a kertészek megfordultak s igy ve-
suélyeztetve volt, elfogtam a két ivart. A him 3
nap mulva elpusztilt, a nistényt Ang. 23-dn tor-
tént elutazdsom alkalmaval a terhesség viligos je-
leivel otthonn hagydm, az dpolds hidnya azonban vé-
get vetett életének, Mindazondltal e két poknak
nagy baldval tartozom, mert lattam a Coitust s al-
kalmam nyilt két ivarérett példanyt megvizsgalhatni,
A hind palpus szervezetét akkor részletesen még
nem I8 1smerve, maga a Coitus is elégséges volt
arra, hogy a palpust valésigos penisnek tekintsem.

E meggytztdés indokoldsara vissza térendek.

Egy jo microscopinm hidnya visszatartott a
szorosabb vizsgalattol s jobbnak littam e két biz-
tos példanyt alkalmasabb iddre eltenni s azalatt
térekedni, hogy minél tibb Coitust észlelhessek, és
igy biztos példanyokhoz is jussak. Az idei kora és
rendkiviil kedvezo tavasz és nmlg. elnskiink Graf
Miko Imre kegyessége :ltal haszundlatra nyert jo
microscopium annyira segitetf, hogy eredményekkel
gazdag észleleteket adbatok ezennel kizre.

Az idei tavasz folytan t. i. szerencsés valék
a parzist hat Linyphia resupina pdrndal észlelhetni,
és mindiszve 21 oly példany birtokdba jutottam,
a mely tokéletesen ivarérett volt.

A Linyphia resupindndl a Coitus egészen
masképpen torténik mint az Ag.labyrinthicinal. A
nistény t. i. a vizszintes hdlot tartd, s igy a hdlo
felé. mind ritkabb, felfelé pedig mind inkabb siirii-
s6do fiiggd fonalkészletben fejjel lefelé figg, holott a
a him a nGstény hasaval szemben, hattal lefelé viz-
irdnyos 4lldst veszen. A palpus beillesztése ezen
dllas folytin mdsképpen toriénik, mint az Agelena
parzasaban, melyben a kaldn tire a vulva felé van
forditva; holott a Linyphidéban éppen ellenkezt
eset van. A holyag sem jelenik meg a kalin és
belszerkezet kozitt, hanem az alapdarabbdl lépik
ki. A coitusndl elfoglalt allast (L 7db. Iy, 6.)
mutatja.

Egy tovdbbi lényeges kiilonbség a volt, hogy
a him a két palpust egymdsutin felviltva alkal-
mazta.

Az észleletek folyamédban t5bb  mint 2000
béillesztést lattam, és leg is legeldszir azt consta-
tiltam, hogy a him palpusdval soha sem
ktzeledett sajat hasdhoz A Coitusok ki-
lonbségei a két killonbozd fajndl arra utaltak, hogy
a palpusok szerkezete is kiilénbozs ; a holyag meg-
jelenése, melynek fartalma nem lehet egyéb mint
sperma, valosziniivé tette, hogy a sperma zacs-
kok a palpusba nyilnak s e valésziniiség bizonyos-
sdggd vilt, a midén a palpus szerkezetével és még
mas 1ényeges kortilményekkel megismerkedtem.

Az Agelena labyrinthica him palpusa ot tag-
bol 4ll, melyek kizztl az elsd t. i. az a mely 4l-
tal a testtel valy osavekuttetés eszkizbltetik, hen-
gerded rbvid, a masodik leghosszabb, a harmadik
a legrovidebb de vastagabb mint az elsd, a negye-
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dik ismét vastagabb s az otodik a nyujtott csiest
bunké vagy kaldn.

Mikor a kalinba tartozé belst szerkezet nyuga-
lomban van, akkor a kaldn cstcsa kiall felette és
tapogato gyanédnt szolgil.

A belst szerkezet egy fél kanyaroddsu #atlat-
520 és egy rovatkos borda altal kifeszithetd, a vége
felé ervsen kivékonyodd hartya-esivel kezdodik. E
cs0 egy beldl fires nyelesore van alkalmazva, s e
nyelesé segitségével egy tilok forma tokba alkal-
mazhats. A nyelesé folytatodik egy masfél kauya-
rodast erés vezetékesdbe, a melyhez atok oda van
illesztve. B vezetékesé a esavart alapdarabbél in-
dul ki, 8 ez utobbi és a kalin kzott fekszik a rancz-
ba szedett Sperma holyag. Az alapdarabba nyilik
tehat a holyag, és az alapdarab hatulsé részével a
kalinba esuklodik, ugy hogy fiiggelékeivel egyfitt
fel és le mozoghat, s igy ahélyagnak a mar jelolt
helyen valo kiléptét engedi. (Zdb. I Fig. 7.)

a) esd, b) nyelesd,

¢) a tok, d) vezetékesd,

¢) az alapdarab,  f) a holyag.

A Coituskor tehat a csé a vulvaba béilleszt-
tetik, a tilok a vulva szélét kortilfogja s a hélyag-
ba béfeszitett folyadék az alapdarabon keresztiil a
nyélbe innen a cstbe és ebbdl az ovariumba nyo-
mil. E szerkezetbil viligos az is, hogy a béillesz-
téskor a kalin az 5blos felével lefelé all, tovabba hogy
az ivarok.alldsa is csak a magyardzott és rajzolt mo-
don a legezélszeriibb.

A Linyphia resupina him palpusa hasonlélag
Ut fagh, azzal a kiilonbséggel hogy a kalin nem oly
csiicsos mint az Agelenaé, ¢s hogy a negyedik izék-
b6l egy horog nyulik ki, a mely a nyugvo szerke-
zetet tartja. A belszerkezet sokkal complicdltabb.
A cs ttbbnyire négy kanyaroddsi és hiarom ka-
nyaroddason 4t egyenld vastagsag, a negyedik ka-
nyaroddsndl vastagodik és azutin csavartan és vas-
tagon végzidik. E vastag végével bé van illesztve
egy kar alaku rész konyikébe, mely kar vastagabb
végével a szintén esavart alapdarabba végzodik.
E kar szabad vége horgos és e horogha akaszkodik
a mindjart megemlitendd rész akkor, a midén a
szerv myugszik. A csé egészen hosziban védve van
egy kettos ekevas alakit oszvehajtott lemezes darab
dltal, mely a negyedik kanyaroddssal van kapeso-
lathan, s a mint mondém a kar horgdba béakaszt-
hat6. Az alapdarab hatulsé részével a kaldnbacsuk-
16dik, s alatta egy hartyds cso talltatik, melybol
két Iynkon dt a folyadék az alapdarabba s in-
;eﬂ *"-tﬁtif’ly agba lftp- A holyaghol a kar kénySkén

ereszilll a csavart cséhe jovén, ebbol smlik az
ovarinmba. (74b. 1. Fig. 8.) ) 3
a) a rovitkos borddju esd,
b) ugyan annak téve,
¢) a paizs,
d) a kar,
¢) az alapdarab,
f) a hirtya esé,
a Kkifeszitett holyag,
k) a 4-dik iz¢k kirme,

Pig. 7.

Fig. ' 9. a félig béhorgolt szerv,

Fig, 10. a kivett belszerkezetnek killst oldala.

Fig, 11, ugyanaz a belst oldalrol.

a) b) a holyagba vezetd lyuka.

Tokéletes nyugalomban a kalin a szerkezet-
tel lefelé hajtatik midltal a borog (Fig. 8. k) a
karnak egy csatorndjaba (F%g. 9 wx.)akasztodik, az
izmok tikéletes nyugalomba helyeztetnek, s a pal-
pus tapogatisra alkalmassa valik. Az egyesiiléskor
a kardarab vissza csapédik s a holyag megjelenik.
(Fig. 8. a palpus teljes miikidésben).

A kanyarodé vagy is kivezets cstvek mind a
két pokfaj palpusain, mégpedig a jobb palpuson
jobbra kifelé, a balon ellenkezd irdnyban sllanak,
s ez az ovarinmok kiilon nyilasai dltal indokolva
van és kovetkezik, hogy a bal palpus a jobb felsli
ovariumba szolgdlhat, a bal a jobb felGlibe. ;

Tovabba bizonyos, hogy a spermazacskok
a palpussal kizetlen Uszvekittetésben allanak; e
mellett tanuskodik :

1-szbr a bhasnyelecske vastagsiga és a Cepha-
lothorax szélessége, mely kiriilményt a rajtok dtvo-
nuld kiillin két esd tesz sziikségképpivé;

2-szor hogy palpus nyele, mely egy kifejlodott
Linyphia resupina himnél nem hosszabb mint 2 m.
m. ¢és csak '/, m. m. vastagsigl, nem fogadhat
magiba annyi folyadékot, melyet egy 2 m. m, at-
mérdjii holyag foglal;

3-szor hogy a hélyagot, mely csak lires dilla-
potban és rinezba szedve fér a kalinba és illetd-
leg alapdarabba, csak egy belsd csd segitségével
lehet megtolteni és kifeszitni.

Es most kivetkezik a ,Resumé.“ Eloszbr szd-
mot vetek az utolsdé Auctorral és azutan az Ency-
clopeedistak kitforrisaival.

Eugéne Simon a Linyphia palpust Pag. 222
igy irja le: Pattes-méchoires 4 coxopodites
grands, divergents a leur extrémité ot ils 8’ élargis-
sent et se terminent carrément, angles externes et
internes droits et aigus;—a organ copulateur tout
a fait globuleux, renfermant un conjoncteur compli-
qué et multiple, ses deux premitres articles ont la
forme des boules un peu déprimées, son troisitme
est plus allongé, droit et conique, autour de lui &
enroule une piece supplementaire qui a la forme
d' un stylet et est fourchue a son extrémité.“ E
rossz leirashoz melyet, ambar elottem 4ll az igazi
Linyphia palpus a maga valosigdban, sem egészen
¢rteni, sem annal fogva leforditni nem birok, egy
még rosszabb rajz esatlakozik; a Kalinbol t. i, va-
lami gyertyalangféle néz ki, a melybil egy villas,
kigyonyely kiall s meggydz arrél, hogy az Auctor
Linyphia palpust soha sem is vizsgilt és ha még
is — igen rosszil.

Az Encyclopadistik ,r0le excitateur® jo vizsgi-
lataim kivetkeztében Gszve omlik. '

Nem kevésbé a képzelet ama kaprazata, mely
helytelen analogiara tdmaszkodva a coitust igy
irja le: (Dictionnaire universel stb. Pag, 72.) ,Az
iildogéls pokok himje felkeresi a nostényét a hxl'd-
jan, de gondja van red, hogy ne mutatkogfék szem-
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ben vele, hanem a hdita megett lesi s a legnagyobb
figyelemmel 4ll résen virva a kedvezd pillanatot.
Ha a nostény egyet mozdil, § hatrdl, megint kozele-
dik hozzd, s ha a nistény nem timadja meg, utol-
jara neki menyen; ekkor czirogatja, csiklandozza
a palpusaival, a hasa ala nyulva ingerli, de mind
ez vildgosan csak eldjaték. A nostény en-
ged utoljara a him szerelmes vagyainak; kissé ol-
dalra bagyja magit forditni s ekkor, hassal egy
masnak fordulva, megesik a parzas 1)

Es ide foglalom még Menge allitasat is, mely
szerint a kalin csirpsl sth,

A rovarok szaporasiagukndl fogva sok tojast
raknak, s e tojis sokasiga feltételezi a coitus
hosszas tartamait, és ez termeszetes.-liwételt képez-
ne, pld. taldn a méh anya, mc!y Slebolfl szerint a
spermat egy zacskoba héfogadja s a tojisokat, me-
lyeket lerakni akar, kiozvetleniil a lerakas elott
akarata szerint hozza érintkezésbe a spermival, De
még ez sincsen kelld praecisioval kimutatya. Hogy
a Coitus annal kényelmesebben torténjék az ivar
szervek a rovarok legnagyobb részénéla test végén
talaltatnak s egymasba egyesiinek, gy hogy az
ivarok kényelmetlenség nélkiil napokon dt marad-
hatnak ijs?,veragadva, mi a sok pete termtléke—
nyitésére sztikséges — (egy dltulam észlelt Liny-
phia parnal 298 érintést szdmlaltam, s a 8—10
nap mulva megszamldlt lerakott tojas 275 volt,
ebb6l kivetkeztethetni, hogl;;' nm':;()len_ mk;req é::;-
tés e e etét termékenyit), €s ez 18 -
mésze%gzcrﬁ?yLﬁ%uk azonban, hogy a p(_)kOIiﬂfi! egy
— egyrészt feladatuknak a természet hdztartdsdban
megfelels, masrészt onfentartasukat feltételezd szery,
t.i. a fonal eresztd mirigy -— csak azon helyen felel-
het meg czéljinak, a hol az analogia szerint éppen
az ivarszervet keresnok, mely utobbi tehf_tt éppen a fo
nal ereszt6 mirigy okdért van annyira eldre tolva, hogy
a rovarok kizonséges modja szerinti coitust lehe-
tetlenné teszi. Lattuk mi modon és mily czélszerii-
en segitett a természet ezen az akaddlyon,(de az aka-
dialy esak az analogiaval szemben van, természet-
ben ninesl), 8 a pok testalkatit ismerve a ,ventre
4 ventre“ 4llds a legkényelmetlenebb és igy termé-
szetellenes is volna. Nem is torténik, mert a him
hasian semmi nyilds 8 iiregében semmi penis sem
rejlik. Hogy Treviranust mily analogiik vezetté_k
a ,ventre & ventre“ re, nem nehéz lenne kitallni;
de szitkségtelen s azért inkdbb Menge-vel szi-
molok, 1

Hogy ha a coitus végrehajtisinak lényegét,
a mennyiben ez megkuzelitheté —uszvefoglaljuk, nem

18) Chez les Araigndes sedentaires le mile va trouver
la femelle sur sa toile, en ayant soin de ne jumn!s 88 présen-
ter devant elle; mais il la guette par derritre, épiant avac la
plus graude atfention le moment favorable. 8i la femelle fait
nn mouvement, il recule, se rapproche ensuite, et si la femel-
le ne I' & pas poursuivi, il finit par s’ élancer sor e!le; alors,
avec ses palpes, il la caresse, il la titille; il 1' excite en les
passant sous son abdomen; mois tout cela n' est éyidemmant
qu' un prélude. La femelle finit par céder aux désirs amou-
reux du mile: elle we laisse renverser um peun de ¢ité, et alors
1" accoupl ment a lieu ventre & ventre!“

tagadbatjuk, hogy a kéj érzete csak addig  tart,
4 mig a sperma folyik s a coitus egész actusa
csak e folyis elsidézésére czéloz, s az ivar vigya
¢s igyekezete is e folyds lehetségessé tételére yan
Iranyozva. Erre nézve mind a két ivar érintkezése
sziilkséges 19),

. A pok him Menge szerint csak »Onaniat4
hajtana végre, ég tagadhatatlan hogy a kéjt csak
akkor érezné, a midén sajit kanalival meritene,
8 igy a kéj elfidésésére a nostény éppen szlikség-
telen volna, igen — a  him mindannyiszor a men-
nyiszer a természet a végrebajtast kivetelné, a
kalinnal segitene a bajon, ha éppen ndstényre szert
sem tehetne Kzt sem folytatni sem bivebben
commentilninemakarom Sazitéletetazokra bizom, a kik
nem csak alények kiilsejével - Zoognogiaml—, hanem
a Zoonomival is foglalkoznak lelkiismeretesen ! !

De még mds modon is ad absurdum vezetem én
a famosus ,Kalin partoté. Feltéve de meg nem en-
gedve, hogy a spermazacskok a hason nyilnak s
Uszvenyomo izmok dltal vannak korillvéve, a mint
az utobbi meg is van — akkor lehetséges, hogy a
him az izmok Gszvenyomdsa &ltal befecskendezheti
a spermat az alitartott kalinba; igen de mi mé-
don fogja az dtvitelt az Ovariumba eszkzlni?
Két modja van ennek: vagy csak belé onti azon
moédon, a mint egy fazékba vizet esorpiliink kaldn-
nal — ez ligyé absurdum? — Vagy ismét a kaldn-
ban olyan szervezetneck kell rejlenie a melynek
Uszvenyomdsa dltal a Sperma kisszokik oly modon
mint az ismeretes Kautsuk fecskendékbol a viz —
§ ez utébbi moéd plausibilis! Am de a vizsgilat mdst
eredményez — és jobbat, azaz természetest. A ka-
lin darab belszervezetének az a része, melyet alap-
darabnak neveztem (Tdb. I 7. e.) ugy mint a tob-
bi résulet is a holyag és spiralis csi kivételéyel —
de még az atobbinak is a feszits bordaja, kemény
chitin  Gszvekottetsshil dllanak, mint a bogarak pai-
z8al, g eo ipso Pszve sem nyombatok. A sperma
hl_ﬁ!yag ¢gy hartya, mely rugalmas ugyan és igen
kiteszithets, de semmi izom rétegeket nem mutat,
melyekbil az akaratos vagy ingerbdl kivetkezd osz-
venyomasra lehetne kivetkestetni; tovibbi a meg-
telt holyag tartaléka —a mint mar—mondim g pal-
pus nyele foglalatjahoz arinytalan nagy; és vég-
re pld. az Epeira umbratica & palpusa oly rovid,
hogy a has aljit természetes hossziban teljesség-
gel nem éri s mivel hosszabbra pem nyujthatja;
csak ugy érhetné el, ha vagy a palpus alapiziilete
vagy a hasnyelecske csuklja kimarjilna vagy bé-
szakadna.

pDe mortuis nil nisi bene.% Ez még a termé-
szettudomdnyban is 4ll az Auectorokra nézve. Nem
is haborgatom Treviranust s masokat—de Simon
urnak megmondhatom, hogy knyvének csak egy ere-
deti vonéisa van t. i, az, hogy azt a szép, lapidaris
L. betit kitagadta belile: Az is igaz, hogy erre
joga nem volt, mert bizton allithatni, hogy az Ara-
neologia mezején Linné 6ta tigy sem tortént mas

") A halakndl is az egyméshoz vald dérgbldzés.
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mint ,Speciesmacharei“ és Linné neve szebben il-
lik és jogosabban is tartozik sok fajnév migé, mint
Eugéne Simon ¢s sok mdsé, a kik lebetnek j6 Com-
pilatorok és ,systematicus jegyzék“ szerkesztok —
de a tudomény fejlesztdi bizonydra nem !

Bs ime latjuk, hogy egy nagy allatsereg leg-
fontosabb szervi miikodése koriil e mai napig mily
sitétség uralkodott — latunk még sok mds talin
még elhanyagoltabb tért — és litjuk a mdsik olda-
lon az ujkor reformerjeit a kik mind e szdmta-
lan hidnyok daczdra transmutatioi torvénycket fa-
ragnak, évezrekre combiniloak vissza felé, a he-
lyett, hogy hamvas fivel bévallandk: ,sokat kell
tudnunk a mig megtudjuk mily keveset tudunk“ és
a mi a legfobb, mindenkor e tudattal lépnének a
természet 0rok csudds miihelyébe.

Meg vagyok gybzodve hogy a him palpusa
alapjin helyesebb rendszert épithetnénk, mint a
szemek stb. jellemzésién. A fajok szerinti viltoza-
tossdg nagy tért nyitna érdekes tanulmanyokra egy
meglehetosen elbanyagolt dllatfajra nézve. Engemet
a him palpus fontossigdra Roggenhofer a bécsi cs.

:’{?
'y
k. gyljtemények segédére figyelmeztetett, de ki-
emelte a vizsgdlat nehézségét is. Es valoban a ne-
hézségek nagyok. A palpus vastagsiga nem engedi
az erds nagyitast, s ha két tiveg lemez kozzé szo-
ritjuk : megrepedez és elveszti formdit! Nem marad
tehat mas mod, mint hogy elszdnjuk magunkat; sok
hasonlé tdrgyat ismételve, minden oldalrol és réte-
genként vizsgalva is bonezolni. Az igaz, hogy ily
médon egyestilt erd sem hozhat egyhamar kielégitd
eredményt: 4mde a ki egyes szemekbil all — csak
azutdn épiil a haz! Ne resteljiik rehat szemenként
gylijteni az anyagot egy tartés épiilet szamdra.

A tirgy érdekessége s mir jelenleg is nagy
készletem arra Osztondznek, hogy a pokok ivari
mitkidéseire nézve észleleteimet folytassam s kizre
adjam.

Kijelentem egyszersmind, hogy ebben az eset-
ben is csak hazdink pok faunajit ohajtom tanulmd-
nyozni, 8 azonkiviil bizonyos, nem csak az ivari
szervekre, hanem az egyes fajok sajitsigaira dta-
liban vonatkozé észleleteket szoval és képben év-
kinyveink lapjain tiizetesen megismertetni.
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ALLATTANI KOZLESEK.

Az 1866 augusztus 24-én tartott term. tud. szakgyiilésen olvasta
HERMAN OTTO,

erd. muz. egyl. conservator.

IL

Evkonyveink harmadik kitetének masodik fii-
zetében megkezdett dllattani kizléseket folytatva,
bator vagyok tugy az 1865-ik mint a folyo év e
rovatba tartoz6 nevezetesebb jelenségeit targyalni,

A chronologikus rendhez alkalmazkodva, meg-
kezdem az 1865-ki tavaszi maddr vonuldssal, a
mint ezt sok egyéb teendéim mellett s egy oly he-
lyiségben kivetbettem, a mely a f6 vonulds utja-
itol messze esik.

Az elébbi kozlésben eldadim, hogy a sere-
gély, Februir misodikan jelent meg elészir, ot,
bat fonyi esoportban a nyirkos réteken barangolva.
Febrnar 15-kén Motacilla alba (az elébbi kiziés

szerint valdsziniileg Attelelt; hatirozottan vo-

nilva alibb talalhato,)
Midrczius 1-jén Emberiza schoeniclus, mely itt telel,
parosan oszlik.
Marezing 9 kén Strix brachyotus, pirosan,
Mérezius [2-kéu Vanellus cristatus,

Scolopax gallinula,

Columba cenas,

Anas querquedula, megjottek.

Mirezius 15-kén Milvus ater mutatkozik,

Fringilla ccelebs megszolal.

Marczius 25-kén Sturnus varius nagy seregben,

Columba nas szintén ugy;

Buteo communis .

Sylvia rufa } megjottek.

Motacilla alba tUmegesen a pocsolydk gzé-

lein.

Sylvia sibillatrix jelentkezik
Méarezins 28-an Upupa epops, magénosan megje-

lenik, :
Marezius 31-kén Sylvia fitis, megszolal;

Upupa epops, parosan;

Turdus viscivorus 8z6l;

A nagy hé esés folytan sok rovar a pocso-
lydkra kertilt, a hol az gszvesereglett s tovabb vo-
nuldsat felftiggesztett Motacilla alba hevesen va-
ddszsza.

Fringilla montifringilla ismét a vigyben lat-
haté.

Aprilis 3-kdn Scolopax rusticola,

gallinago.
Falco subbuteo,
Totanus glottis megjottek.

Aprilis 4-kén Ciconia alba 200 finyi tdrsasigban
a Szamosfaivi tavakuil megpihen s éjjel to-
vabb vonul.

Anas crecca, querquedula, boschas elegyesen

a tavakon.

Hirando urbica el8szir mutatkozik.

Aprilis 7-kén Yunx torquilla megjitt, ugy szintén
Turdus iliacns.

Sylvia rubecula, mely néha attelel: meeszolal.
Strix uralensis a kerek erdében mutatkozik.

Aprilis 10-kén Strix brachyotus hirom tojason kilt,

Aprilis 14 -kén Hirundo rustica eldszir lithato.

Aprilis 17-kén Cuccnlus canorus a kertekben mu-
tatkozik.

Aprilis 18-kdn Otis tarda  gyUnyori tavaszi mez-
ben a mezd bogiti hatdarrol bekiildetik.
Aprilis 23-kdn Ardea cinerea a Kajanto feletti tol-

gyesben csoportosan fészkel ;
Turdus musicus ot tojason kolt;
Cucculus canorus szol.

Aprilis 24-kén Sylvia atricapilla megsz6lal

, philomela némin a kertekben.

Aprilis 26-kdn Falco tinnunculus a muzeum kert
fenyvesében egy elhagyott szarka fészekbe
egy tojast rakott le.

Majus 1-jén Coracias garrula dtvonal,

Mijus 2-kdn Oriolus galbula megjitt,

Méjus 5-kén Lanius minor megjelenik és pédrokra

oszlik,

Mdjus 11-kén Perdix ecothurnix i

Crex pratensis } megjottek.

Majus 14-kén Gallinulla chloropus mutatkozik;
Charadius minor .

Lanius collurio } mejottek.

Méjns 20-kén Faleo rufipes elgszor észleltetett,

E rendetlen, szakadozott vomilds hii képét
viseli, az 1865-ki tavasz rendetlen iddjirdsinak.

Nevezetes jelenség az, hogy a hdzi feeske
megeldzé a fistfecskét, és hogy a fecskék 4taliban,
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néhiny év ota itt Kolozsvartt is oly csekély szim-
mal jinnek eli, hogy e koriilmény olyanoknak is
feltiinik, a kik legkevésbé sem szoktak érdeklodni
az Ornis jelenségei irant. A virosban 20—30 pir-
nal alig koltott tébb s az Oszi gyiilekezés, mely
rendesen a muzeum épiiletén szokott torténni, alig
150—200 fit esdditett dszve.

Az 1865-dik év egyéb nevezetesebb jelensé-
gei a kivetkezok :

Ibis falcinellus Augusztus 23-kdn a Nagy-Ka-
pus melletti nagy réten, kizel az orszdgithoz mu-
tatkozott.

Ardea wmgretta ' Apahida kizelében a Sza-
mos partjan, Novomber 25-kén livetett.

E madar ritkin jelenik meg Erdélyben s az
a korilmény, hogy ily késon fordult elé abban ta-
lilja megfejtését, hogy bal libanak szdrcsontja egy
kordbbi lovés dltal ketté torvetett, de elejtésekor
miar a Kigydeyulishoz kizeledett. A két csont vég
vszveforadisa  sajitsigosan ugyan de tokéletesen
tirtént meg, ugy t. i. hogy az also tiredék a fel-
sihez rézsutosan keresztbe forrot, s a felsd toredék
a forradason tul egy negyed hiivelyknyire kiallott,
mi altal a lab 1'/, hiivelykkel rividebb lett. Tol-
lazatiban igen kopott, kiilinben jeles nagysigu
példany.

Az emlisik kozzlil esak egyet kivanok meg-
emliteni : )

Rhinolophus hypposideros, Bechst: (hippocre-
pis Herm.) Kissebb patko orrit denevér:

A Rhinolophus mind a két faja u. m. Rh. fer-
rum equinum Duff: és a fennebbi Erdélyben ho-
nos; Rb. ferrum equinum nem éppen gyakori, de
mégis tibb helyrdl ismeretes; Rh: hypposideros
ellenhen mindeniitt igen ritka s Lrdélyben eddig
csak egyszer taldltatott, még pedig Stetter I, W.
dltal Déva mellett. A muzeum gyiijieményébe so-
rozott példinyt 1865. October ho vége felé a Gir-
gény Szt.-Imrei vdrrom alatt talilhaté kavies gid-
rokben fogtam. I giodrik kiirtd forma folytatdsai-
ban, melyek a rom alapfaliig érnek, a legszorgal-
matasabb keresés daczdra sem talilhattam tobb
akdr e fajbhéli akdr mis denevéreket.

Cuvier ,Regne animal“-jaban e denevér szi-
nét dfalinosan sziirkének modja; Bielz E. A, el-
lenben (ldsd ,Fauna der Wirbelthire Siebenbiirgens®)
hatat vereses-sziirke-barnanak hasit pedig sargas-
sziirkének dllitja,

Példinyom hatin szép sotét— hasan szép vi-
lagos sziirke ; meglehet, hogy ez az évszaki mez
kiilonbsége, mert egyéb jellemzi jegyeire nézve,
az illetd leirasokkal megegyzik.

E denevér 4 termdhelyének megjelilhetését
egyleti elutk Gr. Miké Tmre 6 Excellentiaja szokott
kegyességének KUszondm, a ki a hires Gorgényi
medve vadaszatokra oly végbil kildstt ki, hogy
az emlosok gylijteménye sziamira medvét szerez-
zek. Oly helyen, a hol némely idény lefolyisa
alatt hisz darab is megkerill, természetes, hogy
hasztalan nem jdrtam, s egy két éves him medve
ez idé szerint a gylijteményben dll, daczira annak,

hogy az 1865-ki idény a legroszabbak kozé tar-
tozik. A ho t. i. kimaradvdn, a medvék részint a
havasokon maradtak s azok, a melyek a szdlas
erddt meglatogattak nyughatatlanil barangoltak ide
s tova. Ehhez jarilt még az is, hogy a vaddsztér
roppant kiterjedésii, oly annyira, hogy kétsziz em-
ber sem allhatja el kellden a vad minden utjit.

A kutya, az emberiség e legtikéletesebb ho-
ditminya taldn sehol sem tiinteti ki annyira —
mondhatom : vitézségét, mint éppen a bozontos €s
hatalmas medve vaddszatin s a miné szivos az
iildizésben, olyan hatirozott ¢és vakmerd a tdma-
dasban; az aranytalan nagy dllatt hatalmas viaga-
sai latszdlag csak arra valok, hogy tiizét niveljék
s a girgényi kopok kozott littam veterinust, a
melynek szemét a medye ditétte ki s azonkiviil
fején  hatalmas forradisok tanuskodtak a medve-
kirom elességérél, mindazondltal a derék dllat alig
varta a pillanatot hogy a talpasba belekithessen.

E kis elterés utin adttérek egyéb észleleteim-
re, a melyek magdiban az s erdiben nem lehet-
tek terjedelmesek, miutin a vadiszati fegyelem
szigortian kezeltetik.

Az 68 erdd benyomdsa, kivdltképpen oly
szemlélire, a ki leginkabb lakott helyek kiizelében,
vagy dtaliban oly helyiségekben szokott mozogni,
a hol az allatvilag csoportosan és viltozatosan je-
lentkezik — mindig nagyszerii 8 a mig az ds lomb
erdd Oridsi, magosan sima faderekaival s hatiro-
zottan magasba {ir§ ¢s valtozatos korona dgaival
egyszeriien csoddlatra gerjeszt, addig az 6s fenyves
komor, trik siotét, mélyen lenyomulo szinezetével
s kibalt talajaval meglepd és nyomaszto hatdst idéz
eli, mely annyira meghat, hogy a kirtilményekbe
val6 belétalalis a lehangolo nagyszerii hatis befo-
Ivisa alatt, egy ideig felfigesztethetik. Igy jart
Bonpland a midén a nagy Humboldt tdrsasdgdban
az elsd s fenyvest szemlélte!

A Girgény kirili erddségnek az a része, a
hol a vadaszat dilott, majdnem Kkizdrolagosan sugar
biikkkfakbol all s télben, a fik ritka allisandl fog-
va, meszire bdlithato, vildgos; itt ott némi gyér
¢s clsatnytlt sarjadékot is lathatni. Az igazdn né-
ma csend meghato. Messze haladva egy madar
sem vigasztal meg jelenlétével s October végével,
a csipés derek a rovarviligot is behajtjak a rej-
tekbe esak a mindeniitt talalhato, Orikis mozgis-
ban €l6 zaeskés pok (Lycosa saccata) élénkiti né-
mileg még most is a lépések alatt behorpadozo
mély, szaraz levél szonyeget.

Oriasi, szél kiforgatta, vagy a vénség folytin
elddlt, haszoutalan enyészetre kdarhozott fa dere-
kak nagy mennyiségben hevernek szerte, s elvilo
kérgik igen is kecsegteti az @rikké Kkinesvagyo
Entomologust. Csak az a baj, hogy a lehasogatott
kéreg recseg s kinnyen elriaszthatja a talin kize-
leds vadat — de a esib nagy s utéljara is, egy
ovatos koriiltekintés utdn, nechogy telivér-vaddsz
szomszédunk észrevegye bizony csak lehasitottam
ecy darabkit s a régen keresett Nemastoma tris-
tis, megvallom oly &rimmel 4drasztott el, hogy a
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legszebb medve batran elmehetett volna mellettem.
A medve azonban nem jott s én bé is littam,
hogy tulajdonképpen ott dllok a merre a medvék
nem igen jarnak, kovetkezetesen neki fekiidtem
tehdt a kéreghasogatisnak. Az ily médon gyljtstt
pokokat késobben a rendes rovatban Kkozilui el
nem mulasztom s megjegyzem, hogy bogarak koz-
zill egy Carabus auratus kivételével semmit sem ta-
liltam.

A hbajtds végével néhiny kopod hozzdm is ve-
todott s par lépésnyire télem egy régen ismert zaj
titodott fiilembe; a csdszdarmaddr (Tetrao bonasia)
galyra {ilt.

A hajtisnak és napnak vége levén s a hal-
lott fegyverdirgéshél és tdavol zajbol kivetkeztetvén,
hogy a medve elesett, bennem is felébredt az ol-
diklési hajlam, a melynek kiovetkezménye a lett,
hogy golyom kegyetleniil eltiporta a szegény ma-
darat.

Egy mds, vigisok kozelében tirtént hajtds-
ban egy pir madarat még is littam: a szajkot
(Garrulus glandarius), moesar és “szénczinkét (Pa-
rus palustris et major), sit egy fekete rigot is. A
gyakran at meg at labolt patakok mellett madarat
nem lattam s az ilyen helyen eléfordulni szokott
vizi rigot sehol som taldltam.

Szdsz Régennel szemben Gorgény felé a
vilgybe kanyarédva, csakbamar egy fensikszerii
magaslatra ériink, a melyen helyenkint, odvas vén
tilgyek dllanak, itt az Ornis meglehetdsen eleven
volt s habar szives bdzi gazdim: Gr. Teleki Ka-
roly négyes fogaton s more patrio sebesen vitt
Sarpatakra, még is a kivetkezd fajokat jegyzém
tarezdmba:

Buteo lagopus, Faleo nisus, tinnunculus Cor-
vus cornix, monedula, piea, Garrulus glanddrius,
Picus viridis, major, canus Loxia coceothraustes,
Fringilla coelebs, cannabina, Emberiza citrinella
Alanda arvensis, Motacilla alba; Parus major, pa-
lustrig, caudatus, Sturnus variug, Turdus merula,
viscivorus, Troglodytes punctatus, Sylvia rubecula,
rufa és még egy Hirundo rustica a mely bizonyo-
san elkésett.

A Maros vilgyén s e fennsikon kiilinhen
korantsem jdrt oly zord iddé mint a havas tivében.

A mi leginkdbb meglepett, a volt, hogy Gir-
gény varoska utszdjin végig folydogilo patakesa
partjan és kivein a kedvps havasi billegény (Mo-
tacilla sulfarea) teljes bizalommal jirt tdpliléka
utin,

Sarpatakon még sarga rigo (Turdus musicus)
Anthus aquaticus és vandor solyom (Faleo pereg-
rinus) fordalt eld.

Atmegyek mar most az 1866-ki év nevezete-
sebb jelenségeire :

Bokros eifoglalkozdsom okozd, hogy a tava-
szi vonuldst nem észlelhetém, s nagy idokszskhen
tett néhiny délutini sétiim eredménye nem titkriz-
heti viseza a voniilds képét, ezt pedig mir azért

is sajnalom, mert e tavasz igen korian kezdodutt s

Kolozsvar kirnyékét még az Orbén napi majdnem

orszagos fagy is megkimélé, mely koriilmény bi-
zonyosan sok érdekes vendéget térithetett ide a
mint azt alibb két példdval meg is bizonyithatom.

Ugyanazon fajok a milt évhez képest sok-
kal koridbban érkeztek.

Igy az éjszaki kis sélyom (F. wmsalon) Ja-
nudr végével vszvetaldlkozott a seregélylyel.

A vércse Februarius 17-kén wér parosan re-
plilt. Februdrias 27-ke mar pillangét csalt ki: az
dttelelt Vanessa urticzo-t s egy ezinege tarsasigbol
egy egyes Regulus ignicapillus Br. keriilt birto-
kunkba.

A bibiez Mirezins 6-kan tehdt hat vappal
koribban érkezett meg 8 ugyan e napon Sylvia
rufa hivogatott.

Mdrczius 22-kén a golya atvonilt (1865-ben
Aprilis 4-kén), ugyan e hé 23 kan a Szamosfalvi
mocsaron Charadrius auratas jelent meg, mig a
Szt.-Gybrgyi oldalon Daru (Grus cinerea) pihent.

A hazi feeske ugyanazon a napon érkezett
mint a malt évben, (Aprilis 4 kéu) ugyanekkor a
kakuk is, tehat 13 nappal kordbban mint 1865-ben.

A rendkiviili, ritka vendégek kiizzé a kvetkzi-
ket sorozom:

Anas acuta, L. Aprilis 4-kéa a szamosfal-
vi 868 tokon tartozkodott s egy szép  a muze-
umba kertilt.

Sterna leucopareja, Natt: 7, melyet
helybeli kereskedd Fatter Péter ur a muzenmnak
dtengedett, egy nagy szdmu, tobb fajbol allo Ster-
na sereggel jelent meg Majus 26-kin és 27 kén,
tehdat az Orbdn hozta fagy dltal ide szoritva.

Ugyan e sereghdl megkeritllt még mds pél-
diny, ezek kizitt egy Sterna leucoptera és
hirom Sterna nigra. A Sterna nemzék megje-
lenése Kolozsvar kirnyékén a ritkabb esetek Kkioz-
7¢ tartozik, s az elttem ismereteseckben mindég
Sterna nigra szokott mutatkozni, igy pld. az 1864 ki
nydri nagy estzések alkalmabol is ez utébbi faj
jelent meg. A Sterna leucopareja tokéletesen talil
Brehm leirdsaival (Lehrbuch ger Nat. Gesch. aller
europiiischen Vogel 1824 és Beitriige zur Vigel-
kunde 1822, III. kotet)

Ardea nycticorax L. Vakvarji, mely ed-
dig nem észleltetett a Sterndkkal egy idoben ér-
kezett ide.

Cypselus apus Ill # Kazari fecske Ma-
jus 26 kan egy holt, de egészen ép példiny egy
virosbeli kertben taldltatott s a muzeamba kerillt;
valoszinii hogy az e napon duhoogitt hideg szél
dldozata lett.

A kaziri fecske Kolozsvartt ismeretlen madar
8 Bielz szerint csak a sik régi, odvas tdlgyeseit
lakja hazdnkban (Erdélyben). . _

Faundjanak 99-ik lapjan megjegyzi Bielz
(vagy Stetter?), hogy nem éppen lehetetlen, misze-
rint a mi eredeti kazdri feeskénk (Waldsehwalbe)
nem azonos a nyugot europai tornyokon s romo-
kon lakd kazari feeskével s e gyanitis erdsitésére
felhozza az eltérd életmodot.

Filtéve, hogy a Kolozsvirtt taldlt példiny
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erdélyi eredetii, nem késtem azt azokkal a példa-
nyokkal @szvehasonlitani, a melyek az .éll Dids-
gyoiri gyiijteményemmel a muzeumba  jittek 8 a
hires Diosgydri var romjaibol valok. Azenkiviil
ismerem e fecskét Besaterczebinya tajarol és leg-
inkabb Dalmatiaban valo tartézkodasomboél, a hol
a félig romban heverd tengerszéli virosokban s
leginkabb Ragusdban, roppant sokasigban fészkel
a kizarolagosan faragott kobol épiilt hazak falaiban
meghagyott, négyszegletes lyukakban., E kilonbozi
helyiségekbdl valo kazari fecskék nagysagra néz-
ve kiilinbségeket nem mutatnak, a tagok aranya
megegyezi 8 csak a szinezetben taldlok némi igen
csekély eltérést. Az erdélyi himet a Diosgydrivel
Uszvehasonlitva azt talilom, hogy a hat tollak
bronsz zomancza az utobbinal valamivel élénkebb,
ugy szintén batirozottabb az a kékes zildes és
violaszindl zowdnez is a mely az Oszvetett szarny
tollszélein tapasaztalhato; az erdélyi himnél az ata-
linos szin kormosabb s a szennyes fehér allfolt
alabbra terjedve egyszersmind hatdrozattabban valik
cl a szomszéd szintol. Habar e két Oszvehasonli-
tolt « ugyanazon évszakban lévetett, e csekély el-
téréseket keveslem egy 1j faj felallitisdara, de még
az életmod (helyesebben: tartozkodas) kiilgnbsé-
ge sem lehet donts, miutin a magyar felfsld em-
litett helyén, e fecskéknek egy része a tornyokon,
fallyukakban, a masik része igen lapos, pld. eme-
letbeli, kiallo drnyékszékek fedelei alatt fészkelt.

Boneztani dszvehasonlitis s a tojasok mind-
sége e kérdést végképpen eldontheti, a mit ¢én
azonban jelenleg nem tehetek,

Julius 21-kén a kolozsvari vérosté felett is-
mét egy par kazari fecskét littam, mely csakba-
mar eltiint; Augusztus 2-kan pedig a monostori tol-
gyes kizelében egy hét tagi tarsasig ripkedett
rovid ideig. I jelenséget gy vélem megmagyariz-
hatni, hogy a mint ezt tibb jeles Auctornal bitele-
sen feljegyezve talilhatni —a madarak azokon a
helyeken meg szoktak fordilni, a bovd rendkivii-
li események folytin egyszer mdsszor szorittattak,

Szakdllas saskeselyli Gypadtos
barbatus (Bielz szerint honi tdjpeve: Zerge-
sas?) 1),

E nevezetes ragadozé ez idd szerint Europa-
szerte a nagy ritkasagok kozzé tartozik, és legin-
kabb a Pyrenmdkon, az olasz havasokon, Girog-
honban s a Kirpatokon taliltatik még. A jeles
honi példiny tudtom szerint az elsd, a mely eg
hacai intézetbe keriilt, miutdn a pesti nemz. mu-
zeumban taliltato, igy szintén az is, a melyet Ve-
lics Karoly bazinkfia muzeumunknak stadott, Azsi-
abol szarmaznak ?). De kordntsem az elsd, a mely

Y A gerge névnek Erddlyben Atalfban nincsen curren-
tidja s orszhgszerte nv“dke?'kﬁ" A mneve.

7) A Velies Kiiroly ir példinya egy fejlett him s tiké-
letesen megegyezik a Dr. Fritsch Antal aAlta] (Naturgeschichte
der Viigel Europas Prag 1854 L. Heft) szerkesatett leirdssal;
megjegyzem azouban, hogy Fritsch dr a Gypastos “leirhsndl
kettét kifelejtett, t. i. a mértéket (2 melyrs miiviben nagy
ellyt fektetett) és a hit tollak gyOnyori violasziuii zomanczét.

szakemberek altal hazinkban megszereztetett, csak
hogy eddig mindég a kiilfsldre 16n kuldve. Igy
Ornithologus  hazankfia Grof Lazar Kilmdn mér
tobb izben kapott példinyokat, tobbek kozitt egy
tokéletes kifejlodésti himet 1861 ben még pedig
a Vajdejéi hatdrrol, holott e madar rendes tartozko-
dasi Dhelye a legmagasabb bérez.

A jelen példinyt Mialovies Gyorgy ur létte
le egy sziklirol Radna mellett. A bajos kizleke-
dés, mely csak 8 nap milva birta a példinyt a
muzeumba szallitani, gondoskodott arrél, hogy feje
a Juniusi forrosagban rothaddsnak indult: s igy
bibis.

A maddr félig meddig megnytzva érkezvén,
nemét csak a meglevé azsiai himmel valo §szveha-
sonlitas segitségével hatirozhatam meg, mely sze-
rint tojo. Hossza 3 14b 10 hiivelyk, szarnyalé széles-
sége 8 lib 6 hiivelyk; csére vildgos szaru szinfi,
karmai kékesek, szeme szine nem volt kivehetd.
Serte szzkalla rivid, barnafekete, feje, nyaka és
torka sttét barnafekete, a rividebb, hegyes torok-
tollak némelyike, gy a homlokon allok is, vi-
ligos szennyes barnik, fekete szarral; melle, hasa
szennyes agyagsdrgis, sitétebb elmosott foltokkal,
labsziarai a karmokig tollasok s tollazatuk a hasé-
Loz hasonlo szinii; hdata fehér-barna tiuka zo-
méancz nélkill; a szarny elsé rendit kormanytollai
barpafeketék, a fehér tollszar Kkoriil libasziirkén
béfutva, a tibbi szdarnytollak barnik, itt ott sziirke
lehelettel; a hosszi, ék forma fark, szenynyes sar-
gasfehér szegélylyel, kiilinben barnafekete, liba-
sziitke leheletiel — végén a sziklikra valo felta-
masztds kovetkeztében kopott. E leirdsbol Kkitiinik,
hogy a példany fiatal ¢ .

Carbo cormoranus, Mey. Bielz szerint
folydinkon olykor téli vonuldsa k&zben szokott
megjelenni. Junius 24-kén kaptam egy vén 9 Fel-
vintzril, Julius 24 kén pedig egy hat taghdl 4llo
csalad jelent meg Kolozsvar mellett, melybil kettd
leldvetett,

Aquila albicilla Br. (Haliaétos albicil-
la, Sav). Julius 27-kén jelent meg az tigynevezett
,Postaberek*, Szamos melletti ligetben s azéta egy
par mindég oft tartozkodik. -

I madar a kolozsviari vaddszok el6tt igen
ismeretes, 8 allitolag azelstt is mindég ugyanazon
a helyen szokott tartézkodni, rendkiviili avatossa-
gaval cddig kikertilte az élete utin vald tirek-
véseket, .

Motacilla sulfurea, I}echst. (havasi
pillegény, Gr. Lazar Kdlman szerint). Julius 27-kén
reggel nagy meglepetésemre a muzeumkerti nagy
tonak csorgd csatornydjan megpillantim ezt az, e
helyre sehogy sem illé, kilomben mar hazdmbeli
ismerdsemet. A fegyverért futva s visszatérve mar
csak hiilt helyét lelém; béjegyzém tehat naplomba
de nem tudtam megnyugodni, igen bantott az
a kérdés: valjon nem tévedtem ¢, cem lattam é M.
flavat, a mely Kolozsvir kirnyékén gyakori? —
Azonnal elindilltam a Szamos felé, remélve, hogy
madaramat ott kapom — de faradsigom fistbe ment.
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Béjirtam a kornyék minden helyét, a hol a helyi-
8ég csak némileg alkalmasnak tetszett, de siker
nélkiil, mig Augusztus 10-kén ismét a csorgondl
akadtam res s szerencsésen el is ejtettem. A példany
egy idei ficka ' vOlt s megvallom: nem foghat-
tam meg, hogy hogyan és honnan Kkeriilhetett a
viros kozepébe, mert bizonyosan tudtam, hogy a
Szamos mellett, vagy az alkalmatosabb Békas pa-
takndl sem télben sem nydrban nem fordal elé.
September mésodik felében azonban kikiildém a
feltigyelot az tugynevezett ,Hazsongirdba“, legin-
kabb az éppen csoportosulé Sylvidkat ajaniva figyel-
mébe; csakhamar egy Motacilla sulfureaval tért
vissza, jelentvén, hogy az igynevezett cziginyarok-
ban egy egész esalid tanyazik. Ez az drok, a
feleki oldalon fekvé Hazsongirdi kert-timkeleget
mélyen hasitja ketté, s csak essés idében megara-
do, rendesen csak stagndlo, néhany forrasbol ere-
d6 vize a kiils6 szénitszdban a canalisatio czéljait
mozditja elé; killonben igen buja nbvényzetével,
kristalyos vizmedenczéivel s a dagadozé moha sz6-
nyeggel gazdagon ellepett sajitsigos feleki po-
rondgimbikkel, madarunknak igen alkalmatos ta-
nyaja.

Hogy e madar itt fészkel, abba kétség nem
lehet, igy abban sem, hogy télire elvontl, mert
jelenleg mar nem taldlbatni.

Oedicnemus crepitans T em. Sep-
tember 23-kdn egy csavargé karvaly felvert egyet
a Puszta Szent Miklos mellett a Szamos bal part-
jan eltertild rétrél, a honnan késd estig Szamosfal-
vaig tldoztem, a nélkiil hogy elejthettem volna, s a
kivetkezd napon tovabb vonilt.

Cygnus musicus, Bechst. & November
3-kan békildetett Somkerékrdl, mocgdros helyen
elejt¢ Gr. Kornis Gdbor.

A madarak koriili észleleteimet nem zdrhatom
bé a nélkil, hogy rendszeres honi jegyzékeinket és
dolgozatainkat ne érintsem egy par szdéval, mint a
melyek itt ott egy kis megrovast is elviselnek.

A Sterna leucopareja-t nem taldlvin a Bielz
Faundjaban, azt hittem, hogy hazink Faundjit sza-
porithatom, és ezt annyival inkabb hittem, miutin
a Gr. Lazdr Kdlmdnnak ide vég6, a term. tud. szebe-
ni egylet kiadvényaiban koarebocsatott adataiban
¢s jegyzeteiben sem fordult elé. Ugyan e szerzd-
nek, évkonyveink masodik kotetének elsd fiizetében
(1862) kozre adott rendszeres jegyzéke potlékjiban
megtaldltam a mit kerestem Hydrochelion lencopa-
reja Bp. név alatt, evvel azonban — tekintettel ar-
ra, hogy az dllatok elterjedésének tanilminyozasa
eldttem igen fontosnak tetszik—nem érhettem bé
s kivanesi voltam e madar eddig ismert erdélyi
terméhelyét megtudni. E véghol elolvastam mindent
a mi csak kezem iigyébe esett s erdélyi madarak-
ra vonatkozoft, igy a term. tud szebeni egylet
vszves kiadvanyait is, mig végre ezekben megta-
laltam azta jegyzetet, melyet Csaté Jaunos hazink-
fia ugyanazon egylet 1862-ki kiadvanydnak 11-dik
szamaban kbzzé tett s mely szerint a kérdéses

madir Buda Addm ur altal Olih-Brettyén taldl-
tatott.

: E kiivetkezetes olvasds kozben két megjegy-
zésre taliltam okot, a mely megjegyzéseket pedig
bator vagyok itt kijzrebocsatani.

1. A szebeni egylet 1859 ki kiadvinyaban
Gr. Lazsr Kalman kozzé tesz néhdny, az erdélyi
maqarlanra, tekintettel az erdélyi fajokra, vonatko-
20 jegyzeteket (Kurze Beitriige zar Ornithologie
Siebenbtirgens), melyekben azokat a fajokat sorolja
eld, a melyek Bielz elott, Faunaja kiadisakor még
ismeretlenck voltak. B jegyzetek hatodik pontja
alatt kévér nyomtatisban diszlik : »Charadrius mo-
rinellus, von Csaté bei Koneza gesammeltY. — Az
1864-ki kiadvdnyban ellenben megint azt taliljuk,
hogy Bielz E. A tir ugyan e Charadriust Erdély
szamdra ujra felfedezi és az optima forma kedvé-
ért le is irja; hogy miért? azt nem tudom; anndl
kevésbé, mivel az illetd két kiadvanyt Bielz tr
maga szerkesztelte s az Uszves kiadvanyok csekély
terjedelménél fogva a tévedés bajos, jelesen olyan
kirben, a melyben a ,felfedezési prioritas irant
igen finom érzék nyilatkozik. Reménylem, hogy
Gr. Lazir Kdlmin és Csatdo Jdnos urak nem ve-
endik rosz néven, hogy konnyii szerrel ldndzsat
tortem prioritdsuk mellett.

2. Felsltott tovabba egy bizonyos Omlengd
kedélyesség, mely sajat érdekében megfeledkezik
olykor a régen megbizonyitott dolgokrol is. Efféle
mlengések pompdsan illenek — szerény vélemé-
nyem szerint — szokdsos tdlteléknek a napilapok
vastag vonala ald, de egy tudomdnyos egylet év-
ktnyvébe talan nem!?

Stetter F. W. a kinek érdemeit az erdélyi
Ornis kutatisa koril tisztelettel elismerem —az
1864 ki kiadvanyban: ,Erinnerungen, Beobachtun-
gen und Betrachtungen iiber das Leben, den Zug
und das Streichen der Vigel® czim alatt, hattyu-
dalszeri, tokéletesen individualis bényomdsokhol
folyo, de a tudoményt egy betiivel sem Oregbitd
reminiscentiakat kozol, a melyeknek foglalatja mdr
szaz helyen szdzszor elzengett. Szeretném tudni,
hogy mi koze a tudomanynak pld, avval, hogy
Stetter urat megverték a miért hogy fecskét 15tt?
Megesett a mdson is, s engemet i3 megszoritottak
egy golyaért, de eszem agdba se jutott, hogy én
ezt tudomdnyos martyromsagra felhasznaljam: fel-
hagytam a hasznos madarak l6vésével —tegyék ezt
mdsok is és szent a békesség!

mlengései folyamabin azonban Stetter ur
azt is megemliti, hogy 1851-ben a Corvus caryo-
catactes (havasi szajko v. csontbr) atokaji szslékben
jelent meg s azt 4llitja, hogy még soha sem hal
lotta, hogy ez a madir seregesen oly messzire
elbarangolna a bérezekrsl. Ez aztin igazdn fur-
csa dllitis, — de nem az, hogy a cstntdr meg-
jelent, mert jol tudom, hogy mnem csak a to-
kaji hegységet, de az egész Bukkdt is ellepte,
havem - az, hogy vonilisai Stetter ur elott is-
meretlenek, Brehm ,Beitriige zur Vigelkunde, II.
Bd. 1822¢ pag. 565 kortilményesen emlékezik
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arrél, hogy e madar 1814 és 1821-ben egész N¢é-
metorszdgot barangolta 4t meg &t.

Pag. 726 és 727 az 1821-ki vonildsra nézve
még bovebb adatokat taldlunk és pag. 732 Brehm
¢ madarat egyenesen a barangolok (zigeunerartig)
soraba helyezi el. Brehm apé6t pedig Stetter ir, ré-
gi Ornithologus létére bizony megtisztelhette volna
ugy a hogy megérdemli, mert, hogy miiveit nem
ismerné, azt én nem hihetem.

Ichthyologicus adat.

Petromyzon Planeri Bloch. (Orsé vagy
kigyo hal). Szijnyildsa nagyobb a fejnél, szdmos
narancssirga foggal ellitva; két Oszvefolyé hatu-
szarnnyal; mind a két ¢ldalon hét kopotytnyilds;
hdta kékes-zildes, hasa fehér; hossza 8—10 hii-
velyk b. m. A mar Bielz Faunijaba foglalt P. flu-
Eialilignak kissebb fajrokona %) s Erdély Faundji-

an 1j.

E halat Urmgsy Samuel tir hozta a Jira pa-
takdhol a hesdati havasrél, a melyben Aallitolag
roppant sokasdgban taldlhatni. Békiildé szerint Er-
dély keleti havasaiban, illetéleg Gyergyoban az
igynevezett Toplicza havas vizeiben még nagyobb
szamban fordil el¢ s a pisztrangokat pusztitja.

Nycteribia ) Frauenfeldii Kolenati.
E ritka él6di a denevérek kizdrolagos tulaj-

%) Bielz, Fauna pag 184 e hal elfjévetelét csak sejtette.

1) yub=6j, frow— blni; (vunrepi-Feog = bjjel €18, innen:
Nyecterobia L.) rendszeres elhelyezése szerint a Diptera epro-
boscidea pupipara kozzé tartozik (tehét: szip nélkiili, bibokat
sziils légy.)

dona. Kolenati tudor és tanir a cs. k. dllat és ni-
vénytani bécsi tarsulat 1856-ki évkonyvében ismer-
tette eldsztr. A ritka dllat szarnyatlan és elsd pil-
lanatra igen hasonlit egy kis pokhoz, melytdl azon-
ban rogton megkllonboateti az, hogy csak hat la-
ba wagyon.

A felfedez6 e legyet mindég csak a nagy
denevéren (Vespertilio murinus) nevezetesen azokon
a példanyokon taldlta, a melyek barlangokban tar-
tozkodtak.

A muzeum birtokdba kertilt himet ugyan e
denevér faj egy példdnyin taldltam, melyet Schusz-
ter Kdroly elemi tannié ir meghatirozis és meg-
vizsgilds végett hozzdm kiildeni sziveskedett; meg-
kerilt e denevér magaban a virosban (Mdjus 15-kén
1866) nevezetes korilmény az is, hogy a fi, a
ki e denevért fogta azt is megjegyezte, hogy ,tele
vOlt pokokkal* a melyek bizonyosan csupa Nycte-
ribiak lehettek.

Leirasat illetve az idézett évkinyvekre uta-
Iok, a hol az I-s6 tdblan egy nagyitott sikeriilt rajz
is talalhato.

Miutin évkonyveink egyes fiizetei remélheti-
leg évenként rendesen fognak megjelenni, hditor
voltam ezen, mar az Augusztusi term. tud. szak-
gylilésen eldadott kozléseimet az év végéig foly-
tatni 8 azt hiszem, hogy ezaltal a rovat rendes
kezelése nyert. Az allatok elterjedése hazink ki-
I6nboz6 vidékein (ha t. i. a bekiildések ezentil is
folytattatnak) s Kolozsvir Faundjinak megismer-
tetése a mennyire ez tolem telik-e rovat czélja
ezentill is.

Kolozsvdrt December 15-kén 1866.
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A REGI MAGYAR SULYMERTEK

ADALEK A HAZAI PENZVERES TORTENELMEHEZ.

Olvasta az 1867 febr. 11-kén tartott tud. iilésen
FINALY HENRIK,

a régiség és dremthr Gre.

A régészet segédtudomdnyai kizt tin egy
sines, a melynek lényeges fontossigdt oly késtre
kezdték 4tlitni, mint a metrologia, azaz, az Okori
mértékek ismerete és tudomdnya. Nem akarom
hoszszasan vitatni e tlinemény okait, mint tény
azonban kétségen kiviil oka lett annak, hogy a
rea vonatkozo biztos adatok kellé figyelemben
nem részestilvén, akkor, a mikor kezdték volna ez
adatok értékét fontossigahoz képest illbea mélta-
nyolni, nagyobb része el volt veszve, és a tudo-
ményos vizsgalat kénytelentilt kertils dtakon és
néha meglehetdsen bonyolédott combinatiok és me-
rész kovetkestetések segélyével, nagy bajjal jutol
oly’ eredményhez, a melyet egyszerti mérés altal
egyszerre meg lshetett vala taldlni, ha a red vonat-
koz6 adatok a magok eredeti mindségében és biz-
tosan meghatirozva meglettek volna.

m de még ha meglehetés nagy szdmmal €8
minden megkivdntaté batdrozottsdggal léteznek is
adatok, masfeldl még egy nagy nehézség mutat-
kozik a régi mértékek meghatdrozdasinal, az t. i
hogy ugy szolvan legkisebb fogalmunk sines rola,
hogy a régiek mekkora pontossdggal mértek, ¢és
mily batdrig forditottak gondot a mérésre hasznalt
mértékek készitésére, abban a tekintetben, hogy
az egynevil egységek valoban egyenldk legyenek
is. Nem szenvedhet ugyan Kkétséget, hogy, ugy
mint ma is, a régi idében killonbtz8 mérésekre
nem forditottak egyenld figyelmet, €8 valamint ma
nagy killsnbség van pontossagra nézve a kozjtt a
mérés kozt, a melylyel az dcs meghatarozza a
kifaragott gerenda vastagsagat, ¢és a koaott, a
melylyel a természettani vizsgalodasokndl, példanl,
a masodperczeket lit6 inga hoszszat meérik, éppen

ugy nem lehet feltenni, hogy a régi korban min-
denféle mérést egyenld aggodalmas pontossiggal
végeztek volpa.

I kiilsnbség aztdn meg is litszik a hasznilt
mértékeken is. Nem esak hogy pl. az des 3 lab-
nyi w. n. htivelykmérdje (czolstok), mar ri nézve
is, tetemesen kilsnbozik a mathematikai és physi-
kai muzeumokban hasznalt mértékektsl, a meny-
nyiben névszerint az egyes egységeket -elvalaszto
vonalok a fabol készitett kizonséges mértékeken
tobbnyire /4, hiivelyknyi szélességnél, ha nem
vastagabbak, de nem is sokkal vékonyabbak, és a
jobbakon semmi esetben '/y,, hiivelyknél nem vé-
konyabbak, a tibbnyire eziist lemezre hiuzott va-
laszvonalok a mathematikai finom mértékeken pe-
dig /5090 hiivelyknél nem igen szoktak vastagab-
bak lenni, ugy, hogy szabad szemmel nem is l4t-
hatja az ember; még azt is tapasztalhatjuk, hogy
ha pl. a kizonséges mesteremberek mértékeit egy-
massal Oszszehasonlitjuk, még a hivatalosan bélye-
gezettek sem egyeznek tokélyesen egymdssal. Igy
e perezben elbttem levi két czolstok, mindkettd a
Bécsi hivatalos bélyeggel hitelesitve, 3 labra 16b-
bet kiilonbbzik hoszszaban 1 vonalnidl, a mi az
Uszszes hoszszusdgnak /43, Tészénél tibb, de volt
alkalmam olyanokat is litni, a melyek kozt az
egyik '/, htivelyknyivel volt rovidebb a masiknal,
tehdt az Uszszes hoszszusdg /,, részével; holott
masfeltl egy haromszigelési alapvonalat mérvén a
mérndkok, az ily rendesen 15—20 ezer Glnyi mér-
ték meghatirozasiban a valosagos hoszszusag '/;,..0
részét veszik fel, mint az eszkiz0k €8 emberi ér-
zékek tSkélytelen voltandl fogva megengedhetd
legkisebb hibat.
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Ha ez 4ll az egyenes vonalok mérésérdl, a

mely valamenynyi mérés kozt a legegyszeriibh és
legkénynyebb, menynyivel inkabb kell, hogy all-
jon oly mérésnél, a hol a mértéken Kkiviil még
meglehetisen sok alkatrészbol allo segédeszkiz kell
a mérésre, mint a suly megmérésénél, a hol a
‘sulymértéken kiviil még mérleg is kell, és példiul
a legnagyobb pontossiggal kiegyenlitett sulymér-
tékkel se lesztink képesek valamely tirgy sulyit
csak megkozelitbleg is meghatdrozni, ha nines ar-
ra valo mérlegiink, és megforditva, a legjobb mér-
leggel se megyliink semmire, ha haszndlt sulymér-
tékeink nem pontosak. SGt a mérleg josaga bizo-
nyos arinyban kell, hogy legyen, a haszndit mér-
tékek pontossigival, ha csak némileg pontos ered-
ményt akarunk elérni a mérlegelésben. ?)
. Egy minden méltinyos igénynek megfelels
jo mérleg driga is szokott lenni, a kozinségesen
hasznalt mérlegek pedig, még az aranymivesek és
gyogyszerészek mérlegei is, szorosan véve, ritkdn
emelkednek feltil a kizépszerliség szinvonaldn,
Nines is sziikség red; cséljoknak igy is megfelel-
nek, és finomabbak hasznilata sokkal kevesebb
elonyt nyujtana a gyakorlatban, mint a menynyi-
vel drigibba és bajosabbd tenné a mérlegelést.

Mert egy finom ¢és pontos mérleg kezelése
és hasznalata roppant gyakorlottsdgot és figyelmet,
és nem kevés tudomdnyt kivdn, és nevezetes do-
log, hogy a gyakorlatlan és tudatlan kéz anndl
pontatlanabbul fog mérlegeini, mennél jobb mér-
leget hasznal.

Minthogy jelen értekezésem czélja egy régi
sulymérték meghatirozasa korill teft vizsgdloda-
saim eredményeinek felmutatisa, szlikségesnek l4-
tom, olvaséim figyelmét a mérleg, sulymérték ég
mérlegelés irdnt teendé néhiny gyakorlati észre-
vételeim szdmdra igénybe venni, miel6tt sajitlagos
targyawra térnék.

Igen meszsze vinne, ha itt a jo mérleg szer-
kezetét részletesen le akarndm irni, a kit érdekel,
megtaldlhatja a természet- vagy erfmiitan akar
melyik kézi konyvében. Itt csak anynyit akarok
megemlitni, hogy kilsntsen a kivetkezs tulajdon-
sagokat keressilk a jo mérleghen: a) hogy helyes
legyen, &) hogy kelly érzékenysége legyen.

Helyesnek mondjuk a mérleget, ha egy bizo-
nyos suly, ugyanazon sulymértékkel tisbb i1zben
megmérlegelve, még akkor is mindig ugyananynyi

') A kbvetkez8kben a sulymértékek @szszehasonlithsira
mindig & franczia mértéket fogom haszndlni, a melynek egy-
gége a gramm (gramme), & mely a mi kizonséges sulymérté-
kiink szerint csaknem 13 %, szemert vagy egy nehezéknek,
u. n. kontingnek egy negyedrészénél valamivel kevesebbet
nyom, 500 ily gramm teszi az u. n. vAmfontot. Misok mun-
kéiira valé hivatkozhsaimban a Phrizsi szemerrsl is fogok szél-
ni, & mely a mi szemeriinknél valamivel kisebb, ugy hogy a gramm
18,827 phrizsi szemert nyom. A milligramm, a grammnuk 4,
része, és koriilbelsl a legkisebb sulymériék, a melyet valds-
gos mérlegeléanél még haszndlni lehet, a Bécsi szemer ugyan-
is még valamivel tobb 72 milligrammndl.

Muz. évk, IV, kiotet,

sulynnak mutatkozik, ha a serpenyiket megese-
réljik, az az majd az egyikbe, majd 4 mdsikba
teszszllk a mérlegelends sulyt. E tekintetben to-
kélyes mérleg nem létezik, minthogy a legkisebb
és alig észrevehets béfolyasok hatasa e tekintet-
ben foar kilonbséget okoz, még pedig annal szem-
bettindbbet, mennél érzékenyebb és finomabb a
mérleg. S6t nagyon durva és kevéssé érzékeny
mérlegeken e kisérlet tobbszor fog sikeriilni, mint
finom és érzékeny mérlegen, a mibil azonban ép-
pen nem kovetkezik, hogy helyesebb volna; a kii-
lonbség esak az, hogy a finom mérleg elirnlja a
maga helytelen voltit, a durvin nem latszik meg.
Ookényt vildgos, hogy erre elsé feltétel az, hogy
tires serpenydivel tokélyes sulyegyenben légyen a
mérleg, az az semmi elbillenést se mutasson.

A mérleg érzékenységének megitélésére azt
szoktdk megvizsgilni, hogy mekkora az a legki-
gsebb suly, a mely a kiilsnben sulyegyenben levd
mérlegen lathato elbillenést okoz. de az elbille-
nést okozo tulsuly e lekisebb mértéke azon egy
mérlegnél is véltozni fog a szerint, a mint a fel-
tett sulyegyen az fires mérlegen vagy bizonyos
megterhelésnél volt kiinduldsi pontul felvéve. Ugyanis
megjegyzendd, hogy az érzékenység egyik f6 el-
lensége az a surlodas, a mely a mérleg mozgisa-
kor az alkatrészei kozt eléill, és e surlédds annal
nagyobb lesz, memnél nagyobb nyomis szoritja
egymishoz a surlodé részekef, az az mennél na-
gyobb suly fekszik a mérleg serpenydin. Mdr pe-
dig magdnak a mérlegnek az alkotdsa hatirt szab
a rajta mérlege'het su'y nagysdginak, és rende-
sen maga a készith miivész meg rzokta elére mon-
dani, mekkora az a legnagyobb suly, a melylyel
a wérleg karositisa nélkil serpenydit megterhelni
szabad, vagy a mint kozdnségesen mondjik, a
melyet a mérleg még megbir, Ha mdr most magd-
pak a mérlegnek nem volna semmi sulya, fovabba
az €rzékenységnek nem dllana ellent semmi egyéb
mint a csupa surlodas, elméletileg éppen abban
az aranyban kellene az elbillenést okozo legkisebb
sulynak apadrvia, a mily ardnyban apad a serpe-
nyokre rakott suly mekkorasiga, de ez elméleti
ardny természetesen nem 4ll, mivel a feltételek,
a melyeken alapszik, nem allanak; mert egyfelsl
magdnak a mérlegnek is van sulya, és igy mér
az lres mérlegnél is van surlodds, a mely mozgé-
konysdganak ellent all, masfelél a surlodds egyik
fé-, de nem egyedtli akaddlya a mozgékonysdg-
nak- Ha tehat egy mérleg érzékenységérsl tiszta
fogalmat akarunk szerezni, egyszer az iires mér-
leggel, azutin a ri tehetd legnagyobb sulylyal
megterhelt serpenytk mellett kell megtenntink azt
a kisérletet, hogy mekkora az a lekisebb suly, a
mely még észrevehets elbillenést okoz, vagy a
szokott miisz6 szerint, a melyet a mérleg még
megérez. Ha példiul egy jo mérleg, mindkét ser-
penydjén 250 gramtpal megterhelve és ekkor suly-
egyenben allva 1 milligrammnyi tulsulyt még meg-
érez, tiresen pedig ¢és sulyegyenben allva mar ldt-
hato elbillenést mutat, ha egyik serpenydjére 1 mil-
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ligramm felét teszszitk, akkor az a fél milligramm
érzékenységének legvégstbb hatara, és ennél keve-
sebbet semmi esetben sem fog megérezni. E sze-
rint ha e mérlegen egy 5 grammnyi sulyt mérlege-
ltink meg minden lehetd pontossiggal, bizonyosak
lehettink benne, hogy a mérlegeléstink elkerlilhetlen
hib4ja semmi esetre se lehet kisebb egy fél mil-
ligrammnél az az a mérlegelt suly egy ftizezred-
részénél, holott a 250 grammnyi sulynal az elbille-
nést okozé6 egy milligramm az Uszszes sulynak
egy kétszazitvenezredrésze, tehat arinylag véve
huszondtszor kisebb #).

Igen elterjedett vélemény az, hogy a mérleg
annal pontosabb mérlegelést enged, mennél érzé-
kenyebb. Ez nem 4ll. Az érzékenységnek nem
szabad oly fokra hégnia, bogy a mérleg sulyegyen-
ben tokélyes nyugalomba ne jéhessen. Mihelyt e
hatdron tul megyen, a pontos mérlegelés lehetetlen.

Az elésorolt tulajdonoknak még a legjobban és
legnagyobb gondal készitett mérlegeink is, csak kzeli-
toleg felelnek meg, és legjobbnak mondjuk azt, a mely
a tokélyhez legkiizelebb esik. Ha ma, a miitani
munkdk oly rendkivili tokélyesiilése utdn, tiké-
lyesen pontos mérleg nem létezik, mennél kevésbbé
létezhetett régentén, a mikor se kelld szerszdm
nem volt oly tikélyes mint a mai, se a modjit
nem tudtdk ugy mint ma.

Mér a mi a mérlegelésre megkivantaty suly-
mértekeket illeti, azokt6l mindenek felett helyességet
kovetelink. Ezen pedig azt értjiik, hogy azegyen-
16 egység mnevét viseld sulymértékek valoban egyenld
sulynak legyenek, az alosztdlyokat tevé mértékek
pedig valéban anynyid részei legyenek az illetd
egységnek, a menynyid részének nevik szerint
lenniok kell. Tehat kivanjuk, hogy egyfelsl, a
menynyi egy fontos sulymérték van, mind egyenld
sulyu legyen, masfelsl hogy példaul 32 db. latos
sulymérték egylitt véve éppen anynyit nyomjon
mint egy font.

Az ujabb idé ujbol felélesztette azt a Roma-
iakodl is mér divatozott szokdst, hogy minden
rendbeli sulymértékbsl eredeti mintamértékeket tesz
le biztos helyekre, a melyekkel a haszndlatba ve-
enddé sulymértékeket Uszszemérve, meg lehet gyd-
z6dni, a mérték helyes vagy nem helyes voltarol.
S6t minthogy ez az Uszszemérés e g y kozponton

%) Valéban esodilkozva olvastam egyik kitiing tadd-
sunk, T. Gyfry Séndor I;Irnak e thrgyra nézve felallitott el-
méletét az ,Akudémiai Ertesité mathematikai és természet-
tudoményi kbzlény b kitetében & 183 és 134 lapokon, a hol
az b font megterheléenél talélt ardnyt azon alél is vhltozatla-
nul alkalmazhaténak A4llitja; oly tévedés, a mely mathemati-
cusnil és kiilontsen olyannél, a ki gyakorlati kisérletekkel
is toglalkozott, aliz magyarbzhaté, Hiszen ha Allana nz, hogy
oly mérleg, a mely b tontnyi megterhelésnél az Gsaszes suly-
pak még Yoo, részét, tehbt mintegy egy szemernek a tized-
részét még megdrzi, azon alél is megérzi a rajta 1évg sulynak
égy hatvanesredrészét, akkor, ha e mérlegen egy nehezéket

csak kizepes kiterjedésti orszdgban is csaknem
lehetetlen volna, maga pedig az eredeti mintamér-
ték_gyakori hasznélat altal igen bamar megkopnék,
és igy maga is véltozast szenvedne sulyira nézve,
gyakorlatilag ugy jirnak el, hogy a kbzponton
biztos helyre és gondos &rizet alatt letett e gy
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eredeti utdn, a leheté legnagyobb pontossiggal és

hivatalos feltigyelet alatt masolatokat készitenek,
ezeket orszdgszerte, mint meg anynyi masodrendit
?redeueket,-e végre allitott kozhivataloknak kioszt-
Jak, és e hivataloknak feladataul teszik a mester-
emberelg vagy gyarak altal a kozhasznilat szama-
rd készitett mértékeket, a nalok letett masodrendii
eredetivel Uszszemérni, és ha azzal kellsen egye-
z6nek taldljik, egy hivatalos bélyeget ra fitni, a
mely a kozonségnek a mérték helyes voltirol ke-
zeskedik. Ily modon érik el azt a czélt, hogy a
kizkezen forgé sulymértékek lehetsleg egyenitk,
tehdt lehetdleg helyesek lesznek. Lehettleg mon-
dom, mert valdsigos mathematikai egyenlség
vagy helyesség itt éppen oly kevéssé létezhetik,
mint akdrmely mds mérésnél. Amde éppen azért
felette fontos kérdés az, hogy mi a hatira az itt
jelzett pontossagnak, az az menynyire lehet egy
mérlegelés eredményét a haszndlt sulymértékek
szempontjdbol helyesnek és a valosiggal megegye-
zbnek venni.

Atalaban véve anynyit lehet mondani, hogy a
gyakorlat eredményei e tekintetben meszsze alla-
nak az elmélet virakozasitél. Kuldnosen pedig
hozz& kell tenni, hogy a sulymértékek pontos vol-
ta kivéloan attol fiigg, hogy miféle tirgyak mér-
legelésére akarjik haszndlni. Ezzel korint sem
akarom azt mondani, hogy lehetne eset, a mely-
ben példiul egy fontnak nem kellene éppen egy
fontnak lenni, banem hivatkozva arra, a mit a
sulymértékek ~mathematikailag egyenls voltanak
lehqtetlenségérﬁl mondtam, csak anynyit kivdnok
emlitni, hogy az a gond, a melyet egy bizonyos
sulymérték helyesitésére 3) forditnak akar a készi-
tésénél, akir a hivatalos bélyegzésnél, nagyobb
vagy kisebb lesz, a szerint a pontossig szerint, a
melyet az e mértékkel valé mérlegelésnél el akar-
nak érni. Viligos ugyanis, hogy ha egy bizonyos
targy mérlegelésében, egy fontnyi menynyiség meg-
hatdrozdsdban egy szemernyi tsbb vagy kevesebb
az_illetsknek nem tesz ktlinbséget, nagyon ok
nélkil valo firadség volna a fontos sulymérték
helyesitésénél egy szemernyi killsnbséget még ag-
godalmasan vizsgilgatni, és ugy olesosig, mint a
mérlegelés gyorsitdsa szempontjabol elégségesnek
fogjak tartani, ha a kérdéses fontos, a hivatalos
eredetitél tobbel mint egy szemernyivel nem fog
kitlsnbozni.

A mérlegelésnél elérni kivant pontossig pe-
dig minden tirgynal attél fog ftiggni, mily ariny-
ban 4ll a mérlegelt anyagnak a mérlegelésnél el-
hanyagolbato legkisebb részének az értéke, ahhoz

mérnénk, & mérlegnek meg kellene éreznie egy szemernek 8z
ezredrészét, & minek a lehetetlenségét bizonyitni sem kell,

%) E széval kivinom kifejezni azt, a mit németiil ugy
neveznek: ,justiren,

o ——
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a faradsighoz és idovesztéshez, a melyet a ponto-
sabb mérlegelés igénybe venne. Némely anyagnil
ez ardny minbsége nagyon szembedtld; pl. ott a
hol egy szekér szénat vamoltatds végett a mérleg-
re tesznek, és a taldlt Oszszes sulybdl a szekér
sulyat csak hozzdvetileg becslés utjan szamitjak
le, kétségen kivill sokkal kisebb baj egynehdny
font széna tobb vagy kevesebb, mint ha a szénat
le és ismét fel kellene rakni, és igy az egész sze-
kér megmérlegelésénél is ingyen faradsig volna
egy két fontnyi killinbségért sok idét veszteni,
De minthogy értekezésem kiilgnisen pénzsuly meg-
ga:irlozésara czéloz, vegylink példdt a pénzver-
é ) .

A mostani pénzverés eljirisa szerint, miutdn
a peogék *) a kihengeritett lemezbsl ki vannak
vagva, helyesités ald jonek. Ez ugy torténik, hogy
egy halom pengét letesznek egy asztalra, ez asz-
tal korlil 4l egynehany ember, mindenik eldtt 4ll
egy mérleg, a melynek egyik serpenydjén egy
sulymérték fekszik, a mely éppen anynyit nyom,
mint a menynyi a verendd pénzek egy darabja-
nak a tirvényesen megszabott sulya. Az illets em-
berek aztin egyenként megmérlegelik a pengéket.
A helyesnek taliltakat egy e végre rendelt edény-
be vetik, az igen kénynytiket ujboli béolvasztisra
egy mds edénybe, az igen sulyosakat ismét egy
mas edénybe, hogy a helyesitd gépben aztin egy
vékony forgdes legyalulisa 4ltal a kelld sulyra
apaszszdk, Ldssuk mér most mekkora pontossig-
gal dolgoznak e helyesitok:

a) feltéve, hogy az eléttbk levd pengék fer-
talyforintosok. Ezeket az ujabb ttrvény szerint
920/ oo finomgdgn eziistbél verik, e szerint lesz
egy Otvezett font eziistb6l vagy 500 grammbol
93 3/, darab és 1 darabnak kellene 5,34177 gram-
mot nyomnia. Egy milligrammnyi eziist ez Gtvély-
b6l érne %/,0000 krajezart. Ha a mérlegelésnél pl.
/00 grammnyi pontossiggal beérik, egy munkds
egy nap meg tud mérlegelni 1000 darabot, és igy
megeshetnék, ha a legkedvezitlenebb esetben, va-
lamenynyi egy egy centigrammal sulyosabb kelle-
tinél, 1000 centigramm volna a veszteség, vagy
10 gramm, a mi még nem tesz 50 krt, Ha ellen-
ben egy milligrammnyi pontossigot kivannank, egy
ember- alig volna képes egy nap 200 darabot mér-
legelni; az igaz hogy ekkor 1000 darabnal a le-
hetd legnagyobb veszteség csak 4 3/, krajezar vol-
na, dmde 5 napszémot kellene fizetni, a mi ha
csak 50 kira is teszeziik egy ily munk4snak a
napi bérét, 2 ft. veszteség, az az tobb mint a
nyeragég négyszerese.

b.) ha a helyesitends darabok tallérok vol-
néinak, a melyek %/, finomsign eztistbsl készul-
nek, tehat 1 Gtvezett fontbol 27 db, és 1 dbnak
a sulya 18,5185 gramm, ez Stvélybsl 1 milligramm-
nyi ér 81/ .0, krajezdrt, 8 ezért méir pontosabban
kell dolgozniok, de még it sem egy milligramm-

% Schritling.
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nyi pontossiggal, mert éppen ugy lehetne meg-
mutatni, hogy nem fizetné ki magit.

¢.) mégtibb pontossig kell az aranynal, a melybél
1 milligrammnyi olyan arany, a milyenbdl a cs.k.ara-
nyok késziilnek Y/, 450 a%az csaknem '/, krajezdrt ér.

Minthogy tehat hatdrt kellett szabni e pon-
tossdgnak, az van megéllitva, hogy e pontossig a
fertdlyforintosoknal 1 °/;, a tallérokndl ?/; %/, a2
aranyokndl !/, szdzalék legyen. E szerint egy fer-
talyforintos még helyes sulyunak jir, ha 53 milli-
grammal, a tallér ha 74 milligrammal, az arany
ha 9 _ milligrammal sulyosabb vagy konynyebb
mint az elméletileg kiszamitott tirvényes sulya.
Egy fertdlyforintos nyomhat e szerint 5:29 t6l 539
grammig, és mindig helyes sulyunak fog jirni, ép-
pen ugy ingadozhatik a teljes sulyu tallér 18-44
és 18:66 gramm kozt, a teljes sulyn arany 3'482
és 3500 gramm kizt,

Am de ha a fertdlyforintos mérlegelésénél 53
milligramm t5bb vagy kevesebb még nem thrhe-
tetlen hiba, nagyon természetes, hogy a mérlegelé-
sére valo sulymérték se fog anynyit nyomni ép-
pen, a menynyi az elméletileg kiszdmitott sulya,
t. i. 534177 ... . grammot, "hanem biven eléggé
pontos lesz, ha kerek szdmba 534 grammot fog
nyomni, a tallér sulymérték éppen ugy 18'52, az ara-
nyé 3'49 grammra lesz kikerekitve.

Mdr ebbl aztdn hozzivetdleg megmondhat-
juk, mily pontossdggal készlllnek kortilbelsl a
szatocsok és kereskedok koz kézen forgd sulymér-
tékei. A Béesi font ugyanis Stampfer legujabb
vizsgaloddsa szerint éppen 560°0164 grammot kel-
lene hogy nyomjon és eloszlik 7680 szemerre, e
gzerint 1 bécsi szemernek a sulya volna 73 milli-
gramm, de kétségen kivill a kizhaszndlatban levd
fontosok egyike sem fog e sulylyal taldlni, és ha
a pénzverdében ezlist pénznél 0'4 %/,-nyi eltérést
még eltiirnek, a kozbnséges kereskedelmi sulyndl
1 Yy-ot is elttirnek, ugy hogy ez eltérés egy font-
pdl 5 grammig mehet, killintsen akkor, ha nem
a fontos sulyokbol, hanem apré alosztilyaibol, pl. latos-
bol vagy féllatosbol veszszik a mértéket. °)

A mérlegelést illet6leg nem bocsatkozom ab-
ba, hogy a gyakorlati eljardst apréra leirjam, ha-
nem az én czélomra tartozolag az eddig elmon-
dottakbol a kovetkezd kivetkeztetéseket vonom el:

a.) A mérlegelés eredményének pontossiga
és biztos volta hirom tényezd Uszszemitkidésétsl
fige, u. m. a mérleg helyes és érzékeny voltatol,
a hasznalt sulymérték pontossagédtol, és kilontsen
a mérlegeldnek gyakorlottsagatol és figyelmétsl. A
kinek jeles eszkdz, pontos mérték és kells gya-
korlottsag all rendelkezésére, ha elég idot és
figyelmet fordithat a miveletre, kiilonssen ha azon

%) Meg kell itt jegyezni, hogy a hivatalos bélyegzésnél
alapul az az elv van elfogadva, hogy a megengedhett eltérés-
nek mindig olyanoak kell lenni, a mely a sulymértéket gya-
ropitia, az as tulsulynak. E sserint az elméletileg maghati-
rozott helyes sulynil kinynyebb sulymértéket soba se bélye-
gesnek, hanen csak is olyat, a melynek egy kis sh.llsnlyl van,
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egy sulynak a meghatdrozisira egy mérlegeléssel
nem éri bé, az képes lesz az elméleti igaz sulytol
nem nagyon tivol esd eredményeket kihozni; de
mihelyt a felbozott tényezok koztll csak egy is
hisnyzik, az eredmények nagyon bizonytalanokka
valnak. Igy pl. a ki nagyon érzékeny mérlegen,
ha a legpontosabb mértékkel is, gyorsan és futd-
lag akarna valamit megmérni, nagyon hibds ered-
ményt kapna, valamint hidba forditnd a legnagyobb
gondot és akdrmenynyi idét a miveletre, ha nem
bizonyos benne, hogy mértékei pontosak stb.

b.) Killonbdzs sulymértékek Oszszzhasonlitisa
egyike a legkényesebb feladatoknak. Lebet arrol
némi fogalmat szerezni, ha csak anynyit mondok,
bogy a lehets legjobb mérleget, a lehetd legponto-
sabb sulymértékeket és a lehetd legiigyesebh em-
bert feltéve, a mérlegelés eredménye nem lesz elég
pontos, ha a hévmérséket, a légnyomdst és az
anyagot, a melybél a mérleg részei és a sulymér-
ték késziiltek nem veszik tekintetbe. Ehbbil vi-
lagos, hogy a mnagyon gondos, nagyon pontos
mérlegelés még tetemes killonbségeket fog felfedez-
ni ott, a hol egy kevésbbé pontos és gondos mi-
velet utin tskélyes egyenldséget taliltak, a mirdl
meggydzbdhetik akarki, ha példaul tiz kereskedd
bolthol egy egy sargarézbsl kesziilt egy latos
sulymértéket egybe akarvdan hasonlitni elébb egy
kizinséges mérleget, aztin egy ugynevezett vegy-
tani mérleget fog haszndlni. Az elsén a vizsgilat
ald vett mértékek alig fognak mutatni eltérést, az
utobbin oly kilonbségek fogjak magokat kilitni, a
melyeket egy va'dban pontos mérlegelésnél tiirni
nem lehet, és nem is szabad, mert ataliban véve
az egy latos sulymértékek sulyoknak /., részéiz
az az '/, szemerig vagy 17 milligrammig el fog-
nak térni az elméletileg kiszdmitott igazi lat sulya-
tol, tehat egymds kozt '/, szemerig vagy 34 mil-
ligrammig kiilizbozhetnek.

Legyen szabad az eddig elmondottakat egy
gyakorlati példdra alkalmazni, a mely a magam
eleibe izttt feladattal tokélyesen egynemii, tudni-
illik a régi Romai font valdsdgos sulydnak a meg-
hatdrozasara.

Azok a tudésok, a kik e feladattal foglalkoz-
tak, ardnylag nagyon kedvezd helyzetben voltak,
mert nem is szdmitva azokat az adatokat, a me-
lyek a Romai sulymérték ardnyat az tirmértékkel
hatdroztik ©), megvolt az a sok ¢és csaknem egé-
szen ép kilonbozo Romai pénz, a melynek minden
fajarol tudjuk, hany darab tett egy fontot, névsze-
rint a koztarsasigi ezfist dendr, a melybsl 84, a
Nero féle esdszari dendr a melybél 96, a  koutar-
sasagi arany pénzek a melyekbdl illetleg 288,
144 és 96 darab tett egy fontot €8 végre az u. n.
Constantinus féle arany solidusok, a melyekbsl 72
darab tett egy fontot, tovabba a Romal birodalom
kiilonbz6 pontjain felfedezett valésagos sulymér-
tékek, a melyeknek nagy részére rd van irva,
menynyi a sulya, s6t egynehany kuazttk valosag-

& A rémai metrologok szerint t. i. egy amphora viznek
éppen 80 fontot kellett nyomni.

gal hivatalosan bélyegezett sulymértéknek a jel-
legét mutatia 7), Az ember azt hinné, hogy anynyi
adat mellett kinynyli volt a keresett fontot minden
megkivantaté biztossaggal és pontossiggal megha-
tarozni. Eppen nem; és mért? azért mivel a meg-
levd adatok egymassal nem egyeznek. A régi meg-
hatirozdsokat mellézve csak azt Jegyzem itt meg,
hogy Ro:pé de I' Isle a Romai fontot 6048 parisi
szemernyire vagy 315929 grammra, Cagnazzi
6135'39 p sz. v. 32588 grammra, Letronne 6154
par. sz. v. 326:87 grammra, Paucker és Bickh ke-
vés killinbséggel 6165 parisi szemerre vagy 327455
grammra tették a Romai fontot. Azonkivil a meg-
maradt sulymértékek a Romai fontra nézve 8515
pariszi szemeren kezdve le 5322 szemerig mennek,
az az 452:276 grammon kezdve le 282 679 gram-
mig, ugy bogy a belolok kihozott fontok kozt a
legkisebb kevéssel nagyobb, mint a legnagyobbnak
fele. Szimitsunk még ide két sulymértéket, név-
szerint egyet, a melyet 1733 kiorill Rustsuknal a
Dunabél halasztak, és a mely jelenleg a Béesi
cs. k. régiségtarban van. E sulymérték *) bronszhol
van, és eziisttel kirakott betiikben e feliratot mu-
tatja:
LEGIONIS PRIMAE + ITALIC +
LVCIVS IVLIVS LVCILIANVS LEG AVGVSTI
LEGI ITAL PONDERA EXAMINATA SIG +

és felsd lapja kozepén e betiit X, a melyet nem
lehet egyébnek venni, mint annak jegyének, hogy a
mérték 10 sulyegységet, valoszintien fontot foglal
magdaban, és nyom bhivatalos és igen pontos mérle-
gelés szerint 9 fontot 29 '/, latot és 24 szemert
Béesi kereskedelmi sulymértékben, tebdt 5558:1191
grammot és mutat e szerint egy fontot, a mely 555:812
grammnyi. A mdsodikat talaltak Erdélyben Torddn
egy Romai éptilet alapfaldban. ?) Eredetije a mely
bronszbol volt és s6tét zold patiniaval bévonva, a
mult sz4z vége felé Ozv. Gr. Bethlen Sandorné,
gr. Bethlen Kérolina aszszony birtokdban volt,
Szdsz-Harasztoson ; hova lett, azt nem sikertilt fel-
fedeznem, de muzeumunk gylijteményében van
egy gypszlenyomata, E szerint a darab négszigii
tégla alaku volt, hoszsza 111, szélessége 115 mil-
liméter, vastagsiga 28 milliméter. A keskenyebb
4 oldaldn mélyitett betiikkel dllott ez irds: LEG|V.
MAC | PIAE | FID | az az: Legionis quinte Mace-
donice Piw Fidelis, a két széles lapjan pedig
mindeniken nagyobb bettikkel PIIII. Ezt nézetem
szerint nem lehet masképp olvasni, mint pondera
quatuor, a mibol kovetkezik, hogy e mérték 4
sulyegységet foglalt magaban. Mar e darab nyo-
mott a néhai Aranka mérése szerint, a melyrsl
azonban nem tudom meg mondani, mily pontos volt
6 fontot és 14 latot Bécsi suly szerint, tehat 3605077
grammot. & mi egy egységet 4d, a mely 901:269

7) Lisd ezeknek a jegyzékét: Backh, metrologische Un-
tersuchungen, 1838, pag. 170 — 188.

%) L. Prof. Schimko értekezését réla, Sitzungsberichte
der Phil.— Hist. Klasse der kais. Akademie der Wissenschaf-
ten in Wien. XI két.

- ) A magyar nyelvmivels tirsasig munkiinak els¢ darab-
ja. Szeben 1796, 126, 127 L
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grammot nyomott, tehat tsbb mint harom ak-
kora volt, mint & feon emlitett legkisebb font.
Vildgos, hogy ily killinbségeket nerm lehet a pon-
tatlan mérlegelés rovasdra teoni. Keressllk meg
tehdat az okat.

Itt nézetem szerint hdrom ok miikodott koz-
re, u. m. a mérlegelés pontatlansiga, a sulymér-
ték &llhatatlansdga kilonboz6 korszakokban, és a
sulymérték killonbdzé volta ugyanazon egy allam-
ban is.

Hogy a Roémaiak mekkora pontossiggal mér-
legeltek, azt esak akkor tudndk némi bizonyossig-
gal megmondani, ba volna egy tokélyes épségben
megmaradt Romai mérleg és a hozza tartozé suly-
mérték, hogy egyenes kisérlet utjan megvizsgaihat-
nok. De az nincs. Mégis van egy kiinduldsi pont,
a mely nézetem szerint az igazsigtél nem nagyon
tivol esé eredményre vezethet, ¢s a melyet lega-
labb tudtomra még nem vett fel alapul senki azok
koztll, a kik e targygyal foglalkoztak. E kiindu-
lasi pontnak veszem én a sulymértéknek hasznd-
latban levi legkisebb alosztalyat.

Tekintstink meg példaul egy ugynevezett fi6-
kos sulymértéket (Einsatzgewicht), a milyet ndlunk
a szatocsok és fiiszeresek szoktak kozinségesen
haszndlni, azt fogjuk talilni, hogy a beléillesztett
sulymértékek kozt a legkisebb '/y, latnyi, tehdt
az egész fontoak '/, része, de felttls az is,
hogy azokon a mérlegeken, a melyekhez ezek a
sulymértékek tartoznak, ennél aprobb sulyt mérle-
gelni akarni, ingyen firadsig volna, mert vagy
éppen meg se érezné, vagy ba megérzi is, any-
nyira még se érzi, hogy ezen alol még csak né-
mi valosziniiséggel is pontos mérlegelésrél szo le-
hessen. EDbb6l azt kovetkeztetem, hogy miutin a
gyakorlati élet szabja meg a sulymértéknek e
legkisebb haszonvehet§ alosztalyit a mérlegek
kiilonbozd szerkezetéhez képest, ezek egyszersmind
biztosan mutatjak az illetd mérlegen elérheté pon-
tossig legvégstbb hatardt '), De a mi az egyes
mérlegre nézve a hozzd tartozd sulymértéknek leg-
kisebb alosztdlya, az egy orszigban vagy dllam-
ban haszndlatos valamenynyi, tehit a lefinomabb
mérlegekre nézve is, az a legkisebb sulyegység, a
mely 4taldban abban az dllamban ismeretes. Igy
példdul a kollni markdnak mint pénzverd sulymér-
téknek a legkisebb alosztilya az u. n., kiegyen-
lit dendr (Richtpfennig), a melybdl 65536 megyen
egy mérkira, a mely tehdt a kollni markdat a
Poroszorszagban megallitott hivatalos sulya szerint
233856 grammnak véve még valamivel tibb 3
milligrammnal, és ennek felénél kisebb sulyt nem
is mérlegeltek soha, s6t a gyakorlati életben ez a
felosztas nem i8 volt hasznilatban, hanem inkabb
" az, a mely a mérkat 4864 hollandi aszra osziotta,

1% Meg kell itt jegyeznem, hogy &taliban csalédis vol-
na, ha valaki agt hinné, hogy még a legérzéke_nyebb vagyh;ni
mérlegen is egy fél milligrammnyi sulyon alél egyenes mér-
legeléseel biztos eredményhez lehet jutni, s6t mér maga a fél
milligramm oly csekély valami, hogy e sulymérték helyesité-
se a kivént pontosshggal merd lehetetlenség. -y
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és ez asz volt a legkisebh alosztily, a melyet a
pénzverdékben még tekintetbe vettek. Vildgos te-
hat, hogy ez az asz, a mely még 47 wmilligramm-
nal tébbet nyom, volt a mérlegelés pontossigdnak
netovabbja, Nem azért, mint ba nem lehetett volna
még aprobb sulyt is mérlegelni, hanem azért, mivel
az aprébb suly vizsgdldsa a gyakorlati élethen nem
fizette volna ki magit,

Méar most bizonyosan tudjuk, hogy a Roémai-
ak a font valésdgos Rémai felosztisa szerint ap-
robb alosztdlyt nem ismertek minta siliquat a sern-
pulus /g részét vagy is a fontnak !f,,4 részét.
Feltéve, hogy mnagyon pontos mérésnél még a
giliquanak egy negyedrészét is mérlegelték, tehat
a fontnak még /40, részét, ez a menynyiség, ha
egyelére a fontot Bockh szerint 6165 pdrisi sze-
mernek vagy 827-455 grammnak veszszilk, még
tenne 0'89 szemernél vagy 47 milligrammnal vala-
mivel tobbet, és ha latjuk, hogy ez sokkal kisebb
eltérés, mint a menynyit ma a pénzverdében eziist
pénzeknél még eltiirnek, egész megnyugvissal mond-
hatjuk, hogy itt van a Roémai mérlegelés pontos-
sdgdnak mnetovabbja. Mdr most feltéve, hogy a
koztdrsagagi dendrok pengéinek Ontésénél minden
daraboal eonynyi eltérés lehetett, tovabba, hogy
még a legjobban megtartott darabok is vesztettek
a sulyokbol 2000 esztend6 alatt valamit;a tapaszta-
las pedig azt mutatvdn, hogy a kelletinél sulyo-
sabb pénzdarabok nem igen maradnak meg a for-
galomban, hanem az olvaszto tégelybe vindorolnak,
meg kell engedniink, hogy a megmaradott dena-
rok legsulyosbikinak se lehet tulsulya a tdrvényes
eredeti sulyhoz képest; Gnkényt vilagos, hogy az
atlagok, a melyeket sok darab mérlegelésébol ve-
sziink, az eredeti torvényes sulynal kisebb sulyt
fognak mutatni,

Minthogy pedig a legsulyosabb darabok se
nebezebbek mint a térvényes suly volt, a valdszi-
niiségi szamitds elvei szerint az dtlag Kiszdmitd-
sandl elkgvetett hiba anndl kozelebb fog dllani
a fenn kimutatott végsd hatar feléhez, mennél ttbb
darabbél veszeziik az dtlagot. Mar most Letronne
1350 dbbél vevén atlagot, szabad mér feltenniink,
hogy 6 mem kovethetett el nagyobb hibdt mint
0445 szemert vagy 32 '/, milligrammot minden
darabndl. Amde a koztdrsasdg koraban tudjuk,
hogy 84 dendrt vertek egy foutbol, tehdt az eziist-
bl kiszdmitott fontja lehetett 32'38  szemerrel
vagy 1974 grammal kisebb a valosignil. Mar 6
e fontot 6136-8 szemerre vagy 525°957 grammra
szdmitvdn ki, ez valosdggal kortilbel§l a fenn ki-
szdmitott menynyiséggel kisebb mint Boekh fontja.
E szerint oly eltéréseket a Romai font meghata-
rozdsdban, a melyek 32 '/, Pirizsi szemert vagy
1°974 grammot felitl nem mulnak, a pontatlan mér-
legelés rovisara lehet tenni, 13

© De a sulymértékek az idsvel is valtoznak,
még pedig ugy ldtezik, hogy abban = az idében, &
mikor a mértékek hivatalos kiprobdlisa és bélyeg-
zése ‘még mem Volt oly #talinos szokdsban mint’
most, a sulymértékek idg folytaval folytonosan nit-.
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tek. Vizsgaljuk meg mi médon és mekkora ariny-
ban torténhetett ez az Okorkan.

Bizonyos, hogy oly sulymérték, a melyet
némileg élénk forgalmu kereskedésben folytonosan
hasznalnak, kopéds altal valamit veszt eredeti su-
lyabol, még pedig anndl tobbet, mennél ligyabb
az az anyag, a melyb6l 4ll és mennél kevésbbé
kiméloen bdnnak vele. Alapos és pontos vizsgila-
tok megmutattak, hogy pl. Anglidban a forgalomban
levd pénz egész menynyiségébsl évenként atlago-
san egy ‘/sgo Tész vész el kopas altal. Tetemes
hiba nélkiil fel fogjuk tehetni, hogy a sulymértékek
kopdsa nem kevesebb mint '/; anynyi, tehat éven-
ként a sulynak 1/, drésze, és igy 10 év alatt
mintegy !/, része. Mar ha egy 1 fontos Romai
sulymértékbol /,e¢ Té8z, az az egy scrupulus el-
veszett, lekopott, ezt mar észre kellett venni, és
az illetd sulymérték méar nem volt justum pondus.
Meg kellett tehat wjitni, de ha hivatalos eredeti
nem allott rendelkezésre, a megujitds csak gondo-
lomra valé nagyobbitis dltal torténhetelt, a mely-
nél szandékosan is adhattak egy kis tulsulyt, hogy
az illetd darabot anndl tovdbb lehessen mint jus-
tum pondus-t haszndlni. Ha mdr most ez a tulsuly
minden 10 évben csak '/ °/,-nyival is nevelte a
sulymértéket, a kozkézen forgé sulymértékek a
Romai koztirsasag tartama, azaz mintegy 400 év
alatt csaknem 5 szdzaléknyit néhettek. Ha a pénz-
verdében, a hol a sulymértékekkel Ovatosabban
béantak, enynyi nsvekedés nem mutatkozott is, egy egy
kormény mégis czélszerlinek lathatta azilyen gyakor-
latilag elésllott novekedést hivatalosan szentesiteni. A
Romai esdszarsdgidejében, mintdn mar divatts valt volt
ahivatalos mintamértékek letevése egy egy templomban
vagy levéltirban, a sulymérték allandobba lett ngyan,
mégis az Augustus és Trajanusidejében hivatalosan bé-
lyegzett és mainapig fenmaradt sulymértékek e tekin-
tetben eltérést mutatnak a felhozott értelemben. Azon-
ban meg kell jegyezni, hogy az a lehetdség, a melyet
fennebb kimutattam, oly maximum, a mely azt tenné fel,
hogy egy fontosnil nagyobb sulymértékek nem
voltak hasznilatban, de minthogy 100 fontosig fel
késziiltek sulymértékek, az ilyenekre tett tulsuly
gokfelé oszolvdn, a Romai korban a sulymérték
fokozatos novekedése sokkal kisebb fogott lenni,
és ha a pénzeket veszszilk alapul, azokon ily nd-
vekedést nem is vesziink észre, a mi hihetoleg
onnan van, mert 2z 1. n. agrimensorok idértl
idére a viz mérlegelése utjan helyre fogtdk igazit-
ni a pénzverdebéli hivatalos fontot; de a keres-
kedésben igen konynyen megeshetett, hogy az ily
moédon megnétt font, mint u. n. nehéz font bizo-
nyos aruk mérlegelésénél divatban maradt. Ha az-
tin a szokds vagy maga a torvényhozds az ily
elviltozott font haszndlatat szentesitette, az azért
nem kevésbbé fontnak maradt meg, a rd vonatko-
76 sulymértéket is csak ugy jelolték I, vagy L. I,
vagy gorogbsen A. A., mind a mellett, hogy az
eredeti fonttol tetemesen kiilonbuzdit.

Az éppen felfejtett oknak a hatdsa még sok-
kal szembebtiobb a ktzépkori sulymértékeken, a

melyek valamenynyien megtartva eredeti neveiket,
sokkal nagyobbakk4 lettek, mint az, a melybsl
eredettket vették.

De a sulymérték egynevll egységei még mads
okbél is mutathatnak tetemes éltéréseket, azértt. i.
mivel mar eredetileg is kilonbozé druk mérlege-
lésénél kilonbszd sulymértékeket haszpiltak. Mi
médon keletkezhettek az ily kilonbszs sulymérté-
kek ugyanazon az egy helyen, arra igen szép pél-
da_a Rémaiak u. n. metricus olajfontja. Minthogy
t. i. folyadékot konynyebb tirmértékkel mérni mint
sulymértékkel az olaj fontjat ugy mérték, hogy
egy bizonyos edényt készitettek, a melybe éppen
egy fontnyi olajunak kellett volna férnie. Am de
vagy azért, mivel nem tudtdk, vagy azért mivel
nem fligyeltek red, hogy a viznek mas a fajsulya
mint az olajnak, eredetileg egy oly edényt készi-
tettek, a melybe éppen egy fontnyi viz feért, és
ezt haszniltik a font olaj kimérésére, Igen ter-
mészetes, hogy ez edénybe mem fért egy font olaj,
hanem mint a régiek allitottdk csak 10 '/, unezia %),
s6t a Galenus kordban az & tudositdsa szerint az
olajfont éppen c¢sak 10 unczidja volt a rendes
fontnak, vagy azért, hogy az olajkereskeddk nem
jol mértek, vagy akarva apasztottdk a fontot, mint
a hogy nalunk sincs teljes 32 latja a font gyer-
tydnak; vagy azért mivel a stathmicns font mint
sulymérték az 6 idejéig a fennebb felfejtett modon
valamit ndvekedett. Lehetnek tehit és vannak
is ugyanazon egy dllamban egynevii és mégis
kiillsnbbz6 sulyu sulyegységek hasznilathan kiiltn-
bozd aruk mérlegelésénél sot ugyanazon egy anyag
mérlegelésénél is, még pedig ugy, hogy a torvény-
hozés mindeniket a maga nemében helyes sulynak
ismeri el, és mint olyat hivatalosan meg is bélye-
gezteti. Lassuk ezt egy kézzel foghaté példan.

Képzeljink magnnknak egy tudost, a kinek
az Osztrdk birodalomban divatozé sulymértékekrol
nem volna tébb tudomdsa, mint a menynyi nekiink
van ma a Rémaiakrél, és e tudés kapnd a kezébe
a kovetkez6 sulymértékeket, mindeniket a kétfejit
sasos bélyeggel hitelesitve, és ugyanazon egy év-
szammal és gydri bélyeggel megjeltlve, névszerint:

1) 1 db. vas jelsive 1 %, tehat egy font, a
mely nyomna 560:012 grammot.

2) 1 db. hasonlag vas, rajta 1 &, nyomna
500 grammot,

3) 1 db. sirgaréz, rajta 1 &, nyomna 420009
grammot.

4) 1 db. hasonlag réz, rajta 4 &, nyomna
4563:598 grammot,

5) 1 db. réz, rajta 8 lat, nyomna 140-322
grammot, adna 1 fontot—561-288 gramm.

6) 1 db. réz, rajta 8 lat, nyomna 116935

grammot, adna 1 fontot — 467-74 gramm.

Mir ehbez nem is szamitva a tovdbbi elté-
réseket, a melyeket még egy sereg 100 fontostol
kezdve le az !/, latig létezd sulymérték még mu-

) Csakugyan a faolaj fajsulydt az elfogadott thblik

szerint 0°913-ra tevén, oly edérybe a melybe 12 unczia viz
fért, nem férhetett t5bh mint 0-913><12= 10956 uncszis olaj.
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tathatna, és feltéve, & mint kell, hogy az elészdm-

Adltak mind elméleti pontossiggal volndnak meg-
mérlegelve, mar 6 ktilonbozd fontot litna, a mely
csakugyan egyszerre haszné!a{ban volt, és nagy
részt hasznalatban van mai napig, nem csak az Osz-
trak birodalomban, banem magdban Bécs vaross-
ban is, és csakugyan kényes kérdés volna res
nézve meghatdrozni, hogy mar ezek koztil melyik
az igazi Osztrdk vagy Bécsi font. Itt még az a
furcsasdg 4llana eld, hogy ha a vert pénzeket a-
karna segitséglil venni, a régibb verettiek a 6-ik
szamu, az 1859-en innen vertek a 2-dik szamu
fontra vezetnék, a melyek kizill egyik sem az
igazi Bécsi font. Mi természetesen tudjuk, hogy az
1 szamu a valodi Bécsi kereskedelmi font, a 2
sz. az ujabban béhozott vamfout, a 3 sz. a gyogy-
szerészek fontja, a 4 g2, az angol font, a mely a
fonéddkban a fonalok finomsig szerinti szamozdsd-
ra szolgédl, az 5 sz. az arany v. eziist font, a
melynek fele a Béesi marka, a 6 sz. a kollni font,
a melynek fele az u. n. Bécsi kollni mérka.

Ha egy Europai polgarisult dllamban egy-
szerre anynyiféle font lehet haszndlatban, éppen
nem lesz merész kivetkeztetés, ha felteszsziik, hogy
a Rémai birodalomban se fogott mdasképp lenni,
és igy nem kell aztdn tovdbbi okéat keresni, hogy
a megmaradt sulymértékek mért mutatnak oly felting
eltéréseket.

Killontsen nem lehet elfogadni Gydry S.
Urnak e fekintetben feldllitott nézetét '*), a ki ab-
bél indul ki, hogy ez eltérések onnan vannak,
mivel a megmaradt sulymértékek nagyobb része
u. n. tolé sulymérték (Laufgewicht), a melyek u.n.
billend mérlegekhez (Schnellwage, a nép szajin
slig) tartoztak volna, mert:

1) Nem all az, hogy e szé, statera’ nem je-
lent serpenyfs mérleget, s6t ha meggondoljuk,
hogy e sz6 gordg eredetli és sajitlag drawie — két
deaywi az az két maroknyi, még inkdbb valoszini,
hogy kitiinsleg ecsak is két serpenyls mérleget
Jjelolt.

2) Nem volpa semmi értelme annak, hogy
mért irjak egy u. n. tolé sulymértékre, hogy meny-
nyit nyom, miutén az & sulyinak a mérlegelésre
nines nallé  béfolydsa, ¢s haszndlatandl csak is
az j6het kérdésbe, hogy hozzd tartozik-é az illetd
mérleghez vagy sem ?

3) Mivel a tolé sulymértéken legaldbb nyoma
kellene hogy legyen, valami fiilkének vagy horog-
nak, a melynél fogva a mérleg illsen elosztott rud-
jara akaszthattik. De ennek a kérdéses sulymér-
tékek legnagyobb részénél nines semmi nyoma, és
azok, a melyek csakugyan valami fogantyunak a
nyomat mutatjik, sokkal nagyobbak, hogysem to-
16 sulyok lehettek volna.

Nem marad tebhdt egyéb hétra, mint elisme-
rése annak, hogy & meglevd sulymértékek kiilon-
bozé sulyn fontokra vonatkoznak. A fenn emlitett
két kilsn sulymértek koatil az elsd, a Béesi font-

%) L. Akad. Ertesits, i h.

tél oly keveset kiilonbdzik, hogy Schimko tanir ur
véleménye, a mely szerint ez egy régi pannoniai
vagy noricumi sulymérték, a melybdl késébben a
délkeleti Németorszagi, névszerint a Bécsi és Ba-
jor font lett, és a mely talin az Illyricumi mind-
hoz alkalmazkodott, igen elfogadbaté; a masodik
a melyet a rajta levd felirat szerint a Legio V
Macedonica hasznélt, oly fontra vezet, a mely csaknem
egyenld 2 3/, Romaifonttal. Ez lehetett dak font,
¢s hibetdleg 6se a mai okdnak.

Rednk nézve mar ma lehetetlen kitalalni,
hogy az elbttiink levé kiilonbozé fontok koztil a
Rémaiak melyiket haszndltdk egyik vagy masik
4ru mérlegelésére. Ha azonban a pénzverésnél ala-
pul szolgalt fontot keressiik, a pénzekhez fogunk
fordulni, és a bel6lok kiszdmitott fontot alapul ve-
vén, csak azokat a sulymértékeket fogjuk igazdn
a keresett fontra vonatkozéknak tekinthetni, a
melyek kiszdmitott eredménytinktdl legkevésbbé k-
lonbdznek. Ezt meg is tették Letronne, Paucker
¢s Bockh.

Am de itt ujra egy nehézség 4ll eld. Letron-
ne ugyanis az arany pénzekbdl nagyobb fontot ho-
zott ki, mint az eziistbkbil, Paucker és Bickh még
azzal se érték bé, hanem még nagyobbra tették a
fontot, mint a Letronne arany fontjdf, melyiknek
van itt igaza? vagy helyescbben kérdezve, melyik
jar kozelebb az igazhoz ?

Lassuk legelébb, menynyiben térnek el egy-
méstol :

Letronne eztist fontja nyom 61368 Périsi sze-
mert vagy 325.957 grammot.

Letronne arany fontja nyom 6154 Pdrisi sze-
mert vagy 326.871 grammot.

Paucker fontja nyom 6165.03 Parisi szemert
vagy 327.456 grammot.

Bickh fonija nyom 6165 Périsi szemert vagy
327.455 grammot.

A legnagyobb kiilsnbség van itt Letronne
ezilst fontja és Paucker fontja kizt, és e kiilonb-
ség teszen 28.23 Parisi szemert vagy 1.499 gram-
mot, tehat még kisebb mint az, a melyet fennebbi
vizsgdlatom szerint a Romaiak mérlegelésének pon-
tatlansigdra lehet roni.

De, kérdhetné valaki, honnan van héat, hogy
az aranypénzekbSl nem tti ki magét éppen akkora
hiba? Mert ha a Romaiak 4taldban nem mérlegel-
tek pontosabban, mint a hogy fennebb megmutat-
tam, akkor természetes, hogy az aranypénzeket sem
mérlegelhették nagyobb pontossiggal, és nem hoz-
hatom fel magam mellett érvill, hogy az aranypén-
zek helyesitésére nagyobb gondot forditottak. Mért
tartom hat az aranypénzek sulydbol kiszamitott
fontot helyesebbnek, mint azt, a melyet az ezlist
pénzek sulydbol fejtettek ki? -

Itt tobbféle korilmény j§ tekintetbe. A kiz-
tarsasdg kordbol fenmaradt arany pénzek kétfélek,
u. m. az els6 fajhoz tartoznak azok a 20, 40 és
60 sestertiusosok, a melyeket a koztarsasig 537-
ten kezdve a médsodik Pin hdboru végéig Romin
kivill, Alsé-Italidban veretett, a masodikhoz azok,
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a melyeket Sulla, Pompejus és Caesar vezéri telj-
hatalmuknal fogva kivételképpen verettek, valoszi-
nlien a kiosztand6 triumphalis ajandékok szamara.
Az elsBbbek az aranyat oly magas arinyba tették
az eztisthez, hogy mar ez a korillmény maga sztik-
ségbeli pénzzé bélyegzi, mert miutdn az arany
scrupulusa 20 sestertiusra volt téve az ariny volt
mint 1: 13.7143; az utobbiak a valtozé rendsze-
rokkel mutatjak, hogy rendkiviili alkalmakra vol-
tak verve, nem az allamtol torvényesen megallitott
mérték szerint. Ebbol vilagos, hogy valamenynyi
u. n. hitelpénz, az az olyan, a melyet senki sem
tartozott elfogadni, ha nem volt meg kellé sulya
¢s finomsiga. A csaszarsig alalt mint valésigos
pénzek vert aranyak oly hanyagul és pontatlanul
vannak kimérve, hogy a font meghatirozdisanal
merbben haszonvehetlenek. A Constantinus-féle so-
lidusok végre, a melyek a DByzanczi csdszarsig
megbukasaig meglehetis allandosiggal megtartot-
tak eredetileg megbatirozott sulyokat, t. i. a font
/1o vészét éppen ismét olyanok voltak, a melyeket
nem tartozott elfogadni senki, ha nem voltak teljes
sulynak. Az eziist pénz ellenben elsé keletkezése
ota mindig tirvényes pénz volt, a melyet mindenki
teljes értékben elfogadni koteles volt, és a melyet
se finomsagdra, se sulyira nézve megvizsgilni és
wegbiralnl magdnosnak nem volt szabad.

Ha ehhez még tekintetbe veszsziik, hogy az
u. n. remedium, az az eltérés f. i. a melyet a
pénzverdében az egyes darabok helyes és torvé-
nyes sulyatol még megengednek, a Romaiak kord-
ban nagyobb volt mint ma, ebbil azt kivetkeztet-
hetjtik, hogy habir az aranyat se mérlegelték pon-
tosabban, mint a hogy az akkori mérlegek és suly-
mértékek engedték, de az eziist mérlege!ésénél még
a lehetd pontossiag hatirdig se mentek, hanem meg-
lehetos durva megkizelitéssel beérték. )

Mar csak egy futo pillantist vetve a Romal
pénzverés torténelmére, felstlo, hogy a pénzegysé-
gek sulyra nézve folytonosan apadtak. Igy apadt
a dénar /g, fontrol egészen '/y; fontra, az aureus
az '/, foutnyi sulyrol, a mely Plinius szerint ere-
deti sulya volt, lassanként leapadt !/,, fontig €8
maga a hetvenkettodrész végre 4.464 grammra apa-
dott, holott még mind '/, résznek maradt a neve.
Ennek természetes kiovetkezménye lett, hogy az
atmeneli korszakokban egynemii és egynevil pén-
zek voltak forgalomban egymds mellett, a melyek
koziil némelyik tetemesen ¢€s feltingleg sulyosabb
volt mint a masik. Ily Kkilonbdzé sulyn darabok
nem maradhattak meg a forgalomban egymds mel-
lett egyenld ériékben, és minthogy a hagyomdnyok-
ban sehol nyomat nem taldljuk a killonbozs arfo-
lyamnak, a kiegyenltésnek mds tton kellett veég-
hez menni. Ez minden hihetoséggel ugy tortént,
hogy a sulyosabb régi darabok vagy kimentek a
kozforgalombol és részint az olvaszto tégelybe, ré-
gzint kulfoldre vandoroltak, vagy pedig abban is
lathatta egy-egy iizér a maga elonyét, ha a sulyo-
sabb darabokat addig megnyirbalta vagy megre-
szelte, & mig az sem volt sulyosabb az ujahb

konynyebb darabokndl. Az elsé inkdbb az eziist,
az utobbi inkibb az aranypénzeknél fordult els.

Ebbol kovetkezik, hogy a megmaradt dara-
bok, ha még oly épek is, a tirvényes sulynal tih-
bet semmi esetre se nyomhatnak, nem létezik te-
hat oly koztirsasigi dendr, a mely '/, fontnal
tobbet nyomna, a legkedvezobb esetben éppen any-
nyit nyomhat, részint azért, mivel forgalomban ma-
radhatisit csak annak kiszonhette, hogy nem volt
elég sulyos az elényss beolvasztasra, részint, ha
kiilfsldre ment, mivel egynehiny szdz évig forga-
lombap maradvdn, kopas altal is veszthetett any-
nyit sulydbol, hogy ha eredetileg volt is valami
talsulya, kétségen kivil ma mar a torvényes sulya
sincs meg. A kopds pedig a Romai pénzeknél na-
gyobb volt arinylag mint a mostaniakndl, mert a
veret sokkal domborubb volt, és egy darab, a mely
kopas altal sulyanak egy-egy fél szdzalcékat elvesz-
tette, még igen jol mutatja a rajta levé veret min-
den részleteit. Az aranyok és killnisen a Byzanczi
aranyok oly gyakran eléfordulé tetemesen kiriil-
nyirt példinyai, és az a koriilmény, hogy a esi-
szarok a vert pénz beolvasztisinak tiialmat mind
keményebb biintetések mellett anynyiszor ismételni
kénytelenek voltak , meggybzhet hasonloképpen,
hogy tulsulyos darab nines a megmaradottak kizt,
hanem, hogy a legnagyobb része a tirvényes suly-
nal kénynyebb, esak hogy az arany pénzeknél a
fenn emlitett okokndl fogva az apasztis nem me-
hetett anynyira, mint az ezlistnél.

Ebbol azt kivetkeztetem, hogy a pénzekbil
vett atlagokra alapitott szamitisok mindig kisebb
fontra vezetnek mint a valosigos Romai pénzver-
dei font, és az ezlist pénzek kisebb fontot kell,
hogy adjanak mint az arany pénzek, noha az
aranypénzekbdl kiszamitott font is még kisebb
mint a valosigos, de minthogy kevesebbet Kkiilon-
bozik tile, mégis elstséget érdemel.

Letronne érezte is ezt, és azért valld meg
maga, hogy a Romai font még 30—40 Parisi sze-
merrel nagyobb lehetett, mint az 6 arany fontja,
és ha Bickh mind a mellett a 6165 szemeren tul
meuni nem akart, ezt, a mint maga mondja, ré-
szint a Letronne esiist fontja, részint a Cagnazzi
vizsgilta sulymértékekre valo tekintethsl tette.

A Bockh féle font tehat az eddig ismert meg-
hatirozasok kozt legkozelebb all a valésaghoz, és
nem csak nem allhatok azok mellé, a kik erének
erejével bé akartdk bizonyitni, hogy a Romai font
kisebb volt, hanem lesz alkalmam értekezésem foly-
taban egy adatra figyelmeztetni, a mely mnagyon
valoszinlivé teszi, hogy a Romai font valosaggal
nagyobb volt, mint a mekkorara Bickh hatdrozta,

E példaval el levén egyengetve az 1t, a me-
lyet a régi magyar pénzsulymérték Kkifejtésében
kivetniink kell, fogjunk most sajitlagos felada-
tunkhoz. '

Ataldnosan ismert tény, hogy a pénzverés ha-
zdnkban esfist pénzeken kezdodoit, €s hogy a meg-
maradt pénzek tanusdga szeriut Sz. Istvin kird-
lyunk volt az elsd, a ki pénzt veretett. Azt sem
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kell nekem -ujbol ‘bizonyitgatnom, hogy. alatta a
pénzverés bajor pénzek mintdjanak béfolydsa alatt
indult meg. Csak arra nines seumi hatarozott és
biztos adatunk, hogy miféle sulymérték szolgalt
alapul a péuzverésnél, hiny d_arabot vertek  bizo-
nyos sulyegységbil es menynyi volt e szerint egy-
egy darabnak a torvényes sulya.

Torténelmi és torvénykezési hagyomdnyaink-
bol ez idére nézve a kovetkezd adatokat meritjiik:

Sz Istvdn kordban egy pensa auri ért 45
eztist dendrt. '%)

Ez adatot ugy hozzuk ki; a Sz. Istvan tér-
vényeinek XV fejezetében az emberslésre szabott
birsdg 110 pensa auri, a XXXVII fejezetben ngyan
e biintényre 110 tin6 van birsagul szabva, tehdt
egy tin6 ért egy pensat. — Masfelsl a XXX feje-
zetben 16 tino 60 soljdusra van becstilve, tehat 1
tind 3%, solidusra vagy is, a solidust, a mint kell,
12 dendrba szdmitva 45 dendrra. E két drszabds-
bol kivetkezik, hogy egy pensa—45 dr.

Ez ellen azt hozzak fel, hogy a Sz. Istvin
tt%rvényeinck az Admonti codex olvasdsa szerint
!“javiiott (?) kiaddsiban nem ugy mint a Corpus
Juris-ban ,sedecim juvencos, qui valent sexaginta
solidos®, 4ll, hanem ,XVI juvencos, qui valent XL
solidos“ tehdt egy tind nem 3%, solidusra vagy
45 dendrra, hanem 2'/, solidusra vagy 30 dendrra
volt beestilve, tehat a pensa nem volt 45, hanem
30 dendr, ')

Ez eltérés megérdemli, hogy egy kissé ala-
posabban vizsgiljuk meg, melyik tétel taldl jobban
az igazsighoz. E végre eldre kell boesatanom, hogy
a ,solidus* szo jelentésére kiilintsen figyelni kell,
Ugyanis fennebb mar emlitettem, hogy a Romai
aranypénzt, a mely Constantinus ideje déta a Romai
birodalom, s6t az egész vilig legkedveltebb pénze
volt, és a melyb6l 72 darab ment egy Romai font-
ra ysolidus“-nak nevezték. Amde e Romai arany
soliduson kiviil létezett még egy mas solidus is,
a wely nem mint valoban létezd pénz, hanem mint
szamoldsi egység a frankoknal divatozott és 12
denart ért. Honnan vette magat e solidus, azt nem
vagyunk képesek megmondani, de bizonyosan tud-
juk, hogy Nagy Kiroly idejében ugy tiinik fel,
mint a frankoknal 8si idékts] fogva divatozott pénz-
egység. Eat a solidust a torténelemirék rendesen
ugy kilonbdztetik meg a Rémai arany solidustol,
hogy ,eziist solidus“-nak nevezik.

Lehet ugyan, hogy abban az idében, a mely-
ben a frankok a Romai birodalommal legelébb
jottek érintkezésbe, még divatban volt az ¢ ,mili-
arense“, t. i. az az eziist pénz, a melybsl 12 db.
ment egy arany solidusra, ') és tin a frankok on-
nan vették fel azt a rendszert, hogy egy solidus—

13 Schonvisner §. XXVIII,

“) Végh (Odén, A keleti és nyngati érmészet béfolyhsa
Magyarorszhg érmészetére a kizépkorban; 180 frital jutalma-
zott phlyamunka, Pest, 1867; 4. §.

%) A miliarense ', font eziistet nyomott, tehit éppen
anynyit mint a solidus, ¢s éppen ezért véltottak egy solidust
12 darabbal.

Muz. évk, IV, kitet.

12 eziist pénzzel, Amde miutin a frank dendrok
Vs font eziistnél sokkal kisebbek v_olta}k., tudva
levén, hogy elébb. 288 db, késihben Pipin. alatt
264 db ment egy Romai, Nagy Karoly alatt végre
és azon tul mindig 240 db ment egy frank fontra,
a mely utobbi a Roémainal kisebb. volt, magok a
frankok se hihették, hogy 12 dendr az Ok pénzé-
bol felér egy arany solidussal. Az én nézetem e
tekintetben az, hogy akdr az emlitettem okbol,
akdr pedig azért, mivel a német ttrzseknél divatos
volt bizonyos szdmu alosztilyt magdban foglaléd
szamegységeket kiillon nevekkel elnevezni, régi di-
vat lehetett a frankokndl, hogy a 12 egységet ma-
gaban foglalo szamegységet a magok nyelvén ,sil-
ling“-nek 1%) neveazték. Mar nyelvészi szempontbol
a silling szt nem lehet a solidus sz6bél szarmaz-
tatni, de igen lehetd, hogy miutdn a hivatalos ira-
tokban és torvénykonyvekben akkor kizirolag hasz-
ndlt latin nyelvben ennek megfeleld kifejezés nem
létezett, a philologiai kritikdval nem sokat gondold
emberek a solidus szot csupan az alliteratio alap-
jan vették fel a silling jeltlésére, és ha ez 4ll, a
mint nagyon valdsziniien 4ll is, '7) akkor annal bi-
zonyosabb, hogy az u. n. solidusnak vagy silling-
nek nines semmi kize a Roémai arany solidussal,

Mind azon dltal nem csak a mi tirténészeink,
hanem a németek is sok zavart okoztak azzal,
hogy ezt a sillinget nem kiilsnbvztefték meg kel-
lien a Rémai arany solidus-tol. Ennek okdt fellel-
jiik a frank kirilyok Capitulare-iban, a melyekben
ismételve ki van mondva, hogy minden birsig a
Sali torvény értelmében 12 dendros solidusban sz4-
mitando, kivéve a fredum-ot és abban az esetben,
ha ,lendes“ az az Szdsz vagy Friso egy sali fran-
kot megtlt, a mely esetekben 40 dendros lesz a
golidus, %)

B hatgrozat értelmét igy fogtik fel, hogy a

%) Németorszhgon még ma is divatoznak ily régi ne-
vek: igy pl. a ,Sehock“=60 db,, & ,.,M?ndei"--:-—lﬁ db,, a
pStieged=20 db., & o Wall“=20 db., a ,Zimmer“=40 '(lb‘ a
,Declier<=10 db., & pDutzend=12 db, Maga a ,silling*
sz6 csakugyan abban as értelemben, hogy 12 dbot jell, még
meg van az angol, din és svéd pénzrendszerben, de még a
német nyelvben is, a melyben pl. e sz6 még oly testi biinte-
tést jelol, mikor valuki 12 bot- vagy veszszbiitést kap.

%) Hogy az u. n. infima Latinitas sokszor tett ily bo-
londokat, arra a tobbek kozt felhozhatom példiul a ,siclus®
s20 hasznAlatit, nem csak mint egy két denkrt jelels pénz-
egysbget az Angol-sziszokndl, hanem mint iirmértéknek is az
Alamannok torvényeiben, a hol hihettleg a sicla v. sicula sz6
csak elrontott formAja ennek sitola; és a talentum szét, mint
20 dbot jel§l§ egységet. L. Miiller, Deutsche Miinzgeschichte,
Leipzig, 1860, 1, 271 s kbvetkezd L :

18) Ut omnis solutio atque conpositio que in lege Sali-
ga continetur, inter Francos per duodecim dinariorum solidos
conponatur, excepto hubi contentio contra Saxones et Iriso-
nes exorta fuit, ibi volumns ut quadraginta dinariorum quan-
titatem golidus habeat, quem vel Saxo vel Frisio ad partem
Saliei Franei cum eo litigantis solvers dehet. — Pertz, III, p.
82, Capitnlare Ticinense (a 801 ¢. 11, &s ismét, Baluz. I, p.
360, TovAbbA & 8(8-beli Capitulare-ban, Pertz I, p. 114.
,Omnin debita quae ad partem regis solvere debent, solidis
doodecim denariorum solvunt, (t, i. a Szészok és Friesek kozt
megtelepedett Fravkok) excepta freda quae in lege Baliga
scripta sunt.t . ;
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biintetd torvény mindig solidusban fejezvén ki a
fizetendd birsag menynyiségét, mindanynyiszor azon
egy solidust, t. i. & Rémai arany solidust értette,
csak hogy a kivaltsigos Franknak szabad volt e
golidust 12 dendrral megviltani, a meghoditott nem-

" petbeli embereknek pedig 40 denart kellett minden

golidusért fizetni, vagy mds széval, a Sziszok és
Friesek kotelesek voltak a birsigot teljes értékben
megfizetni, a Frank pedig értékénck csak 3/, ré-
szét fizette.

Amde e felfogis ellen szdmos kortilmény sz0),
névszerint :

a) Eléfordulbat ugyan az az eset, hogy a
biintetd torvény eredetileg marhiban vagy termé-
nyekben szabvdn ki a birsigokat, egy bizonyos
idében, mikor mar a cserekereskedés az ¢lénkebb
pénzforgalom kivetkeztében megsziint, egy ujabb
rendelettel egy drszabalyt allit meg, a melyben
meghatdrozza, hogy egy-egy darab marhaért vagy
bizonyos menynyiségti terményért a birsigban meny-
nyi pénzt kell adni. Ez drszabily természetesen
ahhoz a piaczi drhoz fog alkalmazkodni, a mely
keletkezése idején valosdggal dtalinosan divatozott.
Mir ez drszabds dllvin a marha vagy termény
helyébe, miutdn hatdrozott pénzmenynyiségril szol,
valtozatlanul megmaradhat, holott az illetd targyak
valodi piaczi 4ra idovel tetemesen megviltozhatik.
Igy példdul, ha valahol meg volt szabva, hogy egy
bizonyos biintényért birsigul 4 juhot kell adui, és
abban az idtben, mikor 1 juhnak az éra 1 ft volt,
a torvény azt allitotta meg, hogy a 4 juh helyett
4 frtot lehet-fizetni; a birsdg tulajdonképpen tsbbé
nem 4 juh, hanem 4 forint, és ha késibben 8 sot
4 frtra is emelkednék a jubnak a piaczi dra, a
birsdg mégis csak 4 frtnak maradna, %) Amde
mégis hibasan beszélne az, a ki azt allitnd, hogy az
igaz, hogy a juhnak a rendes dra 3 frt, de a biin-
tetd torvény esak 1 frtra beestili; mert ha ' példaal
valaki lopott volna 4 juhot, és a tbrvény arra itél-
né, hogy téritse meg a lopott joszdg drit, kétségen
kivill nem azt az 4art szabnd, a mely azelstt 100
éyvel, havem azt, a mely az itélethozds idejéhen
volt a juh piaczi dra. De a birsig megszabdsiban
a torvény nem becsiil, hanem megszahja a birsig
menynyiségét pénzben, és nem gondol t5bbé azzal,
hogy a birsigul megillitott pénzmenynyiség erede-
tileg minek volt az dra. Nem Iehetne tehat azt
mondani, hogy a fenn eléhozott példiban az itélet
a birsdgi 4 juhot 4 frtra‘ becsiilte, hanem ugy kell
venni, hogy birsag 4 forint; mert az, hogy ez a
4 frt valamikor 4 juhnak volt az dara, itt t5bbé
nem jo tekintetbe. Ellenben lehetetlen azt az ese-
tet képzelni, hogy a torvény egy mds tdrgyakban
fizetends birsag pénzzel valo megvilthatisa irint
akarvan rendelkezni, mds drt szabjon, mint azt, a
mely éppen akkor a val¢sidgos piaczi ér.

‘ b) Eppen ugy torténhetik, hogy ba a birsdg

_ 1% Bizonysig arra, hogy pl. nAlunk a8 kamarai hivatal-
nokoknak kiadni szokott u, n. relutum-ok, még ma is a sze-
rint uz Arszabdly szerint jirnak ki, a melyet Mdaria Theresia
4llitott volt meg. ’

menynyisége eredetileg egy bizonyos pénzegység
szerint volna megszabva, és e pénzegység belérté-
kében idovel valtozast szenvedett volua, a torvény
nem gondolvin e valtozissal csak a névhez ra-
gaszkodnék. Pl ha a régi magyar torvényben egy
4 frtnyi birsagrél volna 826, a torvény a forint
826hoz ragaszkodvan, ma is 4 frt birsdggal biin-
tetné ugyanazt a biintényt, nem gondolvan vele,
hogy a mai forint és ama régi forint kizt tetemes
értékbeli kiilonbség van. De nem torténhetik sem-
miképp, hogy ha egy torvényhozé ma szabna egy
4 frtnyi birsdgot, e forinton mas forintot érthessen,
mint a milyen ma éppen kozforgalomban van.

c) Nem kell meszsze' menniink, m¢g magunk
is emléksziink arra az idére, a mikor éppen nalunk
kétféle forint volt szokisban, a melyek egyike 24
krt ért, a masika 60 krt, tebat 2!/, anynyit. Vila-
gos, hogy ha abban az idében birsagot szabtak
volna forintokban, a tiirvényhozonak ki kellett vol-
na jelolni, hogy melyik forintot érti. Nalunk e
megkiilonbiztetés ugy tortént, hogy ast irtuk: ,pen-
go v. eztist formt" és ,valto forint*; de megtir-
ténhetett volna, hogy ugy kiilonbiztesslik meg, 24
kros forint* ¢és ,,60 kros forint“, de senkinek se
jutott volna eszibe azt dllitni, hogy a forint szém
mindig ugyanazt a pénzegységet értjik, csakhogy
némelykor 60, némelykor 24 krnak veszsziik

Mar a kvzépkor szelleméhez igen jol illik,
hogy a kivaltsigos Frank ugyanazon biintényért ki-
sebb birsdgot fizetett, mint a meghdditott Szasz
vagy Fries; meg volt az ndlunk is, hogy ugyan-
egy biintényért mds birsig volt szabva a szerint,
a mint azt szabad ember vagy szolga, nemes vagy
paraszt, keresztény vagy zsido sth. kivette el, és
igy nines semmi csuda benne, ha a frank birsiga
csak 3/, részét tette annak, a melyet a Szdsz v.
Fries fizetett ugyanazon biintényért; de nem lehet
elképzelni, hogy a solidus a Frank kezében mért
ért volna kevesebbet, mint a Fries kezében, ha a
sollidus csakugyan mind a két esetben ngyanaz
volt.

A dolog oly fontos, hogy nem lesz felesleges
még egy példaval vilagositni. Tegytik fel, a ma-
gyar torvényhozas azt mondta volna ki, hogy a ki
nemes embert meglit, ha nemes ember 5 magyar
forinfot, ha nem nemes 5 pengd forintot fizessen
birsdgul , igen kiinynyen megtirténhetett volna,
hogy kozépkori tbrvényhozdsunk latinsdgdval él-
vén, e hatdrozatot igy fejezte volna ki: ,Si quis
hominem nobilem percuterit quinque florenornm
birsagium Solvere teneatur®, és aztdn egy sereg
hasonlé birsigokat szab6é rendeletek végire oda
tette volna: ,Volumus autem, ut omnis solutio,
quae in hae lege per florenos descripta invenitur,
si contentio inter nobiles fuerit, cum nullo alio flo-
reno, nisi cum illo, qui more antiquo et consueto
per viginti eruciferos conventionales computatur,
persolvi debeat, si vero ignobilis vel judaeus no-
bili solvit birsagium, tunc florenus sexaginta eius-
modi cruciferos valeat.“ E hatdrozat, a mely vila-
gosan csak anynyit akarna elérni, hogy a nemes
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ember csak 1/, anynyi birsigot fizessen mint a
paraszt vagy a 2sido, gemmiképp se adhatna al-
kalmat arra a felfogdsra, hogy bdt ugyanaz az egy
forint a magyarokndl egyszer 2_0, MAsszor meg
60 krt ért, hanem viligos, hogy itt kétféle forint-
rél van sz6, a melyet mi igen is jol tudtunk egy-
mastol megkuwnbtiztetni.

A frank torvény sem becstilte hit ugyanazt
az egy solidust egyszer 40 méskor meg 12 dendr-
ra, kanem kétféle solidusrdl beszél, egy 12 dend-
ros ezlist solidpsrd! és egy 40 dendros arany soli-
dusrél, és a ki e kettdt Uszszevéti, soha a pénzek
egymashoz valo ardnydval tisztiba nem fog joni.

Ha e szerint derék Szalaynk azt irta: ,Egy
arany pensa Istvin idejében felért negyvenit de-
ndrral, azaz egy byzanczival; s tizenhat tiné (I,
32) negyven byzanczinak az értékével birvin, egy
tinonak az dra, mint birsag, 112, denarban illa-
pittatott meg“; ?%) egakugyan kettében tévedett,
mert ha elfogadta az Admonti Codex adatit, hogy
16 tind 40 byzanczit ért, akkor nem tudja indo-
kolni azt, hogy a pensa 45 dendrnyi volt, mert
ezt éppen abbol szémitottak ki, hogy 16 tiné 60
solidust ért a Corpus juris szerint, tehat egy tind
3%/, solidust, és igy 12 dendrjival szdmitva a so-
lidust 45 dendrt ért, és minthogy més helyt ismét
110 pensa és 110 tind egyértékiinek van véve, ha
a tind egy pensa ¢és ismét 45 dendr, ugy a pensa
is 45 dendr; mdsodszor abban hibdzott, hogy azt
a 40 solidust, a melyrsl a torvény szol, byzanezi-
nak, az az arany solidusnak vette, holott exzlist
solidust kell vala értenie; de oly értetlen még sem
volt, mint a milynek Végh Odvon Ur hiszi, azt te-
vén fel rola, hogy nem vette észre, hogy 2'/, by-
zanczi nem lehet egyenlé 1 byzaneczival.?!)

De mi is volt az a pensa auri, a mely érmé-
gzetinkben oly nagy szerepet viszen?

Nézetem szerint a pensa auri nem volt egyéb
mint éppen egy byzanczi arany vagy Rémai arany
solidus. E mellett szolnak philologiai és gyakorlati
érvek, ugyanis:

1) pensa kétségen kivill nem egyéb mint el-
aszszonyositott formaja ennek penmsum, a mi pen-
do-bol eredvén, jelsl egy hatdrozott sulyu darabot,
mér batirozott sulyu és dtaldnosan olyannak ismert
darab arany az akkori idében m4s nem létezett,
mint éppen a Rdémai solidus,

2) A magyar ,pénz“ kétségen kivill szdrma-
zéka a ,pensa“.nak, és nem jelenthetné azt, a mit
jelent, ha a pensa nem lett volna éppen pénz-
darab.

3) A régi- aranymirkdnak egy !/, részét
,pisetum“-nak nevezték. E sz6 kétségen kiviil nem
egyéb mint & pensa szdrmazéka, és elébb pense-
tum volt aztan valt pisetum-md, és jelvlte egy pen-
sa sulyat. Minthogy & mdrka 8 unczidra oszlott,
egy uncziabol pedig 6 pensa vagy solidus lett, ter-
mészetesen 6X(8=48 pensetum vagy pisetam volt

2% Magyarorszig torténete !. 121, L 71 se. jegyzet.
*Y) Végh fennidézett munkija, 16. L 2. jegys,

egy mdrkdban és ha aztdn a mérka sulya el is
tért a° Romai 8 unczia eredeti sulyatél a pisetum-
ra vald felosztist mint szokottat mégis megtartot-
tak. A pisetum tehdt mint a pensa szdrmazéka ere-
detileg a Romai arany solidus sulyat jeltlte, a
mely nézet mellett még az is szol, hogy a pise-
tum csak is arany mérlegelésénél fordul elé. Innen
is lehet tehat kivetkeztetni, hogy a pensa eredeti-
leg nem jeltlt egyebet mint egy byzanczi aranyat.

Feltiind dolog, hogy a régi magyar torvény
a Roémai arany pénzt, legalabb tudtommal, nem
nevezi sehol solidus-nak, hanem vagy byzancius-
nak vigy pensa-nak mondja. A hol solidus-rél van
sz0, mindig csak 12 dendros ezlist solidus van
értve, és az aranyat azért nem nevezték ugy, hogy
az egyenld név félreértésre ne adjon alkalmat. An-
ndl feltinbb, hogy a mi tudésaink is Uszszevétet-
ték az arany és ezlist solidust.

Léssuk mar most, hogy a birsdgi 16 tin6 a
Corpus juris szerint 60 vagy az Admonti Codex
szerint 40 solidust ért-e?

Ha a 60.at veszszitk alapul, a fennebbiek
szerint 45 dendr tett egy byzanczit, ha pedig a
40-et, akkor a byzanczi ért 30 denirt.

Mar a Szent Istvin rednk maradt dendrjai
15 probas ezlistb6l vannak, tehdt igen jol illik ra-

jok az argentum probum, argentum purissimum

clnevezés, de sulyra nézve nagyon killonbiznek
egymastol ;*?) a legsulyosabb, a melyril eddig tu-
domésunk van, nem nyom tobbet mint 16 arany-
grant vagy 0.930 grammot. Vegylik a legkedve-
zibb esetet, hogy e legnagyobb. suly lett volna a
valodi torvényes suly, 30 ily devdr szvesen nyom-
na 279 grammot; a byzanczi aranynak tirvényes
sulya volna 4.545 gramm, valésdgos sulya a 11
gzdzban volt 4.464 gramm. Ha az Admonti Codex
olvasasa helyes, e szerint 4.464 gramm arany egy
értékll lett volna 27.9 gramm ezlisttel, a mibil az-
tin az kovetkeznék, hogy az arany oly arinyban
allott az eziisthez, mint 1: 6.25 hez. Ez merd kép-
telenség; ily olesé nem lehetett az arany soba.
De a képtelenség még inkdbb szembetling, ha a
legnagyobb suly helyett, trvényes sulynak valami
kozépértéket vennénk.

Ha a Corpus juris szivege szerint 45 dendrt
szdmitunk egy pensira, ugyanazon feltételek mel-
lett az ariny valamivel kedvezbben it ki, tudni-
illik 1:9.375, am de még ez ardny szerint is igen
olesé volna az arany az akkori idében egész Eu-
ropiban elfogadott arinyhoz képest.

Végh ()don Ur nagyon roviden vigja ketté
a kérdsst. O ugyanis igy szdmit?¥): egy unczia
tiszta eziist egyértékll volt 20 dendrral, tehit egy

21) Gazszehllitom itt mindjirt a valéshgos mérlegelés
itjin taldlt sulyokat: Schonvisner szerint 4 lggogem denarii
non multo plus adpendunt quam hodiernus aureus, a mi adna
itlagosan darabjéra 0.873 grammot; Ruppndl a suly 11—16
Arsny, tehit 0.689—0.930 gramm; Széchényinél, 0818
0.768, 0,697, 0.639, 0.690; Wellenheimndl, 0,698, 0.873, 0.611,
0.689; sajat mérlegeléseim adtak 0,690 és 0.769 grammot.

3) Lksd i. m. 14 és 15 1, v
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ont 12 unczia adott 12)><20=240 dendrt;
:z a;igryasolidus ért 40 denart és 72 solidus volt
egy font arany, a mely szerint egy font arany ért
40>¢72=2880 dendrt, tehdt, ugymond, 4llott az
arany az eziisthez mint 240:2850-hoz vagy a mi
ugyanaz mint 1:12 hez.

I szamitis hiaromszorosan képtelen, mert:

1) V. ur sehol se mutatta meg, hogy Szent
Istvan koraban a byzanezi 40 denart ért, sit, mi-
utén O az Admonti codex olvasdsat veszi alapul,
el kell fogadnia azt a kovetkezményt, hogy egy
pensa vagy a mi ugyanaz egy byzanczi 2!/, eziist
solidussal, vagy a mi ugyanaz 30 dendrral volt
egyértékti, és akkor-egy font arany nem 40372
vagy 2880, hanem csak 30)(7.2:3160 dendrt ért.

2) V. ur sehol se bizonyitutta bé, hogy ab-
ban a korban a font volt Magyarorszigon a pénz-
verésnél alapul felvett sulyegység és csakugy gon-
dolomra dllitja, hogy Sz. Istvan kévetni fogta vol-
na a Nagy Karolytol megallitott frank rendszert,
a mely szerint egy font eztistbGl 20 silling Készillt
egy silling pedig 12 dendrt tett, de megfelcjtkezett
rola, hogy 6 maga igyckezett bizonyitani. hogy
Szent Istvin mem frank, hanem bajor minta utan
kezdte meg a pénzveretést. _

3) V. Ur vszszedllitvdn egy ardnyba a 240
dendros eziist fontot a 72 solidusos arany fonttal,
felteszi, hogy e két font egyenld sulyn volt. Mér
pedig tudvan azt, hogy a 72 solidus egy Romai
fontot nyomott, a 240 denir pedig természetesen
magyar fontot kellett, hogy tegyen; miutdn ¢ maga
kevéssel az elott azt allitotta, hogy a magyar font
a Romai fontnal kisebb volt, abba a képtelenségbe
esett, hogy egyenlének veszi azt, a mirdl 6 maga
bizonyitotta, hogy nem egyenls. Csakugyan, ha a
legsulyosabb dendrt veszsziik is alapul és a leg-
konynyebb byzanczit teszsziik vele szembe, 240
denar nyomhat legfolebb 223.2 grammot, holott 72
byzanezi legaldbb is 321.408 grammot nyom; e
valésagos sulyok alapul vétele mellett 2880 dendr
nyomna 26784 grammot, a mi ha 321.408 gramm
aranynyal egyértékii volt, az ardny nem volt 1:12,
hanem 1:8'/;, a mi a fennebbiek szerint nem
lehet.

V. Ur bivatkozik ugyan Schonvisnerre és Si-
monchichra; de ha & ez tigyben csak a mellett
akart maradni, a mit e derék tudésaink nagy szor-
galommal bér, de a létezd adatok kells tekintetbe
vétele nélkill esupa combinatiobol allitottak, akkor
munkdja e részének kidolgozdsa ingyen firadsig
volt.

A mérlegelés és szdamitds, a mint latjuk nem
vezet itt czélra, mert se a 30 dendr, se a 45 de-
nir nem felel meg a kells ardnynak. Mégis me-
rem dllitni, hogy a Corpus juris olvasisa helye-
sebb mint az Admonti Codex-é. Elbitéletemet ez
irdnyban két kortilmény alapitotta meg: .

1) a Corpus juris-ban 4ll: ,Sedecim juven-
cos, qui valent sexaginta solidos®, tehit a szamok
bettikkel vannak kiirva, az Admonti Codexben el-
lenben 4ll: ,XVI juvencos, qui valent XL solides”,

csupin szdmjegyekkel jelslvén a szadmokat. Mar a
kritika minden szabdlyai szerint sokkal inkabb le-
het feltenni, hogy valaki tévedésbol LX helyett
XL:et irt, mint hogy valaki ,quadraginta® helyett
ezt irja: ,sexaginta. Ez ugyan gyenge argumen-
tum, mert ki 4ll jot arr¢l, hogy az eredeti satveg-
ben nem illott-¢é szdmjegy, a melyet az a mésolo,
a ki legelébb betiikre fogta a szdmirdst vétséghil
60-nak olvasott 40 helyett? de azt hiszem, még
sem egészen megvetends,

2) A kérdéses XVI ting oly birsdg, a melyet
a gyujtogatd, a blinténye ital szdndérosan okozott
kar teljes és tokélyes megtéritésen kiviil, hihetileg
a kiilsnbeni biintetés megvaltisira fizetett, mert
hiszen a gyujlogatds mint személy- és vagyouba-
torsdg ellen elkdvetett biin, az ennek fentartisira
felallitott allambatosig részérs represgiv  biintetést
kell hogy szenvedjen, a kéirtérités maga pedig még
nem biintetés. Mar a Sz. Istvan deeretumai  vild.
gosan a frank Capitularek mintdja szerint készil-
tek, a mirdl az is teszen bizonysagot, hogy a bir-
sagokat solidus-okban szabja, a solidus pedig nem
volt Magyarorszdgon divatos pénzegység. Ha ez
all, akkor az a XVI tiné nem egyéb mint a fre-
dum, a fredum pedig a frank torvényekben min-
dentitt és mindig 60 solidus. Az igaz, hogy a frank
torvényben e fredum mindig 60 arany solidust tett,
a Sz. Istvian torvénye pedig eztist solidus-t ért. De
ez keyvésbbé fontos, mert ilynemtl szambeli tételek
dtvételénél egyik torvényhozashél a masikba, sok-
szor csak a puszta név van dtvéve, tekintet nélkiil
az értékre; torténhetett félreértésbil is, mert ha
még mai napig is vannak tudésok, a kik az arany
¢s ezlist solidust nem tudjik megkiilonboztetni, mért
ne tirténhetett volna hasonlo dszszevétés Sz. Istvdn
kordban is. Nekem legalibb az a kortilmény, hogy
a fredum 60 solidus wvolt, erés bizonysig arra,
hogy a XVI tin6 is 60 solidust ért, sot ha figyel-
mesen nézzlik a tirvény szdvegét, miutdn éppen
igy dll; ,sedecim juvencos, qui valent sexagin-
ta solidos“, abhol éppen az j6 ki, hogy a torvény-
hoz6 mem azt értette, hogy a birsdg 16 tind, de e
16 tin6t meg lehet viltani 60 solidusssl is, hanem
azt akarta mondani, hogy a birsig voltaképpen 60
solidus, de e 60 solidus helyett lehet 16 tinét ad-
ni, ha ez a 16 tind éppen anynyit ér, mintha ast
irta volna: et praeterea 60 solidos, vel 16 Jjuven-
eos; qui 'valent 60 solidos.“

Mir ez elsitélet utan indulva, ha az érmek-
bil elvont valosdgos adatok ennek mem fognak vi-
ligosan ellent mondani, azt hiszem jogom lesz azt
mondani, hogy kijvetkeztetésem helyes.

Hogy Sz. Istvin pénzeinek mintijat Bajor-
orszaghol vette, oly koriilmény, a melyet nem von

kétséghe senki.' A kiilalakbol vett érveket mar -

eléggé Uszszedllitottak érmészeink, ¢8 legujabban

killonds nagy szorgalommal Végh Odén Ur, a ki-

nek munkijinak ez dgira nézve, teljes szivembol

kiszolgaltatom dicsérd elismerésemet. Lassuk, hogy

talilnak a Bajor pénzek sulyra nézve a magya-
rokkal ?
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V. Henriknek a dendrjai, a melyek 1004—
1026-ig keletkeztek, tebat éppen a Sz. Istvan ko-
riban, a kovetkezé sulyokat mutatjak: az egész
dendrok 1,388, 1.432, 1.315 grammot, a fél denar
0.658 grammot.?*) Vesslik tszsze e sulyokat a ma-
gyar dendrok sulydval, legottan fel fog ttinni, hogy
¢ dendrok atlagosan éppen két anynyit nyomnak,
mint a Sz. Istvan denarjainak legnagyobb része.
Ez a koriilmény megerdsit engem abban a hitben,
a melyre mar az elott is a priori jutottam volt,
hogy t. i. a Sz. Istvan korabél rink maradt ér-
mek nem is denirok, hanem esak fél denarok. Sz.
Istvan hibetileg nem is veretett egész dendrokat,
a m_itrl;agy valoszintiséggel alibb fogok megmu-
tatni, =*

Fogadjuk el tehat, hogy fél dendrokkal van
dolguuk, ¢és vegylik torvényes sulynak az eddig
ismert sulyok dtlagit, ugy, hogy egyiknek sem
kedvezve, minden ismert sulyt csak egyszer ve-
gytink tekintetbe, a fenn elésorolt 9 féle sulybol
egy-egy darabot vévén fel, e 9 darab fog nyomui
6:777 grammot, tehat 1 dbnak a kizépsulya 0-753
grammra j6 ki, a mely fél dendrnak véve, adna
egy egész dendrt, a mely 1506 grammnyi. Mir
most minden hihetdség oda mutat, hogy Sz. Istvan
idejéhen 4 pensa tett egy markat, vagy a pensat 45
dendrba szdamitva 180 denar volt egy marka. E sze-
rint ez a méirka nyomott volna 180X1-506=271-08
grammot. .

Ez -az eredmény, ha az dtlagos szAmitasnal
lehetséges hibat tekintetbe veszszik, oly feltiinden
talil a régi bajor markaval, a mely a mai DBécsi
markanal valamivel kisebb volt, hogy egy wuj Dbi-
zonysigot nyujt arra, hogy Sz. Istvan Bajororszig-
bol hozta bé a pénzverést, mert nem csak az ér-
meknek formajit, hanem az alapul szolgilo suly-
egységet, a mdrkat is, onnan kolestnozte.

Am de kérdezziilk mar most, mily ardnyt mu-
tat ez az 1'506 grammnyi dendr az aranyhoz?

Ha a byzanczi aranynak, a mint kell, torvé-
nyes sulyat teszszilk szembe a magyar dendr tor-
vényes sulyival 4545 gramm aranynak anynyit
kellett érnie, mint 45)<1'506 gramm az az 6777
gramm ezlist, a mi oly ardnydra vezet az arany-
nak az eziisthez, mint 1:14'91. Ez megddbbentd

*Y) Cappe, Die Miinzen der Herzige von Bayern ans
dem Zehnten und eilften Jahrhunderte. Dresden, 1850, Cappe
szfimit porosz latokban, a melyek a hivatalos porosz kolini
méirkinak !/ ; részei, e lat nyom tehit 14.616 grammot. Az
V. Henrik dendrjai ndla a 86 és 37 lapokon igy Allanak: a
126, 125, 129 és 180 szhmu 0.095 lat, a 128 szému 0.098
lat, a 131 szhmu 0.09 lat és a 132 szdmu &1 dendr vagy
heller 0.045 lat.

5) Azt lehetne kérdeni, vajjon nem igen merész rafo-
ghs ez? nem lehet-é feltenni, hogy mégis egész denhrokkal
van dolgunk, csak hogy kops &lfal megapadtak sulyokban?
Nem! mert a minimumot felvéve, ha a solidus 4.464 gramm
12 4,464=>53.568 gramm eziistbél (t. i. arany e-iisthez mint
1:12 véve) kellett lenvi 45 dendrnak, és e szerint 1 denér-
nak legalabb 1.19 grammot kellene nyomni. Mir pedig a leg-
sulyosabb csak 0.93 grammot nyomvén a kiilonbség 026
gramm, az az csaknem 22%. Enynyit kopis Altal oly
lapos veretii péuz nem veszthetett, ha verete még litszik.

e
-

magas ariny, és az aranyat igen driginak mutat-
ja. Természetesen azt kérdhetjik, bogy vajjon
igaz-é ez, és ha igaz, mi ennek az oka.

n azt hiszem, hogy igaz, még pedig a ko-
vetkezd okoknal fogva.

* 1) Bar ba amaz iddben a tiszta arany ard-
pya a tiszta eziisthez volt mint 1:12-hez és a ma-
gyar ezlist pénzek 15 probasok voltak, azt hiszem,
hogy a régiek is tudtik, hogy eziistjik nem egé-
szen tiszta, hanem '/¢ rész idegen fém van benne.
Ha ezt az 1/, részt lelitjiik az eztist sulyabdl, a
45 dendr mar npem 6777 gramm, hanem ecsak
6354 gramm t'szta eziistet tartalmaz, és az arany
mindjdrt kevésbbé kedvezd az aranyra nézve, mert
ugy fog dllani, mint 1:13-974.

2) A fennebbi ariny ugy volt kiszdmitva,
hogy a magyar denar valoszinii torvényes sulyit
a Romai solidus torvényes sulydval dallitottuk sz-
sze, de ha a valédi sulyt veszszilk alapul, és e
végre valamenynyi megmérlegelt érmeinket vesz-
szlik fel az dtlag kiszamitasdba, azt taliljuk, hogy
22 fél dendr, a melyek egyenként meg voltak mér-
legelve, szszesen nyomnak 15:009 grammot, a mi
atlagul 1 dbra ad 0:723 grammot, tehit egy egész
danarra 1'446 grammot és ezt szembe téve az ak-
kori byzanczi valésigos sulyival 4-464 grammal,
ki fogja adni ezt az ardnyt 1:14-464, a mibdl is-
mét az ezlistnek '/,; részét leszamitva, a valosi-
gos arany ugy fog kilitni, mint 1:13'56. Am de
mind e kisérletek, noha kozelebb dllanak az ak-
kori divatos arinyhoz, litni valo, hogy ertszako-
sak, és a végin mégis csak viszsza kell térniink
az elébb kiszamitott arinyra 1:14'91 vagy a mi
hibetébb 1:15.

Ez az ardny az atalinos divatos arinyhoz
képest 25°/, kal magasabb, és az a kérdés tamad,
bogy mi modon lehet azt megfejteni, hogy vala-
mely allam kormanya egy kilfoldi pénzt a maga
gajat péozéhez képest oly tulsdgosan kedvezd arany-
ba tegye?

trre nézve legelébb is arra kivinom figyel-
meztetni a k. olvasot, hogy az eldttink 4ll6 ardny,
nem tirvényesen megszabott arany, mert sehol se
talaljuk nyomét annak, hogy a tiirvényhozas szabta
volna meg a byzanczi értékét 45 dendrra illetdleg
90 féldendrra, hanem a dolgot igy vélem megfeji-
hetni :

Mikor Sz. Istvan megkezdette a pénzverést,
elég tigyes és gyakorloit bélyegmetszék és pénz-
verbmesterek sziilke miatt elhatdrozta, hogy egy-
elére esak egyféle pénzt veret, még pedig, abbol
a szempontbol kiindulya, hogy az oly orszagban,
a melyben a kereskedés még csak csirdjiban van,
és a rendezett dllapotoknak még csak elst alapja
van letéve, czélszertibb aprobb pénzt veretni, mint
nagyobbat,%) a fél dendrnak vagy ,heller“-nek el-

26) Tacitus hasonlé dllapotokat rajzolvin Németorszigon,
azt mondja a németekril: ,Argentum quoque magis quum au-
rum sequuntur, nulla affecticne animi, sed quia numerus ar-
genteorum facilior usui est promisena ac vilia mercantibus.%
Germ. cap. V. a végin,
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siséget adott az egész dendr felett. E hatirozat
értelmében a pénzverdék elkezdvén mitkédni, ele-
intén pagy tevékenységet fejtettek ki, mert az uj
kirdlynak érdekében volt, a maga pénzét minél
nagyobb menynyiségben a viligra bocsdtani; e
mellett tanuskodik egy feldl az a kortilmény, hogy
a Sz. Istvan pénzei a XI szdzbeli magyar pénzek
kozt a legkevésbbé ritkdk, mds feldl az, hogy pén-
zei magokon hordjik a gyors és ennél fogva dur-
va ¢és esetlen, néha éppen tigyetlen és hanyag
munkanak **) szembetiing bélyegét. Tovabbs on-
kényt vildgos, hogy maga a kormany, attol a percz-
tol kezdve, hogy 6 maga kezdett pénzt veretni, a
maga fizetéseit bizonyosan nem fogta tibbé mas
pénznemben eszkozolni, mint a sajat pénzverdéje
gydrtminyaban. Ebbdl konynyt kltamln_:, hogy
ardnylag rovid id6 alatt tetemes menynyisége az
uj pénznek jott egyszerre forgalomba. Mar pedig
az akkori idében az ily ujdon pénznek mér ujdon-
sagandl fogva is kevesebb bitele volt, mint a rég-
ota ismert pénzeknek*®); ezt a hitelt még aldibb
szallitotta az egyszerre forgalomba hozott mennyiség
tetemes nagysdga. Szamitsuk ehhez még aztis, hogy
ez uj és ismeretlen pénznemet Magyarorszigon ki-
viil kivalt eleintén nem jo szivvel vették el, a by-
zanczi solidus pedig az egész viligon a legszive-
sebben litott pénz volt, a melyet mindentitt és
mindenki kész volt teljes értékében vonakodas nél-
kiil elfogadni; és akkor konynyen meg fogjuk ér-
teni, hogy a byzanczinak, mint ugy sem tbrvényes
forgalmu, de azért mégis nagyon keresett és koz-
hitelii pénznek a magyar ujonez pénzhez képest
tetemes agio-ja lehetett. *) Hogy ez az agio 25°/,
kig emelkedhetett, az akkori idében nem volt csu-
da, és hogy a korminy ebbe nem sz6lt belé, ab-
ban leli megfejtését, hogy neki minden 4ron abban
kellett jarnia, hogy wuj pénzét minél tdgasabb ko-
rikben ismertesse, és ebbeli érdeke tulnyom¢ volt
ahhoz az ideiglenes veszteséghez képest, a mely e
korilménynél fogva egyeseket érbetett.

E vélemény még abban a Kkoriilményben is
1¢l egy erSsséget, hogy némely fizetésekre nézve a
torvény viligosan megrendelte, hogy aranyban kell
torténnie, a mely kikitésnek nem volna semmi ér-
telme, ha arany ¢és eziist oly igazsigos és 4rald-
nosan elfogadott ardnyban allottak volna egymds-

), Lisd az illetd leirhsoknt, a hol felforditott betiik
CIVITV® e helyett CIVITAS, és viszsuhs irhs aaVTI-
V10 s 16bb efiélék nem esak mint ritka kivételek fordulnak elé.

%) Ismét Tacitusra hivatkozom, a ki hasonlé kariilmé-
nyek kizt megjegysi: ,pecuniam probant veterem ac diu no-
tam.* Germ. i. h. il &4 _

29) Erre nézve hasonlét latunk & mi napjainkban is, A
cs. aranynak torvényesen meghatirozoit értéke soha sem volt
t6bb mint 4 frt 30 kr. p. p. mégis 4 ft 40 sGt 4 ft 50 krral
is fizettiik akdrhAnyszor, ha eziisttel valtottuk is, tehht a cs.
aranynak az exziisthes képest 7Y/, %-ig valé agidja is volt,
pedig a csfszfiri osatrdk eziist pénz éppen oly jo hltglti pénz
volt mint az arany, de minthogy az arany nem volt tirvényes
forgalmu pénz, ellenben a kiilf5ldon- nagyon becsiilt és kere-
rett pénznem, ex agiét mindenki szivesen fizette, a kormany
pedig egy hanggal se tiltotta. .

hoz, hogy nem tett volna ktilsnbséget, akir az
egyik, akir a misik pénzoemben fizessenek.

Azt hiszem, hogy ez érvek anynyira, a meny-
nyire ily dolgokban atalaban bizonyossigrol szé
lehet, eléggé bizonyitjak, hogy hozzdvetésem nem
alaptalan. Mégis tartozasnak tekintem, hogy az Ad-
monti Codex olvasdsa alapjan az egész szamadist
ismételve, mutassam meg, hogy az eredmények
sokkal kevésbhé valészintiek.

Ha 30 dendr tett egy pensat és 4 pensa egy
mérkat, a mirka nyomott anynyit mint 120 egész
dendr, és ha az egész dendrt, mint fennebb 1-506
grammra teszszlik, kijd egy marka, a mely 180 72
grammot nyom. lly mdrka soha sem létezett, ez
még a Romai font 8 unczidjanal is anynyival ki-
sebb, hogy oly kicsiny sulyegységet Magyarorsza-
gon nem lehet feltenni, nem is talgl se 2 német,
se a késtbben kifejtendd Oseredeti magyar mar-
kahoz.

Ha 30 ily dendr egyértékii lett volna egy
byzanczival, az az 45°18 gramm ezlist 4-545 gramm
aranynyal, az arany allott volna az eztisthez mint
1:994 vagy kereken mint 1:10. Ez ariny lehe-
tetlen, mert az aranynak lehetett agitja az ezlist-
hez képest, de hogy valaki csupa szivességhdl a
maga aranyit, a melyet mindentitt 12 anynyi tiszta
eziisttel valthatott fel, éppen a magyarnak ecsak 10
anynyi nem is egészen tiszta eziistért adta volna
oda, azt bajosan lehet képzelni. Mar még lehetne
feltenni, hogy miutan Magyarorszignak gazdag
aranybanydi voltak, a sok zsikmanyolé kicsapon-
g4s pedig roppant arany kineset halmozhatott sz
szé az orszighban, tehat Magyarorszagon olesébb
lehetelt az arany mint mdsutt, De ez ellen két do-
log 4ll, egyik az, hogy a gazdag bényikat az ak-
kori idSben nem mivelték oly nagyban, hogy a
belilok nyert aranymenynyiség tetemes béfolydssal
lehetett volna az arany 4rara, a masik és még
sokkal nevezetesebb az, hogy ha az arany Ma-
gyarorszigon '/; részszel olesobb lett volna mint
masutt, egynehiny évtiz alatt egy makszemnyi
arany se maradt volna az orszdgban.

Tisztdba jovén igy a Sz. Istvan kordval, to-
vibb mehetnék, de még elébb még egy pontot kell
érintenem csupdn azért, mivel érmészeink és tor-
ténészeink sokat veszidtek vele.

A Pannonbalmi klastromnak 1001-ben adott
privilegiumban Sz. Istvin a praevaricatorokra egy
birsdgot szabott, a melyet a torvényben ugy fejez
ki: ,centum librag auri optimi.“ 3%) Az a kérdés,
menynyi volt ez?

Elfogulatlanul itélvén meg e tételt, én e szén
libra nem érthetek sulymértéket, hanem pénzegy-
séget, és ngy értelmezem: A praevaricator fizet
100 librat, még pedig a legjobb aranyban, hogy a
biintetés annal sulyosabb legyen. Itt mar most két
eset lehetséges:

a) ba e rendelet német rendelet utinzisa, a
libra teszen német rendszer szerint 240 denirt, a

i

3%) 8chinvisner § XXVL
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100 libra tehdt 24000 dendrt, a mi a byzanczi
aranyat 45 dendrba szdmitva 4d 533'/; byzanezi
aranyat. Nem valoszinil, mert tort szamot ad, am-
bar lehetséges, mivel a solidus mellett triens is
volt forgalomban, a mely a solidusnak éppen '/
része volt.

b) Ha a belfoldi fontra vonatkozik, akkor,
miutin az akkori idébeli font mindig 12 unczids
volt, tehat 1!/, markdt nyomott, a fennebbi szerint
pedig 1 mérka ért 4 byzanczit, a font tett 6 by-
zanczit és igy a 100 libra tett 600 byzanczi ara-
nyat3'), és ez esetet tartom valésziniibbnek.

Ha sz6 szerint a libra szén egy font sulymér-
téket akarnank érteni, akkor a 100 font arany
legalabb is 7200 byzanczi aranyat tenne, és ez az
akkori id6k pénzviszonyaihoz képest oly roppant
Uszszeg, a mekkorat alig ha szabott torvény bir-
siagul.

Semmi kétség siucs benne, hogy Sz. Istvin

legktzelebbi utodai a pénzverésben az & rendsze-

rét kovették. A marka megmaradt, torvényesen meg
18 tartottdk az egy markabol verendd darabok szd-
mat ugy a mint 6 megillitotta volt, csak hogy a
megmaradt érmek arrél tanuskodnak, hogy Magyar-
orszigon is megtortént az, a mi masutt; a kiralyi
kamardsok és pénzverbmesterek a torvény ellenére
mind kisebbre szabtik az egyes darabok sulydt,
vagy egyszerlien csupa nyerészkedésbil, vagy kegy-
keresésbil, a menynyiben ez altal a kiralyi kama-
ra jovedelmét gyarapitottak. De ezért a torvényho-
zds a megillitott elveken nem viltoztatott semmit.

1. Bélarol krénikdsaink, névszerint Kézai Si-
mon és8 Turéezi, azt kozlik **), hogy ,fecit etiam
cudi numos magnae mone'ae ex purissimo argento®
¢és ismét ,byzantiosque permisit currere per distric-
tum regni sui. Argenteos etiam denarios ut supra
dictum est, quorum quadraginta byzantius census
erat.“

E tuddsitis sok fejtirést okozott térténésze-
inknek és érmészeinknek, mert a fenmaradt tény-
leges adatokkal homlokegyenest ellenkeznek. Ugyan-
is azt kérdezték: mit jelenthet ez a ,numus mag-
nae monetae“, miutdn viligosan litjuk, hogy a Béla
dendrjai kisebbek mind akarmelyik elédjének a
pénze? ¢s ha Sz. Istvn alatt 45 dendr tett egy
byzanczi aranyat, hogy lehessen az, hogy a Béla
kisebb denarjaibol csak 40 ment volna egy byzan-
czira? Ez ellenmonddsok zavardban nem tudtak
tisztiba joni.

Amde ha az ember elfogulatlan szemmel nézi
e tudositast, rogton felstlik, hogy a krénikds e
szokkal nem akart egyebet, mint a maga modord-
ban egy pénziigyi reformot jelzeni, és e reform, a
mely a pénzverés rendszerét gytkeresen atviltoz-
ta]ma, az én felfogisom szerint a kivetkezikben
allott ;

1) . Béla kikiiszobolte a Sz. Istvin sltal bé-
hozott bajor markat és egy mds mdrkat hozott bé.

*!) Tén tizszeres fredum? ;
%)) Thurocsi, cap. XLV, — Kézai, cap. IV.

Ez a marka hibetéleg a nemzeti honi fontnak volt
szérmazéka.

2) Atldtvan, hogy a magyar pénznek mar
elég hitele ¢és kelete van bel- és kilfoldon, véget
akart vetni annak az agiotagenak, a mely a ma-
gyar pénz hatrénydra a byzanczi aranynyal szem-
ben még mindig divatozott.®*) Ezt mint nagyon
biiles térvényhozd az altal érte el, hogy egy feldl
torvényesen forgalmi pénznek nyilvanitotta a by-
zanczit birodalma egész tertiletén, és ez 4ltal ho-
nositvdn a kiilfsldi pénzt, megdllapitotta abbeli jo-
git, hogy tbrvényes 4rt szabjon neki; mas feldl
az Arszabasndl a hazai pénz elényére a byzanczi
aranyat egy kissé alabb szillitotta, mint a hogy
belértéke szerint kellett volna, a mint ez kilfsldi
pénzekkel mindentitt torténik. Hogy ez a leszalli-
tds a forgalomban bajt nem okozott, azt két ko-
rilménynek lehet kiszomai: egyik az volt, hogy az
arany felvdltdsdndl szenvedett kis veszteséget, a
Magyarorszagi piaczi drak az aprolékos vasdarlds-
ndl ismét helyre potoltik, a misik az, hogy a by-
zancziaknak a sulya is kezdett volt apadni, és en-
nél fogva valosdggal nem is értek anynyit, mint a
menynyit értek volna, ha meglett volna az igazi
tirvényes sulyok.

3) Igen hihet$, hogy I. Béla e reform keresz-
til vitele alkalmdval egyszersmind azt is elhati-
rozta, hogy az addig divatos fél dendrok mellett
egész dendrokat is kezd veretni, és hogy ilyeneket
valdsiggal veretett is, ha nem is nagy menynyi-
ségben. Hogy reank ily egész dendr nem maradt,
nem esoda, ha tekintetbe veszsziik, hogy dtaliban
nem sok pénz maradt I, Bélarol reank. Az akkori idg-
ben kész pénzbil nem igen gyliltek nagy kinesek
egyes emberek kezeiben, és ennél fogva nem is
lehetett alkalom ily kincsek eldsdsira vagy mds-
ként elrejtésére. Ehhez jarult még az a kirtilmény is,
hogy késobbi kirdlyaink minden esztendében meguji-
tottdk a pénzt, és a régit a forgalombél kihizvin
béolvasztattik; ily korlilmények kozt természetes,
hogy a régi pénzekbil anndl kevesebb maradt
rank, mennél nagyobb volt az egyes darab és
mennel tisztabb eziistbél volt verve.

Ha ezt a reformot ugy veszszilk, akkor egy-
szerre tisztdn 4ll elottink, mit jelentenek a kroui-
kis fenn idézett szavai ,fecit etiam cudi numos
magn®: monetw ex argento purissimo, quornm 40 by-
zantius census erat¥,

Lassuk mar most, hogy ezek a hozzdvettlege-
sen kitalalt 4llitasok menynyire talilnak a tényleges
adatokhoz.

Az elsé Béla koribél fenmaradt ritka dend-
rok kevés szamabol csak a kivetkezd valosdgos
sulyok jutottak tudomdsomra * 0:523 (Rupp), 0-581

an Thurdezi i. h. ,Non enim pamlﬂebat mereatores et
numularios, detestabilem svaritiae voraginem, & simplicibus et
rusticis, superfluum lucrum congregare.*

34) Invitus quod sequius sit de meis civibus loguor, de
a magam igazolisira kénytelen vagyok itt megjegyeszni, hogy
a legsiirgetdbb személyes kéréssel se voltam képes I'grﬂy Ji-
nos Urtél megnyerni, hogy a Nemzeti muzeumban levd dara-
bok sulyait velem kdzblje, ~ it

-
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(Széchényi), 0:697 (Wellenheim), 0-700 (Erdélyi
muzeum, sajit mérlegelésem szerint), e négy da-
rab gszvesen 2501 grammot nyomvén dtlagos su-
lyst egy darabnak 0'625 grammra adja ki, a me-
lyet féldenarnak véve kapunk egy egész denart,
a melynek torvényes sulya 1:250 gramm.

Ezt vevén alapul, ha 40 ily denar ért egy
byzanezit ¢s a byzanczi torvényes sulydt 4545
grammal veszszilk, 40><1'250 vagy 50 gramm eziist
volt egyértékit 4545 gramm aranynyal, a mi est
az ardnyt adja: arany az eziisthez mint 1: 11;
és ez az arany igen jol talal a fenn jelzett refor-
mi alapeszmével 3%),

I. Bélin kezdve a mdrkat 5 pensdval szd-
mitottdk, tehat 1 pensa levén 40 dendr, 5 pensa
vagy 200 dendr nyomott egy mdrkat. Mar 200>
1250 =250 gramm ¢és e 250 gramm az a mdrka,
a melyet Béla a Szt. Istvdn béhozta bajor marka
kikliszobolésével, mint eredeti magyar markat, bé-
hozott a magyar pénzverdébe, és a mely mint mar-
ca Budensis a magyar pénzverdében mind addig
divatozott, a mig az Osztrdk haz trénra jutisdval
a Béesi sulymérték kiszoritotta 6si urasdgabol.

Hogy ez igy van, a kovetkezd adatokkal
bizonyitom :

1) 1863-ban maganligyeim igazitisa végett
Szebenben jirvin Fusz Karoly, gymnasiumi rector,
bardtom 3 db. bronszot mutatott nekem, a melyek-
ben az els6 pillanatra sulymértékekre ismertem.
Tovabbi utinjaras utin megtudtam, hogy e dara-
bokat esakugyan azon a helyen falaltik, a hol haj-
dan a Szebeni pénzverde sllott 3%), Fusz baratom-
nak sikeriilt mindgszsze 7 ily darabot Szebenben
felfedezni, a melyekb8l éppen az & ajandékabol
egy darab a muzeumunk birtokdba jutott.

E darabok hengeralakuak, alsé alaplapjok
gima, a felst kissé meg van domboritva, és min-
denik egy egy tolgykoszoruba foglalt dombormivil
képet mutat, ugy hogy valami nagyon vastag
egyoldalu bronsz érmekhez hasonlitnak. E darabo-
kat részint magam, részint F'usz Ur pontosan meg-
mérlegeltiik, és kovetkeztd sulynaknak taldltuk:

1) Egy régi heteshez vagy otoshez hasonlé
jegy (A) uyom 146:43 grammot.

2) Szakdllas férfi képe, nyom, 18333 gram-
mof.

3) Erszény, nyom 19686 grammot

4) kalapos f6 , 201-80

5) turbanos(?)f6 , 206-40 o

6) sisakos f6 , 22920

7) szakallas f6 , 313 &

Ha e sulyokat Oszszehasonlitjuk, lehetetlen
észre nem vennlink, hogy valamenynyien egy suly-
egységre vonatkoznak, a mely 457 —4:58 gram-
mot nyow, névszerint foglal magiban az 1-s6
szamu 32, a 2-dik 40, a 3-dik 43, a 4.dik 44,
az 5-dik 45, a 6 dik 50, a 7-dik 69 ily egységet,

*%) Ha a byzanczi valdsigos sulyAt veszsziik 4-464 gram-
mal, az ardny lesz: 1: 11-2, tehit még kedvezdbh,
3¢) Ma ott van a Szebeni stearin gyertyagyir.

és hihetdleg oly sorozat tagjai e sulymértékek, a
mely l-en kezdve valészintien 72-ig ily egységet
magokban  foglalo salymértékekbsl allott.

A kifejtett 4-57 — 4'58 grammnyi sulyegység
oly kozel all a Romai solidus 4'545 grammnyi tor-
vényes sulydhoz, hogy igen természetesen arra a
gondolatra vezetett, hogy az elottem levs sulyegy-
ség mem egyéb mint ,pisetum®, még pedig a Sze-
beui pénzverdébsl kertilvén ki, éppen a Szebeni
mérka (Marca Cibiniensis) pisetuma, azaz 1/, ré-
sze. Bzt alapul véve a Szebeni markat 48><4-572 97)
= 219'45_6 grammnyinak talilom. Mar pedig 1L
Andrés kirdlyunk 1224-beli diplomdja azt mondja,
hogy ha a szebeni markahoz e szebeni markinak
/s Tészét és még egy kollni dendrt hozziadunk,
koriilbelsl anynyit fog nyomni mint a Budai mar-
ka %). E szerint miutdn az akkori idobeli kollni
denarok dtlagosan 1:392 grammot (24 arany grant,
Wellenheim) nyomtak, igy kell szémitnuuk :

1 Szebeni markas = 219456 gramm.

/s Suzebeni = 27432

1 Kollni dendr = 1:392

Oszvesen 248280 gramm,

a mi esakugyan kuriilbelél anynyi, mint a pénzek-
bol fenn kiszdmitott 250 gramm, a kiilsnbség nem
levén tobb mint 1'72 gramm azaz még nem egé-
szen 1 '/, %, még onnan is szdrmazhatik, hogy
a kirdly a Szdszoknak egy kissé kedvezni akart,
dmbdr az akkori idok mérlegelését tekintve, annak
a rovisara is eshetik 39),

2) Az Erdélyi aranybévdlté hivataloknil a
pyers arany béviltisdndl mai napig is a pisetum
szerepel mint sulyegység. E pisetum a Karoly-Fe.
jérvirtt 1866 tavaszin tett sajat vizsgdloddsom
szerint, a melynél Reznek Kosa Istvdn cs. k. pénz-
beesls Ur oly szives segédkezet nyujtott, hogy ez
alkalmat 6rommel megragadom hilam kifejezésére
ez érdemes Ur irdnt, 8si idoktél fogva viltozatlan
maradt, és sulyira nézve 53 7/, ily pisetum me-
gyen egy Béesi mdrkira ). E pisetum, a mely
nem lehet mds, mint a régi magyar marka pisetu-
ma vagy '/, Tésze, nyom e szerint 5207 gram-
mot, és 48XC5-207 teszen 249:636 grammot, a
mely mir éppen csaknem anynyi mint a fenn ki-
szamitott mérka,

*7) 4572 a vizsghlt sulymértékekbil kiszhmitott &tlagos
kozépériék,

%) nVidelicet quintum dimidinm fertonem Cibinjensis
ponderis cum Coloniensi denario, ni discrepent in statera®
Bchdnwisner, §. XXXIIL

*) Ha a 4672 grammra kiszimitott 4tlag helyett, a
legkevésbbé taldld 7 szdmu darab kihagyhséval 4'5756 gram.

mot vesziink ftlagos egységiil, szfmitbsunk igy fog 4llani:
48><4 676 = 219600

ennek '/-da = 27-4560
1 killni denbr = 1:392
Oszvesen = 248-442

__'). Hasonléképpen hatdrozta meg 17°6-ban Hammer-
schmidt pénzverdei igazgaté Karoly-F e.lé"ﬂﬂtr., l. Széchenyi
Catal, Appendix-ében az Erdélyi orsziggyiilésoek 'német-nyel-
ven adott felvilagosithst a pisetum’ mekkorasighrél,
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3) Oszhangzo adatok szerint Robert Karolyon
kezdve egészen Zipolya Jinos kordig egy mairka
aranybol a magyar pénzverdékben mindig 69 ara
nyat vertck. Az akkori idébeli magyar aranyok
koztudomas szerint valamivel sulyosabbak voltak
mint az ujabbak *!) ¢s dtlagosan nyomnak 3-602
grammot. Tehit a marka volt 69X<3-602 gramm,
azaz 248552 gramm, a mi a fennebbivel ismét
igen jol taldl. '

Itt megallapodom. Azt hiszem, hogy sikerdilt
nekem a régi Budai és Szebeni marka  valosdgos
sulyat minden ily dologhan Kitelhets bizonyossig-
gal és pontossiggal kifiirkésznem, ¢s mint esak-
nem bizonyost kimondhatom, hogy a régi Budai
mzirkﬁa 249 — 250 grammot, a Szebeni miuteg)’
2195 grammot nyomott.

A vegyes lidzakbol valo kirdlyaink korsza-
kira ez uttal nem terjeszkedem ki. Ez idébil az
adatok  forrdsa mar sokkal bovebb, és a megalli-
tott alapon tovibh épitni mdr konynytl lesz. Csak
még Két pontra kivanok végiil egy kis megjegyzést
tenni,

A Szeheni mirkat I Andras privilegiuma
szerint 111, Béla kirdlyunk allitotta meg. Igen va-
l6szinii, hogy a szomszéd Byzanezi csdszarsigban
divatozo Romai font 8 uneczidjira szabta. Ha e
végre mintat hivatalosan kért Byzanezhol, a mi nagyon
valoszinil, azt kell kivetkeztetniink, hogy az akkori
Byzanezi  hivatalos fontnak 8 unezidja legalabb
is 219 grammot, a font maga tchat legalabb 328 '/,

5 Rupp, Schinvisner, Wellenheim 61, 61 '/, 62 arany-
grant taliliak és ezzel sajit mérlegeléseim is taldluak, a we-
lyelbil a sztvegben feltett Atlagot vettem,

Muz, Tvl, IV, kit

e S B AT T . g S A

grammot nyomott. E font, a mely a Bockh-énél va-
lamivel nagyobb, abban a hitben erdsit, hogy a
Romai font semmi esetre se volt kisebb, mint a
mekkordra Bockh hatdrozta, hanem valosziniien
valamivel nagyobb.

A XIV szdz elejébdl egy egyenlet maradt
fenn, a mely a Szebeni mdrkit igy hasonlitja a
Budailioz: ,viginti novem marchw (ad pondus
Transylvaniense) quae valeat viginti quatuor mar-
chas, et tres uncias, et tertiam partem unius uncie,
et duas quinguaginta septem partes unius unciee ad
pondus Budensc® ¥*), Bz ardny amdsodik Andraséhoz
nem taldl, de nem is talilhat, mert cz egyenlet nem
sulymértéket, hanem pénzértéket hasonlit, ¢és al-
kalmasint a ligdara is tekint.

Lz az, k. olvasé, a mit a régi magyar markdira
nézve tett tanulmanyaim és vizsgialodisaim utdn mint
eredményt felmutatni tudok; *) fecerimne operm
pretium? — nee satis scio, nec si sciam dicere
ausim! — Ha a szekemberck dolgozatom figyel-
mes méltinylisa utdn munkdm tartalmaval és for-
mijival nem lesznek kielégitve, azzal fogom ma-
gamat vigasztalni, hogy én megtettem a mit tud-
tam, ¢s a koszorns Kkilté szavaival szolitok
mindenkit, a ki tibbet tud és ért mint ¢n:
»Vive, vale! Si quid novisti rectius istis,
Candidus imperti; si non, his utere meenm !¢

y Schiéinvisner, 273 1

) Iz értekezés mir bé volt végezve ¢s sajtd ali adva,
a mikor Schimkd tanfr Ur szivességpéhil a Béesi s, k. Crem-
tarban levi érmel &s sulymdéretékels mérlegelését vettem. A kiiz-
litt sulyok azonban a nyert erediményeken nem wmisitnak sem-
mit, ¢s igy esak azéet emlitem, hogy alkslmat vegyek ina-
gamnak a Tisztelt tandr Ur irdnti hilimar kitejezni.
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A RETYEZAT

helyviszonyi és természetrajzi tekintetben.

Olvasta a muz. e. val. tudomanyos iilésében mart. 13. 1867.
Csaté Janos.

Erdély egyik legregényesebb tija Hatszeg vi-
déke. Ha az itas a Sztrigy folyam balpartjan fel-
felé haladva, eléri a hatszegi hegytettt, egyszerre,
s mintegy vardzsiitésre tirul fel szemei el6tt az a
bijos térség, mely Hitszeg vidéke név alatt 0Us-
meretes.

Szorosabb értelemben Hitszeg vidéke két rész-
re oszlik : u. m.a vidékre és torokra. A vidék mintegy
két és fél mértfoldnyi atmérsjit koralaku s helyen-
ként dombos tért képez; a torok pedig ettol kelet-
re egy hoszszu ¢k alaku hullimzatos, helyenként
hegyi patakoktol athasitott vilgyet, mely Csopja ne-
vii kizségnél kezdiodik, s az ugynevezett Baba-hegy-
nél (gyiln Babi*) r.) végzodik. Itt a torokon 4tvo-
nulé at kétfelé valik, az egyik,a jiratlanabb, Ir-
dély legnagyobbszerii barlangja, a Csétitye Boli
mellett vonul el az érdekes Sil vilgyébe, a masik
a Biba hegyén at hasonlolag a Sil volgyén ke-
resztiil a Vulkani szoroshoz vezet, mely egyike az
Olahorszagha vezets szorosainknak.

Mind a vidék, mind pedig a torok dus lomb-
vagy Orokzild erdokkel diszitett hegységektsl van
kiornyezve, melyek vibar-rongilta kopasz esupjaik-
kal sok helyen a felhds magasba emelkednek.

Ezek a hegységek, ez a viltozatos alaku ke-
ret az, mely e vidéknek oly rendkivilli regényes, s
meghaté alakot kolestniz.

Keleten a Sil vilgyébol két orszdgra timasz-
kodva emelkedik ki az Olihhonnal kozis 7,680
lab magassigu Pareng hegység, melynek szikla-
tarjat tébbnyire felhok tartjak megszallva. Keletdél-
rol nyngatnak az 0s Refyezat hegysége vonul el
reczézett esupjaival, a Vaskapundl egy a Bainsig-
ba vezeté szorost alkotvan., Ezen a szorosan it ve-
zette sergeit 101-ben a hatalmas rémai imperator
Trajin, a Dikok fejedelme Decebdl legybzésére.
Innen északnak a Haczaseli vastartalmu, tovdbb a
Farkadini hegyek vonulnak, északrol keletnek pe-

*) Bib4i rum, Vénasszony.

dig a Hatszegi, Orlyai, Csopjai, tovibb a Poneri
sth. hegységek. '

Ily magas ¢és terjedelmes hegységek természet-
szerlileg tohb pataknak s folyamnak szoktak forra-
sai lenni: ilt a szép Sztrigy folyam kisziini 1ételét
a— Pdrengen kiviil — nevezett hegységeknek, mely
két dgbol u. m. a torokhol lejivé Saztrigybil s a
Klopotivinal s Malomviznél elhalado ugynevezett
Nagyvizbtl egyestilve, Orlya-Boldogfalvan alol tirt
magdnak erdszakosan wtat a hegyek kozitt, s for-
malta Hitszeg vidékének egyediili viz-szintes nyi-
Lisiat.

A kristily folyamok partjait hiis egeres ber-
kek drnyékoljik, s dis lombjaik kiizitt az elszort
falvak s dri lakok tiinnek elé, kirnyezve virinyos
rétek s termékeny meziktsl, s mindezek felett, mint
viharedzett agg emelkedik ki az 6sz Retyezit ho-
lepte kiipjaival, s kolesiinzi a tajnak azt a regé-
nyes alakot, mely a szemlélére nézve az ellentétek
egyiittes béhatdsa alatt anynyira meglepd.

De nem csak természet #ltal kegyelt s éke-
sitett vidék ez, hanem egyszersmind classicus hely,
mely médr korszimldldsunk els6é szdzaiban kiilon-
biizé memzeteknek szolgalt dulakoddsi helytil, s ama
kor legnagyobb nemzetének, melynek nagyszeri,
mar esak romjaibol Gsmert mtveit most is bamul-
juk, a Romaiaknak volt majdnem kétszdz évig, Tra-
jantol egész Aurélidnig (274.), egyik igen kedvelt
provinczidja. Nines is e vidéken wri lak, melyen
azon korbél fennmaradt emlékek, mint ko- és érez-
szobrok, fajdalom tibbnyire esonkdn, kotablik, osz-
lopok, téglik, érmek stb. ne talaltatndinak; de a
legérdekesbbek Eurépaszerte el vannak szorva;az
érmekbol pedig nagy menynyiséget nyerészkedgk
hordtak el béolvasztis végett.

Az itast e vidéken - utaztaban dbrindos me-
rengés lepi meg, régi ¢s idék, harczias hgs nem-
zetek emlékei ébrednek fel lelkében, nagy tettei-
ket romba diilt néma emlékek hirdetik.
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Itt volt Varhely kdzségénél a Dakok foviro-
sa Sarmizegethusa, késébb a Romaiak Ulpia Traja-
nija. Hajdani nagysagabol az elhordolt szobrokon
s faragvanyokon Kkiviill nem maradt fenn semmi.
Nem az idé rombolé keze; hanem az emberek sem-
misitési vagya, kozonydssége s haszonlesése tette a
f51d szinével egyenlévé. Csak az amphitheatrum hosz-
szadad kioralaku foldbanyasit lithatni még négy ka-
pu nyildsaval. A nagyszerii litvinyoknak hés gla-
diaterok elszant kiiszkidéseinek ime szinhelyén je-
lenben — mintegy a mulandosiag képét jelelve —
zsakrubdba 6ltozott olihng legelteti néhany darab
jubdt, s a kozel fekvi nyiresekbil a juhdsznak mé-
labus furulya hangja rezgi it a léget, panaszos so-
hajként a régen mult nagy idok utdn.

A Kkiveket, melyek e viros épiileteit alkottzk,
elhordottdk mis épitkezésekre, foleg pedig meszet
égettek belolok, s jelenben is megtirténik, hogy a
tudatlan munkas rombolé kalapaesa cgy iitésre egy-
egy nagybecsii emléket semmisit meg orokre.

Ezelitt hisz egy néhiany évvel még lithato
volt egy par mozaik talajrakat. A szebbik, mely
két istent s hdrom isten-aszszonyt dbrizolt, tikéle-
tesen megsemmisiilt; a masik felett, mely félhiivelyk-
nyi atmérdjii fejér és kékes marvany koezkikbol
van dszszerakva, egy olihnak a juh akla van épit-
ve: azt ha valaki meg akarja nézni, az akol tulaj-
donossa elsepri subdja ujjival a mozaikot fedd desz-
ka-tiblira gyiilt szemetet s felnyitja megtekintés vé-
gett, gyerckei pedig a mozaikbol felvajt kaviesok-
kal kisértik meg a szemlélotél egy par krajezart
szerezni. Még néhiany év, s hazinknak a romai kor-
hol egyediill megmaradt mozaikja is elenyészik. Ott
vannak tovabba a Krivadiai s Orlyai drtornyok kor-
alaku fal romjai, melyeknek elsdébbike a régészek
allitisa szerint 250. és 270-ik évek kozott épiilt,
masfél ezer évnél tovibb daczolvin e szerint az
id§ rombolé hatalminak, s ki tudja még meddig fog-
ja hirdetni a hajdan hatalmas Roma épitd tigyes-
ségét és szorgalmat, melyril e helyen még Trajanus-
nak a Vaskaputol a vidéken, és Vulkantol a torokon
atvonulé s Orlya-Boldogfalvinal egyesiils utjainak
maradvinyai is tanuskodnak.

Erdekes tovibbd a Demsusi templom jelenleg gi-
roghitiiek goth épitészeti modorba épiilt egyhaza, ko-
vel fedett s tetején nyilissal ellatott tornyaval, mely
alatt az 4ldoz6 hely létezett; a templom jobb olda-
lin pedig az oraculum helyét most is épségben
lathatni.

De nines helye itt minden régi emlék felso-
rolisdnak, melyek e regényes tajéknak egyszersmind
oly koltoi jelleget kilestnoznek, s még csak a r6-
maiak utini kérnak egyik szép romjat, a Malom-
viz felett magas szirt-tetére épiilt Kolez vardt em-
litem meg.

Oly vidék, mely nevezetes eseményeknek volt
szinhelye, hol egy tettekben dus népnek oly sz4-
mos emlékei maradtak fenn elszorva, fel szokta az
utokor nemzedékében is ébresztenia koltsiség iranti
fogékonysdgot, minden lépten b3 anyagot szolgal-

tatvin dbrindos elmélkedésre, s a koltészet iranti
hajlamot fel is talalhatni Hatszeg vidéke népénél.

Tin nincs hazinknak egy tija is, hol anynyi
rege, mese, monda keringene a nép szdjan, mint
éppen itt. Nines szikla, kihalom, rom, vagy béarmi
feltingbb targy, melynek ne lenne meg phantasticus
sajit regéje. )

Ki a népmonddkat kedveli, ki enyhe nyar! es-
téken a szabadban fellobogé tiiz mellett elmesélt
regékben kedvét leli, menjen e vidékre s az Ureg
vadaszoktol s juhaszoktél kitetekre mend monddk-
nak jut birtokaba, melyeknél az a csoddlatos, hogy
a nép -altalinosan mindazon épitményeket, melyek
a romai korbol maradtak fel, s mindazon esemé-
nycket, melyeket abban az idében torténteknek al-
lit, a zsidoknak tulajdonitja.

Legyen szabad itt egy népmondit, mely a Re-
tyezitnak egyik legszebb sziklajardl szél, az e vi-
dékbeli regék példajaul elmondanom.

Azon §s iddben, midén még tiizet fuvo sok-

fejii sarkdanyok uralkodtak a sziklik felett, s tartof-

tak rettegésben a vidék szegény foldnépét, élt Olah-
honban egy Jorgovan mevii roppant erds fiatal em-
ber, ki egy pisztor leinyba volt szerelmes. A lediny
a havason marhdt Grizvén, egyszer csak eltiint. Jor-
govan, ki kedvese utin nagyon busult, megindult
felkeresésére, de hasztalan kutatta fel a havasokat,
mert nem akadt a nyomdra. Veszteségén nagyon
elbusulya, eltikélte, hogy hondba tébbé mem tér
viszsza, hanem remetéskedni kezdett anndl a szik-
lanal, melyet rola Jorgovan kivének neveznek, s
a melyrgl a leggyvonyoriibb kilitis van Olihor-
szigba.

Hoszszasabb oft lakdsa ntin, egy nap a szik-
la tetején iilvén, gyonytrii néi éneket hall, s az
énekril  rea Usmer elvesztett kedvesére, kit az
atelleni szirten laké sarkany rabolt volt el s Grzitt.

Jorgovint Olihhonban mindenki meghaltnak
hitte, mit & tudvin, nem ment oda viszsza, hanem
leszallott Erdélybe s itt egy negyven mdizsds buzo-
ganyt készittetett maganak, ezzel a koszirt tetejé-
161 délben, mikor a sdrkdny a napon piritkozott,
Johdton a sdrkdnyhoz dfsziktetett s ott megvivott
véle, de nem gyozhette le. Felbosszankodvan a si-
ker hidnydn, ujbol lejott Erdélybe s egy mds ki-
lenczvenkilencz mézsas buzogdnyt készittetett, ezzel
aztin a sarkanyt hoszszas viadal utin megszalasa-
totta, mely dithében tiizet fiuvdn, az ttjdba esé fi-
kat 8 bokrokat mind leperzseltc, 8 azota azon he-
Iyen nem is ni tiibb.

Jorgovin .a sarkdnyt egész a hatdrszélig il
dbzte, honnan az vissza kidltott: varj esak Jorgo-
van, eddig én voltam a havasok ura s minden ott
lak6 sllatoké; ezutin te leszel az, de bosszut al-
lok rajtad! mérges legyeket bocsitok a havasokra,
melyek marhdidat elpusztitjik s engemet megbosz-
szulnal,

] Ezutdn a sirkiny elvonult a méhadiai hegy-

ségek kozotti barlangba s ott elvérzett. Tizétsl a

forrisok felbeviiltek, a kolumbdesi legyek Op;zdig
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gyakran pusztitjdk azéta a havason a szegény
marhékat.

A Jorgovan kive tetején pedig most is litszik
a patkoja bélyege annak a lonak, melyen Jorgovan
a sarkanyhoz atszoktetett.

Egy hegységet az alatta elterilé vidék nél-
ktil, vagy egy vidéket az 6t kornyezd hegyek nél-
kil leirni félszeg képnek taldlnam, s ezért véltem
sziikségesnék Hatszegvidékét s mindazt, a mi ben-
ne érdekesebb, roviden rajzolni. Rajzom  halviny-
sagat s tokélytelenségét mentse a mennyire ment-
heti csekély tehetségem mellett az, hogy jelen igény-
telen értekezésem fiotargya maga a Retyezit; mely-
re ezennel attérek. _

A Retyezit hegysége, mely legmagasabb kip-
jatol, a tulajdonképen ugynevezett Retyezattol nyeri
kiterjedt értelemben is hasznalbaté nevét, az oldh
Sil vilgyébol emelkedik ki s a vaskapuig huzodik,
kelet-déltsl nyugati irdnyba Gvedzvén Hatszegvidé-
két, s messzirdl tekintve, egy ez iranyba vonuld
linczhegységnek tiinik fel. De ezt a tiineményt csak
a tavolsdg csalékony homdly-leple kolestnzi neki,
kizelrdl rogtin szembe tiinnek azok a magas he-
gyektsl kornyezett sziik volgyek, melyek északrol
délnek vonulnak fel a magasba, s ha e vilgyek
valamelyikén kimdszva, egy szabad litkort engedd
estipra jutunk, hegyek és bérezek chaoticus tgmke-
lege all eléttiink, melyek a vilig minden irinyiba
vonulya, emelik a felhGk regioiba, reczézett tarjai-
kat, repedezett szikla kipjaikat.

Alant a mélységben a legviltozatosabb iranyu
szillk vilgyek kanyarognak, ordkmoraju patakoknak
szolgaltatvan ttat a kivonuldsra.

Ily rendetlen alakzatu hegységeket ink4bb ne-
vezhetni hegyesoportnak, mint lanczhegységnek.

Az egész hegyesoport egy hoszudad rendet-
len koralaku talpat foglal el, mely délen Oldihhon
lensikjaba lapalyul, északon Hatszegvidékére nyujt-
ja ki hegyfokait, keleten a vulkdni, nyugaton pe-
dig a bdndti s varhelyi-hegységekkel kapesolodik,
hirom orszig kozott képezyvén hatdrvonalt.

Kozet-alloménya ennek a terjedelmes hegység-
nek a Haitszegvidékére tekints északi és a nyugati
vagyis Bandt feloli részén Zagyla (Gneiss), helyen-
ként csillampala. Malomviznél Hauer szerint egy
kis terjii kigylapala (Serpentinschiefer) van a jege-
ezes kizetbe bételeptilye.

Délkeleten, az ugynevezett Kuszturdkon dt-
haladva, melyek zagyla kézetbSl dllanak, a Drék-
sdnu havas részen zoldlés zagyla (chloritgneiss) te-
lep kezdbdik, mely az egész Dréksdnu nevii terje-
delmes oldalt boritja. A kézet nagyon porlékony s
ennélfogva termo fslddé valik s majd legelsk ta-
lajava.

Az e kbzet iltal elfoglalt terj egy sima rét-
séget mutat, csak helyenként 4ll még egy-egy ko,
s alig egy par helyen tomeges szikla, de —féjdalom —
leheté diis tenyészete a fiivészre nézt el van vesz-
ve: magas fekvésénél fogva zordon elemi béhatd-
soknak levén kitéve, a nivényzet csak nydr elején
kezd életjelt adni, de akkor mar a juhokat felhaj-

tottdk, melyek 6szig ott maradvin, ezen a sima he-
lyen minden fiiszalt lelegelnek, nem hagyvin abu-
var szimdra fenn egyebet egy virdny nélkiili zold
pazsintnal, T

A juhdszok 4llitasa szerint ez a sima legels
csekélyebb taplalo ereji, mint a szikldsok, mibél
azt kovetkeztethetni, miszerint a zagyla s mész ko-
zetek, melyeken a sziklas legelok formalodtak, ko-
vérebb falajt s igy tiplilékban disabb novényze-
tet birnak eléallitani, bar sokkal keményebbek és
hosszasban dllanak ellent a légkorbeli elemek bé-
hatasanak.

A Dréksénu havas a Szkokn Dréksinulujnal
végzodik, mely egy szilk viz 4ltal alketott arok-sze-
rii_hegyszorost képez. Itt megsziinik a nevezett ki-
zot-réteg is és mész kozet valtja fel,

A Szkoku Dréksdnuluj fsldtani tekintetben az
egész Retyeziton a legérdekesebh pont, itt talal-
kozvau tszsze a killinbizé kozetii hegységek. Az
arokban, mint egy tirhizban, mindenik kézet min-
tijat lelhetni a girgetegekben.

A Szkokun kimdszva, egy terjedelmes mész-
k6 hegylinczolat élére jut az ember, mely a Jor-
govin kiviben s a Gdlbina nevii estipban emelke-
dik ki legmagasabbra.

Ez a hegység a Szkoku tetejétol északra a
Plésa-Kimpenyilor nevit hegy dltal bényilik a Silba;
délre pedig egy hosszu hatalmas hatirszéli hegy-
linczolatot alkot, s hihetbleg kapesolatban van a
méhadiai mész-hegységekkel.

Labdt a Cserna pataka mossa, saz élrél Olih-
homnak terjedelmes siklapilydra lathatni, a meddig
Gsszeolvad a latksrrel.

A kozet viligos hamuszin sziirke s Partseh a
kréta-képlethez sorolta.

Ezek a mészki-hegységek vizben nagyon sze-
gények, s nem igen akadhatni forrasra rajtok, mi
természetes okit leli a mészko viz-dthatosdgiban; el-
lenben a zagyla kozetii hegységek szdmos forrissal
¢s patakkal bivelkednek, s helyenként nem bidny-
zanak ama regényes tavak is, melyek az Alpok
egyik fodiszét és oly sok tiindéries regék tirgydt
teszik.

A nép egy part ezeck koziil tengerszemnek
tart, s egyikén még apalyt s dagdlyt is véltek ész-
revenni. A tévedés oka abban rejlik, hogy az em-
berek a természet térvényeivel ismeretlenek levén,
a csudds dolgok iranti hiszelékenységikben ezek-
nek adnak elsgséget a valosziniiek felett.

Helyenként a hegyek, foldiink belst tizereje
altali feltolatisok alkalmaval, koralakot foglalvin el,
toveikkel egy koriilkeritett mélyedést alkottak, a
vizgdzok nagymérvbeli lecsapodasa kovetkeztében
a magasbol lerohant arvizek ezt a mélyedést meg-
toltotték mindaddig, mig valahol lefolydsra akadtak;
s minthogy a havasokon nagy a medv-illepedés, el
lenben a légmérsék alfoka kovetkeztében kevés az
elparolgds, az emlitett modon keletkezett tavak hosz-
szason meg tudjik tartani vizmennyiségdket; ha pe-
dig a tetoken alakult forrasokbol folytonosan nyer-
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nek viz-szaporodast, kifolydsaikndl még tovibb is

adnak a feleslegen.

Ez a keletkezési titka ama feneketlen mesés
tavaknak, és os idoben szdmos ily alaku és sokkal
terjedelmesebb tavak létezhettek fildiinken, de el-
mallobb kizeti vagy foldnemti gitjaik a nagy 1o-
megll viz nyomasdnak ellent dllani nem tudtak, s
igy elenyésztek. )

E fennti tavaknak is évek szdzai vagy ezrei
mulva enyészet leend a sorsuk; minden évben szi-
mos szikladarab gurul le a magasbol, s igy iddvel
fel kell hogy toltédjek a medriik,

Mishelyeken a vilgyekben léteznek iblis mé-
Iyedések, hovi az oldalakrdl leolvadé hdlé s esd-
arak gyiilnek Ossze; forrasok ugyan nem nevelik
folytonosan vizmennyiségiket, de a melegségnek
mar emlitett alfoka miatt kevés levén az elpirol-
gas, ezek is vizmennyiségiket kisebb-nagyobb mér-
tékben megtartjik.

Ilyen fennti tavak szdmosan léteznek a Re-
tyeziton. Egy van a Retyezit kupja alatt, ettol
északra, melyben még nyir kozepén is letilepedett
jeges havat lathatni, a kuptél pedig délre hirom-
szigit képezve hiarom, melyek a tivolbol szemlél-
ve, feketéknek litszodnak, ezért a felsinek fekete-
t6 — teu nyegrn — a neve.

Legnagyobb s érdekesebb a Zendga to, mely
a Retyezittol délkeletre fekszik. Ezt tartjik tenger-
szemnek s azt hiszik, hogy a kizepéhen forgd van,
mely az oda jufott tirgyakat a mélységbe sodorja.
Midén egyik oftlétem alkalmaval egy bardtommal a
kiizepe felé béusztunk, vezetink kezdette a keresztet
vetni s elveszett embercknek hitt.

Ez a té hezzavetileg 6,000 libon feljiili ma-
gassdgba fekszik, s hosszudad kéralakot mutat. Ke-
ritlete mintegy 1400 lépést teszen. Harom oldalrol
hegyek kiirnyezik, ezeknek tetején repedezett szikla-
darabok s ki-girgetegek hevernek, oldalaikon szikla-
csoportozalok emelkednek ki, melyck nyugat felil
egész a to széléig huzodnak le. A sziklik kozott
kristily tisztasigu patakoeskdk lejtenck szirtril-
szirtre, mig vizeiket a 16 medrébe intik. Imitt-amott
henye fenys-hokrok furtdk be gyikereiket a szik-
la-repedésekbe, kiszo, hajlékony s dis levelezetii
dgaikkal orokzold csoportozatokat képezve. A to
keleti részén egy kis térség vomul el, héntve henye
fenydvel, s ezek hita megett a lithatart bézdrolag
a kopdr szirtekbgl alakult Buknra nevii havas emel-
kedik ki reczés gerinezével.

A tij felett néma csend honol, s csak néha
rezgi at a léget a havasi csalogdny lassu dallama,
melyet egy-egy szirttelorgl hallat; de éppen ezen
csend az, és a ten_nészetnek ez egyszerii magasz-
tossaga, mely a mindennapi élet zajibél ide van-
dorlottra oly kimagyarézhatatlan bényomast tesz.

B[ég van a tobbek kozott hdrom t6, melyek-
nek megemlitését nem milaszthatom el, nem terje-
delmességokért, hanem a bényomasért, melylyel fek-
vésoknél s kornyezetoknél fogva a természet szép-
ségeiben gyonyorkidore hatnak,

Ha az ttas Borbatvizrol felfelé haladva eléri
azokat a vadregényes szikla-hegyeket, melyek kup
alaku szirt esipjaikkal a felhokig nytlnak fel, s
kopir meredekségikért olihnyelven Kuszturdknak
neveztetnek s e kupok kozil a Giles neviire ki-
misz, egy felejthetetlen latviny jutalmazza meg fi-
radsigit.

Nevezett esipra harom oldalrol harom vilgy
emelkedik ki, az ugynevezett Obirséa téuluj, Va-
sziel ¢s Giles. Mind abirom vilgy egyforma nagy-
sign s mind a haromnak kozepén egy magdnyos to
kékellik, de kinézésik egészen killonbozik.

Az elsd vilgy aljiban magas jegenye és te-
rebélyes ezirbel fenyik (Pinus abies et Cembra)
diszlenck, melyeket feljebb a henye fenyik vilta-
nak fel. A masik vilgy aljaba mar esak henye fe-
nyd-bokrok léteznek, holott a tetd felé hatalmas k-
girgetegek kozt durva szalu sikamlos fiives foltok
lithatok. A harmadik vilgy egészeu kd, nines bo-
kor, nines fiiszdl, egyediil a lyukaesos tarjag (ver-
rucaria pertusa) a kovek élosdije s a nivényvilig
eloharczosa viseli a tenyészet képét. Puszta, kihalt
e vilgy: a legmagasabb esiupok népesitije a havasi
csaloginy is keriili e helyet, hol nem talilhat zild-
re, s a zerge csak néha keres az ormain merede-
z0 szivtek kiziit meneddéket azidi zordonsiga vagy
a vadiszok iildozése eldl.

Megragads latvanyt képeznek e vilgyek, s a
természet-buvarnak lelki szemei elébe régen-régen
mult idéknek képét idézik fel. Ilyen lehetett fil-
diink elsg atalakulisainak kiiionbozé korszakai alatt,
s e korszakokat a hirom vilgy oly talilon jel-
lemzi.

Midon fildiink siirtt gdzkorébil kibontakozva,
megdermett ki-kérgén esak a mohdknak nyujtha-
tott taplalékot, hasonld lehetett a Gales vilgychez.
A Vasziel mar a fejlettebb nivényzetii korszakot
tiinteti el, mig a harmadik volgy aljaban diszls
hatalmas fenyik az o6rids Sigillariak korszakara em-
lékeztetnelk.

A Retyezit hegyesoportnak legmagasabb kip-
ja a Retyezdit, mely 7,800 libra emelkedik fel, a
tibbi esipok mind torpébbek.

Teteje minden estipnak, kivéve a  mész-kize-
tiicket, melyek néhany helyen, foleg a Jorgovin
kivén s kirilitte tomor sziklit s sziklafalakat al-
kotnak, kohalmaz s alkalmasint mdr keletkezésekor
a kihiilés és feltolatds kovetkeztében repedestek
meg, mibe az idé rombolé évezredei is folytonosan
béfolytalk.

Eléadvin az elobbenickben a Retyezdtnak he-
lyi s alakzati viszonyait, ugy szintén rividen az
alkoto kozeteit, attérek dllati s nivényi tenyészete
clésorolasara.

I

Emlés dllatok. Mammalia.

1. Erinaceus europzeus L. siil tovisdisznd, az
aljbeli lomb-erdékben,
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2. Talpa europza L. vakondok, rétes helye-
ken, legeloken az aljban.

3. Ursus arctos L. medve, nydrba felmenyen
a juh nysjak utin a tetdkig, Osszel leszdll a czi-
heresekbe s onnan meglitogatja a kozellevi toriok-
buzasokat is.

4. Meles vulgaris Schreb. borz, az alanti lomb-
erdékben.

5. Foetorius erminea K. et Bl. hilgymenyét,
az aljban tanyik koril.

6. Foetorius vulgaris K. et DL menyét, az
aljban.

7. Mustella martes L. erdei nyest, a szilas
biikkkes erdékben.

8. Mustella foina IL. kovi nyest, sziklis he-
Iyeken. :
9. Lutra vulgaris L. vidra, a kiopofivai vizen.

10. Canis lupus L. farkas, felhat a borsle-
nydk tenyész-vonaldig.

11. Canis vulpes L. roka, a lomb-erdikben.

12. Felis eatus L. vadmacska, a lomb-erdikben.

13. Sciarus vulgaris L. mokus, a biikk és
fenyd-erdikben.

14. Myoxus glis L. pele, a lomb-erdékben.

15. Myoxus nitela Schreb. kiszép polyii, a lomb-
erdékben.

16. Myoxus avellanarius, Desm. magyaré po-
lyii, magyarosok koril.

17. Arctomys marmotta L. havasi mormog, a
legmagasabb kupokon. A Vasziel nevii tetdn Littam.

18. Mus mustellus L. kozinséges egér, az alj-
ban levd tanyak koril.

19. Mus silvaticus L. erdei egér, az alanti
erdékben. .

20. Hypudwmus glareolus Schreb. virhenyes
poczok, kivek kozdtt.

21. Lepus timidus Auct. kozonséges nyul, a
lomb-erdékben.

22. Lepus variabilis Pall. havasi nydl, a bo-
roka-fenysk kozott.

23. Sus scrofa aper L. vaddiszné, bikkys és
fenyves-erddkben.

24. Cervus capreolus L. 6z, biikkds és feny-
ves-erdékben.

25. Capella rupicapra L. zerge, a fenyvesek-
ben s az ezek feletti estipokon.

Mint az dllati életben oly nevezetes eseményt,
mely egy szdiz alatt is alig torténik, kivinom itt
megemliteni, hogy 1864-ben julius héban Szent-
Gyorgy Valyin Hunyadmegyében egy foldmives egy
eleven zergére akadott egy békeritett szbloben, s
ott fohe is verte, nem tudhatvin a szegény éllat a
keritésen dtmenektilni. A féldmives puska nélkiil el-
ejtett vadjat oda valo birtokos Buda Miklés urhoz
vitte, ki rogton szekérre pakolta s egy kizellevs
helységbe atvitte, hol éppen tobben voltunk jelen
vaddszokul, s itt bémutatda a még meg se mereve-
dett allatot, mint a vadasz életben addigelé sohase
hallott eseménynek szomoru dldozatjdt. Nevezett
helység a zergék tanyajitol szinte két mapi jaré-
foldre esik. Mi okozhatta, hogy az emlitett allat szik-

las hazijit oda hagyva, hegyen-vilgyen it oly mesz-
szire vandorolt? az, az allati életben eléfordulha-
to oly tiinemények kozé tartozik, melyeket okada-
toltan megmagyardzni nem lehet. A zergét sziklai
kozil még télben is teljes lehetetlen kitildozni, s igy
més indok lehetett, mely ezt szillshelyétol oly
messze vezette,

11.

Madarak. Aves.

1. Vultar cinereus L. barna keselyii.

2. Vultur fulvus L. szke keselyit. Klhullott Al-
latokra mind a két faj csapatosan gyiil Gssze; azon
kiviill mind az aljban, mind pedig a tetiken egyen-
ként vagy tihbes szimban szoktak keringeni vagy
tovabb vonulni,

3. Gypadtos barbatus Cuv. saskeselyi, lat-
hatai ritkin az alantabbi fenyvesek felett is, de leg-
inkabb szeretik a magas kipok felett tartozkodni,
legkedvenczebb helytk a Jorgovin kive kiriili hegy-
ségek, hol 6t darabbol 4llo6 esapatoeskit is észlel-
tem tdarsasdgba vonulnitova a magasban. Kedvenez
helyeiket, ha szép idd van, naponként felkeresik s
a mely irinyba repiiltek, gyakran ugyanabban tér-
nek meg visszafelé.

4. Aquila fulva L. bavasi v. szirti sas, a feny-
vosek és esipok felett lithatni.

- 5. Aquila imperialis, Bechst. kiraly-sas, a te-
tok felett.

6. Aquila albicilla Br. esontltrd hardes. Mi-
din dsszel a Zenoga toban a pisztrangok ivnak s
ennck kivetkeztében a kis patakoeskikba kinsznak,
vadiszok dllitisa szerint a sasok nagy pusatitist
tesznek bennik. Azok a sasok nem lchetnek ma-
sok, mint esonttéré hardesok.

1. Faleo palumbarins L. koztnséges héjja, a
fenyvesekben kolt.

8. Faloo Nisus L. karvaj, hasonlolag a feny-
vesekben kilt, s a henye fenyo-bokrok kozott iizi
az Orvis és lép-rigokat.

9. Faleo Tinnunculus I. vérese, felmegy a
borsfenyGk tenyészvonala kozotti sziklikig, hol al-
kalmasint fészkel is.

10. Strix Uralensis L. hajnali bagoly, a biik-
ks erddkben.

11. Strix aluceo L. huhos v. erdei bagoly, a
lomb-erdékben.

12. Strix pygmaea Bechst. picziny csuvik, a
zajkinyi fenyveshen.

13. Strix Birbo L. nagy suholy, a lomb-
erdgkben. S

14. Strix Otus L. kozonséges filbeg, a lomb-
erdikben.

15. Corvus corax L. holls, sziklis helyeken,

16. Corvus glandarius L. szajké V. mityds,
a lomb-erdikben, de felmenyen a tetdkig is, a Re-
tyezat kipja felett littam harom egyént elrepiilni.

17. Nucifraga Caryocatactes Briss. rendes cson-
tor, a fenyvesekben, a hol fészkel is.

-




Koo

<)

7

o

18. Pyrrhocorax alpinus Cuv. hiros holls, a
nuksorai fenyvesekben lattik.

19. Oriolus Galbula L. aranybegy, sirga rigo,
az alanti lomb-erdékben.

90. Cuculus canorus L. kakuk, a lomb er-
dékben.

21. Picus martius L. fekete harkily, a feny-
vesekben ; felkeresi a biikkds erddket is,

22. Picus viridis L. z0ld harkily, a lomb-
erdokben.

23. Picus viridicanus L. szlirke harkdly, az
alantabbi lomb-erdikben.

24 Picus major L. nagyobb harkaly, az alj-
beli erddokben.

25. Picus leuconotos L. fejérhatu harhdly, a
biikkis és fenyves erdikben, kiilontson a kettének
érintkezési vonalan,

26. Picug medius L. kozép harkdly, az al-
sobb lomb-enlji(hcn.

27. Picus mivor L. kisebb harkily, az aljban.

28. Pieus tridactylus L. hdarom ujju harkaly,
a fenyvesekben. Ez a maddir és a kontyos eczinke,
Parus cristatus az, a mely a fenyveseket sohase
hagyja oda; holott a tobbi havasi szirnyasok ki-
vétel nélkiill mind vindorolnak. Maga a faj tyilk,
Tetrao Urogallus is felkeresi a bitkkisvket, s ott
fészkel is.

29. Yunx Torquilla L. kizinséges nyaktekeres,
az aljbeli lomb-erdékben.

30. Sitta europ:ea L. kizinséges favigir v.
ponez, az alanti lomb-erdikben.

31. Certhia familiaris L. kozonséges fakisz,
a lomb-erdikben.

32. Loxia curvirostra L. kizinséges kereszt-
esir, a fenyvesekben.

33. Pyrrhula vulgaris, Briss. kizinséges pirok,
a fenyvesekben.

34. Fringilla coccothraustes L. vasorru kupaly,
az alanti lomb erdékben.

35. Fringilla coelebs L. erdei pinty, felme-
nyen a henye s boroka-fenylk tenyész-vonaldig s
ott a juhasztanyik korill tartozkodik.

36. Fringilla montifringilla L. fenyé pinty, a
fenyvesekben.

37. Fringilla linaria L. lenike, a fenyvesek-
ben egyenként v, parosan.

38. Fringilla spinus L. csiz, a fenyvesekben
egyenként vagy parosan.

39. Emberiza cia L. ostoba sarmany, az aljban
a patakok kifolydsdnal eger bokrok kuzott, s a pa-
tak melletti kiives oldalokon.

40. Alauda arborea L. erdei pacsirta, az alanti
lomb-erdékben.

41. Anthus aquaticus L. vizi pipar v. pipis-
ke, a borsfenytk kozotti magas nedves legeldken s
vizes helyek koril, hol fészkel is kovek mellett s
bokrok alatt.

42, Motacilla sulphurea Bechst. havasi bille-
gény, a hegyi patakokndl az alanti volgyekben.

43. Accentor alpinus Bechst, havasi csaloginy,
a legmagasabb kiipokon s sziklikon, hol fészkel is.

44. Accentor modularis Koch. hamvas mejjt
csalogany, a henye s boroka-fenyd bokrok kozitt,
45, Parus ater L. feny§-czinke, a fenyve-
sekben.
. 46. Parus palustris L. mocsdri czinke, a blikk
erddkben,

47. Parus cristatus L. kontyos czinke, a feny-
vesekben.

48, Parus caudatus L. hosszufarku czinke, a
biikk erdékben.

49. Regulus crococephalus, Br, kiralyka tkor-
szem, a fenyvesekben. '

50. Regulus pyrocephalus, Br. tiizfejii okor-
szem, a fenyvesekben.

51. Cinclus aquaticus, Bechst. vizi-rigo, a he-
gyi patakokon az alantabbi vilgyekben.

52, Turdus viscivorus L. lép-rigo, a fenyve-
sekben, azonkiviil felkeresi a -henye fenys kozotti
koves és vizenyds legeliket; s leszall a bikkis er-
dikbe is.

53. Turdus musicus L. énekls rigé, a lomb-
erdikben,

54. Turdus Merula L. fekete rigé, az alsébb
lomb-erdskben.

55. Turdus torquatus L. Grvds rigé, a feny-
vesekben, hol nagyon szimosan fészkelnek.

56. Saxicola Oenanthe Bechst. hont sziklair,
felmenyen a fenyveseken feljiili szikldkig, s ott is
fészicel, :

57. Troglodytes punctatus L. kziinséges csuk,
Ukirszem, a biikkk ¢s fényd-erdikbeni esalitokban.

58. Sylvia Luscinia Lath. bdjdalu zenér, az
alanti lomb-erdiokhen.

59. Sylvia hortensis Bechst. apré zenér, az
alsobb lomb-erdékben.

60. Sylvia atricapilla Lath. baritka zenér, az
alanti Jomb-erdékben.

61. Sylvia Tithys Lath. fekete begyii zenér,
virds farku zenér, sziklis helycken, a legmagasabb
kipokig, hol fészkel is.

62. Sylvia rubecula Lath. veresbegyl zenér,
az aljtol fel a fenyvesekig, feliil a fenydfik kereszt-
jére, (tetejére) hol mint egy kis ling veszi ki ma-
git, s onnan hallatja kellemes énekét.

63. Sylvia sibilatrix Bechst! erdei lomb-zenér,
az aljbeli lomb-erdékben.

64. Sylvia Trochilus Lath. lomb-zenér, az
alanti lomb-erdskben.

65. Sylvia rufa Lath. szlirke lomb-zenér,
felmenyen a henye fenydk tenyész-vonaliig, hol
fészkel is.

66. Caprimulgus punctatus Wolf. eurépailap-
pantyu, felmenyen a henye fenySk honaig, hol éj-
jellenként hallatja csengd hangjat, hihetsleg ott
kolt is,

67. Columba Palumbus L. &rvis
biikk és fenyd-erddkben.

68. Columba Oenas L. vadgalamb, az alanti
Tomb-erdskben.

69. Columba Turtur L. gerle galamb, lomb-
erddkben.

galamb, a

X
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70. Tetrao Bonasia L. csdszdr fajd; foleg ma-
gyarosok koril.

71. Tetrao medius Leisl. kézépfajd. E fajd 1¢-
tezése a Retyeziton még nem bizonyult be, de va-
diszok allitisa s magyardzata szerint hihetd, hogy
az Uriki havasban eléjin, hol borsfeny® bokrok kiz-
zil vélték kirepiilni latni.

72. Tetrao Urogallus L. siket fajd, a fenyve-
sekben, diirgési idejok aprilis kozepén tnl kezdo-
dik, a tyuk gyakran a biikkostkben fészkel, 1864-
ben a seréli biikkos erdében talaltunk egy fész-
ket 12 tojissal, a fojasokat levittiilk Borbatvizre, bol
egy kotlo két nap mulva egy hijan kikoltstte, de
feliigyelet hianya kivetkeztében egy maceska dldo-
zatjai lettek. A tojisok 3 orandl tovabb voltak al-
lati melegités nélkiil, mib6l bébizonyult, hogy a
nydri nap melege elégséges egy ideig a mar kotolty,
tojisban az allati életet, az anya melegitése nélkiil
is fennfartani,

73. Tetrao Tetrix L. nyir fajd, az Uriki ha-
vasban borsfenyd bokrok kozitt, a siket fajdnal két
héttel késobb diirgenek.

74. Tetrao Lagopus L. hofajd, elsd rangu or-
nithologusunk Stetter ur kapott egy példianyt a Re-
tyezati hegységril, azonkiviil egy olih puskis is
beszélte, hogy egyszer latott, kifejezése szerint jegy
fejér foglyot® a Retyezaton. Tobbet e fajnak ha-
zankbeli eléfordulisirol nem hallottam.

75. Perdix cinerca Lath. sziirke fogoly, az
Uriki és Burlea nevii havasokon, a henye és boroka
fenys bokrok kozitt fészkél, mely helyeken tibb-
szir talaltam egyenként s egész fészekaljat is,

76. Totanus hypolencos Temm. parti’ viziram,
a Lepusnyik nevii havas tovén Os fenyvesek kizitt
elfoly6 vizen tobb darabot littam, alkalmasint ott
fészkeltek is.

77. Seolopax rusticola L. erdei szalonka, az
Uriki fenyvesek felett junius hoban igen szdmoson
és sokkal hosszasabban, mint alant szoktak, littam
huzodni Gket. Késé cste is még repdestek a tiiz
kiriil. .

78. Anas Querquedula L. pergé kdcsa, a Ze-
noga toban talaltak, mi érdekes jelenség, minthogy
a réczék az alanti folyonak mentén szoktak hazod-
ni, s vindorlisuk alkalmdval rendszerint a szarnya-
sok a hegységeknek legalacsonyabb pontjat szok-
tak felleresni. Rendkiviili esemény téveszthette hit
az emlitett szdrnyast ily magas regioba.

Az elésorolt madarakan kivill hihetéleg még
t6bb szdrnyas, killgnostn az énekesek osatalyibol,
fordul meg a Retyezdti hegységeken, de minekutdn-
naa tenyészet mar az aljban nyiresen és biikkosen kez-
dodik, eserések pedig egészen h_léin)'oznak, a csere
erddk szdrnyasait kihagytam, s itt esak azokat so-
roltam el¢, melyek vagy igazi havasi lakok, vagy
pedig szamosabban szoktik felkeresni; kiilongsin

. pédig a melyeket személyesen észleltem. Természe-

tesen a mondottak esak a nyari honapokra érve-
nyesek, mivel télben nagyobb részok vagy lejon
az alantabbi vidékekre, vagy egészen ide hagyja
hazinkat,

III.
Kigydk. Ophidia.

1. Coluber atrovirens Schinz. Fekete-zildes
siklo, E. A. Bielz ur szerint Vulkannal, s igy hi-
hetéleg a Retyezatnak a Sil feloli részén is.

2. Coronella laevis Merr. Sima siklo, az elo-
hegységekben, pl. a Seréli bikkss havasban, a ma-
lomvizi s klopotivai vizek mentén.

3. Pelias Berus L. beri paizsocz, a Seréli
biikkés havason.

4. Vipera ammodytes Merr. Varancsor, ho-
moki vipera. Ezt a viperat a Sil vilgyében talil-
tam ugyan, de minekutinna a Retyezit bényulik
ebbe a vilgybe, masfeldl a mehadiai hegységekkel
is, hol ez a mérges kigyo gyakori, kapesolatban van,
bitran sorolhatni a Retyezati dllatokhoz.

1V.
Halak. Pisces.

1. Salmo Fario L. pisztrang, a havasi pata-
kokhan nagy szimmal, a Zenoga toban, hovi em-
berelk kellett hogy felvigyék, s hol jelenleg bizonyo-
san a legnagyobb pisztrangokat talilhatni hazdnkban,

2. Thymallus vexilifer Agass. tomoliko, le-
pényhal, .a havasi patakokban.

A rovar osztilyhoz tartozé egyéncket, melye-
ket szamoson gylijtbttem a Retyezati hegységekben,
nem levén tudomdnyosan eghatarozva, nem so-
rolhatom elé.

V.

Novények. Plantae.

1. Thalictrum aquilegifolium L. Vilya velye-
riszka, fenyvesek alatti kiszalon. Julius.

2. Hepatica mobilis Mnch. a Vaskapunal, bok-
ros fiives helyen. Aprilis.

3. Hepatica transsilvaniea I'uss. Malomviz fe-
lett, Fuss. Flor. Trans. szerint.

4. Anemone buldensis, L. Uriki havasok ma-
jus, Vasziél junius, Retyezat kiupja julins. Kives
sziklds helyeken,

5. Anemone nemorosa, L. a Klopotivaiviznél,
lomb-crdékben. Msjus.

6. Anemone ranunculoides L, a klopotivai s
malomvizi vizeknél, lomb-erdokben, Mijus.

7. Ranunculus crenatus W. K. Fuss. Flor.
Transsily. szerint.

8. Ranunculus aconitifolius L. Tuja havason,
fenyvesekben. Julius.

9. Ranunculus Ficaria L. a klopotivai viznél,
fiives helyeken. Aprilis. L

10. Ranunculus awricomus L. a klopotival viz-
nél, bokros oldalokon. Maijus.

11. Ranunculus montanus Willd. Szkoku Drék-
sinulyj, Dilma ku briz, kives sziklis belyen, a
borsfenysk tenyészvonalin. Julius. Mésatalajon.

12. Ranunculus Villarsii D.C. Urikihavason,
nedves fiivescken a patakoeskdak mellett, a feny-
vesek kozott, Majus.
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13. Ranuneculus repens L. Vilya Velyerisz-
ka, nedves helycken, az Osvények mellett a feny-
vesekben. Julius.

14. Caltha palustris L. Uriki havas, a pata-
kok s forrasok kirill a fenyvesekben. Mdjus.

15. Trollins euwropaeus L. Zajkdnyi havas,
alantabbi kaszalokon s fiives helyeken. Julius.

— war. voridiflorus, Dilma kn Brdz, a bors-
fenyok kozotti legeloken. Julins. Mésztalajon.

16. Helleborus purpurascens W. K. Klopotiva
felett, bokros fiives helyeken. Aprilis.

17. Isopyrum thalictroides L.a Klopotivai viz
mentén, lomb-erdikben. Aprilis.

) 18, Aconitum cernuum Wulf. Fuss flora trans.
szerint.

’ '1'9. Aconitum Napellus Dod. magas legeltken,
sziklis helycken, forrasok s patakok koril, Retye-
zat, Kuszturak. Szeptember.

20, Aconitum tauricum Wulf. Sztina de rin,
henye fenyé-bokrok kozitt. Augusztus.

21, Aconitum strictum DBernh. Schur
Pl. Trans. szerint.

22, Aconitum Koelleanum Rchbeh. Sechur Enm.
Pl. Trans. szerint.

93. Aeonitum Lycoctonum L. Gdilbin, fenyve-
sekben. Julius.

24, Actaea spicata L. Seréli havas, biikkkos er-
diben. Junius.

25. Corydalis cava Schweigg. et Koert. Nuk-
sorai fenyves. Aprilis.

26. Nasturtivin pyrenaicum R. Br. Kasztélé
csari, porondos marton, fenyvesek kiizitt, Augustus.

217. Arabis arenosa L.a klopotivai viz mentén,
porondos kaviesos helyeken. Julius.

28. Arabis Halleri L. Funtina réese, Sztina
de Rin, nedves fiives helyeken, forrasok és pata-
kok kiriil, jegenye és henye fenyik kizitt. Junjns.

29, Arabis ovirensis Wulf. a Zendga to koriil,
a Retyezat kipjin, fiives helyeken. Julius.

30. Cardamine alpina Willd. Fuss Flora trans.
és Schur Enm. Plant, Trans. szerint.

31. Cardamine vesedifolia L. Sztina de rin,
az Osvény koriil, kives belyeken. Junius.

32. Cardamine amara L. Uriki havas, Galbin,
forrasok és patakok korill, a fenyvesek kozott. Jul.

33. Dentaria bulbifera L. Sztina de riu, feny-
vesekben. Jun. ;

34. Alyssum saxatile L. a klopotivai viz men-
tén a sziklikon. Szept.

35. Alyssum Wulfenianum Bernh, Dilma cu
briz, kavicsos helyeken, boroka bokrok kozott. Jul.
Mésztalajon.

36. Lunaria rediviva L. Gura zlityi, a viz

Enm.

| martjin; biitkkos erdékben. Jul.

37, Peitaria alliacea L. a klbp(;t'f{vai viz men-
tén a parton, bikk és eger-bokrok kizstt. Jul.

38, Draba Aizoon Wallb. Szkorota szika, Jor-
govéan kive, sziklikon, boréka s henye fenys bok-
rok tenyészvonaldn. Jul. Mésztalajon,

39. Draba Dorneri Heuff. Schur Enum. Plan-

tar. Transsily. szerint.
Muz. Ikivk. 1V. kot

40. Thlaspi Dacicum Heuff Tuss Flora Trans.
¢és Schur Enum. Plant. Trans. szerint.

41. Biscutella laevigata L. Dilmaku briz, ka-
viesos helyeken, boréka bokrok kozott. Jul. *Mész-
talajon.

42. Helianthemum alpestre Rehb, Schur Enum,
Plant. Transilv. szerint.

43. Helianthemum vulgare Giirtn. Borbitviz
felett, nyiresek és biikkostk kozotti szdraz flives
helyeken. Aunguszt.

44, Viola odorata L. Klopotiva, Malomviz fe-
lett, fiives helyeken. Aprilis.

45. Viola sylvestris Lam. Klopotivai vizen, bok-
rok kozitt. Mijus.

46. Viola canina L. Borbdtviz felett, bokros
fiives helyeken. Majus.

47. Viola biflora L. Sztina de riu, fives, ki-
ves helyeken, patakok kiriil a borokik tenyészvo-
nalin. Julins.

48. Viola declinata W. K. Kaszilokon, lege-
16kion, a fenyvesek és boroka bokrok kizitt. Ma-
jus—szeptember.

49, Viola alpina Jacq. Jorgovin kive, szik-
lakon a borokik tenyészvonalin fejil. Julius, mész-
talajon.

50. Parnassia palustris L. Seréli havas, Dil-
ma ku briz, Csaka: kaszdlokon, fiives helycken, ko-
vek kiizott, biikk és fenyd tenyészvonalon. Aug.

51. Polygala wvulgaris L. Galbin, fiives he-
lyeken, fenyvesek kozitt. Jul.

52. Dianthus barbatus L. Zajkdnyi havas, fi-
ves sziklds helyeken, bilkkos erdskben. Jul.

53. Dianthus Carthusianorum L. Borbitviz fe-
lett, fiives szdraz oldalokon, nyir és biikk bokrok
kizitt, a Klopotivai vizen sziklds oldalokon. Jul.

54. Dianthus ternatus Heuff. Galbin, a feny-
vesek kozott kiemelkedett sziklik repedéseiben. Jul.

— Schur ennmeratioja szerint varietasa az elob-
binek, mi igen hihetd.

55. Dianthus vaginatus Rchb. Fuss Flor,
Transsilv. szerint. :

56. Dianthus nitidus W, K. Fuss Flor. Trans.
gzerint.

57. Silene nemoralis W. K. a klopotivai viz
mentén, bokros oldalokon. Jun.

58. Silene nutans L. a klopotivai viz mentén,
gziklds martokon. Jul.

59. Silene inflata Smith. a Kklopotivai vizen,
bokrok kuzitt. Jul.

60. Silene sawifraga L. Fuss Flor. Trans. és
Schur., Enum. Plant. Transsilv. szerint.

61. Silene petraca W. K. Schur. Enum. Plant.
Trans. szerint. ;

62. Silene quadrifida L. a Kuszturik kipjain,
sziklik kozott. Aug.

63. Silene acaulis L. a Kuszturdk feletti 10
lefolyasanal, sziklikon. Aug,

64. Lychnis Viscaria L. Borbatviz felett, bok-
ros helyeken. Jun.

65. Alsine Gerard: Wahlb. a Kuszturdkon, szik-
lik kozott. Aug. 1
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66. Alsine recurva Wallb. a Kuszturdkon, szik-
lik kozott, Aug.

67. Moehringiamuscosa L. a klopotivai s ma-
lomvlzi vizek mentén, arnyékos, nedves sziklikon. M-
jus—Junius.

68. Stellaria cerastoides L. Sztina derin, ned-
ves fives helyeken. Jun.

69. Stellaria Iolostea L. a klopotivaiviz men-
tén, bokros helycken. Mij.

70. Malachiuvm aquaticum Fries. A Galbinon,
patakok mellett. Jul.

T1. Cerastinm triviale Link. Borbitviz felett,
filves bokros helycken. Jul.

72. Cerastium petrosum Schur. Jorgovin kive,
sziklikon. Aug. Mésztalajon.

73. Cerastivm alpinum L. Arigyes, Kusztu-
rak sziklik kozott. Ang.

74. Tilia grandifolia Ehrh. A klopotivai viz
mentén. Jul.

75. Tilia parvifolic Ehkrk. A Xklopotivai
mentén. Jul. )

T6. Hypericum quadrangulum L. Kasztélé esar,
a fenyvesekben. Aug.

11. Acer Pseudoplatanus L. Paltyina, a feny-
vesekben. Jul.

78. Geranium phoeum L. Vilya Velyeriszka,
fiives helyeken. Jul.

79. Geranium pratense L. Galbin, fenyvesck
kizitti irtdson. Jul.

80. Geranium sanguinewm L. Gilbin, fenyve-
sek kozotti fiives helyeken. Jul.

81. Geranium divaricatum Ehrk, Fuss. Flor.
Transsilv. szerint.,

82. Geranium robertianum L. a klopotivai viz
mentén, szik.ak tivén. Jul,

83. Ouwalis Acetosella L. Sztina de riu, klopo-
tivai s malomvizi vizek mentén, drnyékos mohis k-
veken. Junius.,

84. Cytisus sagittalis Koch. Borbitviz felett,
szdraz fiives helyeken, nyiresekben. Jul.

85. Trifolium pratense L. ]{IOI]OIiV:].i s malom-
yizi vizek mentén, kaszalokon. Jun.

86. Trifolium medivm L. Dilma ku brdz, fi-
ves helyeken, boroka bokrok kozitt. Aug. .

87. Trifolium alpestre L. klopotivai viz mentén
kaszdlokon. Jul.

88. Trifolium pannonicum Jaeq. a k]opoﬁ\rai
viz mentén, kaszdlokon. Jul.

89. Trifolium arvense L. Borbitviz felett szd-
raz, porondos és fiives helyeken, nyir-bokrok ko-
zOtt. Augusztus,

90. Tra:falfum repens L. Borbatviz felctt, a
nyiresek kozitti gyepeseken. Aug.

91. Oxzytropis Halleri Bunge, Fuss Flor., Trans.
és Schur Enum. Plant. Trans. szerint.

92. Vicia sylvatica L. a klopotivai viz mentén,
bokros sziklds marton. Jul.

93. Orobus wernus L. a klopotivai viznél, bok-
rok kozott. Aprilis.

94. Orobus pannonicus Jacq, Fuss Flor. Trans.
szerint,

viz

95. Orolus canescens L. fil. Schur Enum. Pl
Transsilv. szerint. ‘

96. Prunus. Mahaleb L. Fuss Flor. Transsily,
szerint. Malomviz felett.

97. Spiraea ulmifoliac Scop. Seréli havason,
biikkds erdében. Jun.

98. Dryas octopetala L. Jorgovian kisve, a szik-
lik tovénél, fiives helycken, henye fenyd-bokrok ki-
z6tt. Aug. Mésztalajon.

99. Geum wrbanwm L. Vilya Velyerdszka,
fenyvesckben. Jul.

100. Gewm intermedium Ehrh. Seréli havas,
biitkkis erdé kizotti irtison. Jul.

101, Geum »ivale I Valya Velyerdszka, a
fenyvesek Kkizotti fives helyeken. Jul.

102. Genm reptans L. Uriki havas, Vftlyu Ve-
lyerdszka, a fenyvesck kiriili legelskion, Maj.—Aug.

103, Gewm montanwm L. Vilya Velyerdszka,
a fenyvesek kiriili legelokim, Jun.—Aung.

104, Iragarin vesee L. a klopotivai viz men-
tén, hokros oldalokon. Mij.

105. Fragarin collina L. Plostyina, gyepes he-
Iyeken, nyiresek kizitt. Mij.

106, Lotentille inclinate Vill. a klopotivai viz
mentén, bokros martokon. Aug.

107, Potentilln aurea L. Giilbin, fiives helye-
ken a fenyvesek kijzitt. Jul.

108, Putentilta ehrysantha Trev. Seréli It:n‘as,
fiives helyeken a biikkistkben. Jun.

109, Rosa canina L. klopotivai viznél, bokrok
kizitt. Mijus.

110. Alchemilla vulgaris L. Uriki havas maj.
Galbin, Jul. patakok ¢és forrdsok kiriil.

111, Crataegus nigra W. K. Schur Enum. P,
Transsilv. szerint.

112, Pyrus communis L. a klopotivai viz men-
tén. M:ijus.

113. Pyrus Malus L. a Klopotivai viz men-
tén. Mijus,

114. Aronia rotundifolic Pers. Fuss Elora
Transsilv. szerint.

115. Sorbus aueuparia L. Csaka, a fenyve-
sekben. Junius, .

116. Epilobivm angustifoltum L, Sztina de riu,
henye fenys-bokrok kizitt. Aug.

117. Epilobium montanum L. Csaka, a feny-
vesek alatti fiives helyeken, a Klopotivai vizuél, bok-
ros martokon. Jul.

118. Epilobium origanifolium Lam. Dréksinu,
ecy forrds altal formdlt moesarban a henye fenyd-
ken feljiili legelon. Aug.

-— Var, minimum, Schur Enum. Plant. Trans,
szerint.

119. Epilobium collinum Gm. Sehur Enum,
Plant, Transsilv. szerint.

120. Scleranthus neglectus Roch. Fuss Flor,
Trans, és Schur Enum. Plant. Transsilv. szerint.

121. Rhodiola rosea L. a Zendga t6 feletti
sziklak kozott. Jul.

122. Sedwm mazimum Sut. & Klopotivai viz-
mentén, sziklakon. Szept.
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123. Sedum Fabaria Koch. Schur Enum. Plant,
Transsily. szerint. !

124, Sedum atratum L. Dilma ku brdz, ka-
vicsos helyeken, boroka és henye feny§-bokrok ki-
zitt. Jul. Mésztalajon.

125. Sedum annuuwm L. Gélbin, sziklikon. Jul,

126. Sedum album L Galbin, sziklikon., Jul.

127. Sedum dasyphyllum L. a klopotivai viz-
mentén, sziklikon. Jul. )

128. Sedum repens Schleich, Jorgovin kive,
gzikldkon. Jul. Mésztalajon,

129. Sempervivum patens G. et S. Fuss Flor.
Transsilv. szerinf.

130. Snmifﬂ'a. a Aizoon Jaca. 4
sziklikon. Jul. Még:cta]ajon. L T AR

131, Saxi radea crlugtaf_a Vest. e .
sziklikon. Jul. J;\Iégztalnjnn. i s

132. Sazifraga biflora All. Schur Enum. Pl
Transsilv, szerint.

133. Sawifraga bryoides L. Kuszturdk, szik-
likon. Augnsatus.

134. Sazifrage aizoides L. Jorgovin kive,
Kuszturak, sziklikon. Aug. Mész- és zagyla-talajon.

1385. Saxifraga stellaris. Zenogucza, a pata-
kok folydsdan. Julius.

136. Sawzifraga Clusii Gou. Schur Enum. P,
Transsilv. szerint.

137. , Sazxifraga cuneifolia L. Uriki btikkos,
gziklikon. Mijus,

138 Saxifraga muscoides Wulf. Jorgovin ki-
ve, sziklakon. Jul.

139. Sazifraga cymosa W. K. Retyezit kipja,
szikldkon. Jul.

140. Saxifraga androsacea L. Jorgovén ko-
ve, kifolydsokon. Jul. Mésztalajon.

141. Sawifraga adscendens L. Jorgovén kove,
kavicsos fiives helyeken. Jul.

142. Saxifraga Heuffeliv S. N. K. Fuss Flor.
Trangsilv. szerint

143 Saxifraga rotundifolia L. Uriki havas.
Maj. Gélbin. Jul. Forrdsok €s patakok korul, feny-
vesek és boroka s henye fenyd-bokrok kizitt.

144, Chrysosplenium alternifolium L. Uriki

havas, forrdsok s patakok koriil. Maj.

145. Astrantia major L. aklopotivai viz men-
tén, kaszdlokon. Jul,

146. Pimpinella Saxifraga L. Plostyina, le-
gelokdn a nyiresekben. Aug.

471. Seseli coloratum Ehrh. Plostyina, legels-
kon, filves helyeken a nyiresekben. Aug.

148. Libanotis athamantoides DI, g fiirész mal-
mon alé), a klopotivai viznél, egy meredek szikla

felett, bokrok kozbit. Szept.

149. Athamanta eretensis L. var, mutellinoides
Schur Enum. Plant. Transsilv. szerint.

150. Meum mutellina Gaertn. Gilbin, Jorgo-
van kive, legelokon. Jul. 5

151. Peucedanum alsaticum L. Seréli havas,
kaviesos tisztasokon, a bilkkostkben. Aug. :

152. Heracleum palmatum Bgtn. Fuss Flora
Transsilv. szerint.*)

153. Heracleum austriacum L. Obirsea téuluj,
a Kuszturdknal, henye fenytk kozott, sziklds fiives
helyeken. Szept.

154. Laserpitium latifolium L. Plostina, a nyi-
resek kozitti gyepeseken. Jul.

155. Laserpitium alpinum W. et K. Fuss
Flor. Transsily. szerint.

156, Anthriscus sylvestris Hoffm. Galbin, fii-
ves helyeken. Jul.

157, Chaerophyllum temulum L. Burlea, fii-
ves helyeken. Jul.

158. Cornus mas L. a malomvizi s klopotivai

‘vizek mentén, biikkos oldalokon. Maj.

159. Sambucus racemosa L. Sztina de riu, fény-
vesekben. Junius.

160. Lonicera Xylosteum L. Seréli biikkos.
Junius.

161. Lonicera nigra L. Seréli bilkkss. Jun.

162. Asperula cynanchica L. Plostyina, filves
helyeken. Aug.

163. Asperula odorata L. Seréli havas, klopo-

tivai viz mentén, bokrok kuzitt. Jun.

164. Galium verum L, klopotivai viz mentén,
kaszdlokon. Jul.

165. Galium Mollugo L. Seréli havas, gyepes
helyeken. Augusztus. .

166. Galium pumilum Lam. Jorgovin kive,
koves helyeken, sziklakon. Jul. Mésztalajon.

167. Valeriana officinalis L. a klopotivai viz
mentén bokrok kizott, s szikldkon. Jul.

168. Valeriana tripteris L. Dilma ku briz, fii-

~ves belyeken, boréka bokrok kuzott. Jnl.

169. Dipsacus pilosus L. Gura Zlatyi, a klopo-
tival viznél, sziklis bokros helyeken. Szept.

170. Knautia longifolia Koch. Nyegru, Gura
Zlatyi, réteken, legeltken. Aug.

171. Knautia silvatica Dub. Plostyina, a nyi-
resek kozotti legeloken.

172, Suceisa pratensis Mench. Seréli biikkys,
Gura zlatyi, fives helyeken tisztisokon. Aug.

173. Scabiosa flavescens Grsb. Plostyina; a
nyiresek kozotti fiives helyeken. Aug.

174. Scabiosa lucida Vill. Dilma ku braz,
Szkorota szdika, a boroka bokrok koziiti fiives he-
lyeken. Augusztus.

175. Adenostyles albifrons Rehb. Tuja, Dreksi-
nu, fenyvesekben s henye feny6-bokrok kozott, Aug.

176. Homogyne alpina Cass. Uriki havas, Gal-
bin, nedves televényes helyeken, a fenyvesekben.
Majus—Julius,

177. Bellidiastrum Michelii Cass. Schur. Enum,
Plant. Transsilv. szerint.

178. Erigeron acris L. Plostyina, nyiresek Ko+

zitti filveseken. Augusztns. ;
179. Solidago Virga aurea L. a klopotivai viz

mentén, szikldkon. Szept.

*) A zenégai t6 melldl szedte Phvai E. — Példinya az
E.-Muozeum gyﬁjmmén_yében. 11
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180. Solidago alpestris W. K. Fuss Flor.
Transsilv. szerint.

181. Telekia speciosa Bgin. a kolczvira alatt,
a patak martjin. Jul _

182. Inula hirta L. Plostyina, bokros helye-
ken. Junius.

- 183. Gnaphalium silvaticum L. Csaka, vert-
fényes helyeken. Aug.

184. Guaphalium norvegicum Gunn. Fuss FL
Transsilv. szerint.

185. Gnaphalium dioicum L. Uriki havas, egy
szikla labdnal boroka fenyok kuzott, egy hivelyk-
nyi magas példinyokban. M4j.

186. Ptarmica tenuifolia Schur. Schur. Enum.
Plant. Transsilv. szerint.

187. Achillea Millefoltum L. Plostyina, fiives
helyeken. Aug. .

188. Achillea tanacetifolia All. a klopotivai
viz mentén, fiives helyeken. Aug.

189. Anthemis macrantha Heufl. Seréli bik-
kis, irtasokon. Jul,

190. Anthemis Baumgarteniana Schur, sajit.
num, Plant. Transsily. szerint.

191, Anthemis pyrethriformis Schur sajit En.
Plant. Transsilv. szerint.

192, Clrysanthemum Leucanthemum L. a klopo-
tivai viz mentén, réteken. Jul

193, Clrysanthemum montanum L. Gélbin, fii-
ves helycken. Jul.

194, Chrysanthemum coronopifolium L. Retye-
zat kipja. Jul. Kuszturdk. Auguszt. Sziklis kives
hezlyeken.

195. Clhrysanthemum macrophyllum W. K, Fuss
I'lor, Transsily. szerint. Malomviz felett.

196. Doronicum Pardalianches 1. Vilya Ve-
Iyerdszka, fiives helyeken, fenyvesek kozott, Jul.

197. Doronteum cordifolivin Sternb. Vilya Ve-
lyerdszka, Sztina de rin, fenyvesekben. Jul.,

193, Doronicum  plantagineum Bgtn, Schur.
Loum. Plant. Transsilv. szerint, a Retyezdt tivén.

199. Aronicum glaciale Rehb., Schur Enum.
Plant. Transilv. szerint.

200. Cineraria crispa Jacq. a klopotivai vi-
zen, sziklds bokros helyeken. Jul,

201, Senecio rupestris W. K. Csaka, fiives he-
lyeken. Aug.—Szept.

202. Senecio monocephalus Schur, a Kuszturak
tetején, sziklis fiives helyeken. Aug.

203. Senecio abrotanifolius L. Schur Enum.
Plant. Transsilv. szerint.

204. Senccio subalpinus Koch. Csaka, kives fil-
ves helyen. Szept.

205. Senecio carniolicus Willd. Retyezat kip-
ja, Vasziel, sziklak kozott a kipokon. Szept.

206, Senecio incanus L. Arigyes, szikldkon.
Szeptember,

207, Senecio Pseudo-doronicum, Schur. Senecio
Rochelianum Fuss. Retyezat, Vasziel, Kuszturik, a
kipok sziklai kozott, Aug.

208. Cirsium palustre Scop. Zajkinyi havas,
nedves réteken. Jul,

~209. Cirstum Erisithales Scop. a klapotivai
viz mentén, kives bokros oldalokon. Aug.—Szept.

210. Cirsium spinosissimum Scop. Schur Enum.
Plant. Transsily. szerint. '

211. Carduus Personata Jacq. Sztina de riu,
Jub aklok kirili keritések mellett. Aug.

_ 212. Carlina acaulis L. Seréli havas, klopo-
tivai viz mentén, kaszdlokon, veréfényes fiives ol-
dalokon: Auguszt.

213. Carlina intermedia Schur. Borbitviz fe-
lett, nyiresek kozotti verdfényes gyepes oldalokon.
Augusztus.

214. Centaurea austriaca Willd. Plostyina Bor-
batviz felett, a nyiresek kuzitti gyepes helyeken.
Augusztus.

215. Centaurea phrygia L. a klopotivai viz
mentén, sziklis bokros martokon, oldalokon. Szept.

216. Centaurea mervosa L. a Kuszturdkon, a
sziklak kozotti fives helyeken, a nagyobb foltokon.
Augusztus.

2117. Centaurea Kotschyana Iieuff. Fuss, Flor.
Traunssilv, szerint.

218. Centaurea maculata Lam. a Borbatviz fe-
letti nyiresekben, verdfényes sziraz oldalokon. Ang.

' 219. Lapsana communis L. Seréli biikkds, ir-
tasokon. Julius.

220. Aposeris foetida D.C. Seréli biikkos,
tisztasokon. Jun.

221. Leontodon autumnalis L. Plostyina, nyi-
resek kozott; Fuantina réese, a fenyvesek kozittile-
geléken. Auguszt,

222, Leontodon pyrenaicus Guss. aurantiacus
I"uss. Ilor. Trans. szerint. ‘

223. Leontodon hastilis L. Plostyina, Funtina
réese, nyiresek, fenyvesek kozott. Jun.—Ang.

. 224 Picris hieracioides 1. Plostyina, vegyes
nyir- és biikkk bokrok kozotti fiives helyeken. Aug.

225. Scorzonera rosea W. K, Gdlbin, Tuja,
Ardgyes, fenyvesek feletti fives helycken. Jul. Aug.

226. Hypochoeris maculata L. a klopotivai viz
mentén, kaszdlokon. Jul.

227, Taraxacum alpinum Schur, a Kuszturi-
kon, sziklds és fiives helyeken, a borokak tenyész-
vonalan feljiil. Aug.

A gyitijtott példinyok elvesztek, s igy nem
hatdrozhatvin meg, csak a magasban tenyészésik
kivetkeztében jegyestem fel e név alatt.

228, Prenanthes purpurea L. Nyegru, a feny-
vesek kizotti fiives helyeken. Szept.

229. Lactuca muralis Fres. (saka, fenyvesek-
ben, Jul.—Szept.

230. Mulgedium alpinum Cass. Zajkanyi ha-
vas, kaszilokon. Jul.

231. Crepis alpina L. Fuss Flor. Transsily,
szerint,

232. Crepis Jucquini Tausch, Arvigyes kives
fiives helyeken. Szept.

233. Crepis paludosa Mnch. Gura zlityi a pa-
tak medrén és a biikkosokben. Jul.

234. Crepis Fussii, Kov. Fuss Flora Trans.
szerint.
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235. Hieracium Pilosella L. Seréli havas, feny-
vesek szélein, osvények mellett. Jul.

936, Hieracitum Auricula L. Borbitviz felett,
vegyes biikk és nyiresek kozotti gyepeseken. Jul.

937. Hieracium aurantiacum L. Vilya velye-
riaszko, Ardgyes, Nyegru, a fenyvesek kozitti ka-
szdlékon, legeldken. Jul.—Szept.

238. Hieracium porrifolium L. Schur Enum.
Plant. Trans. szerint.

239, Hieracium murorum L. a klopotivai viz
mentén bokrok kozott. Jul.

240. Hieractum pletophyllum Schur. Seréli ha-
vas, biikksokben, Jul.

241. Hieracium lanatum Vill. Schur, Enum,
Plant. Trans. szerint,

242, Hieracium alpinum L. v. pygmaeum fri-
gidum Schur, a Kuszturdk tetején a to felett, fi-
ves helyeken. Aug,

243. Hieracium Kotschyanum Heuff. Fuss Flor.
Trans. és Schur Enum. Plant. Trans. szerint.

244. Hieractum umbellatum L. Plostyina, nyi-
resck kiizotii fives helyeken. Aug.

245. Phyteuma hemwsphaerieum L. Gilbin, Kusz-
turdk, a borokak kizitti s feletti magas legeliken,
Julius.

246. Phyteuma orbiculare L. v. alpinum, a Kusz-
turdkon, sziklik kozott. Aug.

247. Phyteuma nigrum Schmidt, Vilya Velye-
riszka, a fenyvesek kozitti koves fiives helyeken.
Julius.

248, Phyteuma comosum L. Schur Enum. PL
Trans. szerint.

249. Campanula pusilla Haenk. Obirsea Teuluj
a Kuszturdknal, kovek kozoiti fives helyeken, bo-
roka és henye fenyd bokrok kozitt. Szept.

260. Campanula rotundifolia L. Zajkényi ha-
vas, a bikkosok kozotti kaszalokan, Ardgyes, Kdsz-
tele Csdri, boroka hokrok kizitt és alatt. Jul. Aug,

251. Campanula Scheuchzeri Vill. a Kusztu-
rikon, a Csomfuban levé t6 feletti sziklikon. Aug.

252. Campanula rapunculoides L. Borbitviz
felett, vegyes biikk- és nyir erdékben. Aug.

253, Campanula patula L. Plostyina, nyire-
sek kuzotti fiveseken, Jul.

254. Campanula abietina G. ot Sch. Kasztele
csdri, henye fenyfk alatt, az Usvény mellett, Aug.

255. Campanula persicifolia L. Borbatviz fe-
lett, vegyes hiikkds és nyires erddkben, Julius,

: 256. Campanula transsilvanica Schur, Fuss.
Flor. Trans. és Schur Enum. Plant. Trans. szerint.

251, Campanula glomerata L. Borbatviz felett,
vegyes l]}’il‘- és biikk erddkben. A‘Hg

258. Campanula alpina Jacq. Burlea, Kusz-
tardgk, Pepusa, a boréka és henye fenysk kizoiti s
feletti legeloken. Szept.

259, Symphyandra Wanneri Heuff. a klopo-
tivai viz mentén, Burlea, Gdlbin, szikla repedések-

ben. Julius. AN
260. Edrajanthus Kitaibelii 4. DC. Jorgovin

‘kive, sziklikon. Jul.

261, Vaccinium Myrtillus L. Burlea, henye
fenyG s boroka bokrok kozutt. Jul.

262, Vaccinium Vitis idaea L. Ardgyes, Uriki
havas, a bordka bokrok kozott. Julius.

4263, Bruckenthalia spiculifolia Bgtn. Seréli
bavas, Vilya Velyerdszka, fenyvesek ¢és bordka
bokrok kariil. Jul. <

— var. albiflora, Seréli havas, fenyvesekben,
aKnsztur:ikra. vezetd Gsvény mellett.

264, Azalea procumbens L. Retyezdt, Vasziel,
kioves porondos helyeken, a tetéken s kipokon. Jul.

265. Rhododendron myrthifolium Kotschy. Bur-
lea, Vasziel, Kuszturdk, sziklis helyeken, boroka és
henye fenyd bokrok kizitt és felett. Jul.

166. Pyrola media Sw. Rosia, fenyvesekben.
Julius.

267. Pyrola uniflora L. Rosia, Csaka, feny-
vesckben. Jul.

268. IFraxinus excelsior L. a Klopotivai viz
mentén az erdtkben. Maj.

269. Frazinus Ornus L. a klopotivai viz men-
tén, erdokben. Ma4j.

270. Swertia punctata Bgtn., Schur, Enum.
Plant. Trans. szerint.

271. Gentiana punctata L. Tuja, fenyvesek-
ben. Julius.

27%Z. Gentiana asclepiadea L. a Malomvizi s
klopotivai viz mentén, erdokben. Aug.—Szept.

273, Gentiana exscisa Presl. Burlea, Vasziel,
Kasztele csdri, a boroka s henye fenyd bokrok ko-
zotti 8 feletti legeloken s fiives helyeken. Jul.

274. Gentiana verna L. Dilma ku briz, Jor-
govan kive, Gdlbenn Maximuluj, boroka s henye
fenyOk kizotti legeléken s fiives helyeken. Julius.
Mésztalajon.

275, Gentiana germanica Willd. Vilya Velye-
raszka, kaszalokon, legeldken. Szept.

276. Gentiana ciliafa L. Csaka, kives fiives
oldalokon. Szept.

277, Cuscuta epythimum L. a Borbitviz feletti
vegyes nyir- és bilkk erddk kozutti filves helyeken.
Augusztus, _

2178. Echinospermwm defleum Lehm. Fuss
Flor. Trans. és Schur Enum. F1. Trans. szerint.

279. Symphytum tuberosum L. a klopotivai viz
mentén, erdékben. M4j.

280. Symphytum cordatum WIK. Uriki havas,

fenyvesekben. Mij,

281. Pulmonaria angustifolia L. Seréli havas,
biikk8s erdékben. Jnn. : \

282, Myosotis suaveolens Kit. Dilma ku braz,
Jorgovan kive, legeloken, sziklis fiives helyeken,
bordka bokrok kozth. Jul. Mésztalajon,

283. Verbascum lanatum Schrad. Seréli havas,
bilkkds erdokben, irtasokon. Jul, .

284, Scrophularia Scopolii Hoppe. Seréli ha-
vas, biikkkos erddkben. Jul.

285. Scrophularia laciniata, WK, Schur Enum.
Plant. Trans. szerint.

286, Digitalis grandifiora Lam. Csaka, kives
fiives oldalokon. Jul.—Szept.
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9287. Linaria vulgaris L. Plostyina, nyiresek-
hen. Auguszt.

287. a) Tozzia alpina L. a Zenoga t6 partjit
kerits sziklikon szedte Pavai E,

288. Veronica wrticifolia 1. Seréli havas, klo-
potivai viz mentén, bokros helyeken. Jul.

289. Veronica Chamaedrys L. a klopotivai
viz mentén fiives helyeken. Msj. '

290. Veronica Bachofenii Heuff. Fuss. Flory
Trans. és Schur. Enum. Plant. Trans. szerint,

201. Veronica bellidioides L. Burlea, a boré-
kak kozitti legeliken. Jul.

292. Verowica Bawmgartenii S. et R. Retye-
zat kipja, Sztina de riu felett, sziklikon Jul,

293. Veronica alpina L. Ficzd Jiruluj, ma-
gas legeloken. Jul.

294, Veronica serpyllifolia L. Funtina réecse,
kives fiives helyeken, a forrdson alél, fenys vona-
lon. Julius.

295. Orobanche Scabiosae Koeh, Gilbin, fii-
ves helyeken. Julius.

2U6. Melampyrnm  silvaticum L. Gilbin, feny-
vesekben. Julins.

207. Melampyrum sawosum Bgin. Schur Enum.
Plant. Trans. szerint.

208. Pediculuris foliosa L. Zajkdnyi havas, a
bitkkisek kozotti legeloken, kaszalokon. Jul,

299. Pedicularis Hucqueetii Graf, Fusg Flor.
Trans. és Schur Enum. Pl Trans. szerint.

300. Pedicularis verticillata L. Zajkinyi. ba-
vas, Jorgovan kive, legeldken, Jul.

301. Rhinanthns major Ehrk. Plostyina, fii-
ves helyeken. Aug. _

302. Buphrasia salisburgensis Funk, Funtina
réese, a forrdson aloli legeléken. Szept.

308. Salvia glutinosa L. aklopotivai viz men-
tén bokrok Kkizott, Szept.

304. Origanum vulgare L. Plostyina, a nyire-
sekben. Ang.

305. Thymus Serpyllum L. Borbatviz felett,
nyiresekben, fiives porondos oldalokon. Jul.

306. Thymus angustifolius Schrad. Seréli ha-
vas, verdfényes fiives helyeken az Osvények mel-
lett. Julius.

307. Thymus comosus Heuff. Szkoku Drék-
sanuluj, sziklakon. Mésztalajon,

308. Acinos rotundifolius Pers. Szkorota szd-
ka, kaviesos helyeken, a boroka s henye fenyg hok-
rok kozitt. Julius.

309. Clinopodium wvulgare L. Borbatviz felett,
vegyes nyires és btikks erdokben. Aug.

310. Nepeta nuda L. Borhitviz felett, vegyes
nyires és biikkos erdében. Aug. g

311. Melittis Melissophyllum L. A Kklopotivai
vizen, bokrok kozott. Jul.

312. Lamium macrlatum L. Borbétviz felett,
vegyes nyir- és biikk erdében. Ang.

313. Galeopsis versicolor Curt. Borbitviz fe-
lett, vegyes nyires és biikkss erdsben. Aug. 2

314. Stachys alpina L. Vilya Velyerdszka,
fenyvesekben. Jul.

[
Pate

315. Stachys silvatica L. A malomvizi viz
mentén, lomb-erdokben. Jul.

316. Betonica officinalis L. Plostyina, fiives
helyeken. Aug.

317. Prunella vulgaris L. Plostyina, a nyire-
sek kozotti legeldken. Ang.

318. Prunella alba, Pall.
resek kizotti legeloken. Ang.

319. Androsace villosa L. Jorgovin kive, szik-
likon. Julius.

820. Primula acaulis Jacq. A Vaskapunl,
bokros fiives helyeken. Aprilis.

321, Primula carpatica Gr. et Sch. subarctica

Plostyina, a nyi-

=X

Sechur. Uriki fenyves. Mdj. Sztina de riu Jun. Ze-

nogai tonal. Jul

322. Primula minima L, Retyezst kipja, Va-
sziel, Zenoga, magasan fekvs legeloken s fives he-
lyeken. Julius.

323. Soldanella montana Willd. Uriki havas.
Méj. Sztina de rin. Jun. Burlea. Jul. Fenyvesek és
boréka bokrok kiozitt.

324, Soldanella pusilla Bgtn. Sztina de riv,
Kuszturak, Burlea, Zenogai to, magasan fekvé ned-

“ves fiives helyeken. Jun.—Jul.

325. Qlobularia cordifolia L. Schur Enum.
Plant, Trans. szerint.

326. Plantago uliginosa Bgtn. Burlea, Sztina
de riu, magasan fekvd nedves fiives helyeken, Ju-
nius — Julius.

327. Plantago montana Lam. Schur Enum,
Plant. Trans. szerint.

328. Rumex alpinus L. mindeniitt a tanyik
koril. Julius.

320, Asarum europacum L. a Malomvizi viz
menténi erddkben. Maj.

330. Euphorbia Gerardiana Jacq. Borbétviz
felett, kavicsos oldalokon, a nyiresekben. Jul.

331. Euphorbia amygdaloides L. Borbatviz
félett, vegyes nyires és biikkos erdokben. Jun.

332. Ulmus effusa Willd. a klopotivai viz
menténi erdokben., Apr.

333. Fagus silvatica L. Az alantabbi terje-
delmes erddségek mind biikkisik. Maj.

334. Castanea vulgaris Lam. Malomviz, Szu-
szény a Retyezat tovén. Jul.

335. Quercus sessiliffora Sm. Malomviz felett
vagy hdrom folt erdé; a klopotivai viz mentén, kii-
1on6sbn a keletre nézi oldalokon terjedelmesebb er-
dok, de a biikkss erdokhoz képest nagyon ke-
vés helyet foglalnak el.

Jegyzés. Quercus pedunculata Ehrh. cserefa,
nem csak sajat észleletem, banem Hitszeg vidéki
birtokosok s gazdatisztek dllitdsa szerint is az egész
Retyezati hegységen nem fordul elé, legfennebb g
Viarhely felé lenyuldé elohegynél lebetne gyanitni,
hogy eléfordul, ha gyéren is; de arrél sines még
eddig tudomdsom.

336. Corylus Avellana L. A klopotivai s ma-
lomvizi vizek mentén. Apr.

337. Carpinus Betulus L. A klopotivai viz

menténi erdékben, Maj.

o
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338. Saliz grandifolia Ser. Lépusnyik, feny-
vesek kizitt. Jul

339. Saliw phylicifolia L. Schur Enum. TL
Trans. szerint.

340. Betula alba L. az aljban vegyesen biik-
kel, kiilonoson elterjedve Borbatviz felett. Apr. Maj.

341. Betula pendula L. Borbitviz felett, Apri-
lis—M4jus.

342. Alnus incana DC. a klopotivai viz men-
tén, a viz partjan. Apr.

313, dAlnus glutinosa Gaerin. a klopotivai viz
mentén, a viz partjin, Apr,

344. Juniperus nana
feljiil elterjedve. Jul.

345, Pinus Mughus Scop. (Pumilio [nke) a
fenyvescken feljiil elterjedve. Jul.

346. Pinus Laricio Poir. Seréli havas, a biikk
és fenyd erd érintkezési vonalin feljiil egyenként,
Mijus—Jnnins.

347. Pinus Cembra L. Burlea, Tuja, Obirséa
tcl!lnj, Szlévej, a bordka és lenye fenyik kizditt;
a Jegenye feny¢ erdok ritkds szélein elszorva. Tibb-
nyire kinitt allapotban.

348. Pinus Picea L. Csaka. A legnagyobb fit
a Retyezaton e fajbol valé két példinyban Littam a
nevezett helyen. Ezcken kiviil még nchany sokkal
torpébb elszorva.

349. Pinus Abies L.’ A magasabb terjedclmes
erdiségek ebbol allanak. Maj.

Jegyzés. Schur i Enumeratidjaban ,Picea mon-
tana Schur® név alatt egy uj fajt allit fel azzal a
megjegyzéssel, hogy ez a faj teszi Erdélyben a to-
mir erdiségeket. Kionyve 1866-ban jelenvén meg,
Retyezd.i utolsé kirandulisom utdn jutott kezemhez,
s igy az allitott fajt kozelebbi vizsgdlatra nem ve-
hettem. A Retyeziti gyiijteményemben levs galajok
a Picea execlsa (Pinus Abies) fajlioz tartoznak.

350, Pinus Larie L. ezt a fajt személyesen
nem észleltem, de a foldnépe s juluiszok elitt Tyisz
név alatt osmeretes s allitasuk szerint eléfordul, bir
ritkdn s egyenként. De mindeniitt pusztitjik fija-
nak szép szine miatt, melybil a nép kis kereszte-
ket s egyéb aprosigokat farag, egyik hajtom vagy
vezetom plane egy fejszenyél készitése végett vi-
gott le dllitisa szerint egy pdr ilyen fit. Kdr, hogy
e szép ¢és sok mindenre hasznalhato élofa sziiksé-
ges gondozisban nem részesiil.

Egyik tenyészi helye Biluk nevii havas.

351. Arum maculatum L. A Klopotivai viz
mentén, erdokben. Mij.

352. Orchis militaris L. A klopolivai s ma-
lomvizi vizek mentén, réteken. Jul.

353. Orchis globosa L. Zajkanyi és Seréli ha-
vas, réteken. Jul.

354, Orchis mascula L. A malomvizi s klopo-
tivai viz mentén, réteken. Jul,

855. Orchis sambucina L. flore albo et rubro,
Uriki havas, a biikkos erdd felst szélénél. Maj.

356. Orchis maculata L. A klopotivai 8 ma-
lomvizi vizek mentén, réteken. Jul.

Willd, A fenyveseken

357, Orehis rivularis Heuff. a Zendgai té mel-
letti nedves fiives legelén. Jul.

358. Gymnadenia conopsea R.Br. Zajkdnyi
havas, réteken. Jul.

359, Peristylus wiridis Lindl. a klopotivai
viz menfén, erdikben. Maj.

360. Platanthera  clorantha Cust. a Retye-
ziti hegység tovén Borbatviz mellett, szdraz réte-
ken. Junins.

361, Crocus wveluchensis Herb. TUriki
M4j. Vasziel, Obirséa teuluj. Junius. Az olvado ho
alatt ¢és melleft.

362, Orocus iridiflorus Heuff. Borbdtviz felett
a Plostyinai nyiresben. Szept.

303, Gladiolus imbricatus L. a klopotivai viz
mentén, fiives bokros helyeken. Jul.

364, Narcissus radiiflorus Salish. Drékisza, a
fenyves szélén levi tanya mellett esoportosan, a bo-
roka fenyik kizitt egyenként.

305. Galanthus nivalis L. Korojesdi havas.
Aprilis.

: 3GG. Streptopus amplexifolivs Db. TFuss FI.
Trans. szerint, Malomviz felett.

367. Paris quadrifolie L. A klopotivai viz
meutén, erddkben. Mij.

568, Libium Martagon L, Gilbin, a fenyve-
sekben. Julius.

360, Seilla bifolia 1. Korojesdi havas. Mij.
Obirs¢a tenluj. Jun. fiiveseken.

370. Veratrum album L. Vilya velyeriszka,
fiives helyeken. Jul.

3T1. Juncus trifidus L. Zenoga, Kuszturik,
fiives sziklas helyeken, a borokdk tenyészvonalin.

Julius.
372. Juncus Hostii Tausch, Schur. Enum. PL

Transsilv. szerint.

373. Luzula mawxima DC. Galbin, Nyégrn, a
fenyvesekben Jul.

374. Luzula spadicea DC. Teu Nyégru, ma-
gas flives helyeken. Jul.

375. Luzula albida DC, var. cuprina, Téu Nyég-
ru, fiives helyeken. Jul.

376. Luzula spicata DC. Arigyes, fiives he-
lycken a borokik kozutt. Aug.

377. Eriophorum alpinum L. Schur Enum.
Plant. Trans. szerint.

378. Eriophorum Scheuchzeri Hoppe, Zendga,
a t6 melletti nedves legelon. Jul.

379. Eriophorum latifolivm Hoppe, Zajkanyi
havas, nedves réteken. Jul.

" 380. Elina spicata Schrad. Schur Enum. Pl

Trans. szerint.

@ 381. Carex pyrenaica Whib. Fuss. Flor. Trans.
¢és Sehur, Enum. Pl. Trans. szerint. (A Teu Nyeg-
rut kerits sziklikon szedte Brassai.)

382. Carex curvula All, Retyezat kupja. Kusz-
turdk teteje; sziklik kozitt, Jul.

383. Carex stellulata Good. Galbin, fives he-
Iyeken. Julius.

havas.
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384. Carex leporina L. Gilbin, fiives helye-
ken, Julius, }

385, Carex dacica FHeuff, Schur Enum. PL
Trans. szerint.

386. Carex rigida Good. Fuss Flor. Trans.
gzerint. .

387. Carex nigra All. Retyezit kiupja, szik-
lik kozott, Jul.

388. Carex aterrima Hppe, Fuss Flor. Trans.
szerint,

389, Carex alba Scop. Fuss. Flor, Trans.
szerint.

390. Carex fuliginosa Schk. Jorgovin kive,
szikldkon, Mésztalajon. '

391. Anthoxzantum odoratum L. Uriki havas a
borokak kizotti fiiveseken. M4dj.

392, Phleum alpinum L Galbin, a borokik
kizotti nedves fives helyeken. Jul.

303. Agrostis vulgaris With. Funtina réese,
fiives helyeken, henye fenydk koril. Aug.

394, Agrostis rupestris Ait. Fuss. Flor. Trans.
szerint,

395. Calamagrostis Halleriana DC. Schur. En.
Plant. Trans. szerint,

896. Calamagrostis silvatica DC. Nyegru, fii-
ves helyeken. Jul.

397, Piptatherum holciforme R.etSch. Schur En.
Plant. Trans. szerint.

398. Sesleria Heuffleriana Schur. Kuszturdk,
sziklakon. Ang.

399, Sesleria marginata Grsb, Jorgovan ko-
ve, sziklakon, Jul. Mésztalajon.

400. Oreochloa disticha Lk. Retyezat kupja,
Kuszturik, sziklikon. Jul.

401. Deschampsia caespitosa L. var. pallida
Koch, Sztina de riu; nedves fiives helyeken, a feny-
vesekben. Aug.

402. Deschampsia alpina R. et Sch —D, Andrae
Schur. Dréksdanu, Székér, magas legeléktn, marto-
kon. Augusztus.

403. Aira flexuosa L. Borbitviz felett a nyi-
resekben. Julius.

404, Avena pratensis L. Seréli havas, a blik-
kiis melletti kaszdlokon. Aug.

405. Avena alpestris Host, Fugs, Flor. Trans.
szerint.

406. Avena subspicata Clairv, Fuss Fl. Trans.

" és Schur. Enum. PL Trans. szerint.

407, Poa alpina L. cum war, vivipara, Paltyi-
na, magas legelokin. Jul.

408. Poa nemoralis L. cum var. vivipara, Nyég-
ru, fenyvesekben, Jul.

409. Poa sudetica Hlke. Székér, fenyresekbelb
Augusztus. ;

410. Poa pratensis L., Saztina de riu, fiivese-
ken a fenyvesekben, Aug. .

411. Poa cenisia All. Schur Enum. Plant.
Trans. szerint,

412. Poa subalpina Schur, Schur Enum, PL
Trans. szerint,

413, Festuca Halleri All. v. rigidifolia Schur
Enum. Plant. Trans. szerint.

414. Festuca supina Schur, Schur Enum. Pl
Trans. szerint,

415. Pestuca heterophylla Lam. Szlina de riu,
a fenyvesek kuzitti filves helyeken, Aug.

416. Nardus stricta L. Székér, legelken..

Augusztus.

Hitra van még kiegészitésképpen a Retye-
zatnak eldsorolt Allati s noveényi tenyészete osztd-
Iyozdsa a kiilonbozd magassigi temyészyvonalok
szerint.

Mindenki' elstt tudva levs dolog, hogy az 4l-
lati 8 nivényi élet a szerint, a mint az egyenlits-
hez kozelebb vagy messzebb esé vidék sziilbttje,
szdmos viltozatossignak van alija rendelve, mit a
melegségnek killonbozé mértékben valé elterjedé-
se okoz.

A meleg és viligossdg, parosulva a szitksé-
ges nedvességgel, fotényezdi a nivényi életnek, s
az allati élet is a forré égivben a nap figgdleges
stigarainak ho viliga alatt drvend a legdisabb te-
nyészetnek. Ott tinddklik az élovilig a legragyo-
gobb s vilfozatosabb szinekben, s olt lehelnek ve-
szélyes midsmdk képében még a posvinyok kigi-
zilgései, sot maga a virigok illatja is életet.

Minél messzebb esik egy tdjék attol az égiv-
t6l, anndl egyszeriibb s annal szegényebb rajta a
tenyészet, mig végre csak egyes dllatok s mohik
képesek a sarkvidék hideg égiive alatt élttket fenn-
tartani; de azok is megsziinnek, hol az Grikds hé
fagyos leplét a nap rézsutos halvdny sugarai nem
birjik tobbé felolvasztani.

Ezt a melegségi viszonyt nem esak az egyen-
lit6tol a sarkok felé, henem fsldiink alanti lapalyai-
tol figgolegesen felfelé is észlelhetni a magas hegy-
ségeken, csakhogy a tdvolsignak mas és roviditett
ardnydban.

Hogy a tenger szinével egy vonalon elérje az
ember az 6rokis hovonalt, az egyenlititsl 1200 fild-
irati mérifsldet kell haladnia foldiinknek feldliink
valo, azaz északi félgmbjén, mig a 80-dik széles-
ségi fokndl eléri. Ellenben felfelé hasonlolag a forrd
égiiv alatt esak 14—15 ezer libnyi magassdgra
kell hagni, mi esak egy pardnyi része az elohbi ti-
volsignak, s mar a hovonal fagyos regiojiba ér-
tiink. De a magassidgnak ez az ardoya is természe-
tesen a szerint valtozik, a mint nivekszik a tdvol-
sig az egyenlitstsl a sarkok felé. A 45-ik széles-
ségi fok alatt, mely tdjon Erdély is fekszik, mér esak
8000 1ab kell, hogy elérjiik a hovonalt, s hogy hazink-
ban nyirou &t nem gyinydrkodhetink a map fé-
nyében ragyogs havas kipokban, az oka az, hogy
ily magassign terjedelmes hegységeink nincsenek,
s azt a par kipot, mely ezt a magassigot éri, té-
reinknek s az azokat kérnyezd Dbérczeinknek ma-
gas fckvése kivetkeztében, a nydri napnak altaluk
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visszavergds melege annyira elozonli, hogy melliz-
ve a tisbhi e tekintetben kedvezd physicail okokat, ez
is elégséges roluk, kis terjiknél fogva, a havat le-
olvasztani.

A fiivészek azt a magassigot, mely az egyen-
lits alatt az aljbol egész a hévonalig terjed, nyolez
tenyészvonalra osztjak, mindenik vonalra 1900 lib
magassagot szdamitvan.

Az alsd vonal képezi a pialmak, a felsté az
ngynevezett alpesi novények s mohik tenyész-
vonalit,

Mennél északabbra fekszik egy orszig az egyen-
lititol, annal magasabb tenyészvonalnak felel meg az
alféldje (a déli félgimbin hasonlo, de ellenkezd iriny-
ban térténik), e szerint hazank térei az emlitett tenyész-
vonali fokozat 4-ik vonalinak, mely a lomb-érdok
vagy cserék tenyészvonalinak nevesztetik, felel meg.

A Retyeziton nem csak emlitett tenyészfoko-
zat szerint, hanem a ndvényzet viltozatossigindl
fogva is négy tenyészyvonalat lehet megkillonboztet-
ni: u. m. a biikkik, fenyék, borokak és alpesi no-
vények (Alpenkriiuter) tenyészvonalait.

Az also vonal megfelel az egyenlitdi tenyész-
vonalok Gtodikénck vagyis 7600, a fels§ a mnyol-
czadiknak vagy 13,300 libon feljiili magassignak,
s minthogy Erdély az északi szélesség 45-dik fo-
kdan tul fekszik, a Retyezitnak pedig szdmos kiip-
jai haladjak meg a 7000 libat, a tenyészet a ma-
gassiggal s szélességi fokkal éppen jol Usszetaldl.

Hanem a felsé tenydszet az egyenlitéi nyol-
czadik tenyészvonalnak csak alsobb felét képezi;
minthogy a legmagasabb kup is esak 7,800 lib ma-
gas. Hogy a felsé szélét is elérje, 8000 lib magas-
sag kivintatnék szélességi fekvésénél fogva; de,
mint mar megemlitve volt, kedvezs physicai viszo-
nyokndl fogva ez a magassig se felelne még meg
a hévonalnak, minthogy annak alantabbi vagy ma-
gasabbi hatdrszéle helyviszonyi s physicai béfolya-
soktol, ugymint: tengeri vagy szdrazfsldi, bérezes
vagy lapdlyos kornyezettdl, sziraz vagy nedves ter-
mészetii uralkodo szelekttl, ateleknek és nyaraknak
nedvleiilepedési mennyiségétdl s légmérsékétol figg.

Minekelétte dttérnék a Retyezat tenyészvona-
lai jellemzésére, nem mulaszthatok el egy megjegy-
zést, mi ugyis a targyhoz tartozik.

Fiivészek és gazdik szdmtalanszor hasznaljdk
a novényzetrol szolva, est a Kifejezést: ,talajjel-
26 novények", sigyekeznek azokat a ngvényeket
elésorolni, melyek egy vagy mds allagu talajon ki-
valolag fordulnak elé. Ha mér az ilyeket talajjelzd
nivényeknek nevezhetjiik, éppen ugy mondhatunk
szimos masokat ,égaljat® s a vidékhezképest ,ma-
gassdgot jelzo“ novényeknek, minthogy minden nd-
vény csak bizonyos melegségi fok alatt tenyészik,
s ha a meleg a tenyészetére megkivintato fokot
meghaladja, felvonul eldle oly magassigba, hol a
szamara kivantato mérsékletet a magassig helyre-
iiti, és czennel szabadsigot veszek magamnak al-
kalom szerint élni az utobbi kifejezéssel is.

Muz, Evk, IV. kot

I

Biikk tenyészvonal.
Az aljtol mintegy 4000 lib magassigig.

*E tenyészvonal alsé széle a vilgy talapjabél
kiemelkedve sok helyeken, fileg pedig Borbatviznél,
terjedelmes nyiresekkel kezdddik, melyek hihetoleg
nyomorult utosziilottjei az emberek dltal kiirtott Os
bilkk erdéségeknek. Felfelé haladva biikkikkel ke-
verednek s par szdz libnyi magassigon feljiil dit-
engedik a tért a terjedelmes s folytonos biikkis er-
ddségeknek, melyeknek kizepette kivételképpen esak
a klopdtivai vizimentén a délnek fekvi oldalokon s
vagy hirom helyen Malomviz felett vannak tolgy
erdik béékelve.

I tenyészvonal, mint legalsé s legkiinnyebben
hozzaférhets, az emberek irtisainak ki levén téve,
gs jellegébil sok helyen ki van vetkeztetve s esak
hozzidférhetetlenebb, vagy kiilinosin gondozott he-
lyeken tiinik fel az O természetes nagyszeriiségé-
ben. Ilyen helyeken slirii és mds fanemekkel nem
vegyitett erdiségek diszlenek. A fik oly tomotten
allanak, hogy a magas egyenes firzsek esak Kki-
zepen feljiil terjesztik szét dgaikat s alkotjak dus
lombozatu korondikat, melyeken dt a napvilaga esak
badgyadt sugarakban bir utat torni magdnak. Ez
okbol ily erdiségek lomb-ernyije alatt félhomaly
uralg, s a ki nem szaradhato talajhol kifejlods viz-
gbz0k a légnek nydri meleg napokban is iditd fris-
seséget kolestniznek.

Az erdst vegyesen alkotjik szdzadosagg fik,
s a fiatalabb nemzedék. Az utobbihoz tartozo egyé-
nek is igyekeznek lomb-korondjokat karesu tiirzsei-
ken a szellis és verdfényes magasba emelni ki, mert
esak ott élvezhetik a nap élteté vildgat.

Erdekes ezen erdiségek lombozatjit Gszszel
szemlélni, midon a béallé derck kovetkeztében ale-
velek a zold, sirga és veres szineknek majd minden
fokozataiban diszlenek, s az elhal6 tenyészet utolsd
diszét alkotj:l.

E tenyészvonal jellemzi allatai s névényei ki-
vetkezik :

1) az emlisik kijzzil ;

Mustella martes, Sciurus vulgaris,
capreolus.

2) a madarak kozziil :

Picus viridis, Picus leuconotos, Parus palus-
tris, Columba Palumbus, Tetrao bonasia.

3) a novények kozzil :

Trollius europaeus, Actea spicata, Cardamine
amara, Dentaria bulbifera, Lunaria rediviva, Peltaria
alliacea, Moehringia muscesa, Oxalis acetosella, Spi-
raea ulmifolia, Geum rivale, Astrantia major, Cor-
nus mas, Lonicera Xylosteum, Lonicera nigra, Di-
psacus pilosus, Achillea tanacetifolia, Anthemis ma-
crantha, Doronicum Pardalianches, Cineraria crispa,
Cirsium Erisithales, Centaurea phrygia, Aposeris foeti-
da, Mulgedium alpinum, Crepis paludosa, Gentiana
asclepiadea, Symphytum tuberosum, Scrophnlaria
Scopolii, Melittis Melissophyllum, Fagus sli12vatica,

Cervus

x
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Alnus incana, Orchis globosa, Paris quadrifolia, Ve-
ratrum album. 3

Feny6 tenyészvonal.

4000 14btol 5500 14b magasssigig.

A biikk tenyészvonalat hitunk megé hagyva,
egy 1j vildgaba léplink a tenyészetnek. Megsziin-
nek az eleven ziold dus lombok, melyekhez sze-
meink annyira hozzd vannak szokva, 8 atiileveliick
orokzold setét rengetegjei fogadnak bé.

Az erdiségek tobbnyire sziklds oldalakat fog-
lalnak el, s a magas tirzsek izmos gyUkeiket mo-
halepte sziklik repedéseibe furtik bé. Az uralkod6
szélvészek egy-egy korhadt vagy az Orbkdsitn rom-
bolni szeretd paraszt fejszéje altal megrongalt fe-
ny6t kidontnek kemény alapjibél, mely dsltében
tsbbet sodor le magdval, torzseik aztin ott korhad-
nak évek sordn at, a szelek pedig tovabb gyako-
roljak rombolé erejiket az alkotott nyildsokban.

E tenyészvonal jellemzbitil megemlithetok :

1) az emlés dllatok kozziil :

Ursus aretos, Capella rupicapra.

2) a madarak kozziil :

Strix pygmaea, Nucifraga Caryocatactes, Pieus
martius, Picus tridactylus, Loxia -curvirostra, Pyr-
rhula vulgaris, Parus ater, Parns cristatus, Turdus
torquatus, Tetrao urogallus.

3) a novények kozzil :

Ranuneulus aconitifolius, Cardamine resedifolia,
Viola declinata, Potentilla aurea, Alchemilla vulga-
ris, Saxifraga stellaris, Saxifraga rotundifolia, Saimn-
bucus racemosa, Adenostyles albifrons, Homogyne
alpina, Chrysanthemum montanum, Doronicum cor-
difolium, Cardnus Personata, Prenanthes purpurea,
Hieracium aurantiacum, Campanula abieting, Sym-
phyandra Wanneri, Bruckenthalia spiculifolia, Py-
rola media, yrola uniflora, Gentiana punctata, Me-
lampyrum  silvaticum, Stachys alpina, Soldanella
montana, Rumex alpinus, Salix grandifolia, Pinus
Cembra, Pinus Picea, Pinus Abies, Luzula maxima,
Poa sudetica, Festuca heterophylla.

AL

Bordka tenyészvonal.
5500 labtol 7000 14b magassigig.

Elértilk azt a tdjt, hol a természet csak mint
mostoha viseltetik az alsobb regitkban oly kivalo-
lag kegyelt sztilsttjei a fik irdnt. Magassigot mar
nem tfir a novényen, s a melyik elég merész tor-
zsével a kiszabott termeten feljillemelkedni, dara-
bokra toreti irgalmatlan szolgdival, a szelekkel.

A mi életét megtartani kivdnja, alacsonynak
s hajlékonynak kell lennie, mint egy kényir rabszol-
giinak, s még igy is ttbbnyire megtagadja télok a
napnak vilagité sugarait. Az alanti erddségekbol ki-
fejlods vizgbzik e magassidgban uralkodé hidegebb
légmérsék kovetkeztében koddé siiridve, nagy go-

molyagokban tolonganak és huzédnak odébb a sze-
lek szarnyain az ezen vonalt felvaltva népesits he-
nye fenyG s boréka bokrok hajlékony dgai felett, s
ha eljon a hideg évszak, siirti ho boritja a torpe
tenyészetet. Ezért kanyarognak bajlékony dgaikkal
a nevezett fenydk a foldon, s ezért terpesztik szély-
lyel rovid galyaikat a boréka bokrok,

Im e tenyészvonalat jellemzik

1) az emlés allatok részérsl:

Lepus variabilis.

2) a madarak részérél :

_ Anthus aquaticus, Accentor modularis, Sylvia
tithys, Tetrao Tetrix.

3) a ndvény osztilybol :

Ranunculus montanus, Aconitum Napellus, Ara-
bis ovirensis, Alyssum Wulfenianum, Draba Aizoon,
Biscutella laevigata, Viola biflora, Stellaria cerastoi-
des, Cerastium alpinum, Dryas octopetala, Geum
reptans, Geum montanum, Epilobium origanifolium,
Rhodiola rosea, Sedum atratum, Sedum repens, Sa-
xifraga bryoides, Saxifraga aizoides, Saxifraga mus-
coides, Saxifraga androsacea, Saxifraga adscendens,
Meum Mutellina, Galinm pumilum, Scabiosa lucida,
Senecio rupestris, Senecio subalpinus, Scorzonera
rosea, Crepis Jaequini, Phyteuma hemisphaericum,
Campanula pusilla, Campanunla Schéuchzeri, Campa-
nula alpina, Rhododendron myrtifolium, Gentiana
excisa, Gentiana verna, Myosotis suaveolens, Vero-
nica bellidioides, Veronica alpina, Pedicularis ver-
ticillata, Acinos rotundifolius, Soldanella pusilla,
Plantago uliginosa, Juniperus nana, Pinus Pumilio,
Orchis rivularis, Crocus veluchensis, Juncus trifidus,
Luzula spadicea, Luzula spicata, Eriophorum

Scheuchzeri, Phleum alpinum, Deschampsia alpina,
Poa alpina.

V.
Az Alpi ndvények tenyészvonala.
7000 libtol a kipok tetejéig. (7800 lib).

Ezt a tenyészvonalat a bérezek kipjai alkot-
Jak foképp. Kopasz meredek kéhalmazok, melye-
ken se fa, se bokor nem birt gyskeret verni. A ter-
mészet a maga kezdeties dllapotjiaban tiinik fel. Hi-
deg fagylalé szelek semmi dltal se gatolva tartjdk
itt majdnem Orikds uralmukat, s a zivatarok itt
a kihillt vizgbzikben taldljik fel alakulisok alapjat.

Ha a nap éltet6 meleg sugaraival a kornyé-
ket eloztnli, az irigy kidik homalyleplekkel esak-
hamar megszilljak a tetéket, s ottan-ottan megsza-
kasztjdk amazoknak jotékony béhatisit a sildny ni-
vényzetre.

Az ember ezeket a kupokat esak kordl-kire
1épve maszhatja meg; léptei alatt gyakran ingadoz-
nak a kivek és szikladarabok, s nagy vigydzatra
intik a rajtok maszkalot.

Jellemz§ e tenyészvonalra mnézve:

1) az emldsvk osztalyabol :

Arctomys Marmotta.

2) a madarak osztalyabol :

-«)\
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enkiviil Vultur cinereus et
Aquila fulva gyakran vo-
tt; de a légnek e valodi
tenyészvonalnak is

Accentor alpinus. Ez
fulvus, Gipadtos barbatus,
nuinak tova e kupok fele
urait nem osztdlyozhatni egy
szilk korébe.

3) a nivény orszaghol : i

Anemone baldensis, Viola alpina, Silene qua-
drifida, Silene acaulis, Alsine recurva, Saxifraga
crustata, Saxifraga cymosa, Chrysanthemum coro-
nopifolium, Senecio monocephalus, Senecio carnioli-
cus, Senecio Pseudo-doronicum, Centaurea nervosa,
Edrajanthus Kitaibelii, Azalea procumbens, Veroni-
ca Baumgartenii, Androsace villosa, Primula mini-
ma, Carex curvula, Carex nigra, Carex fuliginosa,
Sesleria marginata, Oreochloa disticha.

Minthogy a Retyezat hegysége két killinbtzé
nemil, 1. m. jegeczes és mészkozetbl van alakul-
va, & novényzet is ez okbél a talaj szerint eliit egy-
mdstol. Megkivanom tehdt végil még azokat a no-
vényeket emliteni, melyeket csakis a mészko slla-
gu hegységeken észleltem, s melyeket ¢ ezerint e
kézet jelz6 novényeiill tekinthetni. Ezek kivetkezOk :

Alyssum Wulfenianum, Draba Aizoon, Biscu-
tella lacvigata, Viola alpina, Dryas octopetala, Se-
dum atratum, Saxifraga Aizoon, Saxifraga crustata,
Saxifraga androsacea, Galium pumilum, Edrajan-
thus Kitaibelii, Gentiana verna, Myosotis suaveolens,
Thymus comosus, Androsace villosa, Carex fuligi-
nosa, Scsleria marginata.
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ADALEK

az erdélyi dsvanytermések ismeretéhez.

Kremnitzky F. J.

Geologiai egyik kirinduldsom alkalméival a
Hargita hegység északi részében az ott uralkodd
trachyt-kézetekben termés ként fedeztem fel, s errdl
az ,Oesterreichische Zeitschrift fiir Berg und Hiitten-
wesen® czimi folydiratban adtam is ki egy rovid
kozleményt, mely megvan emlitve a Hauer és Stache
szerkesztették ,Geologie Siebenbiirgens® ezim alatti
konyvben. Jelentésem uldn 13 évig egy szakindos
se jart bévebben utina a dolognak. Hanem ekkor
Huszar Sdndor bdaré vette figyelmébe ezt a hazai
iparra nézve fontos ligyet, és egyediil maga erején
modot nyujtott nekem az érdekes jelenség bvebb
megvizsgdldsdra. A mult éven juniusban hay ki-
mentem a tisztelt bard koltségén arra a még ke-
véssé ismeretes vidékre, hogy leletem mivoltarol és
viszonyairol a lebetbségig kielégité fudomast sze-
rezzek. Mielott azonban a nyert eredmény rajzold-
sdhoz fognék, nem tehetem, hogy mély halimat ne
nyilvanitsam Gyergyé lakossaga irdnyaban dtaldban
és Spitz Béla, Bidermann és tarsa bécsi nagykeres-
keds haz teljhatalmu megbizotija iranydban kild-
noson, kik engemet a legszivesebben gydmolitottak
¢s segitettek.

Tisztelt partfogémmal egyetértbleg békildit-
tem sorozatokat a szoban forgo helyen lelt, minden
ahoz értstsl eddigelé ismeretleneknek és a maguk

‘nemében egyediilicknek nyilvinitott kizetekbsl: a)

az idevald orsz. muzeumba (L. igazgatoi jelentés
1866-ra K. Kozl.); b) a természettudominyi egy-
letnek Szebenbe. (L. Verhandlungen und Mittheilun-
gen des Siebenb. Vereins fiir Naturwissenschaften,
Nr. 4. 1866.); és ¢) a cs. k. geologiai birodalmi
intézetnek Béesbe, (L. Sitzungsberichte d. k. k. geol.
Reichsanstalt v. 24. July u. 6. Novemb. 1866.)
Ez a mind tizleti, mind tudomdnyos tekintet-
ben egészen uj jelenség Pavai Elek ur figyelmét
sem keriilte ki. Mindjart azutan, hogy a muzeum

megkapta a mutatvinydarabokat, egy tudésitast adott
ki rola a ,K. Kozlony* 1866. 74. szimjiban, hol
tobbek kozt kiemelte, hogy ,nem csak a székely
nemzet érdekében, de nemzefgazdaszati szempont-
bol is nagy figyelmet érdemel e jeles folfedezés.“
I hat, hogy a muzeumi évk&nyveknek hazankat
ismertetd hasdbjain is megjelenjék az érdekes vi-
dék és a rajta lelt dolgok rovid leirdsa.

Az a nevezeteés és fontos jelenség, a melyrél
szolok, hazinkban a jegeczes és tomeges vagy dur-
va kén eléjivése a rhyolites fehér trachyttufiban,
€s az Andesitben vagy Hargitatrachytban, a mint
azt a Kelemen Izvornil 1073 6l magassdgban lel-
jik. A Kelemen hegytomeg Gyergyotol északra

a terjedelmes Hargita hegység északi részét al-

kotja. Ezt a begytomeget a Maros keletr8l nyugat-
ra 6—7 mértfildnyire vigja at Gyergyo-Toplicza,
Mesterhaza, Palota és Ratosnya helységeknél. Tra-
chyttufik és gyiilegek (conglomerat) alkotjak nagy
részét a Kelement hegységnek, valamint dtaliban a
Hargitinak is. A Maros atvigdsdiban szintugy, mint
a mély oldalvilgyekben meredek és festéi nagy
szikla-ttmegekben lehet vilagosan litni a nevezett
tofdkat ¢s gyfilegeket, melyek a Kelemen hegysé-
get haromfelsl, u, m. északrél, nyugatrol és délrsl
keritik, a mint azt Tihuczdnal, Borgo-Bisztriczandl,
Déddndl, M.-Kivesdnél, Mesterhdzanal, Topliczdnal
konnyen szemlélhetni. Keletrél a Moldovara rugé
Gspala kozetekre s a Ditréi syenit témegre tdmasz-
kodik. Ezek a gytilegek és breccidk mélyen béha-
tolnak a Kelemen hegység beljébe, hol az Ilva ¢s
Ratosnya mellékvilgyeiben, valamint a Maros viga-
sdban is fel egészen a puja fenyok vidékéig kopa-
szon lathatok, sét némely 900—1000 Glnyi magas
tufdkon feljiil is az Ilva pataka forrdsainil, Pietrile
Rosunal és a Tihuczai postadllomésndl. A trachyt
gylilegek roppant nagysigu trachyt és bazalt ké-

So
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darabokbél dllanak. A bazaltnak az Olivin helyen-
helyen vilagos-zold szinezetet kijleséntz. Més részét
a gylilegnek finomabb iilepedésck teszik nagy ter-
jedelmii helyeken it, ¢és czek oly szépen va'nnak
rakodva, hogy az egész vonal réteges alakuldsnak
litszik, mely kisebb-nagyobb ko-toredékeket foglal
magaban.

A trachyt-gyiilegeket_helyen~he]ye11 bazilt-ki-
pok torték At, milyeket lathatni O.-Topliczanal, Mes-
terhdzanal, Laurdandl. Ennek a kizetnek itt vild-
gosabb szinezete van, mint 2 Detunatainak. A Dri-
gla-hegy bérezén egy magy kip van baziltbol, mely-
nek kzete tomott, torésében szilkds €s mandula-
kijves valtozéka a baziltnak.

A Kelemen havas tetejét — Kelemen-Izvor—
setétsziirke sndesit- (v. Hargita) trachyt alkotja. Ez
gyakori esetben olyan, mint valami galak, a milyen
az érez olvaszto kemenezékbil, (kohokbol) foly ki.
Nyegoi esup felé durvibba, szemesés jegeezesebbé
vilik a trachyt, ¢és egészen hasonlit az ugynevezett
zildki-trachythoz, (vagy mds neven porphyrhoz).
A kivilo dsvany-egyének, melyen a kizet dll, nagy
daraly és ép oldalu jegeczek képében jelennek meg.
Lelhetni szabadon kivalt tiszta kovag darabokat is,
olykor nagy tomegekbeu. Tovibb északkeletre az
1111 ol magas Petrész-hegy déli lejtojén s az
[lva pataka forrdsainil okolnyi nagysign amphibol-
pala darabokat leltem a kizetben.

Megjegyzendd a Petrosz csics oldalin e
degviz forrds is, a mely valami fehéreslo és
risl iszapot hord vagy mos ki jokora mennyiség-
ben a fold gyomrabél, és kitja szélén Jerakja meg-
keményedd szalladék gyandnt. Bzt a szilladékot a
vidéki lakosok Kdotéjnek (Laptie de piatre) ne-
vezik, s kivilt szarvasmarhit és juhot gyogyitnak
vele, nagy sikerrel, hasmenésbol. Izérdl itélve Mag-
nesia és Kali teszi egy részét a szalladéknak, mely
o szerint az orvostanbol ismerctes Lac-Lune-hoz
hasonlit.

A Kelemen hegység déli részét egész Gy.-Top-
liezdig jarvan, Puaturosz (biidds) nevii patak mellelt
a kopaszon allo sziklak kozetét andesit-trachytnak
tapasztaltam lenni, majd egészen a Gyilu C sontig.
Itt aztin megint a Rhyolith, v. Quarztrachyt lesz
uralkodé kozetté a helyt alld sziklikban

. A puja fenyds vidéken van egy 200 (] 6lnyi
tel'jedfélmﬂ t6, ezen alol 6—700 ollel, 50—60 lépés
hosszdaban erdsen érzik a hydrothiongas — kénko-
neny — szag, 8 ettél kapta hihetéleg a feljebb érin-
tett patak is a mevét. 1 tijon néhiny ergs borviz
forras is van. A gaz exhalatioja az ismeretes Bii-
dos barlangbelire emlckeztetett; esakhogy itt akén
gehol sem rakodik le belile. A borviz forrdsok szdl-
ladékaban levld temérdek vasoxydbol kovetkeztet-
hetni, hogy vizelk magyon vasasok.

A Kelemen-Izvor hegy estpjat a feketés saiir-
ke andesit-trachyt alkotja, mely a hegy Iejtéjén a
Nydgra patak forrasal vidékéig tart, Itt o kidllo
sziklafalakon kinnyen ¢szlelhetni a kizetet, Innen
kezdve puja fenyd bokrok és temérdek puhafold fe-
di a hegy oldalt; de 5—600 dllel alabb a kiallo

oy hi-
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meredek szirtekben ismét megleljiik a porezellin-
fild nemii rhyolithot, mely részint tufa alakban je-
lenik meg, részint itt-ott egyes Sanidin tii-jegeczek-
kel vegyitett kovagbél dll. Ez a rhyolit alkotja
¢szakrol az egész Petrisel hegyet, és délre a
Gyilu Csontig nagy terjedelemben All helyt. Egy-
cgy helyen nagyon bé van futtatva vasoxyddal és
repedezett lyukacsos, kivilt Beszerika nevil bérezen,
hol a szirtek varromokhoz hasonlitanak.

A hegyet alkoté két kozet, n. m. az andesit-
és rhyolith-trachyt kozt leljiik magy mennyiségben
a ként, részint 50—60 koblab nagysigu kitéme-
gekben, részint fehéres-sdrga agyagban. A kén tdr-
sasagaban fordul elé bizonyos gyiilegnemd, trachyt-
ronesolatokbol keményen dsszedlld kitomeg, melyet
Pavai ur perlitnek nevez. Az anyakd, melyben
a kén részint jegeczesen, részint durva timegesen
leledzik, egy nagyon kovagos trachyttufa, melynek
repedezett iregei litszanak kénnel telteknek. A kén-
tartalma cnnck a kizetnek 40—80 szdzadrész.

Az oszirik birodalomban az dllamtani kizép-
l_mnti bizottsdg legujahb adatai szerint 186G5-ben
33,305 mazsa, 1864-ben 37,802 m. kén allitodott
clé. Mindemellett Siciliabol  1864-ben 150,083,
141,415 m. ként szallitottak Ausztridba Anglidn at.
Ime mekkora hisnyt potolhatna a Kelemen hava-
son kinnyen kibanyaszhaté s tisztdn eléallithato kén
mennyiség !

Visszatérve leirasomhoz, meg kell még emlit-
nem egy igen érdekes eléfordultit a kénnek asz6-
pan forgo vidéken. A feljebb leirt Hargita-trachyt
suirtek kozt egy hatalmas részletet, egy 10 6l ma-
gas kiillo szirtet taliltam feketés-suiirke trachytbol,
melynek kozete dt, meg &t van hatva kén nel. A
kozet egy kevéssé lynkaesos, sotétsziirke alaptime-
gében fényes mezcipat jegeezek vannak Kkivilva,
melyeknek finom rovitkolisa Oligoklasra mutat.
Ennél szdmosban vannak benne mis mezeipat je-
geezkeék, melyek clmallott, fénytelen kéreggel van-
nak bévonva. Vaskovag (pyrit) szemeeskék is van-
nak elgzortan benne. A kozet maga sok helyt egé-
azen salaknemiinek litszik. De mint mounddm, ki-
valo érdeket 4d e kozetnek a kén-tartalom, mely
szétoszolva ugvan, de oly biven van beléje vegyit-
ve, mintha ezyik alkatreszét tennéa kzetnek. Red-
nézve a fiatalabb andesittrachytok kozzé tartozik
ez a kozet, s hihetsleg tenger alatti Vulkan ered-
ménye, mely véleményem okat alabb mindjirt el
fogom mondani. A kozet vegy-clemzése, melyet
Sommarnga Ervin b., a es. k. geologiai orsz. inté-
zetnél hajtott végre, kiadott 100 részbil

Kovasavanyt 5858 részt.

Timfsldet 15-44

Vasoxydult 757

M¢szioldet . 4-31

Magnesidt . - + 1-83

Kilit (Hamag) 1115

Natront (Szikeg) 1*12

Vizet 1.64

Ként 681
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A kén-tartalom a kozet tobbi dllandé arinyu
alkatrészeihez képest egy darabban tibb mésban
kevesebb levén, ama 6—7 szdzadrész természete-
gen csak az elemzett darabra vonatkozik. A hely-
szinén tett docimasticus probdim, t6bb darabok ko-
zépszamaban 10—15 szdzadrészt adtak ki, Volt
olyan darab, mely 25 szdzadrészt tartott.

Végtl megmondom miért tartom én a Kele-
men havasi ként tenger alatti Vulkdn produktumd-
nak. A Santorin szigeti legujabb kirontdsrol sz6lo

tudésitisok szerint a tengerbsl kiemelkedett lavs-
ba:n ként teljességgel nem lelhetni, jollehet a ki-
fejlo gbzok és gazok valédi ott létérdl tanuskodnak.
A Kirontott lavabol, viligos, hogy elillasztotta vagy
elégette a magas hofok a konnyen illo ként. Csak
a tenger vize erds nyomdsa és hilté ereje alkal-
mas tehdt ezt az anyagot a kicsuesurodd lavak
kérgében megtartani. Innen ugy vélem, batran le-
het 'kﬁvetkaztetni a Kelemen havasi kén tenger alatti
kifejlésére és meggyiilésére is.
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 DEVA VARA

SCHMIDT

ERDELYBEN.

VILMOS

szebeni cs. kir. dllamtanoda tanaratél.

Mint néma tanui az el6ttiink csaknem érthe-
tetlen multnak néznek le btiszke magassigukbol
Erdélyben a szdmtalan vdrak ¢és kastélyok mohos
romjai a — kevés szazadokkal ezelétt durva eré-
szak rombold vibarai kozt puszta — most a béke
gazdag alddsai alatt ujra virdgzé meziségre. Lita-
sukndl eltiint id6k vonulnak el lelkeink el6tf, ésmi
gondolatokkal eltelve vizsgaljuk napjaik viltozo
képeit.

Ezen utébbiak kozill sokat, és koztok felette
¢lénkeket szamit az orszdg torténelmében Csieso, Bal-
vanyos és mis varak és kastélyok melleft gyakran
megemlitett Déva vagy Dimrich'), mely Erdély leg-
délibb részében, Hunyadtél két mértféldnyire, a Ma-
ros balpartjan, egy tovdbb terjedd bérez kupalaku
elohegyén sasfészekként fekszik,

A monda, a mint minden nagyobbszerii vagy
merész miivet koriilfon bdldjival, ugy, hogy az a
tavol mult kodfityolaibol dbrdndos formakban til-
nik eld; ugy tett Dévival is, mely még mostani
romjaiban sem tudta ama feudalisi idsk bélyegst
lerfﬁl“{: midén az ellenség tokéletlen tamadod
eszkizei ellen az egyes erd esak hozzjirulbatlan
magassagban fejthette ki sajit ellentdlls erejét, mig
a timadé a maga részérgl csak Kidhestetds altal
tudta a daczot megtirni,

A monda azt beszéli, hogy egykor harom sziiz
ledny clhatarozta magdban, hogy mindenikik egy-
egy varat ¢pit fel. ,Ha ez az Isten szent akarat-
ja¥ — monda az elsd, ,ugy hirom hét alatt egy
vas virat épitek“. Neki fogott a miinek s hirom
hét alatt Va._jda.—Hunyad vira emelé fel roppan[‘, or-

') Dimrich csak szhsz elnevezés, de Horvi'h Mihdly
is  hasznilja némelykor ,a magyarok tirténeté*-ben Pest,
1861, 198,

Damnosa quid non imminuit dies ?
Hor. Od. VI 3.

moit. ,Isten segedelmével” — mondd a masodik, —-
Jhdrom nap alatt egy ezlist varat végzek be. O
is el kezdett erfsen és batran alkotni, s a harma-
dik nap estéjén a meredek begytet6rél messze néz-
tek ki az orszigba Déva falai. Mig a harmadik-
nak 2 miivét, ki avval kétkedett, hogy az ¢g se-
gedelme nélkill is felépit egy nap alatt egy arany
varat, az alig megkezdettet nyom nélktil mostik el
a Maros ¢és Sztrigy zuhogé hullimai.

Egy mis széhagyomanyban?) hdrom Orids not
taldlunk, kik egy idoben voltak elfoglalva a Déva
¢s Aranyvidéke 6s Kis-Kaliny?) firds elkészitése-
vel. A munka megkezdésénél az elsd és utolso igy
szolott : | Bgy nap alatt akarjuk létrehozni, ha Is-
ten is ugy akarja.* Az Aranyi®) érids né ellenben mon-
di: m,akdr segit, akir nem, én mégis felépitem !*
Bl is készité a vdrat, de még ugyanazon éjszaka
romokba sitlyedt, hogy soha tibbé fel ne emelked-
jék. A mit a mas kettd alkotott, az még ma is 4ll.
Mar pedig nehéz munkék voltak ezek is! Mert Kis-
Kalanyndl a koriilbelil fiill alaku 45 lib hosszu ¢s
30 lib széles vizmedencze, 15 labnyi mélységre
fiiggélyesen esd falaival egy maganosau dllo, mint-
egy 18 lab magassign és 40 lépés dtmérdjii mész-
szikldba, van be\'ésvef’) &s lehet képzelni a munkat,
ha meggondolja az ember, hogy amaz, a ki Déva
virat épité, hamarabb elkészill, és még volt ideje
Atjonni, hogy kenyeret siisstn. A harmadik, a ki

) Fried. Miiller: ,Siebenbiirgische Sagen“ Kronstadt
1857. 8 p. 146.

) Palu Hunyadmegye Hesditi keriiletében, mér a rd-
maink elitt ismeretes 22°1 meleg forrdssal.

) Falu Hunyadmegye Kéméndi keriiletében, a Maros
jobb partsén, egy sziklacsiicson falromokkal,

5) Cf. Neigebaur: ,Dacien aus den Uiberresten des
classischen Alterthums.® Kronstadt 1851, 8. p. 91.

XKoo



wd> 94 oo

X

atellenben Koboldogfalvan®) lakott, haragudva sajat
balsorsa és a macik szerencséje miatt, lora vetette
magit gyorsan és egy ugrdssal atsziktetett a ka-
lanyi szikldra, ugy, hogy a patké nyoma ez ordig
lathato maradt. :

Egy barmadik versio szerint tiindérek a vir
felépitsi, melynek sorsin az évek szdzai folytan min-
dég annyira nem gyengiilt részvéttel osztoztak ¢s
osztoznak, hogy ott minden két esztendtben meg-
jelennek.)

Ezen monddk mélyebb értelmének kikutatd-
sdra tett kisérleteim kzbe magdban a vidéki elnevezés-
ben ,Déva“ igen jokor jott és elég fontos dtmuta-
tast taldltam. -

Minthogy t. i. nem lehet kétségbe vonni. hogy
Erdély idével ezeldtt szliv elemeket vett fel
magaba,®) melyek a hegyek és folyok elnevezésel
bol itélve, az orszdgnak éppen délnyugati részét
foglaltak el;?) igy Dévinak is ide kellett tartoznia,
mar csak azért is, mert ez a név hasonlokép a szldv
nyelvhél veszi eredetét,’”) és a nagyobb szliv is-
tenségekkel, a Siva vagy Dzewa'')-val lehet kize-
lebbi Osszekiottetéshe hozni. Bz a szlav Venus'®)
volt, és mi alig tévedhetiink, ha a monddban az
id6 hullimaibol megmentett emlékekbil a Déva he-
gyéni egykori Venus tiszteletet akarjuk sejteni.

A monda és torténelem kozti hidra azok 1épnek,
a kiknek nézete szerint a mai Déva a régi romai
Decidava'®) vagy Singidava'*) helyét foglalja cl, és
a kik szerint a var keletkezését, hanem is a sze-
rencsétlen ddk kiraly Dekebal,’®) de legalibb Tra-
jan idejétol kell szamitani.'®) Igen, ezen merész mil-
nek Trajan Erdélybe valé behatdsa elbtti keletke-

% Lenk topogr. Lexik. IL p. 807. Hunyadmegye fel-
36 keriileténel kitidi jirisiba teszi at.

T Kévhry: ,Erdély régiségei® Pest. 1852, 8. p. 15,

%) Hasonlitsd Bssze az én értekezésemet Transsilvania uj
folyam 1862. évf. mésodik kbtetében. p. 11. 19. ;

%) Hasonlitsd fssze az én: ,Das Jahr und seine Tage*-
sat. Hermannstadt. 1866. 8. Excurs. in fine, f

19) A kyrill 4HB-A a sziiz; nagy oroszul djeva; hor-
vithul; deva, dévicza; vendiil: dewka, lengyelill : dziéwka; fe-
hér erosznl: dzéwka hasonld értelemben.

') Igy van nevezve Stredowskinil ,Sacr. Moraw.
hist. p. 52.%: Inter preecipua Slavorumnumina referebatur olim
etiam Siva sen Dziwa, cujus diminutivam Dziewica in usi
est, et virginem Slavis significat. Istenségre mutat mar kiilon-
ben a szénak alapjiul fekvd sanskrit dévi azaz: dea, istennd,
dishBl = vildgitani.

17) Stredowski p. 53. mondja: Ipsum gimnlacrum
rndum, admirandi operis, ad justam mulieris aut virginis for-
mosissimae fignram conformatnm stabat, oculi erant ladibundi,
melliti et illecebrarum plenissimi stb. miutén p. 52-ben egyene-
gen azt mondja: ,Venuz fuit.* és Bel Not. Hung. II. p. 252-
ben igy vélekedil: Slavi certe prisci gentiles, Venerem Deam
in virginis cultam simulacro Devoina, Dewina, sen Dewa nun-
cupabant.

3 6;’) Igy Lenk topogr. Lex. v. Siebenb. Wien 1839. 8.

y ) Igy Mannert Georg. d. alt, Rom. et. VII, és Arch.
d. Ver. £ sieb, Landeskunde I. 3. p. 42. N. F. Misok Singi-
divht Kis-Enyednél keresik, valdszixiileg a8z olih ,, Thingetyin
elnevezes miatt,

15) Arch. des Vereins I. 2. 26,

16) Cf. die Romanen d. &ster. Monarchie Wien, 194%.
IL p. 187. fI.

zése és az a mondabeli koriilmény, hogy a Dikok-
nak Trajan dltal meggytzitt utolsé uralkodéja nem
csak itt végzé ki wagat, banem sirjat is itt talalta,
— oly kirtilmény, mely a historiai kritika alolkivonja
magat'”) — részben annyira megdinthetetlen igazsig-
nak fartatott, hogy AgyagfalviGorol.ajos hadmér-
niki érnagy, ki ,Pompéji utazdsai“'®) altal az ar-
chaologiai tudomdnyok bardtjanak ismertetett, egy
méarvany tablit tétetett bé Déva vara egyik faldba,
hogy cgy megfelels felirdssal az imént emlitett his-
toriai eseményekre utaljon. A felirds bevésését azon-
ban megakadilyozta az 6t megleps haldl.'?)

Ennek kovetkeztében ez a név Déva. csupan
csak megréviditése a romai ,Singidava® vagy ,De-
cidava“ elnevezésnek.?")

Hitetlenek, a kik erre fejiket razzdk, termé-
szetesen nem hidnyzanak; mert nézetk szerint a
hegy-kup ormat Dekebdl és Trajin elott mar ré-
gen vir-épiillet korondzta. Itt azouban egy sarmata
herczeg székelt, kinek utéda — elég kiilgndsen
aoiegburg“-nak neveztetve — a Sztrigy vilgyében
Déva mellett tortént és Dekebal meggyozésével vég-
z0dBtt csata utdn, welyben Trajdn sajat testévtl
adtajoda a ruhat a szamtalan sebesiiltek szamara*"),
a roémai csdszart falai kozott vendégelte meg, a
miért kiszonetiil megerisittetett a birodalmdban.??)

Nekiink, mint a kik szeretjiik az igazsdgot,
el kell ismerniink, hogy egy a Déva hegyén fekvi
szilard épiilet létezésének a Trajan el6tti idots] valo
szamitdsa csupdn csak gyanitis. Ha mindjiart t. i.
a mai Dévan kiviil, a Szaszvaros felé vezeté uton
egy viros maradvanyai mutatkoznak is téglikban,
cserepekben és mas hasonld leleményekben, sét ha
ezen vidékbsl szdrmazé feliratos kivek is ismere-
tesek ;**) ha mindjart tovabba a Dévan feljiil fek-
v6, ma ,Petraossa“-nak nevezett kibdnydbau, egy
csillimpala s gneiszb6l 4116 tomeges plutéi alak-
zathan, kiilynbtzé hengerek, ravatalok s mdskép
kidolgozott a sziklatél el nem vélasztott kivek lat-
hatok :**) nem lehet ugyan kétségbe vonni egy r6-
mai telep egykori létezését magindl Dévandl, még
ha azt illitjuk is és tessziik hozzd, hogy a Dévai
kibinya csak a Dekebdl masodik erdsen megerd-
sitett kirdlyi laka Muntsel-Gredistje felépitésére iirit-
tetett ki:**) de semmi sem jogosit fel hasonlo fel-
tevésre a dévai hegyivart illetdleg. De sit, ha azt
gondolnok is, hogy a Hitszeg vilgyében romjaiban
még fenndlld erddmii mintdjara egy a békés koz-

1Y) A mint tudva ¥an, a feje Rémiba vitetett, s csak
a {6bbi része maradt Déciiban. :
18) ,Wandernngen durch Pompeji Wien 1825, fol. min,
%) Kbviry e. h. 94, 1,
29) T. 0. 18 1. Talin nem kell még elsbb megemliteni,
hogy efféle ,;etymologiai jitékokra* semmit sem kell adni.
2l) Cassius Dio LXVIIL 10 f
*) Az igazsigot 4s kbltészetet az elsbbinel megismor-
tetéséig Osszekevers szobeli kbzlés utin maghban Déviban.
#3) Neigebaur e. h, p. 66 f. mely mellett még tekintetbe
kell venni Ackner és Miiller igazithsait; 1. ,,Die rémischen In-
schriften in Dacien® Wien. 1805, 8 p- 18. Nro 76,
.24) Neigebaur e, h. p. G8 nro 15,
%) Vereins Arch. I. 2. p. 21
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Ickedést fenntarté és az ellenséges megtimadids el-
len 6rzé Srtorony allott volna itt: meg kellene elobb
fontolnunk, hogy a tudomédny adésunk marad an-
nak a bebizonyitdsdval, hogy vajjon Déva mdir a
romaiak idejében is éppen oly nevezetes bogpont
volt-é, mint ma, a mikor oft keletrél a Verestoronyi
és k.-fejérvari t, délrol a Volkdny szorosih at, nyu-
gatrél a Bindtbol Lugoson és Dobrdn keresztiil jo-
vo, tovabba Magyarorszdgrél Aradon, Lippin és
Illyén keresztiil jovd, ¢jszaknyugatrol ellenben a
Belényesen és Halmigyon keresztil jove nagyvd-
radi orszagut, és végre a Maros jobbpartjin Algy6-
gyon, Babolnin és Solymoson keresztiil jivé k.-fe-
jérvari, Usszesen tehdt hat orszdgut taldlkozik Usz-
sze, ¢s Dévit fontos hadi ponttd teszik.
Kiilonbozbleg hangzanak a feleletek, arrais,
ba a tortépet széke elstt a var felépitésének idejét
kérdezziik, nevezetesen ujabb formdiban. Igy név-
szerint Betblen Farkas,?’) I. Lajos (1342—1382)¢és
Zsigmond (1387—1427) ideje kozitt ingadozik.
Neigebaur hatirozottan 1510-et nevezi meg 1I. Lajos
uralkoddsa alatt (1516—1526), és csak azt teszi
hozz4, hogy régi alapra épitetick,*’) mig mésok
mast mondanak. S mégis, habir Kéviry e nézetével:
»a kastély tulajdonképeni kora ismeretlen,“*) csak
az igazsignak adott tanusigot, meg fogjuk litni,
hogy a var keletkezésének idejét sokkal messzebb
kell tenni a Neigebaur s még a Bethlentdl szabott
idnél is. Hiszen mdr 1269-ben talilunk egy ,Cas-
trum Deva“-t hitelesen megnevezve akkor, midén
IV. Bélanak (1235—1270) gyinge gyermek kori-
ban megkorondzott ifjabbik fia Istvan elégedetlen 1¢-
vén Erdély és Kumdnia red bizott fejedelemségével,
és folytonoson ingereltetve attol a red nézve annyira
lealdzd gondolattél, hogy neki a bétyja utin kell
dllania, s nem iigyelve a kizbe 1épd IV. Orbdn (1261,
1264) kozbejiré torekvésére, fellizzadt az atyja el-
len,*) és egy bizonyos ,,Chyl“ grofot ,comitem de vil-
la Kelnuk®, a Déva viara — a hol a Kumdnokkal
az orszagha hatolo vojvoda, Laszlo megveretettd?)—
és Feketehalom eltt bebizonyitott hitségéért néhany
hiitlenségtk miatt elmarasztaltak joszagaival ajdn-
dékozott meg.3!) Esupfm ebbdl is egész bizonyossig-

*%) Lib. XII.

'f’) Id. h, p. 63,

-:) Id.”h. pe 98,

*) V.. Katona: ,Hist. reg. Hung. VI 870 és VL
473. Fejér: ,Cod. dipl. Tom.** IV. Vol. 3. p. 160. 421. 423,
és Pray: ,Hist. Reg, Hung.'* not. praev, IX. és I. 269.

3% Teutsch: ,Geschichte der Siebenbiirger Sachsen fiir
das siichsische Voll, Kronstadt, 1852. 16. p. 77,

#1) Stephanus ete... ad universorum notitiam... volu-
mus pervenire, quod attendentes fidelitatis et gervitiorum me-
rita Chyl comitis de villa Kelnuk, que et quas idem
nobis a temporibus infantie nostre iugiter nobis famulando, fi-
deliter exhibuit et devate et specialiter tempore persecutionis
nostre et miserie, quandovidelicet dura ct crudelis persecutio
parentnm nostrorum nos extra regnum nostrum voluit effugare,
cum effectu idem Chyl comes, omnibus bonis suig et liberis
post tergum derelictis nobis adhaesit et nohiseum mansit sub
castro Deva et sub castro Feketuholm cum hostibus nostris
pro redemtione nostra virilier dimicavit et multos ex iisdem
captivavit.,, in recompensationem servitiorum ejusdem... licet
majoribus  dignus habeatur et mereatur terram Demetrii in-

Muz. Yvk, IV, kit

gal lithatni, hogy Dévdnak mar 1269 elott nem esak
fel kellett épiilve lenni, hanem mar a kirdlyi vi-
rakhoz kellett hogy szdmitsdk, Daczdra ennek a bé-
bizonyitott ténynek, Kovary tovabbi dllitisa az, hogy
a tirténelem Déva vararol egészen a Hunyadiak
idejéig — a hol a tirténetben elbszir neveztetnék —
nincs emlités,) oly durva tévedés, a milyen csak
a megnevezettnek ismeretes hebe-hurgya kinyvesi-
naldsmestersége mellett csiszhatott el. Hiszen—kozbe
sz0lvin egyik legderekabb tirténelem-kutatonk és tor-
ténelem tudosunk szozata ontétte el éppen e var felett
a fajdalom ama varazsit, mely egy emberi nagysig
bukédsdnal az ellenséges gondolkozdsu szivet is, ha
csak nemesen tud érzeni, meglepi és fogva tartja,
és G ezt oly idére vonatkozva tette, mely tibb, mint
szdz évvel elébb jart a Hunyadiénadl. En IV.
Bélinak az 1305-ben magyar kirilynak meghivott,
hadi-vitézségii unokdja Otté bajor herczeg szomoru
végzetét értem.??)

Arpad férfi dga kihaldsdval Magyarorszigon
tobb partviszaly utin az ifju cseh Venezel az —
eredetileg az § atyjat a sz.-Istvin meglirtilt tronjd-
ra meghivé — birodalmi kivetek kiséretében megko-
rondztatta magdt (Aug. 1301), de mdr 1304-benaz
Anjoui Martel Karoly partjatol valo félelme miatta jel-
vényekkel visszatért hazdjaba, Ekkor Otté bajor
herczeg hivatott meg a kirdlysigra és a kirdlyi ha-
talomért kiizdés 1j taplilékot kapott, annal is in-
kabb, mert nem csak hogy I. Albrecht német ki-
raly és ennck fia austriai Rudolf, Kdiroly részére
allottak, de még V. Kelemen pdpa is a bajor her-
czeget ,sub excommunicatione et interdicto magd-
hoz hivatta, hogy a magyar korona atvétcléértiga-
zoljamagit.?*) Ekkor Gombolinus ésBlavus Miklés sze-
beni grofok nagy szdamu kiildsttséggel jelentek meg
Otto kirdlyi széke elétt Buddn, hogy a hédolat meg-
torténte utdin a német vérbol szdrmazé szivesen la-
tott uralkodét az erdélyorszdgi szaszfoldre meghiv-
jak. A menet Beszterczén keresztil Szebenbe vo-
nult, mindeniitt hangos és szinlés nélkiili trommel iid-
yozilve, 1306.%%) Budara valé visszatértében Laszlo

fidelis nostri, et terram Vincentii, que fuere terre castri in co-
mitatu Albensi, ipsi chil ete... Fejér VIL 4. 136.) Lészlé ki-
rily egyik oklevelébil 1272, A fejérvari lkiptalan 1356-ik évi
Atiratibdl a magyar udvari kamara levéltirfban. Siebenbllrg,
Urkundenbueh Wien. 1857, 1. p. L 893,

32) Kovhry id. h. 94, L

%) Teutsch: ,Beitraege zur Geschichte Siebenbiirgens
vom Tode Kinigs Andreas III. bis zum Jahre 1310,“ ,Tulda-
16kok Erdély torténetéhez IIL Andras kirdly haldlitol 1301-ig.«
Archiv des Vereins fiir Siebenbiirg. Landeskunde I, 1. p. 36.

¥ 34) Of Fejér Cod. Dipl. XIIL 1. p. 207, kidv. Nro CIIL
dto: Pletanis 1V. Id. Ang.

35) Legnevezetesebb forr@st nyujt erre nézve Horneck
Ottokhr rajnai krénikija Peznél Sacr, 04, Aust. a hol lap 64.
igy hangzilk :

»Mit Worten und mit Gepaeren

Erzaigeten sy im do,

Dasz sy Warn vro

Seiner Chunft dahin,

Grosleich erten sy jn

Mit gewden und mit schallen

Frewten sy sich alle

Das jn Gott nock pey ihre Leben

Ainen teutschen Chunig hat geben-"13
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a hatalmas erdélyi vajda is meghodolt,®) a kit a
kirily szives fogadisa élethossziglani hilségi es-
ktire ragadott. De ez az eskii nem jott szivh6l,®")
noha Otté kiraly éppen nem litszott idegennek ko-
vetsi tandesat megfogadni, hogy ezt az embert, a
kinek ,nagy hatalom van aldja vetve,“ lednydyal ko-
tend hazassag dltal, mint veje magihoz kapcsolja.
De mivel cseh Venczel meggyilkoltatdsa utdn, Otto az
austriai Rudolffal a korondért versengd karinthiai
herczeget, Heinrichet segitette ; Albrecht csiszar ser-
gei betortek Magyarorszagba, és mivel ezért a szo-
rultsdg a kirdlyi tigyre nézve nem volt csekély, az
emlitett hdzassignak hamar teljesedésbe kellett volna
mennie, és az ellenséget a vajda segitségével az or-
szag hatéraibol kiverni.®®)

A kétséget a vajda készsége irint, hogy ezt
a tervet végrehajtja és kiilontsen a hiisége irdnti
aggodalmat, melyek a kirdly keblében felttintek: a
legesalékonyabb  dltatds legkiilsnbszobb nemeivel
igyekeztek el- és megfojtani, ésigy Ott6 — méjusban
1307 — menyasszonya utin ment.’’) A szitt aru-
las nem ‘sokdra a kirdly szolgai elitt sem volt t5b-
bé titok, anndl is inkabb, minthogy nemesi Kkisére-
tébol lassanként szamosan tlntek el oldala mellgl.*")
Azonban médr a vajda vira Déva elé érkeztek, ©s
hallgatva kellett a rdszedett kiralynak végzetes sor-
sdhoz alkalmazkodni. ,Itt van Otté6 kirdly,“ mon-
d4a az Ottonal maradt kevés ur az eléjik jott vaj-
dahoz: — ,itt van Otto kiraly, tegyetek vele, a mint
érdemli“ — és elvagtattak.*')

Erds fogsdgba téve és szolgiitél hirom ina-
g4n kiviill megfosztva, kellett a kirdlynak a koro-
ndt és a birodalmi kineseket dtadni zsarnokanak.

A férfias tiltakozdsra bilineseket vertek kezére,

3% Ottokar von Hornecknél Laszlé igy nevestetik:
»Herzog von Uberwalt, genannt ungrischen Lanzla-Buybatl_l_.“
6s ,Uberwalt* & szészfold ellentétét képezi, mely ,Sybenbiir-
gennek® nevezteteit.

37) Qttokar von Horneck 765. cap. beszél erril.

3%) Eppen itt a vajda mAr az els§ talbllozhsndl igéri 8
LkirAlynak :

Herr ich gib dir

Dy allerschonigsten Magt.. ..

Ich hab nicht Chindes, man sew ain...
Ze mein Lebtagen

La mich wesen in Gemach

Vnd so ich sterb danach,

So gefellet dich an

Mer Laundes, dasz Ieh han

Uand dein Weib mein Chind

Denn aller Payr Lant synd,

Das scholl Herre mein

Deiner Chind Erb seyn,

Dieweil ich aber das Leben han, .
So wil ich zehen tawsent man,

Dy man wol perayt hat,

Dir fiiern, wo dein Wille stat.

Dazu ich dir pehalt

In meiner Gewalt

Ain schon varet guf

Des sich gefrewet dein Muet.

3% Cf. Podhradezky: Chronicon Budense p, 231.
Katona VIIL 113. és Fejér Cod. Dipl. VIIL L 219,

49 ,Dasz sew der Tewfel noch drum*hab¥ kiflt fel a

hazafias rimes krénika iré.
1) Otto von Horn, Cap. 768,

ldbdra, mig végre a béntalmazds megtorte a kirdly
akaratjat. Mindazondltal Ott6 nem bocsittatott sza-
badon,**) mig vagy Serbia és Bulgdria vele ro-
kon kirdlyai kozbenjdrdsa,*®) vagy Serény lmre se-
gitsége,'!) vagy a vajda sajat feleségének a csele,
vagy végre jelentékeny valtsagdijletétele,**) bé nem
végzé fogsdgat, a mire § megelégedvén a magyar
kiralyi ezimmel, visszamene Bajorhonba és ott vég-
zette el hanykddott életét.*s)

Déva mellyel marmost mint az erdélyi vajda szék-
helyével ismerkedtink meg, ezutin is gyakran emlitte-
tik az okiratokban, ha nem i§ kivalolag. Mert mar
1309-ben, midén Szeben megkisértette, hogy a le-
tett bajor herczeget ismét Sz.-Istvin korondjihoz
segitse,'”) ugy taldljuk, hogy Laszl6 vajda - talan
azért, hogy a sziszoknak igen érezhetd zavart okoz-
zon, eltiltotta a vajdai birtokon valé keresztiilmenets-
ket, midon Gentilis bibornokktvet dket széke elé idéz-
te, kérdore vonandé azért, hogy 6k 1308 september
haviban Exaudi vasidrnap utin valé hétfén, abban
a véleményben, hogy az Otté elfogdsindl a puspsk
és a kaptalanja is egyiitt munkilt, fegyveres erd-
vel a piispiki templomba tortek és a papok ellen
ellenségesen léptek fel.*®) Midén az idézettek meg
nem jelenéstket a vajda teftével akartdk menteni,
Gentilisnek hozzé kellett irnia; mert egy a cardi-
nalishoz irt, Dévan 1309 april 9-kén kelt levelében
tagadja Liszl6 a red fogott gonosz szandékot*?) és
végre egy Dévin kelt misodik levelében megadja
a szdszoknak a kivdnt szabad atjarast.’®) Tovabba
tudva van, hogy Kiroly kiraly 1326 sept. 22-kén
Taméspatakat, hidegvizi nemes esalad birtokdt a
dévai Bsszes var birtokkal egyesitette, az elbbi bir-
tokosnak pedig eserébe Ladamostelkét adta ;%) va-
Jamint az Ependorfi grofok Gobel Janos és Kemény
Péter koati viszalkoddsndl, mely az elobbi fidnak
meggyilkoltatisat hozta magéval és Ependorf s Bor-
g0 lakoésai arra hatdroztik magukat, hogy hizi tiiz-
helyeiket elhagyjak, Tamas Vajda intése (1321,
1340), hogy a kizségekben maradjanak csendesen,
mert 6 rendet akar és fog esinalni 1328 jul. 20-dn

4% V. 6. Collect. vatic. bibl. p- 120 és sok més helyen,
mint Fejér: VIIL 5. 48 ugyanazon forfisbél meritve, de hely-
telen dszrevétellel kisérve. A fogsig ideje kiilonbbzbre tétetik,
8 4 hét és egy esztendd kozott ingadozik, Katona VIIL 111,
egy évnél tibbre teszi.

) Ott6 v, Horneck utén.

4% Cf. Anna! Boic. I. 7. és Palma Herald, Hung, hol
p: 116 az mondatik, hogy Serény Imre, a miért a kirilynak a
Liiszl6 vajda hatalmibdli kiszabaditisindl tevékeny é&s dontd
részt vett, a esaladi czimerhez még a bajort kapta hozzf esatolva,

4%) Eder ad Felmer p. 27 és Annal Boie L. 702,

*%) Monumenta Boica IL pp. 217. 406. 1V. 162. V. 88
és VI. 374,

i) Fejér Cod, Dipl. VIIL B, 48—49 datum nélkiil, és
mint téredék kbzilve, a hol a szhszokrél ez mondatik: cnm
ipsi nitantur et nisi fuerunt introducere in regnum Ungarie
Ottonem de Bauaria pro rege dicti regni, et ipsum stb. a miévt
Gk prebelles Domini regis Ungarorum*-nak nBVWtetnel;, a kik
non faciunt fidem, nec eis est fides aliqua habenda.

*8) Ugyanott.

*) Fejér Cod, Dipl. VIH. §. 50—51.

59) Tbid. 51—52.

5) Vereins Arch. fiir Landeskunde: régi folyam L. 51.
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Dévarél hirdettetetts?). A var nevével 1359-ben is
talilkozunk, midon Andras vajda (1356—1359), a
kinck 1. Lajos kiraly Dewa, (sicso, Balvanyos, Lé-
ta, Kiikiillls és Neuburg vagy Ujvar birdsit dtad-
ta,®) a fijdalom meg nem nevezett dévai virna-
gyot megbizta, hogy a jobbagyoktol a tizedet ve-
gye fel.5*)

Itt legyen egyszersmind megengedve az a meg-
jegyzés, hogy alaposan lehet dllitani, miszerint Dé-
va vira azon napokban a kereskeddknek is szolgalt
védelmiil. Legalibb Lajos kirdly egy Buddn 4° die
fosti b. Lucie 1351 kelt okiratban a szdsz keres-
kedjknek minden vdmot és mds tartozdsokat elen-
ged, ¢és utasitja a virnagyokat, hogy a teljesedésbe
vételre vigydzzanak.®®)

Déva, mint a vajda székhelye, 1385-ben ha-
tarozottan emlittetik®®), és hogy, mint ebben az idd-
ben a kirdlyi vdrak staliban, sajat varkatonasig-
gal volt megrakva, ez dltal védetett , azt bizonyitja
egy Zsigmond kiralytol Tordin 1894 december ha-
vaban kiadott oklevél®?),

melynek erejénél fogva egy
olah, Dobre javara Déva véranak egy mértfoldnyi ke-

riiletében egy militia castrensisi kotelezettséggel ja-
ré kenézséget®®) dllitanak fel. Egy oklevélben 1407-
ben Mekehee Imre kiikiillgvari vdrnagy emle-
gettetik a dévai Dada Mihaly mellett®?) és Dévibol
ment ki Varaskozi Lépes Lordnd alvajda felszoli-
tasa a szaszokhoz, hogy fegyveres erdvel jojjenek
Sz.-Imrére Kardos Jdnos ttondllo ellen.”)

De ki sorolna elé az okleveleket mind, me-
lyekbol kitiinik, hogy Déva vira mar a hatalmas
Hunyady Jinos ideje eldtt gyakran emlittetett.%')
Természetesen, miota ez a his az orszag kormainy-
zisanak hiiséges viteléért és magas hazafiui eré-
nyei elismerésének bizonyitékaul beszterczei Grokis
grofnak neveztetett Ki fokapitanyi czimmel, és Gor-
gény s Déva virakkal, — mely utobbihoz egyedtl
Gtvenhat falu tartozott®®) — ajindékoztatott meg 98)

33y Fejér Cod. Dipl. VIIL 3, 821. Mér elébb: Dat.
fer. 6. ant. Dom. resurrectionis (Fejér VIII 2. Nro CCCVI p.
648) Dévhn visszaadta a lazads petersdorfi Henning neki ju-
tott jészhgait az brokiseinek, a mit a gy.-fejérvhri képtalan is
kiviltsigosan megerisitett a husvét uténi szombaton. (Fe jér
Cod, Dipl. VIII. 2. Nro CCCVIIL 651 1)

) Kovhesocezi Arpadia IIL p. 66,

“4) In villis ad ¢astra Chycho, Balvanus, Leta, Kuku-
leon, Wywar et Deva, nec non in aliis quibuslibet, sub ho-
nore nostri Voivodatus existentibus.* Szeredaj Ser. Epp.
alb. p.—_‘.lT. 59. Schuller krit. Studien ete. L44.

55; Fredetije a szasz nemzeti levéltirban, Nro 9.

5f} Ibid. Nro 46, Fejér Cod. Dipl. L 1. 260.

57) Fejér Cod. Dipl. X. 3. 139. Cf. X. 8. 370.

58) A kenézelt és kenézségele felSl lAsd: Kemény 6r-
tekesze¢seit Kurz Magazin ete. 1L 286—339.

) Eredetije dto Cibin, f. 4. post fest. Epiph. & 8zASE
levéltirban Nro 95.

nemzeti ]
Eredetije dtto fer. 6. post Georg, Mart, Ugyanott

)
Nro 24.
61y V. o. példanl Keményt. Kurz Magaz, i. b, ad 1427.
61) By ellen: Schuller Libloy Siebenbiirgische Rechts-
geschichte Hermannstadt 1855. 8. maj. L p. 843 Not. 8. csak
harmineznégy, Dévahoz tartozd helységril szol,

) V. &. Kovacsich Sugpl.- Comit. II. 117. — Fe-
jér Cod. Dipl. XL L 496. — 1453 jun. 30. kelt oklevél Te-
lekinél Hunyadiak kora Magyarorszigon. Nro CLXXYV.

azt gondolni az ember, hogy Dévinak is gyak-
rabban és jelentékenyebben kellene elofordulni, a
torténethen mint eddig. De ez éppen mincs ugy.

Csak annyit tudunk, hogy a sziklavar némely
nagyok ellenkezése daczira Hunyadi Matyds fia Ja-
nos halilaig 1504-ig a Hunyadiak birfokaban ma-
radt, a mi dltal egyszersmind bizonyittatik, hogy
1456-ban Hunyadi Jénos korményzéra szabott ko-
telezettség, mely szerint a neki atadott kiralyi vé-
rakat®) egy valamikor vissza kellett adnia, mdr
1458-ban a fiara Matydsra esett kiralyvilasztaskor
megsemmisittetett.

Meglehet, hogy Matyds kirdly az 1467-diki
pudai orszaggylilés utin, — mely Magyarorszig tor-
ténelmében az akkor béhozott uj ado és vamrend-
gzer® dltal lett nevezetes — meghallotta, hogy ép-
pen ezen uj ado miatt Erdélyben lizzadds tott ki,
midon a lizzadis legybzésére Dévin feljill héjott az
orszigha,6) a virat, melynek a virnagya tartozott
ezen hatarvidék biztonsdga felett orkidni’?) meg-
latogatta, a hova Kinizsi a kenyérmezei gyoztes lit-
kozet utan a hadi dobokat eltétette volt.”)

Mindazonaltal Déva 1474-ben a vajda szék-
helyének mnevezve fordul ¢ls,%9) ¢és midén 1504-ben
a Hunyadiak Gsszes joszdgaibol a korona javira
jsmét kivalasztatott, az ido altal okozott karoknak
oly tetemeseknek kelletett lenni, hogy az 1510-ben
megkezdett javitisok tokéletes ujra épitéssel értek
fel.) Még ma is pompazik ez az évszim egy bel-
§6, a Maros felol fekvo falon.

Ezen idSben Schlechtinger Ldszlo nevezteték
ki vArnagynak,’) és most kezd Déva a gydszos
mohdesi iitkozet (1526) utdni zavaros események-
ben nevezetesebb szerepet jatszani.

Minthogy 1539-ben febr. 15-én Zapolya Jé-
nosnak I. Zsigmond lengyel kirdly leanyival Isa-
pellaval iinnepelt lakadalma alkalmédval,™) a esicsol,
kiikiillgvari és dévai urasagok hatdrozottan, mint
lakadalmi vendégek emlittetnek meg™): ugy lat-
gzik, hogy, mint a csicsoi 6s Kkiikiillgi kiralyi va-
rak, a rohamos mozgalmak alatt, melyeknek szin-
pada Erdély volt, részint mivel Matyds Kirdly
o moldovai vajdinak ajindékozta, részint  ké-

=L

64) Engel Gésch. Ungarns IIL 198 a Cyllii
atén, ¢és Pray Annal IIL 188.

6% ¥, 5. Kovacsich Vestigia comit.
ad Vestig, Comit. IL. 182. .

% K§vary Erdély tirténelmében Pest 1860 8. IL. p. 95,

) V., &, Bogathon april. 30 14, 81, kelt oklevéliel, a
szhss memzet. Archban Nro 401.

%) §oter Transsilv. nobil, Kézirat Bruckenthal
baré kbnyvtiriban Sgzebenben, ad vocem aDéva®

) 1474. aug. 30. kelt oklevél Telekinél h. e
Tom. Nro DLXL

70) y, . Neigebaur h. i p. 68,

1) Benk® Transsilvania I. 196,

) V. o Trauschenfels Deutsche Fundgruben IIT. p. 12
és pDe ludis equestribus, quos exhibuerunt Hungari in nuptiis
Qerenissime Virginis Isabellae (Carmen) per Seb, Mareshevium.
Impressum  (Cracoviae) in adibus  Hieron. Victoris A°
1539 in 40.

73) Erdély torténelme. Pest. 1860. 8. 1L p. iﬁ-*
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stbbi adoményozdsok dltal urat cseréltek,™) ugy
Déva is magin kezekre bizatott: de még az is, a
mit az I Ferdindnd ecsdszir Higye irant annyira te-
vékeny és minden fejedelmi kegy mellett mégis sze-
rencsétlen Pempflinger Marcus Dévabol jaro illetékérdl
mondanak, bizonyitja, hogy a fejedelem felségi jo-
gai, a fontos strategiai ponton fekvé var birtokd-
nak egyesek kezére valé dtengedése altal rovidsé-
get nem szenvedtek; s6t Zapolya Janos haldla utin
az 6 hatrahagyott Ozvegyének, Isabellinak ha lehet
még bonyolultabban alakulé viszonyai idejére néz-
ve nagyon megjegyzends, hogy 6 éppen Dévdt la-
togatta gyakrabban, valamint ott erdsitette meg egy
dalmatinak, az akkori id6k politikai viligiban any-
nyiszor és oly kittintetéssel emlitett Statilins fejér-
vari plispknek a végrendeletét.”) Df: a nélkill, hogy
érinten6k Dévan egy Bengler és Biré Mityds te-
vékenységét a Luther hite irdnt, kinek lako és asz-
tali tarsai voltak; forduljunk kiz4rélagosan ahoz az
egész szazadra nézve nevezetes kovetkezésii vi-
szalyhoz, mely 1. Ferdindnd esdszar és Zipolya Ja-
nos kozitt keletkezett a magyar trén birdsa miatt,
és a tobbszir megujitott békealkuvdsok dltal mér
a kiegyenlités pontjdig latszott érkezni.

A béesi “alkudozdsok?) alatt tortént, hogy I.
Ferdinind csdszdr a Balvényos és Déva varak meg-
szallhatisi jogat igényelte. Ez a kivetelés azonban
valosziniileg nem teljesittetett. Mert tudjuk, hogy a
n.-varadi plispbk Martinuzzi Gyorgy, — ki Isabel-
lival nyilt haboruban volt — és Petrovich Janog ko-
zitt, Zapolya Janos ( 1540) hitrahagyott fia Janos
Zsigmond gydmjai kozitt tdmadt visszdlkoddsokban,
az el6bbi a fejérvari taborabél 1550-ben jun. 5-én
egy nagyon hathatés intést killdott Nadasdy Ta-
méashoz, hogy a csdszdri gyalog sereggel Erdély felé
siessen, hogy a Temesvar fel6l bétitéssel fenyegetd
Petrovich Péter elott érhessék el a hatdrt, és Déva
varat hatalmukba kerithessék, killonben Erdélyt so-
hasem lehet Ferdinind csdszar részére megnyerni.”)
Kiilondsen kitiintetve litszik ezen levélben a vér
uralkodé fekvése és strategiai jelentGsége.

Ndadasdy ezt az intést egész fontossdgiban
tudta méltatni, és igy Dévaba ecsdszdri katonasag
jott, és Martinuzzi, ez a rejtélyes ember, a kirtl
Castaldo csdszari tébornok igazsiggal mondhatta,™)
hogy & egy ugyanazon pillanatban sir s nevet,
igér s megtagad, szent dolgon gondolkozik s Hrdd-

git mivel, hiiséget igér s hlitlenségét kézzelfogha-

™) Felmer Prime lines in Hist. Transsilv. Hermann-
stadt 1780, 8. §. 224, p. 167.

75) Schuler Das Kais. Haus Hof u. Statsarchiv eine
Quelle zur sieb, Gesch. p. 13.

76) Szereday Not. vet. Cap. Alb. p. 161, oklevél a
kirolyfejérviri archivumban. f. IV. Nro 29.

) V. 6, Hormayr histor. Taschenbuch IV. p. 456.
(1828).

™) Gevay Dipl. II. oklevél 34. 45. 55. Kovaesicl
Seript. min, IL 46, Pray Annal V, .278. Epistolae Procer.
I, 60.

"9) Pray Epistole Procernm II. p. 200 Nro 88,

80) Ferdinind csiszhrhoz irt levelében dtto Lippa nov.
31, 15561, Buchholznil lenyomva, 3

tova teszi ; Martinuzzi ebben a fegyveres tbmegben bi-
zonydra fennhéjazo s Onzé terveinek a tdmaszat
litta. De nem sokdra megviltoztatta véleményét, és
mig Ferdinidnd azon gondolkozott, hogy mi uton
fogja kifizethetni a biztosa Bathory Andras dltal in-
ditvanyozott karpotldst Isabella jegypénzéért ésa bir-
tokdba vett varakért,®') addig Martinuzzi, kinek te-
kintélye az orszdghan a csdszarét messze tulhaladta,
gondolata mir Aruldsra vitte, mit csaknem lehetetlen-
nek tarthatnink, mertaz 6 papi méltosdgaval és a esé-
szdrnak irdnta mutatott kegyességével legkialtobb el-
lentétben allott.%*) Hogy ezt valositsa, és hogy a gyana-
kodé tordkéknek, a kiknek nélktilozhetetlen segit-
ségét felhasznalni a politikai sziikség kényszeritet-
te, minden kételyoket eloszlassa, Dévaban a Cas-
taldo altal tett esdszari parancsnokot a tabornok
tudta nélkiil letétette, és helyébe egyik hivét ne-
vezte ki.®*) Ambar meg volt az az elégtétele, hogy Beg-
ler-bégnek 1551-ben oct. 16. kelt levelében a nagy
ur irdnti hiitlenség minden gyanujitol felmentetett;®*)
de Castaldo a hires Pescaranak a bicoceai, paviai,
aversai és mithlbergi csatikban kiprobalt hadvezérnek
hazdja fija, egyszersmind élesebben lité volt, sem-
hogy ezen cselszivényes és mnagyravigyé pap ra-
vaszsdga tévedésbe hozhatta volna, és a veszélynek
melyet e rejtélyes ember siliny fortélyai készi-
tettek a csdszariaknak, elejét vette annak ertsza-
kos halila dltal. De midén ez a kozénségesen
,Gytrgy bardtnak névezett, megvetett kemencze-
ftitobol bibornokkd és kormdnyzoévd magasitott, de
még egy tréon utdn issovirgd ember félretolatott, az-
utdn is megtagadta a Dévira megtett virparancsnok az
dllomdsanak az dtaddsit a csaszdriaknak, azt dllit-
vin, hogy 6 Gyirgynek eskiiditt meg, és igy csak
az 6 utoda oldbatja fel 6t szavatol és kitelezettsé-
gétdl: és midon 6, hogy ezen véleményének na-
gyobb nyomatékot adjon, a Brandis és Arcu Felix
grofalatt 4116 zaszloaljacskdknak, Erdélybéli azon ido-
beli kivonuldsukkor sziklafészkérsl érezhetéleg alkal-
matlankodott: az alkuvdsoknak a nyilt erdszak felett
elsiséget adott, és egy pénz ajandék altal, —mely
a Judex Curiee Nadasdy Tamas eskiivel tett vallo-
masa utin nem csekély volt®™), a vir itaddsat létre-
hozta. Erre az ott maradt dgyuk egy részét Sze-
benbe hoztdk,*") a honnan Castaldo mér elébb hozat-
ta és a hova kés6bb megint vitette.®)

#1) V. 6. Bithory és Teufel leveleit, 1551. febr. 4. Ki-
rolyfehérvirt, a Vaticanbsl hozott vizsgalati alktikbol Marti-
nuzzi meggyilkoltatisa felsl, p. 227.

52) Castaldo ugyanott nevezi, p. 267 ,mas traydor, que
no fue Judas“ és mondja: yel era mas que Rey.%

83) V. 8. emlékirat a phphnak, Martinnzzi meggyilkol-
tatdshnak okairdl. Prag jun. 2. 1552. Buchholzndl IX. p. 602,
és a vizsghlati aktikat passim.

%) Vizegilati aktdk p. 219. Nune vidi te fidelem esge
et Petrnm Petrovich infidelem, in omnibus enim arcibus Cae.
saris (Turcarum) inveni homines Ferdinandi canes Germanos,
in omnibue arcibus, quas Petrovich tenuit.

35) Ibid. p, 441.

5¢) Ibid. p. 689, a kihallgatis Pozsonyban 1553. mij.
18, ment végbe.

57) Seiwert ,Stadt Hermannstadt® p. 42,

*8) Kiirz Mag. L 149.
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nind azt a sopronyi orszaggylilésen Dob6 Istvan és
sz.-ivinyl Kendy Ferencznek ajindékozta, azt is
megparancsolvin egyszersmind, hogy az utobbi Gyor-
gydben, az elsd pedig Dévin foglalja el székhe-
lyét.s?) A két vajdahoz 1553-ban november 15-kén
Béeshol is érkezett utasitis, hogy Szdszviros la-
koit Déva varanak ingyen valo élelmezésétol és ja-
vitdsanak terhes és helytelen kvetelésétdl kimél-
jék meg.

Ez alatt Castaldo nem sokéra elhagyta Erdélyt,
és Isabella a kormdnyt, melyet 1550-ben jul. 19-én
Ferdinand csaszdrnak adott at, megint felvette,®')
mely alkalommal Dobé Istvint Erdélyben a esdsziri
tigy elomozditasiban tanusitott buzgalmiért a Fe-
jérviarra  visszatérs kirdlyné ecsel dltal elfogatta
6s 1556. dee. 11-én vasra verve Szamos-Uj-
virra vitette, melyet 6 Balassa Menyhért ellen, ki
Isabellinak és fia Janos Zsigmondnak parthive volt,
keményen védett s csak a kiralynénak az orszig-
ba ujabb megérkezése hirére adott &t. Neje &s
gyermekei ez alatt Dévan tartattak fogsdgban, vagy
a kronikas szavai szerint, ,békoban.“%%) Azonban
ugy latszik, hogy Isabella megbdnta az erdszakos
lépést, s maga adott eszkizt a togoly kezébe, hogy
clszikhessék a fogsigdbol, és hogy Kassira fut-
hasson a csdszdriakhoz.%®) Legalibb Olfardus az
,Album“-dban feljegyezte,”*) hogy Isabella egy bi-
zonyos Zakallos Pétert egészen titkosan Dobo Ist-
vinhoz kiildott, a ki a nélkiil, ‘hogy el szabadott
volna drulni a kapott utasitdst, neki megmutatta az
utat a biztos menekvésre. Bz 1557-ben tértént, mely
évben Soliman szultin a vuleani passuson at be-
hatolvan az orszigba, Déva viarat ostromolta és
megveite.”)

Ezen ido korill tortént egy esemény is, mely
a dévai varnak egyszersmind az Erdélyorszag egy-
hizi torténclmében is allandd helyet biztositott. Da-
vidis Ferencz, fia egy kolozsvéri szdsz csizmadid-
nak és iskolamester ezen szilldvdrosdban, belé ke-
veredett egy hdboruba, melyet mantuai Stancarus®)
»8 hazatlan“%7) idézett el Krisztusnak egyetlen em-
beri természete felett, ¢s noha ebben kimerithetet-

) Felmer. 1. e, p, 159. K6 vary Erdély régiségeip. 94

) A sz.’mavfl.rosiplevélté.rhan. gatant. J_TP:gi;, gpsfpiros
alatt megpecsételve,

1 Az Oltardianum Albumban ,Trauschenfels Fundgru-
ben* IIL p. 20, olvassul: ad 15560. Die 19, julii hat zu Weis-
senburg die Khunigin Isabella inter lachrymas ut vidimus ipsi,
die Kron Hungarns sampt Kleinodien und das Land Sieben-
biirgen an Herren Castaldo Kriegshauptmann des Khinig Fer-
dinandi adstantibus DD. Andreas Bathory, Thoma Nadasdy,
Fratre Georgio.... abgetretten,

) Miles Siebenbiirg. Wiirgengel. p. 64, Kemény
Deutsche Fundgruben L. 61

23) Eemény ibid p. 63,

%4 Trauschen felsFundgr. IIL 23,

%) Hammer Gesch. d. osm. Reiches III, 753,

%) v, 5., Seiwert Nachrichten iiber Siebenb, Gelehrten
p. 134 fi. Haner Siebenb. Kirchengesch. p. 229 &g Archiv
4. Ver. fiir Siebeub. Landeskunde, uj folyam IL 2, p. 246 fl,

97} Miles \Vﬁrgeﬂgel p- 52 é! 66,

9
Az 1552-ik évben Bathory Andris az erdélyi len beszélé tehetséget fejtett ki, mégis ,a tudés,
vajdasig altala viselt méltosagat letette, ésl.Ferdi- a hirom nyelven kitiingen gzonokolo, a szentirdisban

és szent atydkban jartas® debreczeni pap, Melius
Péter ellenében oly kevéssé tudott gydzelmes dl-
laspontot tartani, hogy végtére a reformalt hit Da-
vidisban egy uj kovetét talalt. Mint ilyen, egy fter-
vet folytatott, hogy az erdélyi szdszokat mind ma-
gihoz vonja, de mem sokdra, mint kivetdje Isabel-
la kirdlyné és fia Janos Zsigmond hdzi orvosanak,
a Saluzzoban, Piemontban sziiletett Blandrata Gyorgy-
nek?), egy negyedik vallisnak, az unitiriusokénak
lett alapitoja, melyet ¢ mint udvari hitszénok, és
ezen vallisfelekezet elsé superintendense, egy sem-
mi eszkBzben nem sziikolkodo felekezeti fonk talentu-
maval igyekezett egész erejébol terjeszteni.”?) Azon-
pan IL. Zipolya Jinos halila ntan, (1571) az or-
szageyllés ezen tekintet nélkiili téritsi munkdssig
elé korlitokat vont; Davidis sokféle viszilyokba
keveredett, sot még Blandratival 1s meghasonlott,
mely utobbi, hogy eztazuj s legveszedelmesebb el-
lenségét megrontsa, a Baselbol Lengyelorszigon ke-
resztiil Erdélybe jott Socinust'™) Davidis hazdba
pévezette, ¢és igy vallisos szinezetit véddpontot
ragadott meg. Davidist, kit Stancarus egy Visdr-
helyt 1558-ban febr. 25-kén kelt levelében Isabella
kirdlyné elsit, hamis profétinak és rajongénak gya-
lazott, a thordai ¢s fehérvari zsinat — 1579, —
mint istenkaromlotés vallasujitot élethossziglani fog-
sigra itélte,*') s aztin az e végre hatirozott Dé-
va virdba vitfék, melynek szilirdsiga mar azelGtt
tizenot évvel magdra vonta a figyclmét Gromo-nak
I1. Janos olasz testérserge ezredesének és parancsno-
kanak."?) Hogy Davidis, ki elfogatisa utdn csak-
hamar megdriilt, %) meddig sinlédott Déva vira fold-
alatti iiregeiben, azt az egykoruak eltérd tudositd-
gaibol nem lehet biztosan meghatdrozni. Né-
melyek szerint 1579-ben, teh4t fogsaganak mar elsd
¢vében®¥) haza ment. Mdsok szerint 1588-ban,’"?)
Az 6 sokat hanyodott ¢letének vége mindenesetre
felette szomoru volt.’*%) Holtteteme a varoson kiviil
egy messze ellatszo romai kb mellett bizattak a
f5ld szeretd anyai gondjira.
P

28) bid. p. 110.

99) V¥, §, Siebenb, Quart, Schrift V. 318. Miles L c.p.
109. Mindenckeltt: Klausing Dissert de haeret. misera mor-
te extinctis. Francof. 1756 p. 64. fi. Sandii Biblioth., Antitri-
pitar; p. 28 sq. Waleh Neuste Religionsgesch, Lemgo 1775
p. 175. Schrickh Kirchengesch. V. p. 529 a. d.

199) ¥, 5, Tudoméb. Gyiijtom. 1829. VL. p. 31, auno 1588"

1) Miles Wiirgengel. p- 118 V. 6. Trechsel ,dio
protestantische Antitrinitarier¥ Heidelberg 1844, Lauterbach
nAriano Socinianismus olim in Polonia, Frankfurt et Leipaig.
1726. Bibliotheca fratrum Polonorum Irenopol., 1861, 8, Tom. etc,

102y V.. 6 Miles 1. ¢. p. 604

108) y, 5. Archiv des Ver. f. siebenb. Landeskunde.Uj
folyam IL. p. 45. kiv.

104) Chron. Fuchsio Oltardo LupinKronstadt 1847

4. T. L p. 72. -

105) Miles ibid p. 134, Trauschenfels Fundgruben
IIL. p. 28.

196) Chron. Fuchs. Oltard. Lup. L e p. 82

107) Tbid, p. 72
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Erdély, melynek fejedelmi székén azon na-
pokban Béthory Zsigmond tlt, az uralkodé emlé-
kezetes ingadozasai alatt sajndlatra mélto dllapotban
volt, e mellett véres zavarok, melyeknek latdsuk-
nal nem tudjuk, hogy mit csudiljunk tulajdonkép-
pen inkébb, egy uralkodé jellemtelenségét, ki ilye-
neket vétkezett vagy pedig egy egész orszag fér-
fiainak szellemét, mely nyilott szemekkel ilyeneket
hagyott elokésziteni és kibonyolitani. Ha ilyenkor
az egyes emberek az emberiség torvényeit nem léte-
z6knek tekintették, ki esudalkoznék rajta? Igy tudjuk,
hogy Mihdly vajda Szeben melletti gy6zelme utdn
(1599), Ifiu Janos Bathory Andras bibornok fivérét
Dévara vitette, és rivid fogsdg utin, egy malom-
kovel a nyakdn, a Marosba fullasztatta, ,hogy t6b-
bé nem lattatott,“1°®) és ilyen kihigdsokai, melyek
mds helyeken torténtek, nem keveset jelentenek az
egyidejii évkonyvek. Hidban vilasztottdk meg Basta
Gyorgy csaszari tdbornokot és Csdki Istvant vaj-
daknak, abban a reményben, hogy II. Rudolf ecsd-
szarban erds timaszuk lesz;'°?) mert nevezetesen Basta
volt az, ki a baldlra kinzott orszdgra még nagyobb
nyomorusigot hozott.''”) Még él a nép emlékében
a kizmonddssa valt ,Basta szekere“, a kiéhezett
emberektsl vont jarmii, mert az ugynevezett ,ol-
talmazoknak® szivtelensége, vagy az dltalinos sztik-
ség minden igds marhat elvitt az el6bbi urdtol. Hogy
tehat tudtul adjik a esdszdri tibornoknak, hogy Ot
jobban szeretnék a hatiron tul; dtadtak neki Déva
varat, Basta megértette az utmutatist, és mert oly
mélyen és keserilen érezte, hogy az erdélyiek Ot
oly gbrbe szemmel nézik; azért 1600-ban elment
Magyarorszigra.''")

Mar a kivetkezd évben — 1601 — elkivetke-
zett Bathory Zsigmond ujabb megvilasztisa az er-
délyi fejedelemségre, ki azutdn Dévéra tette székhe-
lyét s Csaky Istvan vajdat korlitlan hatalommal hagyta
gardzdalkodni.'*) Azonban békés nyugalma nem volt
tartés, s ¢ hamar bélitta, hogy tettekre van sziik-
sége, ha tUbbet is akar birni, mint esupin a feje-
delem mevét. Midon az 1601-ik évi Kardeson esté-
jén levelet vittek neki a varba a szebeni tandestol,
azzal a tartalommal, hogy a hodolatra és hiiségre fel-
szolitdsnak mar esak azért sem engedelmeskedhet-
nek, mert a vdros mar IL. Rudolf csaszdrnak eskiidott
hiiséget, azonban kérik, hogy a sz4sz nemzetet kimél-
jemeg; ekkor mindjirt elhatirozta magiban Zsigmond
hogy hédolatra fogja a virost kényszeriteni, mely feje
gyanant akarta magat viselni egy oly nemzetnek a mely
az ellentallds gondolatitél, — mintaz orszag tobb né:
met virosdnak hodolata mutatta — tiyol volt. O
tehat kiadta Csdky Istvdnnak a paranesot Szeben
megszallisira, mi az 1602-ik év januir haviban
meg is kezdeteit, Hogy nem § maga dllott a vil-

1% Miles ad ann., 1600.

%) Istvénfi XXXIV. 183. Trauschenfels Fund-
gruben 1II. 28,

1% Tstvénfi XXXIL 507. Bethlen V. 35,
1) Fundgraben Kem ény 1. 68.

112) Ibid. p. 177. Kévdry Erdély régis. p. 94.

lalat élére, és dtaldban nem viselte férjfiasan magit,

az az 0 romldsdra tortént, mert Székely Mozes és-

Toldy Ferencz, kik mér elbb elkeseredtek afejedelem
lek8szinésén és a csdszariakkal Erdély ataddsa végett
folytatott alkudozasokon, és Basta ellen mar alizadds
zigzloja ald dlltak, most a tétlent kezvkre keriteni igye-
keztek. Nem lehet tagadni, hogy nevezetesen a Csiky
labancz-népének zabolitlansiga, a kik kozt afegyelem
egészen el volt tiinve, ugy, hogy 6 méltin elmondhatta
volna rolok, a mit egy tabornok mondott a har-
mincz éves haborukor az Yvéir6l: ,Csak azon ba-
mulnék, ha volna még egy fiezko koztok, ki az
akasztofit mar tizszer meg ne érdemelte volna ;¥
nem lehet — mondom — tagadni, hogy ez a zabo-
liflansig oly hangulatot idézett cls, mely a faje-
delem elfogdsit ha nem is akarta eldsegiteni, de
legalibb megakadilyozni sem. Zsigmond Fehérvirt
talin jobb menedéket vélt lelni, mint a milyent Dé-
va igért adni; de csalodott. Mert miutdn az Erdély-
be ismét visszatért Basta tabornok Székely Mozest
Déviandl megverte,’'*) 1602-ben jul. 18-kan Fehér:
var felé indult, és kényszeritette a hatirozatlan és

tettektol fél6 fejedelmet ujra Dévin keresni ideig -

valé menedéket. Itt megadasra kényszeritve,''s) arra
latszott forditani hatalma utolsé pillanatait, hogy ke-
gyeltjét Gezti Ferenczet, Déva vardval megajindé-
kozza. Ha hidba keresiink is erre az esetre vonat-
kozo oklevelet, mindazonsltal nem kevésbé, noha
csak litszolag 5201 e mellett az a kiriilmény, hogy
még 1849-hen is lattatott a varkapu keleti részén
egy kotibla alkalmazva, melyen ez a felirds volt:
FRANCISCUS, GEZTI. DE. EADEM. GEZD.
QUAE. TEMPORA. DESTRUXERUNT.
GENERALIS. TRANSILV&NIAE. SOLERTIA.
RESTAURAVIT. %)

Ezt a feliratot 1829-ben egy régi bétdlt eis-

terna kitakaritdsakor Goro es. k. varnok-Srnagy ta-
lilta meg minden darabjaival egyiitt, és sokdig ma-
gaban a varban tartottdk eltéve; de egyenesen nem
bizonyitja bé Géczi Ferencz birtokjogaf, hanem csak
mellette sz61, kinek czimét ,Generalis Transsilva-
niz® ¢ppen nem lehet megegyeztetni evvel :  Erdély
kormanyzoja. A torténelem ngyan ismer egy Géezit,
ki Erdély kormdnyzoja volt; de ezt nem Ferencz-
nek, hanem Jénosnak hittdk, és 1588-ban halt meg,
miutdn 1567 6ta egyszersmiod Capitanens Varadien-
8is ig volt.') Vajjon ha Géezi felsobb parancsok,
vagy hadtani kikeriilhetlen sziikségesség kovetkez-
tében erdsitette-e meg njan a dévai varat, vagy tett-
leges birtokosa volt-6, nem bizonyos. Annyi igaz,
hogy megszerzésének nem sokdig drvendhetett.

Mi itt, mint Déva vira torténelmének egyik ér-
dekesebb részénél, tovabb fogunk mulatni.

112) Siebenbiirg., Qnartalsehr. II: 203,

') Kemény Fundgraben I, p. 190,

115 Trauschenfels fundgruben H1. p. 123,

110 Kévary ibid. p- 95-nél a fal.iratnak csak az eleje
van meg. Iiu a szebeni cs. kir. tibornoki paranesnok levélts-
rébol knptam.

117) V, 6. Archiv des Ver. fiir. sieb, Landeskunde. n. F.
IL p. 88, kiv. :
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Déva vara oda ajindékozisa igérete dltal a
nagyok resvették Bista Gyorgydt, hogy tovibb ma-
radjon az orszagban, és G azt hitte, hogy az dltala
védelmezett csaszari ligynek szolgdlni fog, ha &,
ki Déva elott egy hadi tabort titott fel,''®) 1603 sep.
5.ikére orszaggyiilést hiv Ussze, a melyen részint
egy lakhelyet kellett meghatirozni az orszdgban any-
nyira rosz szemmel nézett Jezsuitiknak,'?) részint
egyes varosi kozinségeknek és orszigrendi tagok-
nak a csdszarhoz valo viszonyait kitisztazni kellett
volna, és a mely a Basta személyes magatartisaért,
valamint a hozzija tett felszolamlisért nagy jelen-
toséget igényel és valoban érdemel is, és nem esak
Erdély tirténelmében.

Midién ugyanis a gyiilés tagjai egybe valiuak
gylilve, a esdsziri tibornok felségsértésnek nyilva-
nitvin a Bithory Zsigmond nem régiben tirtént
megvilasztisiat, ime szavakkal lépe az orszig kép-
viseléi tomott kirébe: ,Kegyelem kell-e nektek
vagy igazsig ?% A megkisértett mentegetidzés és
az yigazsig® kiibdlis dithbe hozta Bastit s azt o
nem is titkolta. — ,Négyszer4, — ugymond —
Jhégyszer eskiittetek hiiséget Rudolf csdszdrnak, és
négyszer szegtétek meg. — Baké ! kitelet és pallost
hozzanak 1% — Fegyveresekkel felik meg egyszerre
a terem; a kirbe bakok lépének és nem egy tagja
az orszaggyiilésnek gondolt elfogodott szivvel az
otthon hagyott kedvesckre s a sir borzadalmaira,
mert utolso 6rdja kongott a filébe. Ekkor Sennyel
Pongracz, Bista titkos fandcsosa ifat tér magdnak
a megmereviilt sokasdgon at a haragra gerjedt ve-
zérhez. ,Hat' mar elvesszenek azok is,“ — igy
kidlt, — ,a kiket a haborn megkimélt. Elvérezze-
nck 6k a bako bardja alatt gyalazatosan, esak azért,
mivel ket a hazdnak oly sok mds ezerckre nézve
kizds temetivé vilt szent {Gldje nem fogadta ma-
giba ? Nem csak az 6 férjfias erélyvk irinti mély
tisztelet, hanem még inkdbb a szent hon driga fsld-

115) Georgins Basta, Comes Husztiensis, Liber Baro,
Dominus in Sult, eques auratus, Sac. Cswms, Regieque Mattis
ac Catholici Regis II spaniaram Consiliarius bellicus ejusdem-
que Sac. Cwes. Regizque Mattis exercitus et regni Transilvanie
Generalis Capitancns ete. Universis ef singulis, Magnificis, Ge-
nerosis, Egregiis, Nobilibus, Strenuis, Capitaneis, Vieecapita-
neis, Ductoribus Belli, duetoribus (sic), Centurionibus, decurio-
nibus, Preefectis Castrornm et Excubiarum Magistris, Item pru-
dentibus et Circumspectis Regio et Sedis Jndicibus, ceterisque
juratis Civibus ac universis Incolis et inhabitatoribng Oppidi
Zazvaros, Salntem et benevolam nostri Commendationem. Quo-
niam n0s quam plurimos milites intelligimus esse, qui vexillo
et castris relinquen. (sic) ad certa ditionis huius Trannie loca
exeursiones, impetitiones faciunt, violentiamque exercent, puta
eqos, pecudes et alia jumenta, ceterasque res mgbiles vi adi-
munt, Ideo vobis omnibus Committimns et aunthoritate a Sac.
Cees, Reg. Matte nobis attributa mandamus firmiter, quatenus
omnes ejus modi violentinm exercentes, excursiones facientes
ac depraedatores, vagabundosque Milites, qui iumenta vel alias
quaslibet res adimust, in Castra Sum Mattis delégare, Jumen-
taque eorum in rationem prefato Mattis consignare et confis-
care modis omnibus debeatis et teneamini. Secus non facturi.
Praesentibus perlectis exhiben. restitutis. Datum in Castris
ad Devam positis quarta die mens. Septembris Anno Do-
mini 1603. Georgius Basta mp. (Sig. impr) Ered., Pat. pap.
a sziszvirosi levéltarban.

"% Trauschenfels Fundgruben ete. p. 168,

jehez vonzé egyforma eleven buzgalom forrasztotta
oket szivemhez, tette lelkemnek becsesekké és ked-
vesekké ! Ha nekik el kell esni; jo! hadd haljak
meg én is velok egylitt Onkéntesen. Kész vagyok
ugy nézni azt'a haldlt, mint a esdszarnak hiven tett
szolgdlataim legszebb jutalmit!“ — — Egy loyalis
¢és sokképp kiprobalt férjfiunak ily hisies dndaldo-
zésa valamennyire megjuhaszitik Bastat, ki is igy
szola red : _Latom, hogy olyan emberekkel van
dolgom, kik sem a szabadsdgot, sem a jobbagysi-
got nem birjik tiirni; kik mindig és mindeniitt ve-
15k szilletett foniksaguknak hédolnak s éppen oly
sajnilandok, mint az elmebeli betegek. Vegyétek
hat az életet, melylyel ezennel megdjindékozlak, s
vele egyiitt a szabadsdgot, melyet visszaadok nek-
tek! De ne éljetek vissza josigommal, nehogy utol-
érjen a biintetés !“1*%) Miutin Brassonak is abbol a
80000 forinthol, melyet a esdszartol valo allitola-
gos elszakadasiért sarczul vetettek red, 20000-et
clengedett™'), feloszlatd Bista az orszaggyiilést, de
taborit nem mozdita el Dévitol.**)

Ezek ellenébe nem fogadhatni el azt a véle-
ményt, hogy Géezy Ferencz azon az idén tul, mely-
ben Basta tdbornok a Déva vara elott megjelent, a
varat netalan lakta, vagy birtokdban megtartotta
volna. S6t egyenesen ugy leljiik, hogy 1605-ben
esdszdri Grsereg tarfotta elfoglalva, valdsziniien a

20 Bethlen TFarkas, XTI,

1) ¥V, 6. Teutsch Gesch. d. Sachsen. 734. 1.

*1) Bizonyitja ezt egy késGbbre kelt oklevil, melyben
Segesvir virosinak jészigokat adomféinyoz bizonyos pénzisz-
vegelk megtéritése fejében. Az oklevél igy szdl: ,Wir Georg
Basta . s, w, thun hiemit kund und zu wissen, allen und je-
den den es zu wissen gebiihret, das wir sowohl auf den Fiir-
spruch einiger unserer Getreuen, als auch in Riicksicht auf die
getreuen Dieuste derer Wohlgeachteten und Ihro Majestat ge-
treuen Biirger der Stadt Schmssbnrg, die sie Hiochstgedacht
Sr. kais. koenigl. Majestat zu verschiedenen Zeiten und Gele-
genheiten goleistet haben und noch kiinftig leisten werden, zur
Abstossung einer Summe von 28,000 fr. welche sie dem k. k.
Infanterie Regiment von Proymer vorgeschossen haben, die

anze Dorffschaften Czamantor (Zuckmantel, Czikmdintor), Kis-
Kend, Nagy-Kend, Szenaveros (Zendresch, Szénaveris), Malldorf,
dzent-Ivan, welehe im Kiikiillser Comitat liegen, wie nicht we-
niger folgende imAlbenser Comitate gelegene Orte und Dirfer, als
pemlich: Also-Szederyes und Felsi-Szederyes, Reten, Mako,
Volkdorf (Volkany) Palos mit allen dazn gehorigen Nutzbar-
keiten und Gefallen, sowohl bekannten als unbekannten, Aec-
kern, Wiesen, Viehweiden, Feldern, Waldungen, Theelern, Wein-
bergen, Wasserfxllen, Fliissen, Fischhaltern, Fischereien, Miih-
len, Miihlwerken nud shren Griinden, iiberhaupt aber mit aller
deren Nutzbarkeit und Abhmngen, welche besagten Dorfern zu-
gehoren oder unter welcherlei Nahmon von Alters her und von
Rechtswegeu gehoren sollen, unter ihren wahrhaften und ural-
ten Graenzen, dle Zehnten jedoch von Wein und Getreide, wel-
che aus besagten Dorfern entrichtet werden; weiter die Dreis-
sigsten und Mauthgefalle, wenn welche in selben abgetragen
werden, nicht mit eingerechnet, den gedachten Biirgern der
Stadt Schassburg und allen ihren Nachkommen; vermége der
Gewalt die uns von Ihro kais. keenigl. Maiestet verliehen wor-
den bis zur Allerhdchsten Begnehmigung zu ihrem Besitz und
Gebrauch aut die jetz benannte Zeit, ohnbeschadet anderer Vor-
rechte eirseumen, schenken und verleihen, welches wir kraft
gegenweartiger unserer Beglaubigungssehritt férmlich bezeigen.
Gegeben im Feldlager bei Deva den 16. Septemb. 1603,
Eredetie a segesv. levéltirban, Sept. 19. megint ajindékoz né-
mely javakat Kornisnak, mint egy birtokomban levd oklevél
tanusitja,
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Bésta ideje 6ta. Mert nem csak azt beszéli az irds,

hogy Hofkircher a csdsziri varparancsnok, egy csapat
katonasdggal Szdszvarosra iitott s az ott szallisolo
Hajduktol sok szekeret és jokora zsdkmdinyt elrg-
bolt és 42 foglyot megszabaditott'®®); hanem azt is,
hogy midén Kismarjai Boeskai Istvan feljill kapott
s a tartomdnynak minden erddeit hatalmaba keri-
tette, végtére éppen az érintett csdszart virparancsnok,
Hofkircher is kiildotiséget inditott hozzija a Basta
utédja, Belgioso tabornok ellenébe Kivivott gyoze-
delme kovetkeztében, és felajanlotta neki a var fel-
adasat. Boeskai egyik legderekabb bajnokit Nagy
Albertet killdé Dévira a var atvétele végett. Midon
ez a varba belépett, fegyveres kézzel ment elébe a
csdszari parancsnok s kardjat atadvdn, arra intette,
hogy kivesse az O példajat, és ha arrdl lesz sz0,
hogy idegen kézre kell engedni az &rhelyet, csak
a legszorongatobb viszonyok ellenallhatlan parancsa
kvetkeztében adja fel. Az alatt, hogy a ' csdszari
orsereg egész hadi tisztességgel késziilt az indulas-
ra, Nagy Albert tisztelete jeléiil levevé a fovegét
s visszaadd a parancsnoknak a kardjaf, elismeré-
sét jelentvén ki kevés szavakban ellenfele katonal
derék magaviselete irdnt.’?*)

Bocskay clesék és Bathory Gébor, Erdélynek
Istenostora, higott a fejedelmi székre, melynek &
mindig, nevezetesen az 6ritol fogva, melyben Beth-
len Gabor, az & védangyala, vele felhagyott, gyald-
zatdra volt. Miszolgdlt alkalmul szakitasra, sokfélekép
beszélik, de a dolog kapesolatban van a dévai var-
ral, mint amely, — nemkiilonben Vajda-Hunyad is —
ez idokiozben a Bethlenek birtokdba jutott vala.
Weiss Mihdly brassai tandcsnok adatai'®®) szerint
Béthory Gibor abban jirt, hogy Bethlen Gabor hi-
za beesiiletét neje Karolyi Susanna irinyiban vett
szabadsagaival megszeplositse ; mas tudositasok sze-
rint a kivetkezi oka lett volna a meghasonldsuak.
Bathory Szebenben tanczvigalmat rendezett, De @
fejedelem szemtelen kéjszenvedélye ismeretes 1évén,
cgy hilgy sem akartmegjelenni rajta. Mar hogy @
fejedelem meg ne haragudjék, redbeszélé a noket
Bethlen Gébor, hogy fogadjik el aggodalom nélkiil
a meghivist, 6 jot all a fejedelem feddhetetlen ma-
gaviseletérol. De ez felheviilve a bortél és tancztol,
megragadd a jelenlevd nék egyikét s elvonczold egy
setét szobdba. Bethlen adott szavanak allva, gyor-
san szovétneket ragad a kezébe s tiistént utinuk
megy. Ezen feldihddye Bathory, a szivétneket Beth-
len szakalldba siiti. ks igy tortént meg a szakadds,
— a ,varos ¢s vilag tudtival.“'*%) Bethlen odahagys
az udvart és Dévara huzodott; a honnan rogtén 2
temesvari torik-parancsnokhoz menekilt, mivel Bé-
thory szdz jobbagyos joszdgot igért annak, a ki a
Bethlen fejét kezébe szolgaltatja.7)

; 1% Levél Szhszvirosrol, febr, 3. 1605. A szfisz n. le-
velt. B6. sz, a.

'%4) Bethlen Farkas. XIV.

12%) ‘Prauschenfels, Fundgr. 739. L

) Hormayr hist. Taschenbuch I1V. 458, I,

127) Libri Regii a K.-Monost. levélt. szerint a Kolozsv.
Fékorménysz. Tom. X. p, 205—304, ,inhiatum vite,..*

Majd 6t emelék a fejedelmi thrénra, mikor
aztin Kovir, Huszt, Szamosujvir, Virad, Gyalu,
Kolozsmonostor, Fejérvar, Fogaras, Gorgény, Ki-
ransebes, Lugos és Déva erdditett virak és varo-
sok hatalma ali jutottak. A legutolsé felsl az 1607.
tartott orszdggyiilés azt a végzést hozta, hogy so-
ha se jusson magdn kézre, hanem mindig az or-
szdg idGszerinti fejedelme hatalmdban maradjon.™®)
Bethlen a virat korito falhoz most mar egy kerek
bastyit épittetett, melyet késibbre foghdz és kinzo-
kamra név alatt mutogattak.'®¥) De hogy mar Beth-
len Gdbor alatt e végre szolgalt volna, sebol sem
latom érintve, és én ismerve ez eléggé nem mélti-
nyolt, és sokfeldl rigalmazott fejedelemnek emberi
érzéssel, sot atyai szeretettel folytatott kormanyzi-
sa jellemét, dtaliban és egyenesen kétségbe vonom.

Erdély javara nézve igenis kordn eclhala ez a
felviligosodott, ez a szellemi élet minden nyilatko-
zatit fejedelmileg gydmolité four, és I. Rakocay
Gyorgy, Betblen Istvdn és Péter'") kizotti sok vi-
szdly utin a két utobbi — az 1607-beli dizetai vég-
zések daczdra, — birtokdban marada Dévanak'3?),
melyet azonkézben I. Rikéczy Gy. dgyu és liszer
készleteitdl megfosztatott, hogy magyarorszagi két
varat, Patakot és Lednitzet erésebb védelmi alla-
potba tétesse vele.!®?)

Midon az erdélyi fejedelemnek elismert Baresai
Akos 1658-ban a korményhoz jutott, el kellett elébb
alattomban fogadni azt a feltételt, hogy ha Il. Ra-
koezy Gydrgy modot lelne a torokot kiengesztelni,
vagy mneki sikerrel ellentéllani, imennek a fejede-
lemséget ujra dtadja.’®?) SGt Fogaras, Szamosujvar,
Kévar, Gorgény és Gyalu vérait is sajat Orsergei-
vel tartotta megrakva Rakoéczy, és esak Déva vi-
ra, melynek Barcsai mir birtokaban volt, maradt en-
nek a kezénél.

December 2-dikdig 1658. itt tartott udvart a
fejedelemné, Szalinczy Erzsébet, Barcsai Akos hit-
vese, a mikor is Haller P4l Segesvarra a fejedelmi
udvar székébe kisérte.’3*) Taldn nem tartotta Bar-
csai elég biztonsighan lenni az ovéit a székesfejér-
vari Mustapha Bey fegyelmetlensége eldtt. A tirok
parancsnok ugyanis, midon ugy litszott, hogy Ra-
kéezy békében akar maradni, rendelést kapott, hogy
hagyja ide Erdélyt, ¢s Dévan &t volt vonulando
visszatérd utjiban, melyre 1660. januir 29-kén va-
loban el is indult s haladisdban sok erészakossa-
got és duldst kivetett el.!3%)

Ugy litszik, hogy nem sokkal azntin Baresai
maga mégis lakta Déva vardt. Me.t ide hivta meg

%) A kir, vérak jovedelmeirtl (reditus castror. reg.)
v. 6. Bartal Comment. ad hist. stat. jurisq. publ. Hung. med.
sov. Lib. XV, 1, 875, Poson. 1857. 8. E mellett Hormayr i,
h, IV, 472,

%) Kéviry i h. 95. L

'%%) Leirtum résziben e knyvecskémben: ,Die Stamm-
burg der Hunyade in Siebenbiirgen. Hermannst. 1865, 8-o,

1) V. 8. az [. oklevelet nz iméut idézett kinyvben.

%) Kraus Chron. I. 118.

'33) Horvith Magy. tort. Pest. 1855, II, 241,

99 Kraus Chron. L 372.

15 U. ott: 878. L
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a szebeni kirdlybirét, Lutsch Jdnost, hogy tandes-
kozzék vele allamiigyek, jelesen a feldl, hogy mi-
fevik legyenek a nyugtalan IL. Rakoéczy ellenében.
Lutseh azt beszéli az ottani fogaddasrél, hogy 6
mindent dsszejart a fejedelemmel®, és hogy ,Déva
szép erbs var és mindenféle ldszervel, nagyobb és
kisebb dgyukkal, st eleséggel is jol el van litva.“ 3%

Mit tanacsolt a fejedelemnek ; ki tudja? 1mesz,
orszaggyiilést hirdetett ¢s tartott, melyben Kemény
Janost kindlta meg a fejedelemséggel. De midén
tudésitast kapott, hogy a nemesség egy része Ra-
koczyhoz csatlakozott, Bethlen Jinost és sajat vé-
rét Andrist elkiildte Konstanezindpolyba panaszra
a temesvari pasa és a Havasalfsldi vajda ellen, mint
a kik Rakoezynak Erdély uralméra valo torekvésében
részt vesznek. Ezzel azonban felbiszitette Rakoezyt,
s hogy keze kizzé ne essck, tivoznia kellett Déva-
rol s a Vaskapun &t Temesvarra menekiilnie, a hon-
nan elégséges torok baddal gyamolitva remélte visz-
szatérhetni Erdélybe. Rakoezy azonban Dévat, hol
Baresai esalidja, a jartas-keltes Bethlen Miklos vé-
delme alatt tartozkodott, megszillotta oly kemé-
nyen, hogy, mint a krénikis mondja,'*?) ,senki se
ki, se hé nem mehetett. De mig Temesvirt min-
dent elkivetett Baresai, hogy fenyegetett, kéfes al-
lisat megerdsitse, az alatt hitvese gyanus viszony-
ba kezdett Iépni Bethlen Miklossal s anndlfogva
nem érdemlette azt a regényes szerelmét férjének,
mely ezt annyira lebilineselte, hogy mikor 6t Ra-
koezy zajkai gyozedelmes csatdja utidn Szcbenben
huszonhdrom hétig ostromolta, nem esak hogy neje
rosszullétét hallva, elkiildte hozz:dja a varosi orvost
Bauler Farkast Rikoczy eugedelmével Déviara —
mdrt. 6. 1660, -- hanem a hén imddott utdinni le-
gybzhetetlen vagyaban kész volt vakmeri ellenfele
javara le is koszonni a fejedelemségrol.

Ekkor Bethlen Jéinos és Lazir Gyorgy voltak
a vezénylettel felruhdzva Déva vardban.

Az azutan kovetkezd viszongdsok Kemény Ja-
nos és I Apafy Mihaly kozt, mely utobbi kiesikar-
ta vala Baresaitol, hogy mondjon le az i részérea
fejedelemségrol, ugy latszik, mintha tig mezit nyi-
tottak volna a tevékenységre Déva koriil. Mar esak
az a koriilmény is, hogy 1661-ben sem Montecuculi,
sem a torokok nem birtak a vir feladdsat kiviv-
ni, %) arrél gydzte meg Kemény Jinost, hogy bir-
toka nagyon érdekében dll. Red is vette a varpa-
rancsnokot, Springer Tamds kapitinyt, hogy vonul-
jon ki a varbol s katonasiga legbiztosabh legényei-
vel rakta meg oOrseregiil'*%): de Kemény mindjart
1662-ben elesék a Segesvar melletti (,,Gross-Alischi®)

156) Kemény Fundgruben 1. 291

137) 0. ott. II. 166,

ws, U, 0. 141—235.

134y Trauschenfels, Fundgr. 388: 1.

140) Bethlen Jiu. 1. 118. — Trauschenfels Fundgr. 383.
389. — Sieb. Quartalschr. IL 293.

“Y Kraps Chronik. IL 93.

142) Benk§ Transsilv. I 279.

4 Goro Altal 1835, okt. 16-kfn szerkesztetr, most

Fejérvart lelhetd K, I. szerint.

csatiban, és mivel Gorgény és Fogaras megadik
magukat a gyézedelmes Apafi Mihalynak, hat azt
hitte Keresztesi Istvan is, Kemény titkos tanicsosa
s Déva vara megbizott ¢re, hogy neki is jo lesz
atadni a kulesokat Apafinak. Az 1662, jun. 2-kdn
torténék meg.'**) Hat évvel késobben Fleischer An-
dras szebeni kirdlybirot és szdasz nemzet  grofjat,
minthogy a esiszari ndvarndl valo béfolyasatol tar-
tottak, Iejérvart 1éte alkalmaval elfogik ¢és Dévéan
tartottak fogsagban oct. 16-katol nov. 19-kéig; de
ekkor nem tudvin vadloi a reafogott vétségeket bit
bizonyitani, egész heestilettel szabad libra ereszték. ')

A csdszdar és Apafi Mibaly kiozt 1686, maj.
28-kdn az orszignak az elsobb altal eszkizlends
védelme végett kitstt titkos szerzidés'®) kivetkez-
téhen Szeben, Kolozsvar, Besztereze, Fejérvar, Szasz-
sebes, Szeredabely virosait és a virakat, kiztik a
Dévait 1s német, azaz esaszari Grsergekkel raktik
meg oktoberben 1687-ben.'?) — Dévaval ugyan mar
1662-ben, midén a esaszir segédkatonasigot kiil-
dott Montecuculival a Kemény gyamolitisdira, meg-
tortént volt az, de esak mulékonyan. Mert mivel
egyfelsl Apafi félt ingerleni a tortkit, masfelsl 1.
Leopold is tudomdst vett arrdl, hogy a torokikkel
valo hiaboru Erdélyben éppen mem kedvelt dolog
lenne, arra kérte vala a csdszart, tirittetné ki Déva
varit. Leopold, ambir az e végett hozzaja kilditt
kiveteket eleinte balasztgatisokkal tartoztatgatta,
végre engedett a kirilmények hatalmanak. %)

Igy magyarizidik meg egyszerre Springer
Tamdsnak mind jelenléte Dévin, mind eltavozta
onnan.

Ugy litszik nebezen tudtak megbaritkozni a
esaszar tabornokai azzal az eszmével, hogy ok esupa
szivetségesek gyanint vaunak az orszagban; mert
Caraffa mar 1690. eléallott egy tervvel, meiyben
eléterjesztette a csdszdrnak, miképp lebet Erdélyt
yesasziri devotioban“ megtartani. A terv végrehaj-
tasaban Déva vara is meg vala hiva szerepelni, mint
a melyet Caraffa névszerint megemwlit és imigy jel-
lemez: ,elinyisen van helyezve és épitve, de oly
allapotban van, hogy rosszul biztositja az brserget
¢s javitas nélkill tamadas esetében becsiiletesen el-
lentallani nem bir.“'+?)

Az e szikban szilkségesnek nyilvinitoit ala-
pos javitds bé is kivetkezett, mihelyt Erdély meg-
hodolt Leopold esdszirnak. De annak kovetkeaté-
hen aztin a Rakoezy Ferenez tamasztotta kuruez-
héboruban 1705. novemberétol 1706. febr. 22-kéig
tartd, négy havi ostromot ki is tudott dllani Déva

") Kreckw itz Descript. Transs, Niirnb, &s Travs. f
1688. 16-0d r.

"5 Ung. Mag. 111 408.

"6y Teutsch Gesch. d. Sachsen 607, kiv. 1l

") Kreckwitz Totius Principatus Transsilv. accurata
descriptio Norimb. ete. 201. L Arch. des Ver. Uj folyam I11. 105. 1.

148) Felmer Prima linem sat. 327. § 242. .

"Y) Az eredeti: ,Antagu@s¢ (avantageuse? vortheilhafte)
Lsituiret und gebauet, aber so beschaffen, dasz es schlechter
Besatzungen fihig und wenn es attaquirt wird, ohne Repara-
tion keinen rechtschaffenen Widerstand than kon e ® — Arch,
d. Ver. Uj f. L. p. 175. : :
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vira. ™) Ugyanis a Rakoezy szolgalatiban allo ez
redes, Ozincky nevit lengyel, egy sikeriilt megro-
hands dltal béiilt volt a varba, és végre midin —
jo rendin eleség ¢s viz hidnya miatt — kénszeriil-
ve latta magat az erdsség feladdsdara, sikeriilt neki
kiosintani Rabutinnak a keze kizziil, a ki mar azt
gondolta, hogy nyakon csipte s késziilt Hunyadra vi-
tetni fogsigba.’™') A helyett Rakoczynak egy mads
ezredese, Csdki keriilt a gyozé kezére s a Hunyadi
kastélyba'®*) vitetett fogsiagra, mi ugyan kevés
ideig tarthatott, mert azon év oktoberchen mar ujra
miikédni latjuk mint kuruez vezért.

A folytonosan fejléds hadmiitan kivetelte javi-
tisokat vagy az orszdg urai viltozasakor feliilegesen
hajtottik-¢ végre, vagy talin igen fontos eréd-
nek tartottik Dévat, nem tudni. Elég az, hogy
1713-ban 50,000 forintot vetettek az akkori fejede-
lemségre a végett, hogy némely virak s kiztsk Dé-
va megerdsitése koltségét is ki lehessen allani.’®?)

Kevés évek multaval mégis ismét javitni kel-
lett rajta.

E helyt azonban, ugy vélem, nem hallgathatom
el, hogy mikor a csdszari csapatok megiltick Dé-
vif, a lelkipisztorsiggal egy Hunyadon levd refor-
mit-zardabeli exponalt szerzetest biztak meg. Et-
tol a rendtartiastol 1713-ban eldllottak, ¢és a bulga-
riai provinciabeli ferencziekre bizatott a papi szol-
walat ellitisa.

Leopold esdszir ugyanis egy néhany bulgar
esaladnak, mely Havasalf6ldrsl a esdszir hatalma
alatti tartomdnyokba kivankozott atkiolivzni, kéreé-
sére azt megengedte s az egyuttal nekik adott sza-
badalmakat okleveleivel Dbiztositotta. Ezek egyike
1683. sept. 16-4n, masika 1700, maj. 15-én kelt. ")
Igy tamadott Alvinczen az odavald magyar lakos-
sag kozt elmagyarosodott, bulgar gyarmat. De 1710-
ben és 1711-ben is gyiilekeztek bulgar jovevények
Bradicsovo, Auinos, Tirgoschil s mds olih varosok-
bol, és dtjovén a Vulkdni passuson, Hitszeg vidékeé-
re 6és Dévara hatdroztak megtelepedésoket. Grof
Steinville Istvian, akkori vezényld tibornok Erdély-
ben legfelsébb helybehagyds reménye alatt szabad
vilasztist engedett nekik a Fiskus foldjén a varos
fels6 vagy also része kozt, mely utobbit a Maros
és Cserna keritették. Mint a hajdankor gyarmatai-
nal, ugy itt is a viz dontdtt, és igy kaptak ok Plop
uradalmat, a dévai uradalomnak évenkint fizetendd
50 forint bér fizetése mellett. Egyszersmind oltalom-
levelet is adatott ki szdmukra Steinville,%*) mely
oket a katonai szolgilat, katondk szsllisolasa, ¢lés
fuvarozas ¢és mds terhek aldl, szintugy, mint a Le-

'47) Trauschenfels Fundgr. #69. L

5 Merkwiirdige Geschichte des Fiirstens Fransz Rako-
ezy. Berlin u. Potsdam, 1795, kis 8-adr. 145. L

151 Jérendin & ,Csiki de Deva* csalddbdl, a mely a
Tikily pirtiitésben vald részvétiért vessztette el birtokait, az
erd. parancsnok-lkorményzd, Badeni herczeg hatalomszavira.
L. Arch. d. Ver, Uj f. IL. 86.

%) Kévhry Erdély régiségei 95. 1.

1#) L. az I, oklevelet a toldalékban.

'35 L. a T1. oklevelet a toldalékban.

opoldé az alvineziakat, mentetteknek nyilvanitotta
Tovabba biztositva volt nekik, hogy esak a k. ka-
maratél fiiggjenek, birot és kozségi eidljarét ma-
guknak szabadon valaszthassanak, bort és hist mér-
hessenek, és kotelességiil vala szabva minden j

vezényld tdbornoknak, hogy uj oltalomlevelet szol-
giltassanak ki szamukra. %)

Igy jott eleinte 42,'7) és késihbre megint
18'%%) csaladatya, — az utébbiak foképp Krajovi-

rol, — a velok egy nyelvii Ferenczrendii szerzete-
sekkel egylitt Dévira.

Az uf0bbiaknak virbeli papokkd vétele sok
fortélyoskodasra nyujtott alkalmat a reformatok-
vak, mint még alabb meg fogjuk emlitni. Még egy
tanusig arra, hogy az Onzés, akirhova is hajtja
gyokereit, minden magasb és nemesh érzelmet el-
fojtani alkalmas.

De forduljunk ismét a varnak.

Steinville grof kijavittatta 1719-ben a varbeli
cisternat s a hozzaja jaro ajtora a kivetkezo fel-
iratof tétette

ME AEDIFICAT STEINVILLE ILLIS
UT PORRIGAM UNDAM¥)
VINCERE®®) QUI CUPIUNT TURCAS
ARCEMQUE TUERI
FORTITER INDOMITOS QUOQUE DE-
BELLARE REBELLES,

Mar elobb, 1717-ben, épittetett volt kisebb
elomitveket a varsziklara Steinville gr. és bastyas
sanczot hizatott a hegynek keleti tovén. Aztdn 4lli-
tott egy siitddét is 12 kemenczével.'™) Haldla is a
varban tortént okt. 21. 1720-ban,'!) s a dévai Fe-
rencziek, kiknek nemzete fiait az udvarnil annyi-
szor és oly sikeresen partolta, beesiilet- és halabeli
kitelességiknek tartoftik a testet Szebenig Kkisérni

%) Az ezutini oltalemlevelek keltei: 1. Virmondt grof-
to!, Szeben, avg. 26, 1721. — 2. Vexz. thb. Tigetsl. Szeb. jan.
15, 17567, — 3. Abensherg és Traun grofoktol, Szeb. dee. 18,
1747. — 4. Buceov Adolf bardtél, Szeb. dee. 19. 1761, — ds
5. Haddik gréftdl, Szeb. 1761. A legnutolsé latinul.

'37) Neveil a Perencsziek zirdijabeli oklevelek szerint:
Frankovich Mity, Petrandin Mikl. Barbitsin Mih. Frankovich
Péter, Kristdf, Ferenez és PAl. Proikin Gy. Bibich Gy. Bibi-
csevich Jan. Turekokin Gerg. Markokokin Mikl, Puia Deodat.
Gegenonin Mity., Kerotein Fer. Bardichkin Fer. Jovanean Mikl,
Juvanesin Gy, Milevoikin Istv. Paulikian Dem. Bibics Lukfics
és Jan. Josepin Fer, Joschin Gy. Lenich Sim. Chepin Mikl
Markule, Tuskin Gy, Ternovkin Ist, Pessin Anna, fiaival. Su-
botin Gy. Rogaeskin Per. Terin MAtyfs és Gy. Tomenanin Pét.
Nancsin Ant, Bibicsevich Gy. Stoin Ist. Csekin MAty. Peich
Pét. Pissin Jin, Laghr Mivria, fiaival,

1% Neveik azon forrisbil: Tomecin Maty. Koliverin Gy.

‘Rejtin Dem. Kacsemag Istv., Jin. & Miry. Duralin Mihdly,

Gy. ¢ Jhn, Kalfin Fer. és Istv. Stamislavich Mih. és Gyirgy,
Ez idSben az egész bulgargyarmategy személyre van leolvadva,

*) A metrum daczira igy! az eredetiben.

') Nem tudom miné kitfébsl merithette Kiviry e fel-
iratnak az Erd. régis. 95. lap. kozlitt misolatit. De egy kis
megfontolis meggybahette volna arrél. hogy & nila 411§ ,SIN-
CERE“ a ,VINCERE“ helyett, nem jé.

-y 1) Egy katonaviselte dreg ember jegyezgetései szerint
évan,

'%%) Trauschenfels Fundgruben, 376. L.




105

o

<N

‘.

R

tinnepélyesen. %) Tnnen aztin eziist edénybe zirt
belst részeit honaba kiildték, halandé mds marad-
vinyait pedig a Ferencziek szebeni templomdba,
melyet a kimult mint alapitvinydt e végre kinézett
volt,') egy emlék ald helyezték el. A feliratot red
mind tudoméanyos miveltségérdl, mind esaladi élete
botranyossigaré]l egyforman ismeretes'®) Kuliséri
de Eer készitette.

1723. a dévai varparancsnok a virbeli segéd-
papnak, mely mint littuk, a bulgar provineziabeli
Ferenczick klastromabol jart bé, szolgalatdijjat esz-
kozolt ki, De most mdr a reformatok is minden
tolok kitelheté modot elévettek, hogy ezt a — bir-
mi csekély jovedelmii — :illomast magokévitegyék.
Nem esak hogy legott folyamodtak ez iigyben a
virparancsnokhoz, hanem mindennemii gyanusiti-
sokat is koholtak, s ezekre hivatkozva a pipa béesi
Nuntiusinil, st egyenesen a réomai sz. széknél is
panaszt tettek. Igy esett az, hogy a Ferencziek ak-
kori provineialisa Gungich és a custos Marinovich
Generalis Viearius Antalffy Jdnos eleibe idéztetiek
Medgyesre 1723.nov. 28-kdra, hogyigazoljdk mago-
kat. Ervek gyanantigyekeztek megallapitani ellenok,
hogy a bulgar papok szima a Tortkorsziaghan és
Havagalfildon az ott maradott bolgdrokéhoz képest
igen csekély; ellenben a Dévan megszallott szer-
zeteseké az ott levs, maroknyi bolgargyarmatnak
igen sok, s annilfogva az 6 miikodésik az eredeti
honban, yagy jobhan mondva oda valo kiiizéstk a
lelkek idvességére nézve sokkal sikeresebb leend.
Azt is vetették szemikre, hogy semmi szabdlyhoz
nem tartjik magokat és, hogy torvényesen jogosult
voltukat szinleljck, csdszari szabadalmakat és er-
délyi vezényls tabornokok oltalomleveleit koltik, me-
Iyek az & birtokukban nem lehetnek, minthogy s -
ha ki nem adattak. Most mar, igy folytattik a va-
dat, még zardat is szindékoznak épiteni, mar sz6-
[hegyeik vannak, és ha egyszer megtelepedtek és
vagyonosodtak lesz, minden hizonnya'l botrankozast
fognak okozni. Arra is ajinlottdk magukat, — de
a dévai bolgar népség viligos akarata cllenére, —
hogy olahul és magyarul papolé lelkészeket vendel-
nek az egyhazi szolgalatra.

Az igazol¢ felelet egyszerii és megeyizi vala.
Azonban egy Ferenczinek a vérbeli segédpapsdgra
alkalmazdsa az akkori tibori superior, szeheni rend-
hizi fonok Gallop jézsuitinak alkalmat adott, hogy

‘s 3 = ! Le]
a zaklatott szerzetesek iigyét dtaliban fel fogja s
nekik jelesen a Déva varabeli segédpapsagot min-
denkorra biztositsa.

Ez idok alatt Montanii és Camusi grof Braun
Miksa Ulysses uj javitisokat vétetett elg s ezeknek
emlékét az északi épiiletbe vald béjaras felibe vé-y
sett kovetkezd Chronostichon vala a maradéknak

atadando :

'2) Convert levéltira Dévan: ,Historia Domus® stb.
52, lap.

189) v, 3, 1L oklev.

154) V. 4. az én ertekezesemet: #Vier Tahre: sus dem
Leben eines autonomen Stadtmagistrates. Arch. d. Ver. Tj
f. VI. kit.

QVar TEMPORA DESTRVXERVNT VLIssIs
TRANSSILVANIAE GENERALIS sOLERTIA
RESTAVRAVIT.

mibdl 1752. telik ki évszdamul.'%)

. Ugyanis egy 1747-rél kelt vizsgalati (lustra-
tionis) iromdny szerint a fedelek annyira meglyuka-
doztak volt, hogy az esé okozta romlisok miatt sok
helyiség ¢éppen lakhatatlannd lett, és -— nem tudni
miért — két polgir-ort tartottak ott. Honnan van,
hogy 1763 o6ta ugy emlegetik Déva virat, mint a
Haller esalad tulajdonit, melynek az Aerarium a
terjedelmes ¢piiletek haszndlatdért évenkint 2 irt
aequivalenst fizetett volna,'®) azt megmondani nem
tudom. — De mar akkorrdl halljuk rebesgetni, hogy
a viarnak strategiai haszna csupdn esak képzelf.
»Inkabb arra valo, hogy a fildnépét féken tartsa,“
irjak, ,mintsem, hogy az ellenség elérehaladisat
megillitsa, avvagy esak akadalyozza is. A mellék
magaslatokrél kénnyli megtimadni s a Maros fd-
vol lévén, eleséget annak a segitségével nem sze-
rezhetni.“ %% A vir tészomszédjiban 1766. nyitott
rézbinya iigyét vezénylo tibornok gréf Hadik And-
ris erdsen partolta ¢és segitette.'®®) Emliti a kroni-
ka Bradi Jozsefet is, mint akkori varparancsnokot,
g halila 1772. apr. 21-kére van feljegyezve.'%) A
mindjart kivetkezé évben 1L Jozsef csiszar ldto-
gatta meg erdélyi kirutjaban az erdditményeket'™),
melyeknek védelmére egy félszizad gyalogsdg s egy
néhiny tiizér volt allando Grsereg gyandnt ven-
delve.'7h)

Bajos magyardzatit lelni annak, hogy a vir-
nak katonai ¢s fldesuri hatosdgi baszndlata figyé-
ben és a javitisi koltségeknek az Aerarinm dltali
fedezésében a Hallerek mellett a Pezti csalad és
Visiconti grof is meg vannak nevezve, mint a vér
tulajdonosai. Csak a csaladi levéltarak dtvizsgdldsa
vethetne tdn viligot e homalyba borult kirillményre.

A kolozs-, zarind-, also-fejér- és hunyadme-
gyei olihok Hora és Kloska vezérelte lizadisa alatt
az életveszélyben forgéd memesség részint a Hunya-
di kastélyba, részint a Dévai virba menekiilt s az
utobbi a partiité parasztoktol két izben megtimad-
va a legsikeresebb védelmi szolgdlatot tette, ugy-
hogy béitran fitymalhatta a megaddsra tett felszoli-
tast, 1784.%) A communismussal s nemesség kiir-
tdsaval fenyegetd lizadds elfojtisa utin Déva vid-
riban székelt a Jankovich Antal grof elndksége alatt
mitkdé esdszari bizottsig, melynek kellett Kiball-
gatni és elitélni az elfogott partutdket, mintin II.
Jozsel ecsaszar a rogton itéld birosdgokat, melyek
alatt mar 34 lefejends tortént volt, hétiltotta,'?3)
165) Kivary id. h. 95, L
%6y Dacia mediterranea Andrese Huszti.

') UL ott. . )
168, Archiv. Claustri Franciscanornm Devens. Hisf. Dom.

MS. 63. 1.

169

U. ott T1. L

170, 1. 0. De érkezdse s elinduliva napja nines feltéve.
1) U, o, 4 €8 8. 1,

7:) Schaser Denkwiirdigkeiten
Szebeu, 1848. 8. 62, kv, I.
173 (. o. 81. &s 85, L

ans B. Bruckenthal’s
Leben.
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Az évszaz ezentul nyugalomban haladott vé-
go fele De ugy latszott, mintha magaval egyiitt
akart volna véget vetni a var létezésének is, Ugyan-
is az erdélyi vezényld tabornok grof Mitrovszki az
ndvari haditandesnak 1800-ban azt jelenti fel, hogy
— véleménye szerint — kar lenne a varnak jo kar-
ban tartasara forditandé koltséget tovabbra is hor-
dozni. Awnak kivetkeztében fel is batalmaztaték a
felhagyasara s megrendelteték minden az épiilethen
s rajta levo felszerelések drverés utjan valo elada-
sa. Poginy Franeziska vala ezuttal a legtibbet igé-
ré 150 banko forinttal: kapukat, ajtokat, ablakokat
¢s mas tiargyakat leszedetett és lehordatott s a var
hanyatlisnak és pusztulisnak erede '**)

Marienburg a var helyiségei 1313-beli alla-
potit kevés szoval rajzolja.'™) A tetore vezetd csi-
gds it szerinte 856 lépésnyi hosszu. ,Magaban a
virban két tér (udvar) van, melyek kizzil a fel-
sinek 20 @l a hossza s hat ol a szélessége.“ Ebbol
az adatbol ugy litszik, hogy Marienburg a parancs-
noknak a hegy aljan levi megeraditett lakdsat, me-
Iyet a 12 kemenczés giitd hdzzal egyiitt Steinville
grof épittetett azon egy épiiletté olvaszija Gssze a
hegytetin levi tulajdonképpeni virral, mit esak tisz-
tan katonai nézetbdl helyeselhetni. ,Fenn® (foly-
tatja), ,hat nagy, 12 kisebb szoba volt; hirom kony-
ha az Orsereg ¢és a flizér-személyzet szimdra, fegy-
vertar kettd, és loporos bastya egy®, — a két utobbi
Marienburg idejéhen iiresen, — ,és a kdapolna.“

De midin 1. Ferencz csaszar felséges hitve-
sével, Carolina Augustaval egyiiit Erdélyt 1817-ben
béutazta, Déva vara oly nagy mértékben megra-
gadta figyelmét és tetszését a legmagash rangu né-
nek, hogy helyredllitisira rendeletet eszkizoll ki a
esaszartol, ki 1800 forint elkiltését engedte meg
évenkint, mig a helyreallitas miive bevégrodik. Még
olvashatni a fokapu felett est a feliratot :

FRANCISCUS. I. RESTAURAVIT MDCCCXXIX,

mibil kivilaglik, hogy a restaurdlis 12 évet vett
igénybe ¢és 216000 friha keriilt.

E szerint tovabb is 1848-ig a varnak jokora ré-
sze védbetd, az egész var lakhato dllapotban volt.
Minthogy még 1844-ben ostromnak ellentillhato igen
vastag falakat kapott,’™) azt kovetkesztethetjiik be-
lole, hogy hadi jelentékenységét feljebb akartak fo-
kozni. Egy sdnczkdplir és 7 legény tették a ren-
des drserget ez ido tijban.'™) Az 1848—40-ki vé-
res események elott, — (véresebbek s irtozatosab-
bak voltak Erdélyben, mint akarhol masutt,) — Ko-
vary kivetkezileg lelte a var dllapotat.

,A magas hegyre csigds Ut és hdarom kapu
vezetett. A csigas ut a legkiilsd kaputol a méisodi-
kig 856 lépésnyit kering. A vér falihoz érve nyu-
gatrol egy mélység felett 80 Iépésnyi hid vitt 4,
felvono hidtablaval biztositva.’

74 Kivhry i. h.
") Geographie Siebenbiirgens. Hermannst. 1515, kis
Soadr. 11 300 L
7%, V. 6. Die Romanen der Oeserr. Monarehie I1. 188. 1.
T Kavhry, 95 1.

»A kapu egy par dlnyi eloudvarra nyilt, bol
az Ortanya vala. Beljebb egy koriil béépitett tagash
négyszegli udvar; foldje simitatlan szikla. Hossza
50 lépés, szélessége joval kisebb. Az épiiletek fek-
vése nem alkot tikélyes négyszeget A déli épiile-
tek fel voltak épitve, fel az északinak is egy része,
a mas két oldal romokbol allott. A déli, keleti, észa-
ki oldal fedél ald volt véve, mely minden felél bé-
felé lejtett, ugy, hogy az esivizet mind felfoghat-
tik az udvaron egy kuatba. A var épiiletét 3—4 ol
szélességre tér veszi koriil, melyet egy nem egé-
szen tojasdad koralakra egy torpébb fal dvedz. E
varfalon kivill a esigas utat is kofal vedte.

nA var épiilet északkeleti szegletében ott rom-
ladoztak a rendetleniil Ussze-vissza épitett apro szo-
bak. Mutattik a kinestar (?) szobat, a déli oldal alatt
a f6ldben a kipolnat, tovibb az alladalmi bortont.

»Mondjik, hogy alagitja is leune, melyen 4t
a hegy alatt a katonai siitédébe lehetett jutni.*

Igy irja Kovary.1"®) Midén 1849. martinsban
egész Lirdély a magyar kormany kezében volt, tar-
totta meg magit az drsereg Gy.-Fejérvart, és Dé-
va virdban,'™) mely utobbit a csdszdri katonasig
Havasalfoldre vonulisa utin 200 legény 3 dgyuval
Orzott.’s’) Még mdrt. 25-kén 1849. a hiboruban el-
fogott magyar tiszteket Fejérvarrol Dévara vitték
bandti szerezsdnok kiséretével’®'), és midon aprilis
23-kdn 1849. 6t olih legionista hivatalos tudositast
vitt Fejérvirra, hogy Déva. még mindig renditetle-
niil tartja magat, nagy volt az Grom az alezredes
biré Kemény Farkas dltal megszallva tartott erédben.

Déva virat t. i. elébb Banfly Jinos bard, az-
tin Forré ezredes szillotta meg és keritette bé két-
ezer emberrel és hat dgyuval. Forré a virost s a
koriil 16v6 magaslatokat rakta meg katondival s
aztan a virparancsnokot Kudlich fohadnagyot fel-
szolitd, bogy adja fel az erédit. De ez esdszdri
tabornok Leiningennek, ki minél hamardbbi fel-
mentéssel biztatta, igéretében hivén, hallani sem
akart az alkurél, hanem szorgalmasan lidizte hol
az ostromlé serget a magaslatokon, hol alait a vi-
rost. Katonai tekintethsl a legteljesb méltanylast
ér_-dfamlette ki. Mert kétszdzra mend Grsereggel, (Za-
nini, banati olih, Sivkovies ezredekbél, s két tiizér) ;
éppen nem biséges eleséggel, kitviz nélkiil, (az el-
lenség tigyelt arra, hogy cislernajat a Marosbol ne
tolthesse meg, ngyhogy vége felé egy ember csak
egy meszely vizet kapott napjiban); hirom agyu-
val 8 egy nehdny sdnczpuskdval hetekig tudta ma-
gat joval ersebb sereg ellen tartani. Déva lako-
sait is folytonosan ijesztgette, mi ha szinte ldpor
vesztegett hin kérkedés volt is, de a magyarok nem

‘vethették végét, mert Forrd esak majus végével
kapta meg az ostrom-dgyukat, midén aztin Dbizo-
nyos volt a vir eleste. Azon kiviil el volt fogyva

75 L b, 96. 1.

') Majlath Neuere Gesch. der Magyaren Regensburg.
1853, 1L 202 1.

'8%). Kévhry, i. h. 96=97. L

81V, §. Qesterr. Soldaten freund, 1849, 130—132 sz.
és Romiinen d, Oe. M. II. 148. kév. 11
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Kudlichn4dl minden készlet; a kis esapatot siily és
szikés meggyéritették. Ily koriilmények kozt Forrd
parlamentairt kiilde mdj. 26-kan a virba s mas
pap, u. m. 27-kén, piinkosd vasdrnapjin megttrtént
a kapituldlas oly feltételekkel, hogy az Orsereg ka-
tonai tisztességgel vonulhasson ki az erddbdl, a be-
tegek gond ali vétessenek, a legénységnek a fegy-
verletétel utdn egy honapi zsold fizettessék s aztin
akaddlytalanul tavozhassék Temesvir felé.'s*) Ez a
feladds tette lehetdvé, hogy az Erdélyben vezényls
tabornok Czecz, — a ki maga is Kudlichot teljesen
méltanyolta,'™?) — 6000 emberbi! allo hadtestet, 12
dgyuval és egy rippentyiis iitegzel fordithatott a
partiité olibhok legydzésére és a higgadt és jartas
ezredessel Forroval, Beke alezredessel és Kemény
ezvedessel dsszetarté hadjiratot kezdhetett.'s")
Ezek utin a magyar katonasig birtokdba vette
Déva varit. De egy régi tiizakna gondatlansag vagy

'%2) Romiinen sat. II. 187. .
"3) Czecz Feldzug in Siebenbiirgen. 42. Fej.
%) Romiinen sat. II. 150.

arulis kivetkeztében fellobbanvan, a vdrat augnst.
19-kén 1849. légbe repitette s tobb, mint 100 hon-
védet temetett romjai kizzd.'®)

Azota az idének mindent megsemmisité ha-
talma untalan szedegeti le a kiveket a merész épit-
ményrol, melynek rombolt maradvinyai mintha ne-
hezen birndnak megvilni attél a tetdtdl, melyrsl
évek szazain néztek alé annyi nemzedék nylizsgé-
sére. Busan tekintiink fel a meghénult ridsra, mely
koriil, valamint keletkezésekor, mdr is a monda 6rik-
zold agai kezdenek fonoédni, Hire futamodott vala
ugyanis 1856-ban, hogy a varnak foldalatti iiregei-
b6l egy ember butt elé, a kit a fellobbaniskor a
romok ecltemettek ugyan, de nem sértettek meg.
Evekig élt ¢ a felhalmozott élelemszereken, s végre
kifogyvan belile, az éhség kénszeritette, megvakul-
tan is, kibuvé helyet keresni, mit szerencsésen meg
is lelt.150)

85) Cgecz i. h. 16. Fej. — Romiinen sat. II. 189,
%6) Dévai, helybeli monda.
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Nos Leopoldus Divina favente clementia Ele-
ctus Romanorum Imperator Semper Augustus, ac
Germanige, Hungariz, Bohemis, Dalmatiz, Croatiz,
Sclavoniz, ete. Rex, Archidux Austriz, Dux Bur-
gundiz, Brabantize, Styrie, Carinthim, Carniolie,
Luxemburgi ac Superioris et Inferioris Silesice,
Wiirtembergs et Tecki, Princeps Suevie, Marchio
Sacri Romani Imperii, Burgovize, Moravie, Supe-
rioris et Inferioris Lusatiee, Comes Habsburgi, Ty-
rolis, Feretis, Kyburgi et Goriciee, Landgravius Al-
satiee, Dominus Marchize Sclavoniz, Portus Naonis,
et Salinarum, f

Ea est pro bono gentis a Deo nobis commis-
s, vel in Sinum gratie nostreo confugientis solici-
tudo, ut ubi fortun ejus ampliande opportuna se
offert occasio, eandem libenter sane amplectamur,
spe freti, promotis Populorum commodis, Nostra
quoque Successorum, nec non publice utilitati pre-
spectum iri. Cum igitur complures famili® nationis
Bulgaric a nobis facultatem petierint, se cum fa-
miliis suis ex Regno illo in Transsylvaniam trans-
ferendi, Nosque perspectis rationibus animum Nos-
frum moventibus eo benignissime consenserimus an-
nuentes insuper, ut Gens bae in signum Regise nos-
tree erga eandem propensionis, iis que sequuntar
in Transsylvania gaudeat preerogativis ac immuni-
tatibus ; Et quidem Primo recipimus eosdem Bul-
garos Catholicos in protectionem nostram Regiam,
ea modalitate, nt iidem ac nemine alio, guam prin-
cipaliter a Camera Nostra Aulica, & post hane 2
Thesauriatu Transsylvanico, tam in_civilibus quam
in Criminalibus dependeant, salva Tamen in rebus
gravioris momenti ad nos appellatione. Secundo:
Curabimus illis assignari sufficientem locum et spa-
tinm in territorio fiscali Possessionis Wintz dict®

#) Schluszblatt des Ms. R. P. Rudolphi Bzenszky 8. T.
Castrensis 1699, Unter dem titel: Gesch, v. Sbrgu. in der
Carlsburger Biblioth.

commodum, adtribuendo insuper facultatem sibi do-
mos et habitationes exstruendi ibidem propriis sum-
ptibus. T e rtio Pascuationem et usum Sylvarum eum
Incolis ejusdem loci Wintz pro necessitate habeant,
ita famen, ut non gumsins gratia quampiam ceecono-
miam inibi instituere vel intertenere possint. Si au-
tem agros et prata propriis pecuniis comparare vo-
luerint, id ipsum licitum erit, ita tamen, ut ab iis-
dem onera ad instar aliornm supportare et propor-
tionaliter contribuere debeant. Quarto: Religionis
Orthodox® liberum exercitinm habeant, nec quis-
quam eosdem hoe in passu (casu?), quocunque sub
praetextu aut colore turbare vel impedire prasumat,
cujus tanto majori cum fervore et Devotione con-
tinuandi gratia, licehit illis templum suig sumptibug
exstruere, et Parochum Catholicum, ac unum vel
plures Capellanos pro exigentia intertenere, qui non
a!mnde quam ab Episcopo Catholico ordinario sibi
vindicet dependentiam. Quinto: Ab omni perso-
nali inquartirizatione seu quartirio, condescensione
Militize, et vecturarum vunlgo Vorspan exactione,
ac denigue aliis oneribus Mititaribus exemti ef imu-
nes sint, eui resolutioni Ciesareo-Regim Nostre, nee
Comitatus, nec Militia, nec alius quispiam directe
vel indirecte confravenire prasumat, quem in finem
Generali Nostro Commendanti in Transsylvania ne-
cessarii dabuntur Ordines, quatenus adtactos Bul-
garos in Swis immunitatibus protegat et manuteneat.
Sexto: Licebit iisdem Bulgaris questum liberum
cum omnibus mercibus, non tantum per Transsyl-
vaniam sed et alias nostras hwmreditarias Provincias
exercere, pro cujus tanto meliori continuatione da-
bitur ipsis assistentia, ne alio onere, quam prestita
soliti veetigalis exsolutione aggraventur. Septimo:
Habebunt facultatem inter se Judicem et Juratos
assessores eligendi et constituendi, qui lites et con-
troversias quoad Civilia inter eosdem exortas deci-
dent. Ubi vero una vel altera partium semet aggra-
vatam sentiret, erit ipsis recursus ad Thesauraria-
tum, et si nec ibidem quoque facta deliberatione
confenta esset, poterit appellare ad Cameram no-
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stram Aulicam, causis vero criminalibus immediate
Judicatui Thesaurariatus treservatis, salvo tamen pa-
riter in rebus gravioris momentl ad Aunlam nostram
recursu. O etavo: Nullus in societatem seu Com-
munitatem eorum sine prascitu Parochi Judicis et
Assessorum recipi poterit, nec liceat cuipiam e me-
dio eorum sub specie nobilitatis preerogativae a com-
muni onere semet subtrahere, verum tali suppor-
tando una cum illis obnoxius erit: denique nomine
annui census quaelibet Familia solvere tenebitur de-
cem florenos Rhenenses Fisco seu domino terrestri,
ita tamen, ut in repartitione ejusdem census refle-
xus facultatum habeatur et respectu earum proportiona-
litas in distribuendo observetur, cujus solutio autem
non prius, quam a die expediti hujus nostri Diplo-
matis expleto triennio computando inchoabitur. Hine
animo bene deliberato et sane accedente consilio
hisce declaramus, et dicasteriis nostris, csterisque
Jurisdictioni nostrse quogquomodo subjectis, notum
facimus et pramecipimus, ut profatum Populum Bul-
garum non duntaxat Transsylvaniam ingredi, verum
etiam profatis indultis nostris omnino frui sinant, ac
firmiter in omnibus et singulis manuteneant, qu
profatis in articulis continentur, secus disgratiam et
indignationem Nostram incursuri, quemadmodum nos
bis indubie promittimus dictos Bulgaros et succes-
gores eorundem, ‘vicissim debitum erga nos et Au-
gustam nostram domum devotionem fidelitatem ae
observantiam gesturos et sic se composituros esse,
ut tam nobis, quam religuis devotis nohis Transsyl-
vanize incolis grati et accepti existent. In majus ro-
bur hasce manu propria subscripsimus et Sigilli
nostri Cmsareo Regii appensione muniri jussimus.
Datum in Arce nostra Laxemburgi die decima quin-
ta mensis Maji Anno 1700 Regnorum nostrorum Ro-
mani 42, Hungariei 45, Bohemici 45.

Leopoldus mp. :
Julius Fridericus Buccellini
Ad mandatum Sacr. Cees. Regi®q. Majestatis proprium
Joannes Theodorus de Waisenberg.
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~ Demnach In der Rém. Kay, auch zu Hispa-
nien, Hungarn und Boheims Konigl. Maj. Caroli
VL. Unsers Allergniidigsten Herrens abgonderliche
Protection und Salva quardia dasz Jenige -Bulgari-
sche Volch, welches zu- folge des von Kayser
Leopoldo Primo Maj. und glorwiirdigsten ange-
demkhens Im Jahr Tauszent Sechs Hundert acht
und achtzig den 16-en Monaths Tag Septembris an
Sie Ergangenen noch in Copia Authentica bey
Handen habenden Allergniidigsten Patents aus Bul-
garien mit Hinterlassung allen Ihrer Immoblen Giit-
ter, und anderen 80 Leicht nicht fortzubringen ge-
weszen haabschaften aus wahrer Liebe gegen die
Christenheit, Besonders da Sie Selbsten sambt und
sonders der ROm. Kathollischeu religion bey pﬂi(}h‘
ten von der Tiirkhischen Bothmissigkheit heriiber
gefretten, dasz gewohr Einer seiths wieder den

Erbfeind Brgreiffen, andern Theills zu Ihro Rim,
Kays. Mayt. devotion in dieser Provintz zerstrenet
piedergelassen auf den Anno 1699. der Ottomani-
schen Porthen Vergtnstigten Still Staudt deren
Waffen aber sich dahier zu Deva nach und nach
alo Versamblet, und in denen hieselbst ausgezeich-
neten Plizen dergestalten Werbauet haben, dasz be-
reits Solche auf ein und Vierzig Familien ange-
wachsen Krafft des gegenwirtigen in mehrerer an-
gehung dasz diese nachdem Jezt abermahlen wie-
der den ged. abgesagten Erbfeindt Christlichen
Nambens von neuen auszgebrochenen Krieges-Ieiier
Eine. freie Beysteuer nemblichen yon Jeglicher
Familia des Jahres hinforth zu allen zeithen Zehen
Gulden Rhein. zu Behueff des Kay. wrary zu ge-
ben sich ererbothen mit IThrer Bey sich habenden
Geistlichkheit Ordinis St. Francisci de Observantia
an und aufgenomben worden seyndt und dergestall-
ten zwar das bis dahin das Kay. mit mehreren ex-
pressionen Erfitllte Allergniidigste Diploma, wel-
ches man von denen gehtriger hochlibl. Stollen
in Wien losz zu wilrkhen Trachten wird, herein
nachfolget, entzwischen Die Erst ged. her sich an-
sziissig gemachte, und sich mehrers mittler Zeith
Einfindents Bulgarn unter keiner andere, als das
in Siebenbiirgen Commandirenten Gieneralens al-
leinige Jurisdiction, sodan mit Ihrer ibrigen de-
pendenz unter den Cameral Directore Unmittelbahr
and mithin unter Keinen andere Dicasterio oder
Landes Instanz stehen, folg. anch kein Commen-
dant hier zu Deva, wer derselbe auch sein moge,
noch der Dévaer Fiscalischen Herschafft Provisor,
vill weniger Jemand anderer sich unterfangen solle,
in den Wein Schamkh- und Fleischbamkh, weleh
beides Ihnen Erholten Bulgaren in Ihrer von at-
dere abgesonderten Statt, doch nur zu Ihrer allei-
nigen Nothdurff unter sich ins gemain zu Unter-
halten die Freiheit und Recht Ertheillet ist, hinter-
lieh zu fallen, noch sich in anderer IThre hiindel, an-
erwogen Siew Selbsten solche zuerdrthen Ihren
Richtor haben, auf keinerley weisz, oder arth Ein-
zumischen :

Die Bulgaren werden auch von Binquarti-
rung, von Nacht und Still Laagern deren Reyszen-
den, und daher Rithrenden Beschwerlichsheitten, von
Gebumg der Vorspan hiemit zu gleich giinzlich be-
freuet, gestallten wen auch tiber Kurz oder Lang
von Jemanden, den die strassen dahin fithret, ein
dergleichen befeleh oder Pass Port Vorgewiesen
wiirde, solcher doch nicht dorthin gemainnt zu sein
hiermit deelariret wird. Die Bulgarn haben auch
siber dagz Einen Platz zu Ihrer weyde, und heu
machen von Sechs hundert Neunzig Klaffterlang,
und in der Breithe von der Maros Seithen drey
hundert dreysig Klafiter dan gegen der Miihlen
hundert dreyssig Klaffter nechst Ihrer Statt auszge-
wieszen, neben den wird Lhnen auch in der Neuen -
ohnfiihr davon gebauten gelegehamben miihlen nach
gewdhnlicher entrichteter Mauth bestindig Ihr Noth-
durff zu vermahlen vergbnstig, tibrigens dem im
hiesigen Fortresse bestellten Herrn Commendantten
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ﬁ angedeuthet, bey einer wieder alles Vermuthen Er-

folgenten gefiihrlichkeit Sie mit ihren Famielien in
Securitiit zu nemben welches damanhero allen und
jeden denen dasz vorgeschriebene zu wissen aignet,
zur Nachricht und gebiihrenden Beobachtung an-
gedeuthet ist, in Krafft hierunter gestellten Ferfi-
gung. So geschehen in Deva den' Zehnten Monats
Tag Septembris Anno Ein tausendt Siebenhundert
und Sechszenden Jahr. Dero Rom. Kays. May. Hof
Kriegs Rath General der Cavaleria, Obrister iiber
ein Regiment Curassier und Cammendierenter Ge-
peral in Siebenbiirgen von Steinville mp.
(Original in der Bulgarenlade in Deva.)
Eredetije a Bulgar-szekrényben Dévan.

1L

Wir Burger-Meister, Konig und Stuhls-Richter,
Geschworne von dem Rath, wie auch die gantze
gemeine der Hundert Minner in Herrmanstadt, ubr-
kunden und bekennen hiermit offentlich: dasz dem-
nach und der Hoch und Wohlgebohrne Hrr. Ste-
phauns Graff v. Steinville der Rom. Kayl. auch
Cathol. Mayt. Ciimmerer, Hoff Kriegs Rath, Ge-
neral der Cavall: Obrister iiber ein Regiment Cou-
rassiver und damahliger Commandirender General
in Siebenbiirgen, in Betrachtung der Menschlichen
Sterblichkeit, umb eine Kirche worinnen Er und kiinft-
tig hin andere Hrrn. Officiers kinten begraben wer-
den; Ihme abzutreten, hofflichst und zwar in par-
ticulari ersucht hat; Alszhaben wir auf Hochge-
dachte Excellenz in ihren sogiittl. Begehren nicht
misz fallen wollen, und zwar vornembl. ex respe-
ctu Religionis, welchen wir gegen unsere allergnii-
digsten Kayser, Landes Firsten und Hrrn. tragen,

als anderntheils auch aus aufrichtiger Devotion
mit welcher wir vorbemeldten Commandirenden Ge-
nerals Excellenz eyfrigst ergeben sind, die soge-
nante Nonnen Kirche, sambt dem darzu gehdrigen
Gehiin, in solchen limitibus, als es sich darmahlen
befindet, und gegen der Stadt Mauern zu an einem
Biirger-Haus sich terminiret, sonsten aber nebst
dem zwey Plitzen in quadrato jetzo mit Brettern
umbschlagen, bestehet, freywillig abtreten und zu
seiner disposition also iibergeben, dasz Er in selbi-
ge einen Orden oder Religion welche ihm gefillet,
installiren, plantiren, oder sonst nach seiner auf-
richtigen Christlichen Religions Eyfer behalten, da-
mit schalten und walten kinne, wie es IThm belie-
big seyn mige. Jedoch ohne einigen Vorgrieff und
prejudiz wie Ihro Excellenz sich hiertiber 6ffent-
lich declariret haben: unsever einigen Religions
Praerogativ und von Kiiys. Miy. allergnidigst di-
plomatice et decrefaliter mehrmahlen confirmierter
und biszdato bey behaltener Freyheithen. Welches
wir Hochgriiffl. Excellenz zu mehrer Sieherheit hier-
mit, mit unsern gewthnl. Stadt und Rath Insigill,
in optima Forma attestiren und bey legen wollen,
annebens aber und hiermit declariren, dasz gleich
wie Ihro Excellenz sich gniidig dahin resolviret,
gedachtes Closter denen HHr. Franciscanern stri-
ctioris ordinis Reformatorum zu vergimnen und zu
ibergeben, und zwar cum annexo dasz nur feiit-
sche Clerici dahin migten eingefiihret werden, also
wir unsers theils mit dieser Resolution gedachter
Hochl. Griiffl. Excellenz woll zufrieden seyn und
bleiben werden. Datum Herrmanstadt, d. 16. Febr.
Anno 1716,

(L. S.) Ex commissione Incl. Magistrat. ex-
traded.

' M Czekelius Notar.

e
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Debreczeni Laszlo

ARANYFINOMITO KONYVE.

Jarulék a hazai fémmivelés és pénzverés torténelméhez.
IRTA

FINALY HENRIK,

muz. egyl. titkar.

Béevezmetes.

Az orszdgok és nemzetek torténelme Kiilon-
bozo agakbol alakul egybe. Ha bar ez dgak kziil
az dllamtudoményi 4g az, a melynek mivelésén leg-
tobben faradoznak, a melynek' megtanuldsdival leg-
tobben foglalkoznak, és a melyet némelyek oly ki-
valo fontossdgunak tartanak, hogy csak is ezt akar-
jak valésdgos torténelemnek elismerni, mégis meg
vagyok gybzodve, hogy a ttbbi dgak fontossdgit
még ezek sem tagadhatjak, ha szintén atalljik is
elismeréstket nyiltan bévallani. Mert ha egyfeldl
azt kivanjuk, hogy a tiorlénelem egy-egy nemzet
multjinak hii képét fesse, mésfelol meg elismerjik
hogy a jol taldlo arczképen a miivész egyetlen egy
ecse?vonzisa sem felesleges, ugy meg kell ismerniink
azt is, hogy egy nemzet multjdnak dbrizoldsiban,
azaz a torténelemirdsban, a kép hiiségére nézve
egyardnt fontos minden vonis, a ‘mely a kép jel-
leménel kifejezésére szolgal: egyardnt homdly-o0sz-
Jaté minden sugir, a mely a kép barmi jelentékte-
lennek latsz6 részére egy kis vilagossagot vet. Mint-
hogy pedig a szemlélok egy egy tirgyat kiilonbyzi
oldalrol, kiilénbzé szempontbél nézhetnek, minde-
nik mas, meg mas jellemzy vondsokat és tulajdo-
nokat fedezhet fel rajta, a melyek egyikét sem sza-
bad elhanyagolnia annak, a ki az egészrol akar
magénak tiszta fogalmat szerezni, akdr masok elei-
be kivan tokélyes képet allitni. Ez alapbol kiindul-
va a toriénelem-ir0k nagy tobbsége ma mir elis-
meri, hogy a politikal események elésorolisa ma-
gdra még nem torténelem, ha nem Kiséri folytono-
san a nemzet erkolesi, mivelodési és polgérosodasi
fejlédésének felmutatisa, és & némi tokélyre torek-

Muz. Evk. IV. kot

vo ujkori munkdk kizt e téren egy gines, a mely
minden korszak eseményei elésorolasa utén, e kor-
szak szellemi torténelmének, ha gzabad annak ne-
veznem, ne szenteljen bar egy rovid kis fejezetecs-
két. Amde e szellemi torténelem éppen anpyi agra
oszlik ismét, a hany tényezije van a nemzetek &ta-
ldnos fejldésének, és hogy azok a rivid dttekinté-
sek, a melyeket torténelmi miivekben adnak azirok
o fejlodés torténelmérdl, legaldbb igazat mondjanak
¢s mondhassanak, okvetetleniil sztikséges, hogy min-
den egyes dgnak elébb akadjanak miveldi, a kik
har az adatokat, a feldolgozand6é anyagot szorgal-
masan egybegytjtik. Ez sok tekintetben meg is tor-
tént, és Europa mivelt nemzeteinél a tudomdny, az
ipar, a szellemi ¢s anyagi fejlodés minden igainak
akadtak szamos torténelem-iroi. Nélunk, ha azt Ki-
veszsziik, a mit kiilonosen Toldi, ha nem is min-
dig egyenly sikerrel, de kétségen kiviil faradhatat-
lan szorgalommal tett irodalmunk torténelmében, e

tekintetben nagyon kevés toriént. A sok Kozl itt

csak egyet akarok killonosen kiemelni.

Az erdélyi banydk mér a rémaiak idejében,
a magyarorszigiak mar az Arpad hazbeli kiralyok
alatt eurgpai hirtiek voltak. Nem tekintve azt a kor-
szakot, a melyben € banydkat idegen hoditok ér-
dekében idegenek zsakményoltik ki, bizonyosnak
allithatjuk azt a tényt, hogy az elsd magyar kird-
Iyok idejétol fogva 800 éven at magyarok mivelték
és miveltették e banydkat., A magyar kirdlyok az e
banyakbél nyert nemes érezekhol verették vilaghi-
rii. pénzoket, €8 habar alattok is voltak iddk, &me-
Iyekben e kinesforrdsok mivelése idegenei:ge volt
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bizva, mégis nem egy torvény viligos bizonysdgot
teszen rola, hogy az ily Kivételes allapotok tarto-
sok nem voltak, hanem hazafiak voltak ismét aba-
nya-mivelésre ~ alkalmazva. A banydszattal = szoros
kapesolatban van a nemes érezek feldolgozasa ¢s
kiilonosebben a pénzverés, a pénzverés rendszere a
forgalmi viszonyokra, a kereskedésre van kétség-
telen béfolyassal. Mind a melleit sem a magyar ba-
nyaszatnak, sem a magyar pénzverésnek és rend-
szerének mai napig még csak kisérletképpen sines
megirva a torténelme, mert a mit az e téren hal-
hatatlan érdemeket szerzett Schionviznertsl és utana
Rupptol birunk, nem egyéb, mint egymdsnak ellen-
mond6 adatok gylijteménye, a melyhez a magoké-
bol meglehetssen tévedd kivetkeztetéseket esatoltalk,
a mint hogy akkor masként nem is lehetett.

Az ujkor allamgazdaszata kilonbozs kisérle-
teket tett annak a meghatirozisira, hogy egy-egy
allam vagyonossiga min alapszik, egy-egy targy
valodi értéke mibsl batirozhaté meg, minek vanés
minek nines valodi bel-értéke. E Kkisérletek mind-
egyikébdl az a torekvés mutatkozik, hogy tagadjik
meg a nemes érezbdl vert pénz lételének és meny-
nyiségének dontd befolydsit az allamok és nemze-
tek vagyonos voltira. Nekem nines szandokom e
tudos férfiakat megezafolni, a mire kiilonben nem
is volnék képes, de minden bizonyitgatis nélkiil
merem allitani, hogy valameddig az egész vilig
minden nemzete csakis a nemes érezet ismeri el
kiozhitelii értékmérének, a tobbi értékjegyeknek pe-
dig csak ott és esak azokndl van hitelok, a hovad
és a kikre az e hitelt biztosité tekintélynek béfo-
lyasa kiterjed, addig bizony csak az a nemzet gaz-
dag, a mely sok nemes érez birtokdban van. Mint-
hogy pedig ez legalibb a multra néave elvitdzha-
tatlanul 4ll, a vemes érczek mivelésének és a pénz-
verésnek torténelme anynyival is érdekesebb, mint-
hogy a nemzet vagyoni dllapotdva is vet viligot,
- és ennélfogva sok oly torténelmi talinyhoz nyujt

kulesot, a melyet e tényezd tekintetbe vétele nélkiil
- lehetetlen volna megfejteni. :

Addig azonban, a mig szerencsésebb helyzeti

és nagyobb tehetségii férfiak a sziikséges adatok to-

Az ismertetés ald vett munka 7 régzre van
0SZiVA.

Az elsd rész egy eloszé és bévezets fejezet
utan az aranyfinomité héz (domus coementaria)épi-
tégérdl, a finomité kemencze (furnus coementitius)
és az Olvaszté tiizhely (foculus liquefactorius) szer-
kezetérol értekezik 11 fejezetben.

Az elbszoban a szerzd arrol beszél,. hogy az
arahyfinomitds mesterségét (coementum) mért tart-
- jik mindentitt oly nagy titokban, ‘és fokdt abban
latja, hogy egyfelsl az gllamkinestart féltik, ha az
aranyfinomitishol évenként vett jovedelmet a miatt
elvesztend, mivel minden ember maga tudni meg-
finomitni az aranyit, masfelsl meg magok a mes-
terek azt hiszik, hogy meg nem tudnak élni, ha ti-

%
O

kélyes készletéhtl képesek lesznek e torténelmet
egybealkotni, nekiink meg kell kezdentink az eld-
munkdlatot az adatok gyiijtésén és ismertetésén, és
e czélbol fogtam a jelen munkdihoz, a melynek czél-
Ja egy e targyra vonatkozo régi irat ismertetése, a
mely muzeumunk kézirattirdhoz tartozik, és a mely -
a 16-dik évszaz masodik felében keletkezvén, hii

képét mutatja annak, hogy amaz idoben mimodon
szerezte bé az erdélyi fejedelem aszt az aranyat, a
melybSl pénzeit verette, hogy finomitottdk az ara-
nyat anynyira, hogy aranypénzt lehetett beldle ver-

ni, és mi médon kezelték a kinestar hivatalnokai az
aranybévaltast és pénzverést.

Az emliteit irat latin nyelven van fogalmazva.
Czime a kovetkez6 : ,Commentarius super auri pra-
xim, qua deducitur ad consuetam puritatem, ut ex
eo monete sine ulla reprehensione eudi possint
aurese. Auctore Ladislao Debrecino;* azaz: Erte-
kezés az arany kezelésérsl, a melylyel
oly szokott tisztasdgig mivelik, hogy be-
léle feddhetetlen arany pénzeket lehes-
sen verni. Szerzdje Debreczeni Laszls.

E nagybeesii kévzirat birtokiba muzeumunk
bar6 Raddk Istvanné, grof Rhédei Klara & nagy-
sfiga nagylelkiisége utin jutott. A nemes grofnt bo- -
keziisége és honleanyi lelkes dldozatkészsége a két
hazdban sokkal ismeretesebb, semhogy e megemli-
tés szembetiindn gyarapithatnd érdemei fénykoszo-
rujat, de magunknak fartozunk vele, hogy parto-
loink jotéteményeit fennen hirdessiik, és legaldbb
halankkal érdemesitsiik magunkat arra a kegyelet-
re, a melylyel a honfiak és honlednyok lelkessége
és buzgalma partolja zsenge intézetiinket.

A mi a munka keletkezésének korit illeti, az
kétségteleniil a 16.dik sz4z masodik fele, a mint
a munka folytdban alkalmam lesz bébizonyitani.
Maga az irds is abbol a korhél valé, s6t lehet,
hogy éppen a szerzé sajat kézirata, noha lehet ma-
solat is, formdja 4 réti, az irds tiszta és konynyen
olvashatd, egyébardnt megvannak benne az akkori
iddben szokdsban volt roviditések.

tokban nem tartjik mesterségoket, és igy monopo-
liumot nem esindlnak beldle. ;

n pedig alkalmat veszek magamnak itt mind-
Jart a ceementum sz6 alapos értelmezésére.

E 826 kétségtelentil a latin nyelvé, és vala-
menynyi 5z0 nyomozé egyhangu véleménye szerint
ez igébl caedo veszi eredetét, tebat leghelyeseb-
ben igy irjak caementum dszszevonva ebbdl cae-
dimentum. E szdrmaztatds szerint jelent eredeti-

leg vagottat és kilonssen hegybol, sziklabol, sz6-

val banyabol vagott anyagof, Kkiilsnssen
épitni valé anyagot, és ily értelemben olvas-
suk Horatiusnal Carmm. lib. T, 1.:

hue frequens®
redemptor® cetf.

n
»Cementa demittit
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és Ciceronal div. I, 47, 99: ,num hoe in latere
aut in cemento..... potuit valere ?“; azonban na-
gyon kordn megszoritottik e szb jelentését sziikebb
korre, és jelolték vele a nyers banyakdvet, a
melyet épitésre haszniltak, megkillinboztetésil egy-
felsl a téglatol (Jater) masfeldl a faragott kool (sa-
xum quadratum) és a mezei kotol (silex), igy ol-
vassuk Vitraviusnal I, 5,: ,Sed ubi sunt saxa
quadrata, sive silex, sive cwmentum, aut coctus la-
ter, sive erudus, his erit utendum;“ és ismét II, T
»— de lapicidinis — de quibus et quadrata saxa et
esementorumn — eximuntur copise—.“ Ez eredeti je-
lentésébdl a kiozépkorban kivetkeztette az épitdmes-

‘terek miinyelve, és az nj korban e szé atmenvén a

nyugat-eurépai nemzetek miitani nyelvébe, mar nem
a kioivet jeloli, banem azt a ragacsot, a mely a fa-
lakban a kiveket egymadssal Uszszekiti, és igy aza
kizonséges porondos mészolvadék, a melyet a ko-
mivesek az épitésnél hasznilnak, egy neme a ce-
ment-nek. A j6 cement kité ereje onnan ered, hogy
az ¢rintkezdsi lapon, a melyen t. i. a kéhdz ér, bi-
zonyos tekintetben vegytanilag egyesill a kével,
ugy, hogy maga a ragacs és a vele érintkezd ki
felszine vegytanilag megvaltoztatvan mindegyik a
maga termdészetét erbsen vsszeforr, a mi legjobban
a téglandl észlelheto. Ez észlelet alapjan iortént a
sz0 értelmének tovabhbi dtvitele, a mely szerint je-
161 oly anyagot, a mely bizonyos koriilmények kit
Uszszevegyiilés nélkiil oly vegytani hatdst képes esz-
kozélni egy vele érintkezd mds anyagra, hogy an-
nak fermészetét legalibb a felszinén bizonyos mély-
ségig egészen megvaltoztatja. Igy nevezik cmment-
nek azt a szénport, a mely kozbtt a levegh kizd-
rasaval kozOnséges vasat addig hevitnek, a mig
aczélla valik a felszinén, vagy ha az illeté vasru-
dak elég vékonyok, egészen is; tovabba cement-
viznek az oly vizet, a mely a belé rakott vasat fel-
oldvan, helyé¢be a benne felolvadt rezet rakja le, és
igy latszolag a vasat rézzé viltoztatja; igy nevez-
ték el erementum-nak azt a poralaku vegyitéket is,
a mely aranynyal egylitt meghevitve, olvadis nél-
kil megtisztitia az aranyat a benne levd mds ér-
czektl és igy finomitja. Innen lett aztdn, hogy azt
a mesterséget, a mely ily modon finomitotta az ara-
nyat, eementatio-nak, az ¢ mesterséget iiz8 mes-
tert ceem entator-nak, az épiletet, a hol e mes-
terséget. tizte domus cementaria-nak nevezték,
és végre azt a jovedelmet, a melyet a kirglyi kines-
tar abbdl nyert, hogy csak az 0 tisztvigeli tudtdk
és gyakoroltdk e mesterséget, é3 2 mely, a mint
késobben lifni fogjuk, nem volt csekély, cmmen-
tum-nak nevezték, e helyett: redifus ex c@menta-
tione vel ex c@mento. Hogy e szt egyébarint majd
ceementum, majd weg cementum-nak irtik nem vél-
toztat rajta semmit, valamint nem viltoztat a ceelum
sz6 értelmén, hogy némelyek celum-nak irtdk, a
femina szot .pedig akdrbinyszor fiemina-nak lat-
juk irva. !

Hogy ez értelmezés helyes, egy hasonlo eset
is mutatja, Ugyanis az esztergomi érsek azért, hogy
a pénzverd hazakra feligyelt €8s a pénzverd bélye-

geket driztette, minden pénzzé vert arapy és eszlist
mennyiséghtl bizonyos résat kapott, a melynek meny-
nyisége a pénzzé vert menynyiség mirka szima-
hoz pisetumokban vagyis negyvennyolezadrész mar-
kidkban volt arinylag meghatirozva, ¢s ezért az
érsek ebbeli jovedelmét pisetumnak nevezték.

A mesterség titokban tartisa azonban, a mint
késtbben kitiinik, esak egy tirgyra, a cement-anyag
vegyiték ardnydra szoritkozott, és ez mnem feltling,
hanem a kozépkori czéhrendszer természetébil foly.
Vannak még ma is régi iskolabeli mesteremberek,
a kik bizonyos fogisokat aggodalmasan titkolnak,
holott mar ma a kézmii-ipar mezején nines titok.

Az értekezés folyamdban a latinos szé elke-
rillése tekintetébdl emmentnm helyeft aranyfinomito
port, és hagonlag aranyfinomité miihelyt, mestert,
kemenezét stb. fogok irmi.

A masodik fejezetben szerzonk diesérb beszé-
det tart mesterségének, a melybsl vildgosan lithat-
juk, hogy szerette a mesterségét, és emnek kovet-
keztében jol értette, mert senki se szereti az oly
mesterséget, a melyhez nem ért. Ebbdl kedvezéleg
itélhetiink a munka alapos volta irdnt. E fejezet-
ben egyébardnt mar emlitést tesz az aramy gradu-
gairél, s majd meglatjuk alibb, mi értelme van az
arany tisztasaga fokat jelold e kifejezésnek.

A "harmadik fejezetben az aranyfinomité mii-
hely épitésérs] kezdvén értekezni szerzonk, elébb
leirja a szebeni és aszszonypataki (Nagybdnyai)
aranyfinomité hdazakat. E fejezetet killinds érdekes
voltdért egész terjedelmében igtatom ide:

Az aranyfinomité miihely épitésérdl.
3. fejezet. ‘

»Aranyfinomité mithelyt lehet épitni azok min-
tajara, a melyeket magunk littunk, és amenynyire
szoval lehet itt leirunk. Szebenben hdrom boltozat
yan egymds végtiben, az elsoben, tudniillik mind-
jart abban, a hovd az ember bényit, van két egy-
médst ér6 kemeneze (mint mindeniitt). Ennek a hol-
tozatnak van kozbil egy kéménye, a mely mind a
két kemenczének szolgil, a kemenczék elétt pedig
még anynyi tér van, hogy ha a hoszszn fakat ép-
pen a kemencze eleibe lerakjdk, a 'segédek még
minden alkalmatlansdg nélkil jirhatnak-kelhetnek.
Ugyanott tartjak a kemeneze kezelésére vald szer-
gzamokat is. A masik boltozat alatt, a fal mellett,
a boltozat hoszszdaban egy mdsfél singnyi széles-
gégli fal van huzva, és ennek kozepére fel van épit-
ve egy singnyi magassigu tfizel6 hely hirom fal-
bol. Ennek eleje nyitva van hagyva, hogy kényel-
mesebben lehessen bdnni a tégelyekkel, és ha a
sziikség kivanja elzarjak rendben dsra rakott
téglikkal. Balfelél 4ll a favé Ugyanitt 4llanak a
rostak, a melyekben a finomité-port vszszeelegyitik
és megrostaljdk. A harmadik boltozatban a jobb-
fel6l valo szegletben dll egy kid vagy edény, a
melyben a finomité-port kimossik. Ebben van egy
nagy tekend is, a melyben a finomito port megké-
szitik, ez 4ll & boltozat kizepén és koriildtte filnek
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a segédek, a kik az aranyat a csuprokba rakjik.—
Sokkal czélszeriibben van épitve a finomitd-miihely
az uj varosban vagy Aszszonypatakdn. A vir belsd
részében vagyon egyetlen egy elég tigas haz ha-
rom ablakkal; mindjirt a béjardsnal, kbzel az aj-
tohoz van egy tiizelé hely, fuvoval, a mely semmit
se kiilonbozik a kovdcsokétol, esakhogy egy kissé
torpébb, hogy kdnynyebben lehessen feliigyelni és
benne az aranynyal banni, a fuvé megett, kizel az
ablakhoz van egy nagy fa, a mely nagy tekend
modjdra van kivdjva, ebbe szitiljak Oszsze a fino-
mité-port, ugyanott toltik meg a ecsuprokat és dor-
z86lik le a port az aranyrol. Az ablakhoz kizel esé
helyen allanak az egyengetd eszkozdk és a por le-
surlasara valo botok. A fal mellett egy lenzsakban

Aall a téglapor. Mar tovabb menve a misodik ab-

lak irdnydban all egy széles pad, hogy azon fel-
viltva pihenhessenek a kifaradt segédek. Ebben az
ablakban allanak az olvaszti-tégelyek, és az olvasz-
tasra sziikséges mas apré szerszamok. A kizellevd
szegletben ll egy edény, kis hordo alakn és fe-
deles, ebben tartanak finomité-por csindldsira el-
készitett 6rlott s6t. A harmadik ablak alatt, a mely
keletre néz, all egy nagyobb kad, a mely 4 arasz-
nyi magas, hogy a finomité port kimosoé segéd kony-
nyebben beléhajolhassék. A kemenczéhez valo tibbi
szerszimok a kemeneze el6tt dllanak. Mar pedig
ugyanazon egy boltozat alatt van épitve egy neme
a mélyedésnek, a mely ald két kemencze van rak-
va, 6s ezek felett emelkedik egy mindkettonek szol-
galé kémény, nem anynyira a fiist, mint a finomi-
to-por nehéz szaga kiboesatisara. Azonban ha va-
lakinek szandéka volna egy azelbtt nem ismert he-
lyen finomité-mithelyt épittetni, vezesse el az épitd-
mesterf, hogy nézze meg a hasonlo épiileteket,
mert az irdsndl biztosabb fogalmat 4d a sajit szem
latdsa,

Felette sajnilatos dolog,- hogy emlékiratunk
tapasztalt szerzéje nem volt rajzols, mert barmily
nagyon igyekezett leirasit a legkisebb aprosigig
vilagossd tenni, mégis nem egy helytt homilyos. A
hignyt igyekeztem magam egy a leirds utdn készi-
tett rajzzal potolni, a melyen az 1. idomban a sze-
beni, a 2-ban az aszszouypataki, vagy a mint ma
nevezziik, nagybdnyai mithely alaprajzat adom. Rend-
re a rajz igy taldloa a leirdshoz :

Az 1. idomban @) a béjaré ajté, b) a kettds
finomité kemencze, ¢) az olvaszté tiizhely, d) akid,
¢) a tekens, f) g) és h) az ablakok, a melyek min-
denike az egymds végtiben levé harom boltozatos
hely 4) Bj O) egyikét vilagitja.

A 2. idomban ismét a) a béjaré ajto ) c) d)
a hirom ablak, ¢) az olvaszté, f) a finomité kettds
kemenecze, ¢) a nyugvo pad, k) a tekeni forma
valu, 7) a téglaporos zsdk, k) a mosé kad, /) a so-
tarté hordéeska.

A mi méir most ez egyes részek rendeltetését
és czéljat illeti, arrél szerzbnk alabb killon fejezet-
ben bdvebben értekezik. .

A negyedik fejezetben a finomité kemencze
épitéséhez valo mész-ragacsrol értekezik, a melyet
6 mész (calx)-nek mond. '

Vilagos, hogy e szén nem valosigos meszet,
hanem ragacsot ért. Kzt neki latinul c@mentumnak
kell vala mondania, de tartvan tole, hogy félreér-
tik inkdbb majd calx, majd lutum kifejezéseket
hasznal.

Az egész fejezet egyébarant csak tiizallo agyag-
ragacs készitésérol értekezik. Tudva levié dolog,
hogy ez agyag annil jobban allja a tiizet, azaz a
nagy tiiz hevéber sem el nem olvad, sem Oszsze
nem zsugorodik, mennél tibb benne a kovaesporond,
ellenben alkalik beléelegyitése altal olvadékonyny4
valik. Az ugynevezett soviny agyag tehdt jobb a
kovérnél, de minthogy szerzénk utasitisa szerint
utolagosan elegyitnek belé porondot, a melyen mdst
mint kovacsporondot nem lehet érteni, a kovér agyag
is j6. Aranymives-agyagnak oly agyagot nevez, a
melyet az aranymivesek szoktak hasznilni tiizelt és
olvaszté késziileteik eléallitisira, a mely tehat tiiz-
allo voltira nézve mar ismeretes Furesinak tetszhe-
tik, hogy az Ujvéarosiak, azaz a Nagybanyaiak ha-
mut elegyitettek az agyagba, a mely kali tartal-
mdval éppen rontoft volna rajta. De megvan annak
is a megfejtése abban, hogy oda teszi a szerzd,
yvagy a milyenbil a nagyobbféle cupellak késziil-
nek.“ Ez ugyanis, koztudomdas szerint, kilugozott
hamu, a melybél a kali ki van hiuzva, és a mely-
ben esak a kovacsrészek maradtak meg. Azagyag-
ragacs készitésénél, rothadast emlit. E sz6 volta-
képpen- azt teszi, a mit németiil ,verwittern® szo-
val jelilnek, és a mi csak némely esetben mond-
hato elmdllisnak, 4talaban pedig nem egyéb, mint
a levegd és iddjards hatdsa a szabadon Kkitett tar-
gyakra, a melyet épitésre valé anyagoknil tan leg-
czélszeriibben érlelésnek lehetne mondani. '

Az 5-dik fejezethen leirja a kemencze bolto-
zatdhoz valo tégldkat, a melyeknek szerinte 8 1j-
nyi hoszszuaknak, 3 1ijnyi vastagoknak és a lapon
feliill 6 djnyi alol 5 ujnyi széleseknek Kell lenni,

E tégliknak is természetesen tiizalloknak kel-
lett lennitk, noha szerzénk ezt kiilon nem emelte
ki, tovabba latjuk, hogy ktpos formit adtak ne-
kik, hogy a boltozatot kénynyebben lehessen bels-
le megalkotni.

A kovetkezo két fejezet targyalja a kemen-
cze formajat és aboltozat felrakdsianak modjat, eze-
ket érdekes voltokért egész terjedelmikben kozlom.

A kemencze formdjirol.
6. fejezet

Mar ¢ szerint meglévén a hdz, a mész és a
tégla, épitstik a kemenczét. Milyen a finomité ke-
mencze Szebenben, mir megirtuk és lerajzoliuk a
banydszatrél sz616 munkdnkban; milyent littunk az-

utdn Aszszonypatakan, elmondjuk. A fennemlitett

hiz mélyedésében két miést érd kemencze va-
gyon, a melyek fala koros-koriil Kivéve az elején 3
arasznyi vastag, mert az eld, tudniillk a szija fe-
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161 levs fala vastagsaga egy arasz és két 1j. Ez a
fal oly hoszszura és magasra van felemelve, hogy
egymis tetején levé két kemencze, (a melyek belss
kiterjedését majd aldbb fogjuk leirni) eltérhessen;
mert igazsig szerint 4 kemencze van, két als6 és
két felsd, de minthogy kett-kettd egymas tetejébe
lévén rakva bennik egyszerre foly a munka, a meny-
nyiben az alsoban esak a fa ég, a felsében pedig
csak a tfiznek lingja milkddik, ezért esak két ke-
menczérdl beszéliink, mert nem mindig, s6t nagyon
ritkdn torténik, hogy egyszerre mind a kettiéhen tii-
zelnek, ha esak nem hoztak nagyon sok aranyat a
kamardhoz. Ezeknek kiils§ és felsé része sima 6s
nem a belsé boltozat idomdhoz alkalmazott, a mi
azért késziilt ugy, hogy erésebb is legyen 6s a to-
mir fal vastagsiga altal tovabbra tartsa a meleget;
ambér Szebenben (ha nem -esal emlékezetem) a ke-
menczék felsd és kiilsé idoma kerekre van esindl-
va. Az el6bbeninek mint4jara Kolozsvar polgédrai
tidviink 1530-dik évében épitettek aranyfinomitd ha-
zat ¢és kemenczéket az én eszem, utinjirasom, fel-
ligyeletem és szorgalmam utdn, és megszerezték a
hozza valo szerszgdmokat.

E fejezet sok tekintethen kiiltndsen érdekes.
Legelébb is megjegyzésre méltd, hogy miutin a szer-
76 mar a 4 fejezetben arany-probdlasrol értekezd
munkajara utalt, itt ismét hivatkozik egy bainya-
gzati munkdjira. Nem lehetetlen, hogy mind a ket-
t6 kéziratban még valahol lappang, mert hogy nyom-
tatisban megjelent volna alig hihetd, dmbar latni
valo, hogy legalabb a jelen munka keletkezése ide-
jén mdar Koiozsvartt létezett nyomda, miutin 1530-
ndl késobben kellett ez értekezésnek keletk eznie.
De egyfelsl az ily munkdnak akkor éppen nem Ie-
hetett nagy kozonsége, masfeltl, a mint alabb meg-
latjuk, oly dolgokrol van benne szo, a melyeket
éppen egészen vildgosan kihirdetni szerzink sem
akart. A misodik a kemencze leirdsa. Szerzénk mér-
tékei allandoéan a cubitus, palmus és digitus. Hogy
a conbitus — sing, azt hiszem nincs mért bizonyita-
ni. A palmus és digitus lehet ldb és hivelyk, de
lehet arasz és uj is. ‘Hogy melyik a ketts kozil,
azt bajos meghatirozni, 13:1 az, arasz elfogaddsira
hatiroztam magamat, még pedig azért, mivel a 3.
fejezetben emlitett kdd szerzénk szerint azért 4 pal-
mus magas, hogy a segéd kinynyebben beléhajol-
hassék, mér 4 libnyi magas kdd e kényelmet nem
nyunjtand, de igen is 4 arasznyi, ha az arasazt a k-
zonséges szokds szerint 9 hiivelykre szamitjuk, mert
igy a 4 arasz tesz 3 libat, és még ez is elég ma-
gas, mert kozonségesen a kadak 27/, )shnyinal nem
szoktak magasabbak lenni. Meglehet azonban, st
val6szinti, hogy & szerzd némelykor araszt, némely-

kor liabat ért.

A historicusokra nézve kétségkiviil legneveze-
tesebb a fejezet zar-szaviba foglalt adat, hogy tud-
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niillik a Kolozsvariak 1530-ban épitették meg arany-
finomité miihelysket éppen szerzink vezefése alaft.
E miihely szerzonk szerint a fundamento épiilt, te-
hat hihetden azeldtt Kolozsvirtt nem volt se arany-
finomito, se pénzverd-haz, a minek egy majd alibb
eléfordulo adat még nagyobb valoszintiséget ad.

A kemencze boltozatinak épitésérol.
1. fejezet.

Fgészen masként késziil a finomité kemencze
holtozata, mint a tiobbi épiileteké, és valamint a tég-
lik formaja kiilonhozik, ugy mds az épités modja
is. Mert valamenynyi boltozatot hoszszaban szoktak
épiteni lapos téglabol, e kemenczéét ellenben ke-
resztbe; ha a kizonséges épliletekben a ragaes vagy
mész kapesold ereje esi dltal, akdr a mész vagya
kézibe vegyitett porond rosz voita kovetkeztében,
vagy barmi mds modon meghomlanék, a bolfozat
egész alkotvinya leomlanék; de ebben nem ugy,
mert mar csak a tégla formdjinal fogva tovabb is
megéllana, ha csak emberi kéz le nem rontand. A
Torda felett 1étezett régl és nevezetes vdrost még
Decebalus idejében rontottdk volt le foldig. E va-
ros kapuja a mi téglink formdjira k6bol levén épit-
ve, 2 mai napig fennill minden mész nélkiil, és fenn
is fog Allani Grokre, ha le nem rontja fdldrengés
vagy villim, vagy emberi kéz. A mi bolfozatunkat
tehat hoszszira épitik, a téglakat élire, nem pedig
lapjara rakjik, és kozikbe tomutten apré deszka-
kat, a melyek szélessége 3 ujnyi, hogy a hézagok
mindenfel6] egyenlok legyenek, és arra tigyelj, hogy
a téglak minden sora éppen ugy taldljon, mintha a
sima foldon kort alakitnil egymds mellé rakott ko-
vekbil, ezt pedig ugy fogod kdnynyebben elérni. A
mint felraktad a kemenczék falait a magok mérté-
ke szerint, és a fal mindenfeldl 8 téglinyi magas-
sagra felntt a fold szinétol, 4llitsd fel a boltozat
tamaszait oly modon, hogy a boltozat hita és egész
domborusdga megkapja ugy szélességben, mint ma-
gassdgaban a maga helyes mértékét, mert ettol fligg
a boltozat ereje, ezt béboritvan vékony lapos desz-
kakkal, a boltozat alapja megkezdéséért megfara-
gott nyolezadik téglival, a hetedik tégla hdtin kezdd
meg a boltozat alapjat, egyik oldalrél a mésikig
hoszszaban baladvin, és a hiny sor téglit raktal
egyik feldl, éppen anynyit rakjal tulfell is, hogy
az egész boltozat a holthajtis gerinezében vagy te-
tején bevégzodjek, az utolsé sor téglat pedig mint-
egy erdszakosan kell belétitni, hogy e béverés iltal
mindenik tégla a maga ivét dllandébbi tegye, az
egyenls hézagot kétfelol megtarto deszkdeskdkat pe-
dig mindaddig nem szabad elvenni, a mig mindez
megesindlva ninesen. Amde az ily épités éppen a
hézagok miatt nem fog allandé lehetni, merta hosz-
szas haszndlat dltal a bolt téglai kozé rakott agyag
megég, kihull és a tdmadt rés kovetkeztében elébb
lehullanak a hézag mellett levé téglik és utdna a
tobbi is. Ezért ha mindenfelsl a két hézag mellett
egyik feldl is, mésik felol is két-két tuzallo Kdvet
raksz belé, a melyek ugy vannak kifaragva, hogy

: oS




=Sz

=

116

O 5

boltozat és talp gyandnt szolgdlhassanak, soba se
fog egy tégla is kimozdulni a helyébdl, haki is hul-
lott az agyag, és épitményed dllandéan megmarad.
Az azonban ohatatlan, hogy a vakolds le ne hulljon és
a sok hasadas el ne rititsa a boltozatot, ezért szlikség
lesz gyakran uj vakolattal bétapasztani és béhuzni.

Ha mdr a 3-dik fejezet végén tett nyilatko-
zat azt a gyanut ébreszthette benniink, hogy szer-
zénk nem volt valami nagy épitémester, ez s a ki-
vetkez fejezetek e gyanut meggy6z6déssé fokoz-
zdk, mert a boltozat épitésére adoit utasitisa oly
zavaros és oly homilyos, hogy alig birtam beldle
kivenni, mit akar. Sot még most is kétkedem, ha
vajjon helyesen fogtam-e fel. A mint késébb meg-
latjuk, és a mint rajzomban ki is tiintettem, a ke-
meneze belseje egy hoszszudad négyszog, ezt két-
szer kell béboltozni. Egyszer kozbol, mdisodszor a
tetején. A kemencze egy ugynevezett lingos ke-
mencze (Flammenofen)levén, a melyben f. i. a meg-
mivelends érezet magokban foglalé edények nem jo-
nek egyenesen az égt tlizeld anyaggal érintkezés-
be, hanem csak a felesapé ling batdsitol heviilnek,
a kizbelsé boltozatban hézagnak kell lenni, a me-
lyen a ling az als6 tlizeld helybél a kemencze fel-
6 firegébe felesaphat. Ilyen hézag marad a leirds
gzerint ketts, a boltozat két végin. Ezt szem elott
tartvin, igy fogom fel a dolgot. A boltozat ugyne-
vezett hordé alaku bolt (Tonnengewdlbe), a mely-
nek aljat és tamaszat (Widerlager) a két hoszszu
fal teszi, a melynek gerineze tehat a hoszszabb fa-
lakkal parbuzamos. A 3 tjnyi deszka éppen a két
rovid fal mellé j6, és nyitva tartja a ling atbocsd-
tasdra valo hézagokat. A boltozat fehdt nem éri a
rovidebb falakat, hanem szabadon all koztok. Mar
éppen a boltozat két végire ajinlja a szeizb a fa-
ragott kovek beillesztését, hogy a boltozat szélét
biztositsa. E kiveknek tiizalloknak kell lennigk. A
téglak élire allitdsat a boltozati tdmasz-alkotmany-
ra (Lehrgeriiste) fiiggéleges irdnyban kell érten,
és az ivalaku dtmetszéséhez parhuzamosan, ugy,
hogy a téglik lapjai a kemencze rijvid falaival par-
huzamosak.

A boltozat felrakdséra adott mds utasitisok
nem mondanak semmi kiilondst és kionynyen érthe-
tok, csak anynyit litok még sziikségesnek megje-
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gyezni, hogy a fejezet zirszavaibol lithatélag a bol-
tozat be volt vakolva azzal a tiizallo agyaggal, a mely-
nek megkészitésérol a 4. fejezet szélott.

A kovetkezo 4. fejezet a kemencze egyes ré-
szeirdl és dimensi6irél értekezik. Minthogy a mel-
Iékelt rajz ezt ugy is kellsen felvilagositja, nem
tartom szitkségesnek sokat beszélni rola, csak azt
Jegyzem meg, hogy a kemencze felsti szajaba il-
lesztett vasridak nem csak tartéssig kedvéért, ha-
nem az alsé azért van oda téve, hogy a tégelyek
béhelyezésekor a béraké fogé nyele komynyehben
cstszezék rajta, mint a puszta kovon, és hogy a
felsé boltozathan hagyott lyuknak sziikséges volta
gyakorlati tapasztalashol tiint ki.

A kovetkezé 13-dik fejezetet 1smét egészen
kozlom :

Az olvaszto tizhelyrdl és kiilonbszd voltdrol.

13-dik fejezet.

Mas Szebenben az olvaszté tizhely formaija,
mis Ujvaroson; amoft tudniillik as fal mellé rakott
tizhely kozepén az olvaszté mintegy egy singnyi
magas hdarom falbol négyszig alakjara van dépitve,
de az elején nincsen semmi fal, hogy a tégelyeket
kénynyebben lehessen bérakni és kiszedni, ezt az
oldalt, valahanyszor a sziikség kivanja, téglival bé-
rakjik. Ez olvaszté jobb oldalin két lynk van bagy-
va, a melyek oly nagyok; hogy az iszszefogott tkil
atfér rajta, ezeken szdraz fikat dugnak belé, hogy
langot adjanak, (mert az arany lingban hamaribb
megolvad.) A falak kizé pedig csak szenet raknak.
Balfel6l pedig oda van illesztve az aranymivesek
kozinséges szokdsa szerint a fuvd, a mely kozép-
szerll nagysigu és csak egy. Aszszonypatakdn pe-
dig a tiizhely és a fuvé semmiben sem kiullonbazik
a kovicesokétol, mind a két szokds jo, de a szebe-
ui jobb és czélszeriibb.

Az utolso fejezetekhez megjegyzés helyett czél-
szeriibbnek littam rajzokat mellékelni, a melyekbél
az olvaso' lathatja, miképp fogtam fel én a szerzp
leirgsat. A rajzokon megvan az egyes részek ma-
gyardzata is. Igy van kitlon rajzban egy finomito
kemencze alaprajza, homlokzata és két dtmetszete,
egy mds kiilon rajzban a szebeni olvaszté tiizhely.

2 Il

A misodik rész a kemencze kezelésére szilk-
séges szerszdmokat irja le %1 fejezetben. Minthogy
a 21-ik fejezet az egésznek rovid dttekintése, azt
hiszem elég lesz, hoszszas fejtegetés helyett csakis

e fejezetet egész terjedelmében ide igtatni.

Az aranyfinomito miihelyben sziikséges szer-
szdmokrol dtaldban.

21. fejezet.

Nem hiszem, hogy valaba valaki irdsdval arra
torekedett volna, a miben én igyekszem, nem mint-
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ba nem biztak volna tehetségtkben, vagy nem tar-
tottak volna érdemesnek a tdrgyat, hanem nem tet-
ték, hogy e nagyon jeles mesterség titkait el ne
aruljgk a nagy tomegnek, a ki mindent lenéz, a
mit tud és ismer, és hogy a kirdlyi kincstr néme-
lyek kapzsisiga dltal hatram?.radast ne szenvedjen.

n pedig, ha szinte meg is irom azt, a mit masok
titokban tartottak, oly médot kivetek iratomban,
hogy senki se fog titok eldruldsival vddolhatni, ha-
nem &t fogja ldtni mindenki, hogy esak magamnak
irtam egy emlékkinyv-félét.

E mesterség gyakorlisdra sok szerszamot ta-
laltak fel, a melyet nem lehet latinul elnevezni, ha
csak korill nem irja, vagy ujdon alkotott szdkkal
nem nevezi az ember; de mért is szégyelném én
az ily-féle iratban akar barbir szokat is vegyitni a
latinok kozé, sokak példajéra, a kik habozds nél-
kil wj neveket adtak az ujonnan feltalalt dol-
goknak.

Tolo vas az, a melylyel az ég6 fikat lassan-
ként bétoljak a kemenczébe.

Vas lapit késziil az elégett fa utin a kemen-
eze belsejéhen felbhalmozodott tiiz kiszedésére, és a
kemeneze talpira a tégelyek ald rakand6 hamu el-
teritésére.

Vononak mondjuk azt, a melylyel a hamut és
szénmaradékot a kemenczébtl kibuzzuk.

Vakaro szekerezének mondjuk aazt,a welylyel
levakarjuk a tiizet az ég6 fakrol, hogy sziinet nél-
kiil bovebb lingot adjanak:

A loesolé kovies szerszam, a melyet 6k az
igen ersen égb szén hevének mérséklésére hasz-
ndlnak, mi pedig a kemencze szdjén kicsapé ling
eloltdasdra.

Bétevi fogonak mondjik azt, a melylyel az
aranynyal és finomité-porral megtoltott esuprokat a
kemenczébe helyezik és ismét kiveszik.

A hérako fogoval bérakjuk és kiszedjiik a ke-
mencze szdja bézardsdira vald téglikat.

A szénfogd semmiben sem kiilonbozik a bé-
rakotél, csakhogy amaz egyenes, ez pedig egy kissé
girbe, ezzel tesziink-vesziink szenet, felrakjuk vagy
elszedjiik a tégelyek feddit, és még mds dolgot is
végziink az olvaszté tiizhely koriil.

Az emels fogo kétféle, de sem nagysagra, sem
alakra nézve egymdstél nem killonbizik, csak mds
mindegyiknek a haszndlata, az egyiket haszndljuk
az arany szemesélésénél, a masikat mikor tiszta arany-
nyal banunk.

A merité fogp orra horgas, mint az emeléé,
nem is Kkiilonbozik téle alakra nézve semmit, esak-
hogy amaz vastagabb és erbsebb, ez pedig mintegy
gyengébb és vékonyabb.

Préhﬁlonak n_evezzﬁk azt a gﬁrbe vasat, a
melylyel az arany 6 megolvaddsirol meggyozodink
és a belé tett vegyitéket dszszeelegyitjiik.

Szitovasat tudtomra csak a szebeniek hasz-
nilnak az apré gzénnek az olvasztobol valo ki-
hzésara. ;

Vas kaldnnal leszedjiik az arany tisztitalan-
sagdt és salakjit, a mely az olvasztaskor feliil a
tégelyben meggyiil.

Csatorndcskat vagy vilgyes vasat feltaldlt a
gondos O-kor az aranynak ridakba Ontésére.

Rostélyra rakjuk az ujonnan ontbtt rudakat.
hogy annil gyorsabban folyhasson a tovabbi tntés ;
a rostély helyett egész lemezt is hasznalhatni.

Egy nem igen nagy illére legyen gondod,
mindenféle haszndlatra, ezen tudniillik megprobdl-
jik az arany ligysagat, leverik azt, a mi netalin
a fogohoz ragadt, és 4taliban megigazitjik az ép-
pen folyé munkira nem alkalmas szersziamokat.

Kalapicsra és iillore sziitkséglink van, ez ne
legyen nagy, hanem akkora, hogy félkézzel kiny-
nyen lehessen vele béanni.

Ne engedd, hogy hidnyozzék egy nyolez ij-
nyi hoszszu vés6 sem, a melynek egyik vége he-
gyes, misik vége lapos élii a tégelyek és téglak
illesztésére.

Reszelot is hasznilunk nem sokat ugyan, de
mégis sziikségiink van rd, a kiesiny tégelyek esa-
torndi megigazitasdra.

Vakaroval levakarjuk a tégely oldaldhoz ra-
gadt aranyat.

Surlot az ujvdrosi mesterek vasat haszndlnak,
a szebenick fat, a kolozsvariak mindkét félét.

Vizmelegits listnek, a mely két vedret tart,
mindig készen kell lenni, ne hogy ha sziikség talal
lenni red, kijlestn kérni legylink kénytelenek.

Szaraszto st éppen oly sziikséges, mint a
tobbi szerszamok, szolgil az arany szemesék meg-
szdritdsara, :

A szebeniek e végre réz sziirdt is haszndl-
nak, az ujvirosi és kolozsvari mestereknek elég a
szdraszto iist.

BEgy tileza felfogja a rid-ontésnél netaldn le-
hullé  arany-részecskéket, ez azonban lehet cse-
réphél is.

Egy réztilba rakjuk az arany leszedett sa-
lakjat, !

A fuvok az olvaszté tlizhelyek mingségéhez
képest kettésok vagy egyszeriiek, emezt szdraz fd-
hoz, amazt csupa szénhez haszniljik.

A szapu az a szemesély edény, a mely nél-
kil alig tudnok az aranyat apré szemesévé' vél-
toztatni,

Haromdgn bottal folytonosan kavarjuk a vi-
zet; a mi ha nem torténnék az egész arany egy to-
megbe dllana Oszsze.

Az asztalnak kettds a haszna, a segédek esz-
nek is és az aranyat i8 Kimossdk rajta. |

- Loeczat egy nehdnyat tesznek az asaztal koriil,
a melyek valamivel torpébbek az asztalndl és csupa
az lés kényelmére valok. .

Mosé rosta kelld nagysiggal, ketté van, a
melyekben a finomitd-port nehéz munkdval letaka-
ritjuk ‘az aranyrél.

Sodronybdl font rosta legyen egy nehdny a
finomit6 hazndl, ezeknél nem kell a nagység vagy
terjedelem egyenldségére tigyelni, mert minden se-
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géd, a mint a koriilmények és a szitkség kivanjak

nagyot vagy kiesinyt veszen elé.

Haromszigii falibokra teszszilk a rostakat, mi-
kor az arany kimosdsa végett az asatalra rakjuk,
hogy erbsen dlljanak. Ezek helyett hasznilnak a
szebeniek egy négylibu allvanyt fibol, a mely ba-
gonlo a siitdkéhez, és esupa egy rostaval végzik az
aranymosds egész munkdjat.

A szemeld egy szerszam, a mely nem sokat
killsnbozik egy nyeletlen szoré-lapattol, esakhogy
el6l valamivel szélesebh. Ebben kiszemeljiik a por-
bol azokat a legaprobb arany-forgicsokat, a melye-
ket az els¢ kimosdskor nem vettlink észre, azokat
is, a melyek a salak kozé elegyliltek, és végre a
haz kiseprése utin gyiilt szemetet ebben vizsgal-
Juk meg.

Valunak nevezek egy kivésett nagy fat, a mely-
ben a finomité-port megelegyitjiik, a csuprokat meg-
toltjiik, és a hova a csuprokbol ismét viszszatolt-
jiik, elmorzsoljuk, és kirostiljuk belble az aranyat.
Ha ilyen nines, a szebeniek moédjara egy jo nagy
¢és erds tekenét is lehet hasznalni.

Az egyengetivel a csuprokba rakott port és
aranyat rétegenként megegyengetjiik.

A surlo lehet fa is, vas is, miegyszerre mind
a kettot hasznaljuk.

A kézi lapattal a szdiraz és nedves port a kis
rostikba merjiik. -

Elegyitonek tetszett nekem azt a szényond for-
ma eszkozt nevezni, a melylyel a s0t és atéglaport
a valuban vagy rostdban Oszszekeverjik.

A kavar6val innen is tul is forgatjuk az ara-
nyat akdr a szemcsélés, akar a kimosds utin, hogy
a serpenyGben hamaribb megszaradjon.

Egy fakadban tartjuk a kimosott és az arany-
tol elvalasztott port, és az ismételt finomitdsra valé
viZet, mert ezzel nedvesitjiik meg az uj port.

A sotartéban ovjuk az Orlott so6t portol és mas
tisztatalansagtol. i

Téglapor tartonak mondjuk azt az akdrmine-
mii edényt, a melyben tort vagy orlott téglaport
tartank.

Egy rudat, akir szegletes, akar kerek, csak-
hogy 4 sing hoszszu legyen, hasznilhatunk a hamu
elegyengetésére.

Egy kozonséges vizzel mindig teli vedret te-
gylink a kemencze eleibe, ugy mds haszndlat mint
az égb fa langja eloltisa végett.

Rostéval elkillonitjiik a téglapor és so durvabb
részeit, hogy a por egyformabb legyen.

Tégelyckre nagyokra és kozepesekre is van
sziikséglink, legyenck pedig béesiek, mert a mésutt
csindltakat ¢ munkdndl megvetjiik.

A merité tégelyeknél mindegy akdrhol késziil-
tek, esakhogy alkalmasak legyenek az arany Kki-
meréseére.

A csuprokat sziniiltig megtsltjiik aranynyal és
porral, aztin kézzel bényomjuk.

Minden csuporra feddt tesziink, nem is ok
nélkiil, mert megovja az aranyat és a port, ‘hogy
a vakolas lehullo darabjai le ne verjék a csuporrol.

A bézard téglakat, a melyek -nélkiil el nem
lebetiink, a szerszimok kizé soroztnk.

Hiromszogit cserepek a tégldk kiozé rakva,
mintegy lélekzetet adnak a kemenczének.

Probalo, vagyis az olvaddst puhatold cserepet
csakis a szebeniek hasznilnak.

Egy péar ujj néba vastag gyapjubol tiivel kot-
ve, némelykor durva gyapjubol szott posztoboél ké-
szill, oly hoszszan, hogy az olvaszté, vagy a tége-
lyeket bérako egész Karjat béfedje, hogy meg ne
égjen.

Ez elészamlilissal bévégzi szerzonk érteke-
zését a szerszamokroi. Leirdsa oly aprolékos, hogy
semmi kortilményt se felejt ki. Azonban, minthogy
azokrél a munkakrol, a melyekre az egyes saer-
szdmokat haszndltak, még csak késobbre fog beszél-
ni, az eddig eléadott dolgokat, esak akkor fogjuk tel-
Jesen megérthetni, a mikor majd a finomitds keresz-
tiilvitelének leirdsaban modunk lesz az egyes szer-
szamok leirdsdra . viszszahivatkozni.

111

A bharmadik részben mdr magdrol az arany -
finomitdsrol kezd értekezni a szerzs, még pedig a
11. elst fejezetben a finomitishoz megkivintatd
anyagokrol beszélvén, a 12. fejezetben tett kicsa-
pongds utin a 13. fejezeten kezdve a 16.ig a ka-
marai aranybévaltis eljardsat ismerteti.

Négy anyag van, ugymond szerzénk, a mely
nélkiil aracyat finomitni nem Iehet, w. m. téglapor,
80, 0lom és réz. Meglehetds zavaros felfogasabol és
eléaddsdbol anynyit értiink meg csak, hogy eljars-
sdnak valodi kimiai indokoldsabol nem sokat értett,
hanem azt, a mit a tapasztalds jonak és czélird-
nyosnak bizonyitott, alkimiai mysticus moédon bizo-
nyos érczekben lappangé titokszerti biiv-erdk miiks-
dése 4ltal igyekszik megfejteni.

Szerzonk hoszszasan beszél az emlitett anya-
gok minbségérsl. Rovidre Oszszevonva ezt tanuljuk:

A finomité-porhoz valo tégla kozépszertien le-
gyen megégetve, a por legyen finom, mert mennél
finomabb, annal jobb.

A §6 legyen tomor koso, se nem komynyen
morzsolhaté, mint a lengyel, se nem jegeczes, ha-
nem a lehetbségig tiszta fejér és vékony lemezek-
ben sttetsz6. Finom porrd kell torni és megszitilni,
iiasznalatra pedig oly helyre eltenni, hogy por ne
epje.

2 E két anyag megtorésére nem szabad réz mo-
zsarat haszndlni, mert ugymond, tudva van, hogy
ily mozsarak rézbsl és énbol készillnek. Mar pedig
ha ebb6l egy akdrmi pardnyi forgdcs vegytilne ‘a
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por kiizé ¢s késobben beléolvadna az aranyba, ez
a kis forgics akarmekkora témeg aranyat oly ti-
rékenynyé tenne, hogy semmiképp se .Ichgtne belile
pénzt verni, mert a !emczzé nyujtdsndl mint az iiveg
ugy repedne ezer szilakra a kalapics alatt. Ezt a
hatist az onnak tulajdonitja. Bizonysigul két ese-
tet emlit. ,A mikor, ugymond, ezeltt egynehiny
évvel pénzverd mester voltam, 24 mirka oly eziis-
tot, a mely aranymivesek miihelyeibil kerilt volt,
szokas szerint rudakkd ontottem és dtadtam a pénz-
versknek, de a mint ezek lappd akartik kiverni, a
kalapdcs alatf, mint valami ki, apro darabokra tor-
delt szét.“ — ,Eszembe jutott végre, folytatja, hogy
az aranymivesek némely munkat onnal szoktak for-
rasztani.“ Neki nagy nchezen sikeriilt ez eziistit
mégis haszonvehetivé tenni, de a nagybdnyai ka-
mardst sokkal nagyobb baj érte, mert ennek ngyan-
ez okbol 200 mirka ecatistje oly torékenynyé lett,
hogy semmi mddon se tudta anynyira vinni, hogy
pénzt verhessenek belile, pedig ,sok mester tand-
esit kérte volt ki.% Ezért ovakodni kell, hogy o6n
ne vegyiilhessen a finomitas ala vett fémbe.

A téglaport és a sot ugy kell Oszszeelegyit-
ni, hogy 2 réss téglaporra 1 rész s essék. Az ola-
szok ezt sulymérték szerint veszik. a mieink iir-
mérték szerint, de ez szerzi szerint mindegy.

A7z vszszeelegyitett port hasznalatkor meg kell
nedvesitni anynyira, hogy egy esomd por a marok-
ba szoritva iiszszealljon torha darabbd, de nem any-
nyira, hogy iésztava valjék. A nedvesitésre nem tisz-
ta vizet, hanem olyat kell hasznalni, 2 melyben mar
egyszer kiégetett ily por ki volt mosva, vagy pe-
dig rézgilicz vagyis kénsavanyas vas-éleg volt fel-
olvasztva,

Az olomnil killongsen arra kell vigyazni, hogy
on ne legyen benne, ha egy kevés eziist tartalma
van, mint a hogy alig lehet 6lmot kapni, a mely-
nek ne voluoa, az éppen nem drt.

A réznél, ha esak on nines benne, nem kell
oly aggodalmasan a tiszfasig utin jarni.

Az olmot is, a rezet is meg kell szemesélni,
akdr apro darabokra felvagdalni, azutin kello ardny-
ban bszszeelegyitni, E két anyag kiril forog kii-
lonisen a mesterek titkolodzdsa, azért iigyetlenck a
hazai mesterek, a kik akkor elegyitik #szsze, a mi-
kor mdr bel¢ kell tenni az aranyba, mert igy ép-
pen esak a suly-aranyt tarthatjak titokban. Az ola-
szok iigyesebben jarnak el, 6k t. i. az olmot ¢s a
rezet Kkiilonhizé arinyok szerint Uszszeolvasztjak és
a vegyiféiel szemesélik meg, aztin kiilgn edénye[{-
be teszik, rairvan kivil ,elsé vegyiték,  misodik®
sth. ngy, hogy a szinérl meg se lehetne mondani
mifele érezekbdl keészilt a vegyiték. A mikor sziik-
ség van rd, a megolvasztott és tiivel megprobalt
arany gr;i(lus:‘zhoz és 1nmlyn_}-‘:.=_;egchez képest, az il-
lets vegyitékbil kelld menynyiséget adnak hozza és
elegyitnek belé.

A 11. fejezetben G rendbeli vegyitési ardnydt
sorolja elé ¢ t:cp;}?itékﬁ(!k, és hogy arulist ne ko-
vessen el, mindenki sajdt tapasztalisira bizza, hogy

Muz. Bvk. IV. kit

a maga karan tanulva talilja ki, melyik a jobb :
mert ez a valodi titok. Ez aranyok igy kivetkeznek :

Elsé arany.

1.vegyiték: 5 rész dlom 17/, rész réz | Usszeelegyitve
2 5 » 4 n » 1 2 0» és meg-
3 o @ S » o | szemesélve.
Ebbil egy marka 6—12 gradusos aranyhoz
megyen 6 praesagium az 1-s6, egy mdrka 12-—16
gridusoshoz 4 prwsagium a 2-ik, egy marka 16—21
gridusos aranyhoz pedig 3 prasagiom a 3-dik ve-
gyitékbal.

II. ardany.
8 rész olom 1'/, rész réz a 6—12 gradusos aranyhoz
4 n ] 1 n n 12‘:_ 16 ”n n n
3 ” ” ]. P ” 1(1—22 " 0 "

még pedig az elsé vegyitékbil egy marka aranyra
7 prasagium, a masodikbol egy marka aranyra ©
reesagium, a 18 gradusos arany méirkdjiahoz a har-
madikbol 4 presagium megyen; ha az arany 17
gradusos talal lenni, 2 rész Olombdl és 1 rész réz-
bol kell vegyitéket készitni és abbol minden mir-
kdhoz 6 prasagiumot venni.

III. arany.

12 gradustol 16-ig végy 12 rész olmot 3 rész reze:
16 , , 22ig végy 9 , W S m B
az elsi vegyitékbél minden mdrkaboz 7, a mdso-
dikbol 4 praesagium megyen.

IV. arany.

Erre egy latin emlékvers tanit, a mely igy
hangzik : ,Tres sume de molli, de duro semis volo
tolli.“ 15 szerint azt mondja:

12 gradustol 20-ig végy 1 mirka aranyhoz
3 praesagium Olmot és !/, prasagium rezet.

20 gradustol a legfelsibbig végy cgy mirka
aranyhoz 1!/, priesagium olmot és '/, praesa-
gium rezet.

V. arany.

Ha az arany 12 gradusos, végy egy mdrka
aranyhoz 1 priesagium rezet, 3 praesagium olmot.

Ha az aranynak 16, 17, 18, vagy 19 griadusa
van végy 1 marka aramyhoz 1'/, priesagium rezef,
2'/, preesagium olmot, de ha 20, 21, 22, 23 gri-
dusa van végy egy marka aranyhoz rézbol '/, olom-
bol 2 praesaginmot.

VI. ardany.

12 gradustol 19-ig végy egy mirkihoz 3 preaesagium

olmot,” 1 praesagium rezet. 19 grad. 22'/,-ig végy
egy markdhoz 6 praesagium olmot, 1!/, praes. rezet:

Abbol, a mit kéziratunkbol eddig rovid kivo-
patban elésoroltam, kivetkezd nevezetes dolgokat
tanulunk : &
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Noha szerzonk kezdettdl fogva mind cmmen-
tatio-rél beszél, az a mit itt leir, tulajdonképpen
még sem az igazi cementatio. Ugyanis a valodi cee-
mentatio-nal a téglaport és a sot rézgaliczczal ele-
gyitették, igy e vegyitékbsl dllitolag chlor fejlsdott
ki a melegben, és ez hatott volna az arany-szem-
csékre. Itt pedig semmi oly anyag nincs, a mely
a sobol kifejthetné a chlort, hanem az olvasztott
aranyba elegyitett 6lom ¢és réz a meleg béhatdsa
alatt az aranyban levy ezilsttel egy ilvegszerii, ol-
vadékony salakka egyesiilt, a mely a megtiizese-
dett arany-szemesékbol kiszivargott a nélkiil, hogy
a szemesék megolvadtak volna, és ezt a kiszivirgo

Nevezetes tovibba az a koriilmény, hogy 2

Mikor a nyugat-romai birodalom felbomlisa
dltal Eurépa sulypontja Constantinipolyra ment at,
viligrésziink nyugati felében pedig a hatalmas fran-
kok vették at a vezér-szerepet, ez utobbiak fejedel-
mei eleintén nem is verettek pénzt, részint azért,
mivel az a roppant menynyiségii kész pénz, a me-
lyet a rémai birodalom boesdtott volt forgalomba,
¢és a melyet a Byzanczi csdszarsig még mind gya~
rapitott, boven elegendd volt az akkori forgalom
szitkségének fedezésére, részint azért, mivel a 16~
mai esdszdr czimének, ha szinte Byzancz volt is a
székhelye, még oly nagy tekintélye volt, hogy szint-
ugy felségsértésnek latszott volna, ha valamely fe-

szir neve alatt, a magok mevét szerényen esak egy

i folyadékot a téglaporbol és sobol alakitott torha ko~ jedelem mert volna pénzt veretni a maga neve alatt.
; zeg felszitta, Késobben aztin e porbol a benne le- A mikor a‘Mcrovingi frank fejedelmek meg akar-
3’.'5' vo eziistot valasztoviz segitségével kivalasaztottak. tak kezdeni a pénz veretését, elébb kikérték rea a
s Ez tehat semmi egyéb, mint egy nagyban végrehaj- vilig urdnak (mert annak tartotta magat a byzan-
i tott cupellatio, a melynél a cupella helyét az arany- eczi csdszdr) engedelmét, és ezt megnyervén, leg-
i;;ﬁ' szemesék kozé rakott porréteg potolta. E mellett elébb is Arles-ben és Trier-ben, a hol még fenn-
I-I.! tanuskodik maga a szerzd is, a ki tobb izben pdr- allottak a Roémai pénzverdék, Romai mesterckkel és
;_"gl;-- hiizamba teszi a cupellatiot a maga coementatio- Romai rendszer szerint verték az elsg pénzt, elein-
it javal. tén még a Romai csiszir képével is, a Romai esi-
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hol kiilongs tekintélyre akar szerzénk hivatkozni,
mindig az olaszokat emliti. Csakugyan a kizépkor-
ban az olaszok voltak és killéndsen a Velenczeick
a metallurgia és killondsen az arany-vilasztds és fi-
nomitis nagy mesterei, és hogy a magyar arany fino-
mitok olaszoktol tanultik a mesterségiket igen va-
loszinii ; ugy latszik, hogy ennek emléke a hinya-
varosok vidékén ama mondiban pyeré kifejezését,
a mely szerint Turzo Gyirgy a XV. szdz vége felé
cselfogassal lesvén ki Velenczében az arany-valasz-
tis titkat, igy hozta bé e tudomdinyt a haziba; a
mely monda azonban annil kevésbbé alapulhat té-
nyen, minthogy mar a XIV. szdzban Robert Ka-
roly kirdlyunk veretett aranyat a magyar banyak-
bol nyert, és benn az orszdghan finomitott arany-
bol. Hihetdleg éppen Robert Karoly hozott Olasz-
orszaghol arany-finomitd mestereket, a kiktsl aztin
a hazai mesterek eltanultik az eljirast, és az em-
litett monda tin onnan eredhetett, hogy, a mint {o1-
ténni szokott, egy sokkal régibb hagyoményt a di-
es6 Turzo csalid egyik ivadékara ruhaztak.

Az Olom és réz aranyai megértésére a kovet-
kezoket kell megjegyezni :

A nemes érezek mérlegelésére hasznalt suly-
egység a franczia mérték béhozataldig egész Eurd-
piban marka (marca, mark) névenismeretes. B suly-
mértéket régentén osztottik 8 unczisra, vagy 16
latra vagy 64 nehezékre vagy 256 denarra sth;és
e felosatast az eziistnél meg is tartoitik a legujabb
idékig; az arany markat azonban 24 részre osatot-
tak, egy ily részt karatnak meveztek, a karatot pe-
dig 2 részre, és egy ily rész neve volt pisetam V.
piseta és prasagium Egy mdrka aranyban volt fe-
bat 24 karat vagy 48 pisetum v. prisagium. On-
kényteleutil stlik itt fel a kérdés, hogy honnan vet-
ték magokat e nevek- és mi adott okot e fel-
oszidsra.

monogrammban mellékelvén hozzdaja. lgen természe-
tes volt e szerint, hogy a pénzverésnél ¢és ennek
kovetkeztében a nemes érczek mérlegelésénél a Ro-
mai sulymérték maradt divatban, a melynek egy-
sége a Romai font (libra), a mely 12 uncziira osz-
lott. Egy ilyen romai font aranybol vertek Byzanez-
ban 72 db. arany pénzt, a melybdl tehat egy un-
cziara G db -esett, és ez ilyen db pénznek a ren-
des neve volt psolidus®, nalunk Magyarorszagon
Byzanczi aranynak mondtik.

Huzamos ideig tartott volt mdar az aranypénz-
verés a frankoknal, a mikor ismét eziist pénzt is
kezdettek veretni. Itt is suly-egységtl szolgalt aro-
mai 12 unezidgs font, de az idok folytin egy neve-
zetes valtozdson ment at. Ugyanis a kells ellen-
Orzés alatt nem allott pénzveri-mesterek és kama-
risok az eleintén tiszta eziisthez lassanként rezet
kezdettek elegyitni, és idével mind tobbet, ugy, hogy
akkor, mikor az eziist pénz mdr anynyira megrom-
lott volt, hogy okvetetleniil segitni kellett rajta, mar
lehetetlen volt az eredeti tiszta eziistre viszszatérni,
és abban tortént a megdllapodis, hogy az eziist-
pénznek rendes dtvélye (liga) legyen */; finomsdgu
(tertie combustionis), ugy, hogy e szerint egy font
dtvezett vagy pénzzé alakitott eziistben csak */, font,
azaz 12 unczia itvezett eziistben csak 8 unczia tisz-
ta eztist volt,

Az akkori iddben a pénzek kidarabolisa nem
tortént és nem is torténhetett oly pontossiggal, mint
ma. Noba {ehat meg volt sllitva, hogy 1 font fillér-
ben 20 sillingnek, egy sillingben 12 fillérnek és igy
1 font fillérben 240 fillérnek kellett lenni, minthogy
ez nem mindig taldlt, a nagyobb fizetésekben a
pénzt inkdbb mérlegelték mint szamlaltik. Igy lett
e sz0 font (libra) pénz-egységgé, 2 melyen rende-
sen 20 sillinget vagy 240 fillért értettek (mert tor-
vényesen enynyinek kellett lenni), és mint ilyen
megmaradt 1792-ig Francziaorszigban, t. i. 1 livre
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volt 20 sou (silling) és 1 sou 12 denier (denarius,
fillér), meg van még ma Anglidban, t. i. 1 pound
sterling (font fillér) tesz 20 sillinget, 1 silling 12
pennyt (Pfenning, fillér), megvan Olaszorszigban a
lira (libra), noha -annak felosztisa (régebben ez is
— 920 soldi — 240 denari volt) elviltozott, ésa mi
régi forintunk — 20 garas (silling) = 240 fillér sem
volt egyéb, mint a masként elnevezett font. Ellen-
ben igen természetes volt, hogy ha a fizetés mér-
leggel tortént, eziist ridakkal is lehetett fizetni vert
pénz helyett, és hogy a szamitis kinynyebb legyen,
az ily eziist ridakat éppen oly Gtvélybsl tntitték, a
milyenbdl a pénzt is verték, t. i. olyanbol, a mely-
nek minden fontjaban esak 8 uneczia tiszta eziist
volt, az ily radakra azutin az otvély helyes voltit
hitelesitd bélyeget (Marke, marque) iitottek, és e
bélyeg nevének atvitelébil kivetkezett, hogy azigy
bélyegzett czlistet elébb ,ein Pfund Marksilber, és
késdbben a , Pfund szt kibagyvin, csupdn ,eine
Mark Silber“-nek nevezték. Ez a marka 12 unezidt
nyomott, tehit cgyenls volt a fonttal, minthogy azon-
ban csak 8 unczia volt benne valosagos, tiszta eziist,
késiibhen esakis ezt a 8 unczidt értették rajta, és
igy jott divatba a ,mark‘ v. marka szo, mint egy
suly-egyséz neve, a mely 8 unezidt foglal magaban,
és u mint e viligon mindennel, ugy it is tortént.
Elébb a font suly egységhil pénz-egységgd vilt és
credetet adott a mdrkdinak mint suly egységnek, eb-
bol aztin ismdét hasonlé modon pénz-egység is lett,
a mely még a legujabb idokig is divatozott Ham-
burgban és Liibeckben.

A mint fennebb megjegyeztem 1 romai font
aranybol 72 db. solidust vertek, esett tehdt-egy un-
cziara 6 db, ¢és ennélfogva 8 unczidra 6>8 — 48
dlb. Madr a lingua rustics Romandban létezni kellett
egy szonak, a mely egy bizonyos sulyu darabot je-
161t és Kkoriilbeliil egy gytkii levén a ,pensum®-mal,
a mely ,pendobol szirmazvin hasonloképpen va-
lami kimért darabot jelil, eredefet adott az olasz
,pezzo‘, spanyol ,peso‘ és ,pescta’, franczia ,pitce’,
angol ,piece’ szoknak, a mely szok valamenynyien
darabot, még pedig tibbunyire hatirozott nagysigu,
mértékii darabot, kilonisen ,pénzdarabot’ jelsluek,
ilyforman jelslhette az a sz0 a solidust is a latin
nyelvben. Hogy hangzott e sz0 eredetileg, nem tud-
hatni, de igen valoszinii, hogy ,pensetum® volt, s
ebbol a kizépkor pisetmn‘nak mondta: ipnen van
az, hogy éppen az arany wméirkija 48 pisetumra
oszlott. _

Hogy a pisetum mi madon lett pénz-egységhil
suly-egységgé? éppen ugy, mint a mirka, éppen
ugy, mint maga a ,solidus’, a mely mint ,zolotnik*
ma is suly-egység az Oroszokndl, éppen ugy végre,
mint maga az ,arany', a mely éppen ugy pénz- és
suly-cgység egy személyben.

A solidust felvaltottik a Byzanezi. birodalom-
ban 12 nagy{}hb vagy 24 kisehb' eziist pénzzel, ez
utdbbinak siliqua, vagy skeration® volt a neve,
mindkét néy a Szt Jinos kenyérfa (Ceratonia si-
liqua) gytimilesérsl van véve, a melynek magvait
(granum) keleten sulymértéknek hasznaltik. E sze-

rint egy keration volt egy solidusnak '/p-de; de
valamint a hajdani Rémdban az unczia, a mely sa-
jatlag csak a fontnak volt i/,,-de, atvitt értelemben
italin akdrmely egésznek (as) '/,,-dét jeldlte, ép-
en ugy tortént, hogy a ,keration‘ is mint dtaldnos
jelképe az 1/,,-ed résznek dtment a solidusrol a mar-
kara, és jelolte a markanak '/,,-dét, és jeldli még
ma is, esakhogy a modern nyelvek a ,keration‘-bol
Jkarat-of esiniltak.

E szerint feloszlott az arany marka 24 ka-
ratra vagy 48 pisetumra, azaz solidus-pénzsulyra.

Az arapy-otvélyek finomsigdnak meghatirozd-
siaban a legujabb iddkig a karat szolgalt mérickiil
ugy, hogy az otvezett arany mdrkdjat anynyi ka-
ratosnak mondjuk, a hiny karat, azaz huszonne-
gyedrész tiszta arany van beumne. E szerint 12, 13,
15, 18 karatos arany anynyi, mint oly arany, a
melynek egy markdjiban esak 12, 13, 15, 18 ka-
rat vagy huszonnegyedrész tigzta arany van, igy
névszerint példiul az u. n. 1 numerusu arany 7°/;
karatos, a 2 numerusu 13'/,, karatos, a 3 nume-
rusu 18%/,, karatos, a csdszari osztrik arany 232/,
a kirmiezi arany pedig a 233/, karatos aranybol
van verve. A német aranymivesek szdjin a  karat!
sz0 elvaltozott ,grad“dd, ¢és igy nevez a mi szer-
zonk 12, 13, 14 stb. gradusos aranyat anynyi ka-
ratos helyett. '

Litni valo, hogy az arany finomsigiat, ha a
karatot tirtekre akarjuk bontani, a véghetetlenségig
valtoztathatjuk. A régi emberek a fokozatokat fél-
karatonként vagy pisetumként dllitottik meg, ésigy
lett voltaképpen a félgradus a finomsdg meghatd-
rozasiban egységgé, a melyet éppen azért ,praesa-
gium‘nak is neveztek, mivel a bévaltott arany fi-
nomsigabol megjosoltiak (prasagiebant) a kamara
leendé nyereségét,

Mindezekbil ldtjuk, hogy :

a) karat és grad tokélyesen mindegy, azaz a
mirka egy huszonnegyedrésze.

b) pisetum és praesagium hasonloképpen egyet
jelent, t. i. egy karat felét vagy egy midrka negy-
vennyolczadrészét.

Magyarorszigon a pénziigyre valo fofeliigye-
let a Primdst illette, § Oriztette embereivel a pénz-
verd-bélyegeket és ezért minden pénzzé vert mér-
kabol 1 pisetym jart neki. Ezért az ebbél vald jo-
vedelmét a Primdsnak ugy hittdk : reditus ex pise-
to v. pisetum.

E hoszszas kitérés atin viszszatérvén kézira-
tunkra, a kivetkezt 12 fejezetet, mint t@rténelmi-
leg kiilongsen érdekest egész terjedelmében kozlgm,

Micsoda ok birt engem az aranyfinomitds mes-
terségének titka kipuhatolisara.

12. fejezet.

Azt hiszem, nem lesz helytelen, ha itt elmon-
dom kegyes olvaséimnak, micsoda ok birt rd, hogy
az aranyfinomitis mesterségének titkit kipuhatoljam.
Sok ok van, 2 mely minket riveszen, hogy vala-
mit cselekedjiink, de kiilsnGsen hirom van, ugymint
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a természetes hajlam, a szilkség és az alkalom, a
melyek értelmezését, noha mésok mdsként adjak
elo, én azt hiszem mégis, hogy csekély tehetségem-
hez képest, és a menynyire kitiizstt czélomra tar-
tozik, kovetkezoleg mondhatom el. Természetes haj-
lamnak nevezem azt a valamit, a mi legelébb fo-
gantatasunkkor bizonyos magvakat vet vagy nyom
lelkiinkbe, a melyek kivetkeztében az egyik mes-
terséget kiveljilk, a masikat keriiljik. Sziikségnek
azt, a mi vagyontalansag altal kényszerit, hogy még
olyat is tanuljunk, a mi természeti hajlamunkon ki-
vill all elinkbe. De alkalomnak nevezem az idének
esetlegesen eléallo kedvezd voltat, vagyis az ido-
nek oly részét, a melyben éppen illé mod kinalko-
zik valaminek a megtanulisara. Miutin tehat ezek
uralkodnak dtaliban a mesterség megvilasztisa fe-
lett, engem legalabb eddig a sziikkség nem kény-
szeritett semmire, természeti hajlamom pedig nem
csak a tanulasra, hanem azokra a mesterségekre
kiilonvsen, a melyeket tiizzel {iznek, minden félelem
nélkiil, sot a gyOnyiriiség némi reményével Uszttn-
zitt; de mindenek felett az alkalom, természeti haj-
lamom folytonos kisérije, akar akaratom ellenére
is belevitt. Mert miutin a mi kegyelmes fejedel-
miink ezt a nyomorult, tiizzel, pusztitissal kipuszti-
tott ¢és csaknem egészen semmivé lett, és minden
videlemtsl meglosztott orszagot, a legkegyetlenebb
ellenségnek csaknem torkabél Kiragadta, és azt a
sok vihart, azt a sok felzaklatott kedélyt, szoval
minden rendeknek oly nagy Oszszebomlasit az én
fénokom isteni tandesatol segitve elnyomta, a ki-
nek esakugyan tekintélye, ha mar valamenynyi ke-
resztyén fejedelem clott akkora, a mekkoranak len-
nie kell, de kiilonisen Janos kegyelmes kiralyunk
elstt oly kitiind, hogy egyenesen az egy Statilius-
nak, erdélyi fejérviri érdemes piispoknek érzi ma-
zat koszonetre kotelezve azért, hogy ¢él, hogy ural-
kodik, szoval, hogy a legnagyobb uralkodok kizt
valabara egyetértés dllott elé; a mikor, mondom,
az a nyomorusigos és keserves idf, a sok szom-
széd nemzetre nézve oly szerencsétlen és gydszos
esemény, a mi fGpapunk erénye, esze, okossiga,
tekintélye, dllbatatossiga, és anynyi fonfos kivet-
sége altal végre végét érte, az aranyfinomitasi sza-

‘badalom a Szebeniektsl egészen atruhdztatott a Ko-

lozsvariakra, és annak gyakorldsdra nem hittak meg
valami németet vagy olaszt, hanem azt, a ki ve-
lem a legbens6bb baritsig és némi rokonsig ko-
telekei altal van Oszszekotve. Ez télem, a ki tole
semmit se remélt, nem is kért, a mesterség minden
titkait nem esak nem titkolta, hanem még onkényt
is felfedeste, és igy véletlenill nyujtotta az alkalom
azt, a mit hajlamom rég oObajtani latszott, és a vizs-
galodasra alkalmas természetemetf, szemmel latott
ntmutatassal feltiizelte. Ime tehat, mi modorn jutot-
tam hozzd, hogy e kitiind mesterség titkat kikutas-
sam ¢és meg is tanuljam. Természetes hajlambol tnd-
niillik és alkalom altal, de kivalt Fotisztelends Sta-
tilius Uramnak kegyelete daltal e nyomorult haza
irant, a ki ez orszag java elémozditdsaban, fentar-
tasdban, gyarapitisaban és megszilarditisiban any-
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nyi éberséget, buzgalmat, hiiséget és gondot fejtett
ki, hogy soba se vonta ki magit a legfontosabb
kovetségek firadalmai, a leghoszszabb utazdsok ve-
szedelmei alol, hogy az orszagot a kirdlynak és a
kiralyt az orszdgnak viszszaadhassa. Egy kissé ta-
vol ¢és némileg kitlizGtt atambol kivitt engem e fe-
jedelmi férfi irant valé bamulatom, de istenemre
mondom, lesz még idé és feljo még az a nap, a
mikor nagy fonskom dieséségét az én  hirdetésem
utdn sok orszig megtudja és megérti.

Az ezutin kivetkezs 4 fejezetben a kamarai
arany-bévaltis modja van leirva.

Itt azt tudjuk meg legelébb is, hogy abban
az idoben Erdélyben a nyers aranynyal valo ke-
reskedés szabad volt; a ,civis® gszszevisarolfa kii-
Ionisen a kimosott aranyat ,a Wolachis® azutin
hamubol készitett cupellin olommal kiégette (in ci-
nericio cremabat) és igy vitte a darabokat a kama-
rihoz, bévaltas végett, a mely ugy tortént; a pro-
balo atvevén az aranyat, minden darabot kiilon meg-
probalt a probakiivin probatii segitségével, és min-
den darabot kiilon meg is mérlegelt, sulyit és pro-
bijat beirta a szimlakonyvbe (rationarius liber), a
polgirnak pedig adott egy czédalat, a melyre a bé-
adott arany sulya és probaja fel volt jegyezve, ¢és
ezzel elboesdtotta.

A proba, a mint monddam, probakivin tik se-
gitségével tortént, e tilk pedig ugy voltak készitve,
hogy mindenikvek a finomsiga egy félgradussal kii-
lonbozitt. Ugy latszik, hogy 12 gradusu aranynil

roszabb nem igen fordult elé, a legfinomabb arany

pedig se volt soha jobb 23'/, gradusunil, e szerint
a tiik sorozata finomsagra nézve igy dllott : 12, 12/,
13, 13'/,, 14, 14Y, sth.... 21, 21Y,, 22, 22'/, 23,
23'/,. Itt aztan megjegyzendd, hogy az ily proba,
a mely csak szemmérték szerint itélte meg a bé-
adott arany finomsdgat, habdr nagy gyakoriotisag
mellett meglehetosen talalt, a mai értelemben vett
pontossigra nem tartoft igényt. Ezt magok az ille-
16 probalok is jol tudtak, és ezért ataliban bé is
volt szokdsba véve, hogy félgradusnil Kkisebb Kkii-
lonbséget nem vettek szamba, példaul, ugymond
szerzonk, a béadott arany finomabbnak mutatkozott
valamivel 17 gradusnal, de még sem volt éppen
17/, gradusos, a probaldé csak 17 gradusosnak ir-
ta. Ez, ugymond, igazsagtalansignak latszhatik, de
a régi szokasngl fogva megtirik a polgarok, de
nagy menynyiségii aranynal pl. 4—5 méarkdnal, mar
anynyit kdrosodhatik a béado, hogy inkibb enged
egy nehdny prasagiumot a sulybol, mint '/, gradust
a finomsagbol, a mi egyik félre nézve se tesz nagy
kiilonbséget, mert ha 5 markabol 4 presagiumot
levonnak, a polgdr nyér 42 garast; de nem teszi
d4m hozza, hogy minden markdin.

A szokas a kiilonbozo kamardkban kiilinbozo:
Nagybanydn, a probalé atveszi az aranyat, meg-
probalja, megmérlegeli darabonként, beirja szamla-
kinyvébe és oda adja a czédulit a béads polgar-
nak, a nélkiil hogy megengedné, hogy a polgir a
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probakiivet maga is megnézhesse vagy lithassa, mit
irt a konyvbe. Szebenben ellenben a probalo ma-
ga vyujtja oda a probakivet a béadonak, megmu-
tatja azt is, hogy mit irt a szamlakonyvbe, atald-
ban nem titkolodzik, sit maga szolitja fel, hogy
gyozodjék meg, mily igazsigosan bdnnak véle. Ha
az arany kiilonbozo gradusu sok apré darabbol al-
lott, a béado jelenlétében megolvasziottak, a meg-
olvadt tomeghil vettek egy probat és a szerint je-
gyezték bé. Sokszor azounban ily esctben az is tor-
tént, hogy az ily apré darabokban béadott nagyobb
menynyiségnek a probijit a béado polgar beleegye-
zéséyel csupa szemmérték utan hatiroztik meg. Ha
a béadott aranydarabhoz salakdarabok voltak ra-
gadva, a probilok egy kis kalapicsesal leiititték
rola, a minck a béado sokszor ellene mondott, azt
vitatvan, liogy 6 is ugy vette meg ,a Wolachis.“
Szerzénk arra inti a probalot, hogy e tekintetben
tulbuzgo ne legyen, s csak azokat a salakokat fisse
le, a melyek vastagok, olmot tartalmaznak, ésa ka-
lapacsiitésre kijnynyen lepattannak ; ha pedig ugy
litja, hogy az egész nagyon olmos, cgy-egy mar-
Kiabol vonjon le egy vagy két prisaginmot. A mér-
legelés épp oly pontosan és lelkiismeretesen tortén-
Jek, mint a probilds, mert a polgdr, a mint az Oli-
hoktol Gszszevisdrolja az aranyat sokszor egy de-
narnyi sulynak az arat is meglizetni kénytelen, a
kamaranal pedig egy praesaginm nyolezad- vagy
negyedrészét sem veszik sziamba, hanem ha a bé-
adott arany félpresagivmnal valamivel tobbet nyom,
vagy elviheti a polgar a felesleget, vagy pedig még
anynyi aranyforgdesot kell, hogy tegyen hozzi, hogy
a félprmesagiumot kitisse. A fapaszialt polgirok ezért
Grikké hoznak is magokkal egy csomd oly apréd
aranyszemesét, a melyet a bamu cupellabdl §szsze-
szedegettek, és a melyekkel aztin a suly netalini
hianyat igen czélszeriien kipotolhatjak., Ez igen ta-
nusagos fejezetet szerzonk a kovetkezé megjegy-
zéssel végai: ,A Szebeniek szokdsit mindenben k-
veti a Kolozsvarl kamara is, vajha tenné hasonlo
szorgalommal és becsiiletességgel, bizonyira nem
lehetne anynyi panaszt hallani a polgarokiol. hogy
a suly menynyiségében wmegesaltik, és Nagysdgos
fejedelmiink se vetné szemére a Kamara f6nokei-
nek a nyereség esekély voltat.*

Egy nevezetes tény van felviligositva ez egy-
szerll elbeszélés altal, az t. i, hogy a Szebeni vi-
rosi pénzverde, hogy volt képes a mellett, hogy a
kirdlynak a pénzverés szabadalmaért évenként egy
az akkori idében roppant Uszszeget (500 markat)
fizetett, még a virosi kizség szimgra is anynyi
nyereséget eszkdzolni, hogy mindent elkovettek e
jog megtartasira, és e jog elvétele oly érzékeny
biintetés lehetett a varosra nézve. Megtejti ezt az
a koriilmény, bogy a Szebeni bévalto hivatalban nd-
variagan bantak a polgdrral, a ki aranyit oda vitte,
megnuiattak neki a probakovel, a szqmadé kony-
vet, a mi reda nézve anynyival keesegtetobb volt,
menné] kevéshbé értett hozzd, holott a kiralyi vagy
fejedelmi kamara tisutviseldi vuldsr&gas bureaukrati-
kus dolyfrel kovetelték, hogy a polgar litatlanra

és vaktiban bizzék hivatalos beesiiletességikben, s
a mellett, a mint szerzink végmegjegyzése tanusit-
ja, elég gyakran éltek viszsza e bizalommal, a mi
keserii panaszokra adott okot és alkalmat. Ennek
az volt a természetes kivetkezménye, hogy a ki-
nek esak modja volt benne, inkibb a Szebeni ka-
mardhoz vitte a maga aranyat, mint a fejedelmi-
hez, ¢s innen van az, hogy a Szebeni kamara éven-
ként sokkal nagyobb menynyiségii nemes érezet dol-
gozott fel, mint akdrmelyik fejedelmi kamara. A
‘megmaradt pénzek is bizonyitnak e melletf, mert
a Szebeni veretek sokkal viltozatosabbak és gyak-
rabban fordulnak el, mint akdr a nagybdnyai, akar
a kolozsviari pénzverde készitményei.

I fejezetben a szerzi denarnyi sulyt is em-
lit. Ez a denar a markdnak egy 2506-od része, tehdt
egy pisetum anynyi, mint 5'/, denar,

Azt is latjuk, hogy valamint a finomsig meg-
hatirozasiban a félgradus vagy a pisetum volt a
batar, a melyen tul nem mentek, ugy a mérlege-
Iésben a félpriesagium volt a legkisebb tirt, a me-
lyet még szimba vettek. Ha meggondoljuk, hogy a
23, gradusos aranynak egy pricsaginma még ért
1 aranyat és 31'/, garast (a milyen garas t. 1. 72
ment egy aranyra), tehat a félpriesagium még 513/,
garast, egy félpriwsagiumnyi 15bb vagy kevesebb
még a legtisztitalanabb nyers aranynil 25  garas-
ndl valamivel nagyobb nyereséget vagy veszteséget
okozhatott akir a kamaranak, akar a béadé pol-
garnak. I durva mérlegelés aundl feltlinGbb, mint-
hogy bizonyos, hogy abban az idében tudtak pon-
tosabban is mérlegelni, de magyardzatat leli abban
a koriilményben, hogy a mint szerzink eloaddsiabol
alabb meg fogjuk litni, a tisztviselok nagyobb része
csupa empiricus tapasztalat utjan tanult emberekbil
allott ki, tsbbnyire oly gyengék voltak a szimtan-
ban, hogy az apré és kiilonbtzd elnevezésii tirtek-
kel valo szamitis nem telt volna ki {olok.

A kivetkezo fejezetek a probalas eljarasira
vonatkoznak. Figyelmeztet legelébb is a szerzi, hogy
ugyanazon egy darab arany Kiilinbozo gradust mu-
tat sokszor, ha egyszer egyik, maskor a misik vé-
git Aorzsolik a probakohoz, de ugyanaz az egy vé-
ge is kiilinhizd finomsdgunak litszik a szerint a
mint erdsebben vagy gyengébben nyomjik a kéhoz,
szélesebb vagy keskenyebb vonalt hiznak vele a
kovon; ,oh, ugymond, menynyit csaljak e modon a
ravasz aranyvaltok a szegény olihokat, mert azt
vetvén firligytil, hogy tiiiket kimélik, az eladot ra-
szedik.* Ezutin utasitist ad, hogy kell a probaks-
vet tisztin tartani és hasznilni.

A negyedik rész 16 dik és utolso fejezete ar-
ra utasitja a probalét, hogy a probalis bevégrése
utan az egész bévaltott aranymenynyiséget még egy-
szer mérlegelje meg, aztin adja oszsze gondosan a
szamlakonyvbe beirt tételeket, és vesse iszsze a két
oszszeget, hogy ha akir a mérlegelésnél, akdr a
feljegyzésben hiba tirtént, fel lehessen fedezni. Ne-
vezetes erre a kivetkezd megjegyzése: ,A%Z ily hi-
bat ugyan helyrehozni nem lehet tobbé, mert a pol-
giarnak egyszer kiadott czédulit nem lebet viszsza-
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venni, ha csak nines egyéb a czédulara irva, mint
a mi a szamlakonyvben dll, és a polgir “nkényt
megvallja, hogy hiba tortént. Nines pedig kétség,
hogy ilyen torténhetik kiilonisen ha valami tudat-
lan és ostoba irnokot hasznidlnak. Ilyen pedig akadt
mar egynehany a mi idonkben.“ Egyébirant, azt
mondja, még azért is jo tudni, menynyi az szszes
menynyiség, hogy a hozziaaddis menynyiségét meg
lehessen hatirozni, és az egész Gszszegbdl ki le-
hessen szimitni menynyi nyereséget remélhetni
utdna.

A kivetkezi 4 dik rész részletesen irja le 24
fejezetben a sajitképpi ccementatio eljirasat, amely
roviden a kijvetkezd :

Mindenekelétt a finomitando aranyat, mihelyt
60 vagy 70 markényi felgyiilt, megolvasztjik, még
pedig egy tégelybe 66 markindl nem igen tesznek
tobbet, mert kiillonben bajos volna vele bdnni. Ha
tehit tobb az arany két vagy hdarom tégelyben is
olvasztanak egyszerre, ¢s ekkor az egyes darabo-
kat ugy elegyitik @szsze, hogy minden tégelyben a
lehetdségiz egyenld gradnsn arany olvadhasson tsz-
sze, azaz, az egyik tégelyben ne legyen finomabb,
mint a mdsikban. Ha az arany meg van olvadva, a
salakot, a mely feliil uszik vas kalinnal leszedik,
és egy edénybe gytijtik, hogy a netalin hozzija
ragadt aranyforgdcsok el ne veszszenek. Igy meg-
tisztulvan az arany a legdurviabb tisztatalansigok-
tol, akkora hiséget adnak neki, a mig oly higgd
olvad mint a viz, a minek az a jele, hogy =zildbe
jatszo szint vilt. Ekkor aztin meritnek heléle egy
keveset ¢s megprobdljak, mekkora finomsdgu, hogy
a szerint tegyék hozza az additiot; e darabkit azon-
ban, a mely a probira szolgilt gondosan elteszik.
A finomité aztin viszszavonul, megkésziti titokban
a kells menynyi- és mindségii additiot, egy vékony
papirosba takarja, hogy segédei ne lithassik mi
van benne, és egyik segédjével leemeltetvén a té-
gely fedijét ovatosan beléereszti a tégelybe, és egy
erre valo girbe vassal rogton felkavarja az egész
tomeget, hogy a belétett anyag minden részecské-
vel jol Oszszeelegyedjék. Azutdn ismét béfedik a
tégelyt, és még esak addig hagyjik a tiizben, a
mig hirom Miatydnkat egymaisutin el lehet mon-
dani. Ekkor kiveszik a tégelyt, a benne levs meg-
olvadt aranyat egy vizzel toltitt edénybe tiltik, las-
san ¢s a vizet folytonosan kavarva. Igy az arany-
b6l mind apré szemese valik, a melyet megszirasz-
tanak, és aztan rétegenként a sobol és téglaporbol
clegyitett és aztin megnedvesitett finomité-por ré-
tegei kizé raknak e végre egy fligyes iités dltal
meghasitott uj tégelyekbe, ugy, hogy a tégelynek
csak mintegy két ujnyi széle maradjon feliil, és ugy
rakjik a béfiditt tégelyeket sorban a finomité ke-
menezébe. A tégelyeket azért hasitjAk meg elore,
mivel a nedves por gbze a melegben ugy is elhasitné,
de ekkor szerte menne és tartalma szétszérddnék a
kemenczében, igy pedig a mdar meghasadt tégely
enged a g6z nyomdsinak a -nélkiil, hogy szerte
repedne.

A kemenczét, még mielott a tégelyeket belé
rakjdk, béhevitik anynyira, hogy belilrél egészen a
pirossigig tlizes legyen, miutin a tégelyek belé
vannak rakva, a kemencze szajit téglival bérakjik,
és a tetejében levi nyilast kinyitjak, hogy a ned-
ves porbol fejlodé giz kimehessen, ha aztin ma-
gok a tégelyek is a pirossidgig megtiizesedtek, e ryi-
last ismét béfudik.

Az 5-dik részben folytatja ez utasitisokat 19
fejezetben. Legelébb is arra kell vigydzni, hogy a

" hiség addig, a mig a tégelyek a kemenczében dl-
lanak, folytonosan egyenlének maradjon, még pedig
akkordnak, hogy a tégelyek mindig egyardnt piros
tizesek legyenek. Mert ha nagyobb a hoség, az
arany megolvad és az egész munka és koltség kar-
ba megyen, ha pedig alibb hiagy, a finomité por
elveszti hatilydt és nem nyeri viszsza, ha akar-
mekkora tiizet adninak neki. ,Ezért, mond, Turzo
Janos, ama nagy férfiu, a kirél az a hir, hogy ni-
lindl eszesebb és értelmesebb banydsz nem létezett,
a finomito-hdz boltozatiba, a mely felett éppen az
4 hdloszobaja volt, ablakot esinaltatott, hogy még
sokszor éjfélkor is akdar fenyegetéssel, akir igéret-
tel gsztonizhesse a lomha és almos segédeket a tiiz
szorgalmas drzésére.”

Ily tiizben hagyjik a tégelyeket 24 oriig. Az-
utin kiszedik, a tégelyeket belé vetik a nagy teke-
nébe s Gszszetvrik, a porbol kimossik az arany-
szemeséket, a kimosoft iszapot pedig gondosan el-
teszik, mert ebben benne van az aranyb6l Kkivalt
eziist, a melyet aziin egy mis vilasztd miihelyben
ismét kivilasztanak belile. Az aranyszemeséket meg-
szaraszijik, aztin a nagyjabol és aprajibol vegye-
sen kiszednek egynehdnyat, ezeket iiszszeolvasztjik
és az Oszszeolvadt darabot megprébaljak, hogy gyo-
zidjenek meg, menynyit finomodott az arany ez el-
s miitét daltal. A mig ez tirténik, a kemencze szi-
jat bérakjik és a tiizet folytonosan, ha gyengéb-
ben is, fentartjik, hogy a kemencze belseje ki ne
hiiljién. .

Szerzénk a miitét minden egyes mozzanatinak
egy-egy kiillin fejezetet szentelvén aprolékosan ir
le minden egyes fogdst, ¢s a legrészletesebb utasi-
tasokba boesatkozik, a melyekbil Kkitiinik, hogy o
maga gyakorolta azt a mesterségef, a melyet leir
és tndta minden legkisebb Agit. K részletekre azon-
ban itt kiterjedni anynyival feleslegesebb, minthogy
maga a mesterség mar rég kiment divatbol. Neve-
zetes azonban, hogy e rész 18-dik fejezetében em-
litvén a finomit6-porba dtszivargott eziist kivilasz-
tasat arr6l is tesz szot, hogy ez eziist mindig tar-
talmaz egy kevés aranyat, a mirdl szerinte meg le-
het gyozodui, ha vilaszté vizzel ujra kivdlasztjik, a
mikor aztdn minden markdiban mintegy 2 prasa-
giumnyi aranyat lehet taldlni.

Tudtik tebat a régiek a folyadékkal valg vi-
lasztas modjat, de nagyban mem alkalmaztik, hi-
hetsleg azért, mivel a vegytan akkori dllisiban az
erre megkivintaté savanyak még oly drigdik vol-
tak, hogy a velok valo vilasztds nem fizette volna
ki magat.
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A coementatio azonban a leirt miitét egyszeri
alkalmazasival nem volt bevégezve. Az arany fi-
nomodott, azaz tisztult ngyan valamit, de rendesen
nem anynyira, hogy at lebetett volna adni a pénz-
verdknek. Ezért ugyanazt a miitétet még egyszer,
s6t legtobb esetben még harmadszor is ismételui
kellett, a mig a kello tisztasagot elérték,

Errdl beszél szerzonk munkdja VI vésze el-
so fejezetében, megjegyezvén, hogy rendesen ket
cementatio elég, hivatkozvin arra, hogy Huszir Ji-
nos szebeni polgar és a cementatio régi mestere
ezzel mindig beérte, valamint masok is, a Kolozs-
variak azonban, tin azért, mivel a kemenczéjik uj,
hirom, s0t négy izben is kénytelenek néha e mii-
tétet ismételni.

A kivetkezi két fejozet fejtegeti, mily fon-

tos a esillagok allisara iigyelni, hogy kedvezo esil-
lagzatok alatt kezdvén a munkihoz, a siker bizto-
sabb legyen.
A negyedik fejezet arrdl értesit, hogy szerz
tibb izhen probalvan kiilonbézé arany pénzeket a
probakivin, a kilfoldieket, u. m. az Olaszokat,
Franczidkat, Németeket, sot a Torokoket is megle-
hetdsen egyenli finomsdguaknak taldlta fajonként,
a magyarok ellenben, kiilénisen, ha kiilinbizi ka-
maran  keltek, mint Kormiezon, Szebenben vagy
Nagybanydin, elitottck egymastol, ,anynyira (ugy-
mond) hanyagok a mieink az aranyok kiboesdtisd-
ban, de mit 1s mondom hanyagoknak, midén in-
kabb esztelencknek kellene mondanom; miutin min-
den tudomdny nélkiil esak ugy talalomra esinalnak
mindent.“ — I8 vadat azonban a gyiijteményeink-
ben leledzé magyar aranyok nem igazoljik, és ugy
laiszik, szerzink nem volt egészen ment attol a
gyengcétol, hogy a maga nagyzolisira masokat ki-
csinyitsen. Egyébardnt azt hozza™ fel bizonysagul,
hogy azelitt 7 évvel az 6 jelenlétéhen a Szebeni
leghiresebb két finomité mester kizt nagy vitatko-
zas folyt az arany finomsaga felett, mert a proba-
kivel és a tiikkel nem voltak képesek wegkiilin-
biztetni, hogy a finomitott aranynak megvané a
kello gradusa vagy sem.

Végre megmondja, hogy a régieknél a finom-
sig legfobb foka 24 gradus volt, tehat egy szikra
ezlist se volt benne, ,de a mi kapzsibh korunk,
ugymond, meghdgy minden markiban egy preaesa-
glum eziistit, hogy ezzel nivelje a nyereséget, ezért
nilunk a finomsag legfelsobb foka 23 ', gradus, a
mely, ha el van érve, a munka bé van végeznve.

A kivetkezd 4. fejezetben utagitist ad egy
nehdny kiilon esetre :

Ha az arany még csak 1 vagy 1!/, gradus-
sal kiildnbozik a kells finomsagtol, vagy még hat
oraig kell az egész menynyiséget ujbol cementilni,
vagy pedig anagyobb szemeséket vilasztva az egész
menynyiségnek csak egy negyedrészét 24 ordig, és
e tulfinomitott aranyat aztin az egészszel Uszsze-
olvasztani, '

Ha az arany feliill emelkedett g 231}’2 gradns-
nyi finomsagon, exiistet kell hozzd tenni. It aztin
nagyon terjedelmes utasitast ad arra, hogy mi médon

kell kitudni menynyi eziistit kivin a meglevs arany-
menynyiség, és hogy kell a hozza elegyitendd eziis-
tot megtisztitani, hogy se olom ne legyen benne, a
mi az aranyat torékenynyé tenné, se réz, a melyet
nem volt szabad az aranyhoz adni. Kiilonben killg-
nosen arra kell vigydzni, hogy igen sok eziist ne
menjen belé, mert kinynyen hamisitis gyanuja ér-
heti az embert, vagy ha nem is, kénytelen lesz az
egész munkit eldl kezdeni, hogy a felesleges eziis-
tot ismét kivegye. Krre aztin példiul a kovetkezd
esetet beszéli: ,Mikor Gyulai Janos Szebeni pol-
garmester halila utin, a ki nagyon gazdag és a
fémmivelésben tapasatalt férfiu volt, Janko a fino-
mité mester ceementumot csindlt és az aranyot, a
mely vagy hibasan volt elegyitve vagy nem eléggé
finomitva, kiadta volt a pénzverdknek, a kész és
mar kivert aranyokat Huszir Janos és még mds
szemes szakértok kifogisa kivetkeztében nem csak
szégyennel ¢és pironkodassal, hanem még 60O finyi
kirral is kénytelen volt ujra béolvasztani és cwcnen-
tum ald venni.®

Kiilongsen a lelkire kit végre a  finomitok-
nak, iigyeljenck arra, hogy ha ezerszer finolitiak,
mindig egyenld finomsigu aranyat dllitsanak elé.

Egy munkdjarol is tesz emlitést, a melyet a
proba-tik készitésérol irt,

A finomitott arany némelykor torékeny. Fzen
a 9. fejezet utasitisa szerint ugy kell segitni, hogy
a mikor rud-Gotésre megolvasztjik, minden mdr-
kira egy-cgy lat sublimalt kénesot kell beleele-
gyitni.

Az ily modon megtisztitott aranyat ujbol meg-
olvasztjik, még pedig egy ujdonan uj, sziraz és
jo csengésii tégelyben, a mely nem Magyar- vagy
Lengyelorszagon, hanem Németorszigon késziilt, és
anynyira, hogy folyé legyen mint a viz, és aztin
egy arra valo vas formaban ridakat ontenek beldle,
azért, hogy aztin a pénzverdk e radakat lemezekké
verhessc¢k ki, és pénzpengéket szabhassanak belble.
Az Olaszok okosabban tesznek, mert mindjart vé-
kony lemezekbe Ontik az aranyat, a mi dltal a ki-

kalapilis munkdjit nagy részben megkimélik. E

miitétre a szerzd ismél nagyon terjedelmes és ap-
rolékos utasitdst dd.

Fzutan dtadjak a riadakat a pénzverd mester-
nek és ekkor a finomito és a pénzvers mindenik
kiilon jol és pontosan feljegyzi, hauy mirkat és
presagiumot adott it az egyik és vett at a mdsik.
Egyszersmind arra kell iigyelni, hogy a mely suly-
mérték szerint adtik 4t az aranyat, éppen azzal
kell hogy mérje viszsza a pénzverG a vert aranyo-
kat (mert ritkin egyenlok a sulymértékek). A hul-
ladék forghacsokat papirosba teszi a pénzveri és a
vert aranyokkal egytitt adja viszsza a finomitonak,
hogy az atvett sulymenynyiséget tikélyesen visz-
szamérhesse. Ha hidnyzik valami, a fizetésébol té-
riti meg. Ha a forgacsok 10 priesagiumndl tobbet
nyomnak, a finomitd régton ridba onti ismét és visz-
szaadja & pénzverének kiverés végeit, ha keveseb-
bet nyomnak, a vert aranyokkal egyiitt béadjdk a
kamardsnak és bészamitjak a nyereségbe.
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A T-dik ¢és utolso rész elsd fejezete értekezik
a kamaris kotelességeirtl és arrdl, hogy milyen
embernek kell lennie. A kamarisnak e szerint az
aranybévaltisnil mindig jelen kell lennie, nem csak
azért, hogy a bévaltd eljarasat ellendrizze és arra
tigyeljen, hogy hiba ne tirténjék, a mit egyébarint,
ha maga irastudatlan és nem szakérté, a kir. ka-
mara irnoka dltal is végezhet, hanem azértis, hogy
ha a béado és probalé kizt a finomsdgra nézve vi-
ta fejlodik, a maga tekintéiyével kizbe jirjon. A
kamaras pedig legyen emberséges, udvarias, nyijas
és mindenck felett igazsagos, hogy ne anynyira a
gradus lenyomdsa utin a nyereséget szaporitni ki-
vdnja, mint méltinyos igazsagtétele dltal a béado-
nak javira lenni, de azért még se legyen oly sze-
mérmes és bdtortalan, hogy ecsupa lagysziviiségbol
kart okozzon azzal, hogy a béadott aranyat maga-
sabb gradusunak bévegye. Hasonld szigorral iigyel-
jen a meérlegelésre is, ne hogy az elézékeny bardt-
sdg vagy a tulsagos nyer-vigy egyik vagy misik
felé belévigye a hibdba.

A 2-dik fejezethen el van mondva mi modon
szdmolnak bé a finomito és a pénzverd a kama-
riasnak.

Ez igy torténik : Mindketten felmennck egy-
szerre szamolni a kamara fontkéhez. Legeléhb meg-
mutatja a pénzveré, hogy az aranyokat helyes suly-
ra készitette. E végre megtilti a mérleg egyik ser-
penydjét vert aranyokkal, a mdsikba pedig egy hi-
rom mdirkas sulyt teszen, azutin megszamlilja az
aranyokat. Ha éppen 207, helyes sulyunak, ha ke-
vesebb, karos a kir. kamarinak, ha tébb, igen kiiny-
nyiik az aranyok és a kereskedok mem fogadjik
el. I két ntobbi eset azonban ritkan fordul elé.

A finomito: iszszeszimlilja az aranyok egész
Uszszegét, aztin killon vdlasztja a tokét a kamat-
tol, azaz a nyereségtél. Ha a toke ki van véve, a
nyereséget elteszi a kamaris. A péuzverés hulladé-
kait és a finomité-hdzban Oszszeszedett forgdcsokat
a nyereségbe tudjik, noha hallotta a szerzd, hogy ez
utébbiakat némelyek zsebre teszik. Egyébarint a fi-
nomito nem csak a nyereség menynyiségérdl, hanem
az aranyok josagarol is kiteles szdamot adni, ne
hogy olyanakat boesdssanak ki, a melyeknek nem
levén meg a kelld finomsdga, hamisaknak tekint-
hetnék. Ezért a Szebeniek eleitil fogva ugy szok-
tak, hogy minden cementumbol egy minta-darabot
elvisznek a tandes iilésbe és ott itélik meg, hogy
megvan-¢ a kelly finomsdga, s lehet-é ennél fogva
kiboesatani. Ha nem voll meg, viszszaadjik a ce-
mentumba, még pedig tetemes kdrral, a mint mar
fennebb emlitve volt.

B fejezethez egy ugy latszik késghbi kéz egy
jegyzést csatolt, a mely a konyvbe fiizstt kiilon pa-
pirszeletre van irva, és a mely magyarra forditva
igy szl :

»Némely kamardsok tobbi esalisaihoz még ezt
is lehet adni. A sok egyes darabban béadott arany
ha utdlagosan egyiitt megmérlegelik, sulybeli gya-
rapodist szokott mutatni, az arany menynyiségéhez

képest egy vagy tobb mairkaval vagy praesagium-
mal. Ezt az egész gyarapodast a mi kamarisaink
a kiralyi Felség tetemes kariaval magoknak foglal-
tik le, és szorgosan szamba kérték a finomitotol,
mint ha jogosan ¢ket illetné.* '

Itt is béhizonyul, hogy nines ujsdg, és hogy
a legrégibb idotsl fogva a mai napig a kapzsi em-
ber mindig talilt modot arra, hogy jogtalanul el-
sajdtitott holmijaira, a helyesség litszatat tiintets
jogezimet bitoroljon,

A 3-dik fejezetben el van mondva, mi madon
kell a méir kész aranyokat kiosztani.

A kiaszimla készitését villalja magdra, mond
szerzonk, az, a mint az aranybévaltis modjanal le-
irtam, szorgalmason Oszsze kell hogy irja egyen-
ként valamenynyi béadonak a neveit, mindenikrél
feljegyezvén menynyi sulyu és mily finomsdgu ara-
nyat adott bé. Azutén hiiségesen oda jegyzi, hiny
darab aranyat kap mindenik. Ezt pedig minden ta-
nu eltivolitisa utin vagy egyediil vagy egy nagyon
hii bardtjdval egyiitt szamitsa ki, és nem kell akdr-
kinek, mint a hogy mir (rosz szokishol) tsrténni
littam, a szamadast megmutatni. Elég minden egyes-
nek az aranyait megszamlilva vagy birzacskokban
vagy fa vagy cseréptalkdkban kiilon elrakni, min-
denik mellé egy czédulit tevén, a melyre fel van
irva a tulajdonos neve és az 6t illeté aranyok sza-
ma, ha aztan eljé utina egyszeriien ki kell neki ad-
ni. Végre arra kell 6t szoritni, bogy a kiosztis he-
Iyérsl rogton tavozzék, s ha ezt felszolitisra nem
tenné, ki kell kergetni, hogy egymis utin jihesse-
nek a tiibbiek is, és hogy kivincsisaghdl ott ne
szamldlgassik, hogy ki menynyit kapott (mert van-
nak sokan, a kik nem akarjik, hogy mdis tudja,
menynyit kaptak), és hogy végre oit ne vitatkoz-
z€k az emberrel minden semmiségért, az az egy fil-
lérnyi kiilinbségért. A béaddskor neki kiadott ezé-
dulat pedig a kozepéig be kell hasitni, és igy neki
az aranynyal egyiitt viszszaadni, s e béhasitis azért
torténik, hogy a kikapott pénztne kivetelhesse még
egyszer.

Megjegyzi aztan, hogy ha ez eljardst nem ko-
vetik pontosan, soha hiba nélkiil meg nem torténhe-
tik a kiosztis, neki van tudomdsa arrol, hogy
cgyetlen cementumbél ily alkalommal egyszer 90
arany veszett el a kész és kiszimlalt Oszszegbil.

A kivetkezi 4-dik fejezet oly érdekes, hogy
egész terjedelmében ide igtatom.

Mért jo ki egyenld markaszam utdn
majd tobb, majd kevesebb nyereség. Igen
sokan, a kik a finomitds mesterségét fizik, nem tud-
jak és nagyon bamulnak rajta, hogy egyenldé szimu
mérka arany utin majd tébb, majd kevesebb nye-
reség fiti ki magdt. Csakugyan kemény €s bajos
kérdés, a melyrol - sokat lehet mondani. Mégis- a
menynyire eszemmel, szorgalmammal és szimiti-
sommal fel tudom fogni, nyiltan le fogom irni.— A
kamara nyereségét sokféleképpen lehet gyarapitni
és apasztani. Gyarapodik a probald becsiiletes szor-
galma altal, eldszor, ha a béadok koziil senkinek
se kedvez, a mike® a béadott aranyat a probako-
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vin a tiivel megprobalja, nem engedi magdt ajin-
dékokkal megvesztegetni, nem enged a kamards-
nak, ha vagy egy jo embere érdekében szt teszen,
szoval senki rdbeszélése altal nem engedi magit a
probalis helyes utjabol kitéritni, mert ha a helyes
probalas batiran csak félgradussal is ful megyen,
mér egvnehany forintnyi kirt okoz a kir. Felség
kamardjdnak, kiilingsen, ha az dszszeg nagyocska.
Tehit senki arvanyit, még a legjobl emberiét sem,
ha 17 gradusos, ne fogadja el 17/, gradusosnak,
¢s igy a tobbi gradusoknal is. Az oly aranyat pe-
dig merében viszsza kell utasitni, a mely elébbnem
volt olommal megtisztitva, sem a lely josdga (mert
vannak Erdélyben helyek, a hol a termés-arany mar
23 gradusos), sem az arany szépsége ne vegyenri
a bifogaddsdra, mert sokszor meg van hamisitva.
Ehhez jarul, hogy ritkin mutatja megégetés untdn
ugvanazt a gradust, a melyet elébb mutafotf. Mir
pedig a mérlegelés dltal is nivekszik a nyereség
vszszege, ha helyes mértékkel mérik meg az arany
ezyes darabjait. Lattam én, hogy 80 mérka arany,
a melyet kiilonbozé béadoktol kiillonbozd részletek-
ben vettek volt bé, mikor utélagosan egyiitt meg-
mérlegelték 18 priesaginummal gyarapodott volt, az
ily gy:u‘apml:is azonban sokszor elhull a salakba.
Némelykor gyarapodik az emberek tévedése dltal
is, de ritkdan ¢s kevés helyen. Minden pénzverdnek
t. i. kétféle sulymértéke vagyon, helyesité t. i. és
vizsgalo. A helyesitét hasznalja, a mikor kis mér-
leggel minden egyes darab aranyat kiilon helyesit
a kells sulyra. A vizsgilo pedig az, a melylyel bi-
zonyos szamu vert aranyat megvizsgilnak, hogy jol
vannalk-¢ helyesitve, ¢ kétféle mérték az orszdig min-
den kamariiban egyenlé. Meg is van minden ka-
mardndl egy 32 markit magdban foglalo ilyen suly-
mériék sorozat, ezzel mérik oda a rudakat a pénz-
verd kezébe, ugyanezzel mérvi viszsza a pénzverd
a kész aranyokat, ezzel veszik bé az aranyat a bé-
adoktol. Ha ily mérték nines, és a finomito polgdr-
t6] koleson kért kereskeddi sulymértékkel méri oda
az arany-rudakat, a pénzverd aziin ugyanazzal méri
viszsza a vert aranyokat, a mdarkdk szimahoz ké-
pest tobb arany fog kijini, mint kellene, holott ha
he_!ycs mértéket haszndltak volna kezdettsl fogva, a
mirkdk szdma nivekedik vala, nem ay aranyoké,
mér sokakat Littam ez uton esalédni. Azért ha vagy
egyszer eléf‘o'rdnl az ily gyarapodis, nem kell azt
tiistént valodi nyereségnek venni, mert a mint a suly-
mérték vdltozik, megvaltozik a markik gzama is.
Kiilinbzé madjit mutattam a nyereséa gyarapiti-
sdanak, van azonban még egy, nem keyéshhé alkal-
mas mint a tébbi, de finomabb ¢s az emberi fel-
fogastol tavolabb esd. Nem minden, bir gyakorlott,
finomito tudja, hogy az aranynak 24 gradusa van,
és hogy minden ily gradus majd 8, majd 12, majd
ismét 48 régzre oszlik, tovabbd, hogy minden ily
48-adrész ismét 4 vagy 8 rdszre oszlik, és hogy
mmnd ezeknek a részeknek a régiek nem keyés mun-
kdval neveket adtak. Azonkivill minden gradus két
presaginmra oszlik, ez a felosztds pedig oly ki-
zbnséges és megszokott, hogy honi mestereink ezen
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kiviil mdst nem is ismernck, csak hogy a marki-
ban van 48 priesaginm és minden priesaginm egy-
egy félgradus. De minthogy e kozinséges felosztis
szerint késziilnek a probatik is, ¢n is ebbol, mint
ismertebb szabalybol indulok ki feladatom megol-
disdban. Tehdt két preesagium teszen egy gradust
¢s mindenik e szerint félgradus. A gondos 6-kor
arra tanitott, hogy ezek szerint késziiljenck a tiik,
a melyek ntan az arany gradusait megitélhessiik,
lebetett volna még mindeniket 2, lehetett volna 4
részre osztani, hogy minden gradusnak lett volna
8 osztalya, s meg is tortént ez, csakhogy cz a fel-
osztas inkibb esak gondolathan van meg, mint kéz-
zel foghatolag. Mert miutin mdr igy is nagyon ba-
jos e mdr feltalalt titkkel megkiilinbiztetni az arany
gradusait, menynyivel lett volna még bajosabb, ha
egy gradus megbeeslésére négy vagy nyolez tii vol-
na. SOt éppen a szorgalom még sokkal finomabb
felosztasra vezetett, ugy, hogy a félgradust 24 ka-
rafra (mert az aranyban kétféle a gradus, f. i. su-
Iydra ¢és szinére nézve) merjiik osztani, ngy a mér-
legelésnél, mint a finomsag kivel és tiivel valo meg-
itélésénél, A mit tehit a természet megtagadott az
emberi latistol, azt megengedte, hogy szellemi sze-
meinkkel észre vehessiik. Mdar most mindjart vild-
gos lesz, menynyi kart lehet a kir. kamarinak ten-
ni, & mérlegelés vagy probilis helyes utjirol valo
legesekélyebh eltéréssel. Kgy egész gradus finom
aranyat a kamarindl 2 aranyra ¢s 61 garasra be-
csitlnek, tehat fele 1 frt 30'/, gr., negyede 51/,
garas, nyolezada 25%; gr. Ha tehdat akar a mérle-
gelésnél akir a probalasnal valaki a roszabb oldal
felé hajlik, szitkségképpen majd kisebb, majd na-
gyobb kart okoz. Egy karat egy egész gradusnak
negyvennyolezadrésze, és ér a kamardnal 4'/, ga-
rast, ha tehit valakinek kedveznek, majd 10, majd
nyolez, néha esak egy karatnyi kdrt Iehet okozni
a kamarinak, a mi, ha gyakran torténik, bizonya-
ra nem csekély dszszegre rug, mert mdar 18 karat
egy aranyat viszen el. Mind ez pedig a bevétel és
mérlegelés, tehat az arany bévialtas  alkalmdval
torténik.

A leggyakorlottabb probalok azt vitatjik, hogy
semmiféle gradusu aranyat o hamu-cupellin nem le-
het anynyira megtisztitani, hogy minden egyes mar-
kiban egy-egy prasagiumnyi élom meg ne marad-
jon, a mely aztin az elso olvasztds alkalmdval el-
vész. Emnek sziikségképpi kovetkezménye, hogy a
béadott és a szdmlakonyvbe Deirt arany sulya a
markak sziméhoz képest megapad (példiul) Hozott
valaki a kamara fonokének és a probilonak 48
méirka egyenld vagy Kkiillonbozé gradusn aranyat,
megprobaljak, megmdérik, béirjik ; elboesatvin a ezé-
dulaval a béaddt, megolvasztjik szemesélés végett,
az olvasztis alatt a benne levi olom (mert ez 2
fém-nem nem allja ki a hoszszas tlizet) részint a
salakba kell hogy menjen, részint fiisibe megyen.
Ha tehit minden markabol egy preesagium elvész,
48 markabol elveszett egy, pedig a polgdrnak azért
mégis 48 mdrka utin a beirt gradus ardnya sze-
rint adjak ki az § aranyait. Valoban tetemes kdr,
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de azt eleittl fogva a mai napig vagy nem vették
¢szre, vagy nem iigyeltek rd, vagy pedig akarva
hallgattdk el azok, a kik a probdlé mesterség fit-
kaiba bé voltak avatva. Azonban a béadisnak ez
a médja mar anynyira szokdssd valt, hogy semmi
iton se lelietne eltirilni, sét kimynyebb volna (a
mint mondjak) eget és foldet Gszszehozni, mint vagy
egy polgart arra birni, hogy minden marka aranyat
egy-egy preesagiumnyi levondssal adjon 4t a ka-
mardnak vagy a probdlonak. Ezer kizil alig akad
egy, a ki nem csak nem tudja, de nem is gyanit-
ja, hogy bizonyos szdmok Uszszepirositisa altal
gyarapitni lehet a nyereséget, mert ha egy mdrka
16 gradusost egy mirka 20 gradusos aranynyal 0sz-
szeolvasztanak, e két marka 1 frt 45 garassal ni-
veli a nyereséget. Vannak mis ily szimok is, ezek
azonban nem jutnak a vaskalapos mesterek tudo-
mdsdra, Van még mds modja is a nyereség gyara-
pitasanak vagy apasztisinak. A hdnyszor a finom
aranyat anynyira tisztitjak, hogy a tii josiagat fe-
liilmulja, mindanynyiszor apad az Gszszes nyereség
Ve-nyivel stb. Ellenben ha a szokott 23/, gradus-
nyi finomsigon al6lmarad '/ -eddel, a nyereség any-
nyiszor 51/, garassal gyarapodik, azonban ritkin
vernek aranyat 23'/, graduson aldl, haneha oly ka-
maranal, a hol a f6utk nagyon gyiava és a meste-
rek nem kis szabadsidgot vesznek magoknak, am-
bar littam mar aranyat, a mely 23 graduson is alol
volt. Még gyarapodik a nyereség, de esakis a nagy-
banyai kamaranil a kivetkez6 moédon. Ha valaki
aranyat hoz bé kiilonbozo darabokban, ha szinte
egyenld gradusu is az arany, a probalé mindeniket
kiilon méri, és killon irja bé a szamla kinyvbe suly
és gradus szerint, azutdn kiszdmitja, és a hdny ga-
ras j6 ki minden egyes részlet utdn, azt folyo pénz-
zel fizeti, nem aranynyal, mint a hogy a Szebenick
szoktak. Ebbdl, hiszem, meg lehet érteni, mért tor-
ténik, hogy a nyereség néha tobb, néha keve-
sehb, stb.“

Mind a mellett, hogy szerzink e fejezethen egy
kissé igen is szaporitja a szo0t, mégis egynehiny
igen nevezetes adatot nyujt benne, névszerint :

1. Hogy mér az 6 idejében a kizhasznalatu
kereskedelmi font kiilinbozott a nemes fémek mér-
legelésére a pénzverdében és a kirilyi kamariknal
haszndlt sulymértéktol, még pedig ugy, hogy a ke-
reskedelmi font fele nagyobb volt, mint az arany
marka, mert ha az igaz sulyra helyesitett kész ara-
nyokat kereskedelmi sulylyal mérték, egy kereske-
delmi félfontra tébb darab arany ment, mint egy
arany markdra. Felette sajuos, bogy szerzonk, a ki
itt szembetiindleg tapasztalasbol beszél, nem mond-
ja meg, hogy hat hiny arany ment egy kereske-
delmi félfontra, mert legalabb megtudhattuk volna
ez adatbol, hogy vajjon a kereskedésben akkor a
Bécsi font volt-é divatban, vagy masféle, a mire
egyébarant tudtomra még eddig nines semmi biz-
tos adatunk,

2. A szerzd a marka felosztasardl beszélvén,
azt mondja, hogy a régiek a 24 gradus mindeni-
két, majd 8, majd 12, majd 48 részre osztottik, a

negyvennyolezadrészt meg ismét 4 vagy 8 kisebb
részre, és mindenik résznek nevet adtak., E felosz-
tds szdmokban leirva, a kivetkezi szdmsorozatot
adja: 1 mdrka — 24 karat = 192? — 2887 =
11527 — 4608 ? — 9216 ? Itt szerzink két felosz-
tist zavart Uszsze, a melyek egyike se nem régibb,
se nem ujabb a mdsiknal, mindkettd egyszerre volt
divatban, csak hogy az egyik Németorszigon, a ma-
sik pedig Velenczében, és ez utobbit szerzink az
olasz kinyvekben talilvan, azt hitte, hogy dtalinos
felosztds, mert az Olasz iré nem beszélvén mis mar-
kirol mint a hazdjabelirgl, nem tartotta sziikséges-
nek megmondani, hogy e felosztas esak Velenczé-
ben divatozik. Ugyanis Németorszagon a kollni arany-
marka legkizinségesebb felosztasa szerint 1 marka
egyenld 24 karattal, egy karat tesz 12 griint, tehait:

1 marka — 24 karat — 288 griin;
és ez az egyik felosztas, Velenczében pedig a mér-
ka igy oszlik :

1 marco = 8 once = 32 quarti ="192 denari
= 1152 ecarati — 4608 grani.
Ebbil szerzénk kiszemelte az 1152 carati-ra valé
felosztast, mivel ez éppen 48><24 levén éppen ta-
lilt a gradus 48-adrészével, és minthogy a carato
nevet ismerte masunnét is, am megfelejtkezett arrol,
hogy a mit 6 az akkori hibas kicjtés szerint gra-
dusnak irt, annak a valoédi beesiiletes neve karat,
¢és igy egy karatot ismét 48 karatra osztva egy kis
fogalomzavart csindlt, ha nem jegyezte meg, hogy
az egyik német karat, azaz 24-edrész marka, 2 mi-
sik pedig velenczei carato, azaz 1152-edrész méar-
ka, és azzal akart magin segitni, hogy az egyi-
ket a sulymértékre, a mdsikat az arany szinére,
tehdt a finomsigra vonatkoztatta, hihetileg azért,
mivel § ily felosztasu sulymértéket nem latott volt
soha. Pedig mindkettd valosagos sulymérték volt,
csak hogy az egyik német, a masik olasz.

3. Azt latjuk, hogy a kamarindl egy gradus
finom, vagyis helyesebben kifejezve 1 karat 23'/,
karatos aranynak a becsértéke volt 2 aranyforint
és GL garas (a mily garas, a mint mir fennebb em-
litém, 72 ment egy arany forintra, vagy 1 db arany-
ra). Ebbél kiszamithatjuk, menynyi volt egy u. n.
garas az akkori idoben. Ugyanis 4 ft 30 kr. pen-
go pénzre tevén az arany értékét, a garas 3%/
pengd krajezarra iitné ki magat, de ez az ariny
azért nem helyes, mert még akkor az arany més
ardanyban allott az eziisthez. Az igazi szdmitds ez:
az akkori idében mdr szokdsban volt a magyar
forint is, a mely 20 garas volt, egy garas pedig
volt 5 denar, tehat a valodi ardny ez volt:

1 arany forint — 33/, magyar forint = 72
garas = 360 denar oly eziist denart értve, a mi-
lyet még Zipolya Jinos is veretett.

Ugyanis kétséget nem szenved, hogy eredeti-
leg a magyar arany forint 100 ezfist dendrt ért,
azonban mar Matyds korabol birunk egy rendele-
tet 1462-bil, a mely az aranyat 300 dendrra teszi,
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minthogy az arany pénz megtartotta volt eredeti
sulyat és finomsdgat, holoit az eziist dendrok suly-
ban és finomsagban egyarint hanyatlottak. II. La-
jos alatt még inkibb megromolvin az ezlist pénz,
egy arany ¢rtéke 360 dendrra emelkedett, és ez
értékben megmaradt 1792-ig, a mikor 4 frt lett.
Mir pedig megszokott dolog levén, hogy 100 de-
nir egy forintot teszen, kétféle forint keletkezett,
az egyik volt az arany forint, a melyet 72 garas-
sal vagy 360 dendrral valtottak, a mdsik volt a
magyar forint, a mely mindig 100 denarosnak ma-
radt, és a melybol, miutin az Osztrik-hiz trovra
jutdsa utan Magyarhonban is kezdett a krajezar for-
galomba jimi ¢s a krajezdr értékét 2 dendrraszab-
tik meg, lett a néhutt még ma is szokasos 50 kros
magyar forint.

Garas, az igaz, sokféle volt, volt 6 dend-
ros, 9 dendros, 5 dendros, széles és kicsiny, egész
és fél s tobh masféle, itt azonban esak 5 dendros-
r0l lehet szo.

4. A mi a szerzé elmélkedését az aranyban
megmaradt olomrol illeti, az oly elmefuttatis, a
melylyel maga magival jo ellenkezésbe, mert mis
helytt & maga figvelmestet, hogy bar mi csekély
olomtartalom szintelenné teszi az aranyat. Ha te-
hdt az arany szintelensége kivetkeztében a proba-
kiivon megmutatta, hogy egy preesagiumnyi olmot
tartalmaz, a probialé ugy is félgradussal roszabb-
nak jegyezte bé, és igy megvolt a kellé levonds;
ha még azonkiviill a sulybol is vontak volna le,
kétszeres levonas tirtént volna egy hibaért, és hogy
ezt a felek nem akartak tiirni, igen természetes.

5. Hogy bizonyos szimok pirositisa dltal a
nyereség gyarapodndk, azt nem lehet érteni. Hi-
hetsleg olvasoft valamit a szerzd egy olasz mun-
kiban arrol, hogy ily pdrositds dltal oly gradusu
aranyat lehet eléallitani, a mely a cmmentatioban
kinynyebben tisztul, és a nyereséget az sital gya-
rapitja, hogy kevesebb kiltséget okoz a finomiti-
sa, ¢és ezt aztdn félre értette. Mert akarhogy ele-
gyitik az aranyat, egy pisetum finom arany nem
adott se tsbbet, se kevesebbet, mint 1%3/,, aranyaf,
és ennél se tibbet, se kevesebbet sem gzamitottak
érte, ha az arany 16, 18, vagy 20 gradusos volt.
Mir pedig egy marka 16 gradusos és egy mdrka
20 gradusos arany szszeolvasztva ad 2 mirka 18
gradusos aranyat, és akdr kiilon véve, akar egyiitt,
akdr Oszszeelegyitve e két mirka mindig esak 72
pisetum tiszta aranyat foglal magaban,

A kovetkezd tovdbbi megjegyzéseire nincs mit
mondani, mert az magdra vildgos.

Az bH-dik fejezetben hoszszasan elmélkedik
arrél, hogy miért j6 az elsd olvasatas probajat meg-
tartani, ez elmélkedés azonban oly meddd, hogy
semmit sem vesst vele az olvaso, ha esak anynyit
mondunk réla, hogy a végin semmi egyebet nem
tud mondani, minthogy proba utin hozzavetbleg
elére ki lehet szimitni a nyereseget.

A 6-dik fejezet megmondja menynyi nyere-
sége van a kamarinak minden wdrka finom, azaz
231/, karatos arany utdn. Minden marka finom
afanybol, a mint mdr fennebb is érintve volt, 69
db aranyat vertek, de a béadé félnek esak G4 ara-
nyat ¢s 54 garast adtak ¢rte, e szerint megmaradt
a kamaranak 4 aranya és 18 garasa.

A 7-dik fejezet aztan arrol értesit, hogy ezt a
megmaradt nyereséget két felé osztottik, és volta-
képpen igy szamitottak :

LEgy marka finom arany ér a kamarindil 64
1Tt 54 grs, de a kamardban 68 1| 24 garasra
becsiilik, e szerint a nyereség 3 [F 42 garas, mint-
hogy pedig mégis 69 aranyat vernek beldle, még
azonfelill van 48 garas killon nyereség, az eclsit
tiszta nyereségnek (lucrum camere) nevezték, az
utobbit maradéknak (residuum; vagy rendkiviili nye-
reségnek (luerum extra rationem) és erril kiilon ro-
vatban szamoltak,

Mi volt az oka aunak, hogy ezt a 48 garast
az Uszszes nyereséebil killon kiszakasztottik, azt
bajos megmondani; anynyi litni valo, hogy min-
den pisetumra egy garas esik beldle, de kiilinben
akir a markabol valosageal kivert G aranyat,
akdr a polgdrnak kiadott 647/, aranyat akir a
beesértékiil megallitott 63'/; aranyat vegyitk ala-
pul, e 48 garas vagy %/, arany nem &ll hozzi ki-
mérheté avanyban. A legvalosziniibb az, hogy az
aranynak akkori arinya szerint az eziisthez, 23/,
karal tiszta arany valésiggal nem ért tobbet, mint
68'/; aranyat, de miutan 69-et vertek Dbeldle, az
egyes darab aranyat valamivel dragabban adtik ki,
mint a hogy bel-értéke szerint kellett volna, &s
ezért volt valamivel tobb nyereség, mint az a 37/,
arany, a mely minden mirka utin kellett volna,
hogy maradjon a kamarinak., Erre az is ldtszik
mutatni, hogy némely kamardnil ezt a kiilon nye-
reséget nagy titokban tartottik.

Még két fejezet van hatra, a mely a fino-
mito-porban a finomitds utdn megmaradt eziist, és
az ebben még megmaradt kevés arany kivilasztd-
sardl beszél, a nélkiil azonban, hogy e kivdlas:-
tds modjat ismertetné. Ebbsl csak anynyit tanu-
lunk, hogy ataliban azt hitték, hogy mind az, a mi
a béadott tisatatalan aranyban nem tiszta arany,
az mind eziist, és hogy ¢ szerint arra szimitottak,
hogy a menynyit a finomitds alatt az arany sulya
apadott, éppen anynyi eziistét kell hogy kapjanak
ki a kimosottt finomito-porbol, a mely szamitds
természetesen csaknem mindig esalt. Igy panasz-
kodik a szerzé, hogy a kolozsvari elsé cementum
iszapjabol, a melybdl pontos szdmitds szerint leg-
alabb 100 mdrka eziistst vartak, nem jott ki
tobb 55 mdrkinil. Végre még azt tanuljuk, hogy
minden mdrka ily eziistbGl, dtlagosan véve, vi-
laszto vizzel még két arany értékit aranyat lehe-
tett kapni.
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Feltiing, hogy szerzénk, a ki az effélében
nagyon lelkiismeretes, nem mond semmit arrol,
hogy ez az eziist, a melybél a béado felek nem
kaptak viszsza semmit, hasonloképpen gyarapitotta
a kamara nyereségét.

Es igy végére értem e becses kézirat ismer-
tetésének. Remélem, hogy azok, a kik a bazai
fémmivelés és pénzverés tUrténelme irdnt érdek-

I16dnek, fognak benne kapni anynyi becses adatot,
hogy firadsigomat nem fogjak haszontalannak
itélni. Csak azt kivinom még megjegyezni, hogy
a régi magyar sulymértékrsl irt értekezésem ki-
dolgozasaban ez adatokbél mar egyet-mast felhasz-
naltam, a minek a forrdsit csak most nyujthatom
4t az olvasonak.
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ERINNERUNG

JOSEF v. FRANZENAU,

(E'vkauyv. 1V. pag. 1—17.)

Ritter des k. k. Franz Josef Ordens, k. k.
Museums Vereins, ordentlichen Mitgliede der k.
der konigl. naturforschenden Gesellschaft in

rath zu Klausenburg an 14. Febr. 1862.

In der offentlicher Sitzung am 11-ten april 1866.
vorgetragen von

OTTO HERMAN,

Konservator am siebenb. Landes Museum.

Die auf die Lebensgeschichte dieses verdien-
ten Entomologen beztiglichen Daten sind dem, im
XIII-ten Jahrgange (1862) der Verhandlungen und
Mittheilungen des siebenbiirg. Vereines fiir Natur-
wissenschaften in Hermannstadt erschienenen Nek-
rologe entnommen.

In vorliegender Erinnerungsrede wird Franze-
pau als bahnbrechender, siebenbiirgischer Entomologe
gewllrdiget. Es wird gezeigt, wie er trotz eines
cohr schwierigen Amtes und als Autodidakt einen
hierlands ginzlich vernachliszigten Zweig der Zoolo-
gie, pimlich: die Lepidopteren, hochst griindlich
erforschte, wobei nurzu bedauern bleibt, dasz sei-
ne Forschungen, in Folge Seiner amtlichen Stellung
nur einem kleinen Kreise des Landes zu Gute
kommen, .

Als ein Hauptverdienst, welches den Fleisz,
Eifer, die wissenschaftliche Befiihigung und Aus-

N T rens 2
\"€ KOowyvy

TARLR) e

ANALYSE

der im IV. Bde der Annalen des siebenbiirgischen Museums
erschienenen Abhandlungen.

Bergrath, griindenden Mitgliede des siebenbiirgischen
k. zoologischen botanischen Gesellschaft in Wien ;
Pesth, so wie des siebenbiirgischen Vereines fiir
Naturwissenschaften in Hermannstadt, geb. zu Nagydg, am. 4. Mirz 1802; gest. als k. k. Berg-

s
nad

:
/h

P R AR

daner Franzenauw's am besten charakterisirt, wird
hervorgehen: dasz der Beginn seiner entomologischen
Thiitigkeit in einc Periode fillt, in weleher die na-
gurwissenschaftliche Thiitigkeit des Landes durch
miszliche politische Verhiiltnisze ganz aufgehoben
war und keine Institution bestand, welche die Kriif-
te vereinen, ermuntern und unterstitzen Konnte.—
Nieht minder wird hervorgehoben, dasz Franzenau
viele, ihm untergeordnete Bergschiller fiir sein Lieb- -
lingsstudium zu begeistern verstand und auf diese
Weise eine tlichtige entomologische Generation
schuf, welche ihn erfolgreich unterstitzte. Er ist
endlich der Entdecker der von Kindermann beschrie-
benen Agrotis (Amphipyra) Nagyagensis, so Wwie
vieler schoner Varietiitan,

Der Erinnerugsrede ist der methodische Ka-
talog der sibenblirgischen Lepidopteren beigegeben,
so wie sich derselbe zum Theile aus Franzenau's

a 5

0

e ——

natd



=0

II ¢

K

Publikationen (I, II, VII und X Jahrgang der Verh.
und Mittheilungen des siebenbiirg: Vereines fiir
Nat. Wissenschaften in Hermannstadt), zum Theile
aus seiner, in den Besitz des siebenbiirgischen Lan-
des-Museums in Klansenburg tibergangenen, ausge-
zeichneten Sammlung ergibt. Die Zusammenstellung
geschah nach Dr. Heydenreich’s: Catalogus methodi-
cus vom Jahre 1851,

Die Sammlung umfaszt 2347 Arten und Ab-
arten, wovon 1047 auf Siebenbiirgen entfallen, die
iibrigen hingegen der europiiischen Fauna angehi-
ren und meistens im Tauschverkehre erworben
wurden.

Auszerdem enthiilt die Sammlung eine grosze
Anzahl solcher Arten, deren Fundort unbekannt ist,
und welche daher eben so gut aus Siehenbiirgen,
als auch aus anderen europiiischen Liindern stam-
men kiénnen.

Leider finden sich keine Anbhaltspuukte, um
dieses schone aber stumme Materiale zoogeografisch
verwerthen zu konnen. Die Schuld liegt nicht in
Franzenau, da er erwiesenermaszen seine Korres-
pondenzen sorglich aufbewalrte und piinktliche
Journale fiibrte. Aber alle diese werthvollen DBe-
helfe verfielen nach seinem Tode einem herostrati-
schen Verfahren und sind verloren, was um so
mehr zu bedauern ist als sich IFranzenau in den
letzten Lebensjahren entschieden den Mikrolepidop-

P A

teren zuwandte, welche er frither minder beriick-
sichtigte, und seit 1859 auch keine Publikation
mehr erschien, somit die Resaltate von zwei Jah-
ren unbekannt bleiben miissen, weil die Zcttel der
Sammlung keine Anhaltspunkte biethen.

In den einleitenden Worten zunm Kataloge
wird bervorgehoben, dasz wohl eine Miglichkeit
vorhanden ist; diesen Verlust wenigstens theilweise
gut zu machen, nachdem Herr Kaspar Pittner, cin
Schiiler Franzenaw’s, der die Sammlung gut kennt,
mit seinem Gediichtnisse so mancher stummen Art
zur Rede verhelfen kinnte; leider aber, scheint die-
ser Herr in der Art befangen zu zein, dass er
Personen mit der Sache verwechselt und folglich
weder dureh Griinde, noch durch Bitten, noch durch
ein Gefithl von Pietit fiir seinen dahingeschiedenen
Meister und am wenigsten durch die Erkenntnisz
der Pflicht eines jeden Wissenschafilichen Mannes
der Wissenschaft gegeniiber — zu bestimmen ist,
seinen nnbegreiflichen negativen Standpunkt zu
verlassen.

Erklirung der im Cataloge vorkommenden
ungarischen Bezeichnungen:

Ng. és k. = Nagyag (Bergort) und Umgebung.

Kolozsvar — Klausenburg.

Szeben — Hermannstadt.

Die iibrigen Orte haben entweder keine, oder
nicht kurrente deutsche Namen.

R

DAS SLAWISCHE ELEMENT IN DER RUMUNICSHEN
oder walachischen Sprache.

besprochen von

WILHELM SCHXIDT.

Prof. am. k k. Gym. zu Hermannstadt.

,Dic Rumunen, wie sie sich urspriinglich und
einheimisch nannten ') oder — wie sie von den be-
nachbarten Slaven genannt warden, ?) die Wala-
chen %) mogen bei der dieszfalls fir sie sprechenden
alten Ansicht, *) immerhin filr das eigene, reine
Romerthum plaidiren, jedenfalls wird gerade diese
Abstammung eine unbegriindete Meinung und das
Volk selbst — wie Niebuhr vor mehr als dreiszig
Jahren sagte 5) — ein ,ethnographisches Riithsel
bleiben.

') Cf. Kopitar kl. Schriften I, p. 239.

?) Sufarik Staroz. p. 198.

% Thid, will Safarik das ,lach® als slavischen Ans-
gang erkliiren, wiihrend er mir keltisch erscheint, eine Ansicht,
welche durch Ersch und Gruber — Encyklop. I, Sect. 18. 19,
bestiittigt wird. Cf. Nestor XIX.

4) Eutrop., VIIL 2. und VIIL 6. Cinnamus 260,

5 Vortriige iiber alt. Gesch. III. 218. Berlin 1851. 8
Cf. die Vorrede in Stritter ad walachica. 1L 893.

Und dennoch ziihlt es nach einer allgemeinen
gewdhnlichen Schiitzung %) in dem siidlichen Donau-

gebiete und in dessen Hinterlande . . 500,000,
in der Walachei . . . . . . . 2600,000.
in der Moldaw . . . . . . . . 1.400,000.
und in den Liindern des 8sterreichischen

Krone . . . . . . . . . . . 2600,000.

Seelen, somit eine Population von .  7.100,000.
Kipfen und ist namentlich beziiglich seiner Sprache
noch immer nicht jener eingehenden Aufmerksam-
keit gewiirdigt worden, die es in so hohem Grade
zu beanspriichen vollkommen berechtigt ist.

6) Tch folge hier den Angaben von Ami Boué in Turquie
II. 24 und jener von Hahn in dessen albanes: Studien. Wien
1853. § maj p. 31; bemerke aber, dasz Safarik in seinem
Slovanski Narodopis Prag. 1849. 8. p. 119, die Gesammtuzahl
der Walachen auf 6.575,000 Seelen setze.
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Hierauf fiihrt der Verf. die vor ihm von Aun-
dern (K. Schuller, Saffarik, Miklosich)
versuchten Nachweisungen iiber das slavische Ele-
ment in der Rumunischen Srache an, die alle da-
hin auslaunten, dass dasselbe ,in der walachischen
Sprache in einer starken Misehung sich geltend
mache®.

Fiir diese Wahrheit wiirde selbst bei dem
giinzlichen Abgange einer durch slavische Sprach-
kenntnis geleiteten speziellen Untersuchung schon der
dreifache Umstand sprechen miissen, dasz erstens
nach dem Zeugnisse der Alten 7) ein sehr frithes
Hertiberfluten slavischer Volkswellen nach dem ehe-
maligen Dakien erweisbar ist; dasz zweitens viel-
fach in Evidenz zu bringen versucht wurde, die
illyrisch - slavonische sei von den alten Thraken,
Makedoniern, Illyriern, Skythen, Geten, und Daken,
so wie von den Sarmaten ®) und noch manchen an
deren Vilkern der alten Welt gesprochen worden
?) und dasz schlieszlich drittens, dic slavische Volks-
welle bis zu ihrem endlichen Verrinnen, ') wohl
schon deszhalb keineswegs als eine blosz voriiber-
gehende Erscheinung beurtheilt werden darf, weil
das slavische Sprachelement im Rumunischen oder
Walachischen so groszartig zur Geltung gelangen
konnte.

,Hiemit will aber durchaus nicht gesagt sein,
dasz jede oder selbst tiherhaupt irgend eine bestim-
te Spur eines slawischen Wortstammes in der ru-
munischen oder walachischen Sprache, bis auf je-
ne Zeiten des grauen Alterthumes sich miisse oder
tiberhauptkinne zuriickfiihren lassen, in welchem nach
Kopitar's Ansicht mit dem Erscheinen der rimi-
schen Kolonisten unter der getodakisch - slavischen
Bevilkerung von Daken, wo auch Kelten siedelten,
die rumunische oder walachische Sprache entstand.
) Im Gegentheile, es findet der von historischer
Kenntnisz gehobene Sprachforscher Gelegenheit ge-
nug, dem Abklatsche des von weit spiiteren poli-
tischen Verhiltnissen gelibten Riickschlages auch in
der Sprache selbst zu begegnen. Zugleich wird ibm
aber auch noch die weitere Wahrnehmung offen
entgegentreten, dasz der Ausspruch J, K, Schullers:
) 4in dem rumunischen Sprachidiome stehe man-
ches Wort einsam und ohne Verwandte da, wie
ein verwaister Fremdling, und Stammgenossen von
uns begehrend,“ eben durch die evidente Hinwei-
sung auf die slavische Sprachwurzel in geiner Aus-
dehnung groszartig beschriinkt erscheine,

“) Cf. meinen Anfsatz iiber das erste Frscheinen der
Slaven unter den Geten und Daken in No, 1, Jer Transilva-
nia Nene Folge. Il Bd. 1862,

§) Dobrowsky Blovanka p. 121 meint, es sei noch nivht
erwiesen, dasz die Bauromaten der Griechen Slaven gewe-
sen sind, dem aber Niebuhr widerspricht, welcher in séinen
Vortriigen iiber alte Gesch, (Tom. L p. 194) die Sarmaten ge-
radezu ,als sicher und wohlbewiihrt“ zu Slaven macht.

9 Cf. M. Appendini de praestant. & vetust ling. illyr.

Ragusa 1806.
19) Cf, Safavik slav. Althmr. IL 205 gber die Walachi-

sirung der Slaven.
1 feh verweise auf die Wiener Jahrbiicher No. 46. 85.

%) Ibid, p. 78.

Nun folgt ein Wortverzeichniss, in welchem
das slavische Element unter folgenden Rubriken
angefiibrt wird.

I. Begriffe, die in Haus und Hof wurzeln.

. II. Worter fiir Dinge in Feld und Flur und
fiir die Thierwelt.

III. Bezeichnungen von Witterungsverhiiltnis-
gen udgl.

IV. Eigengchaftshenennungen.

V. Standesangaben und damit Verbundenes.

VI. Thiitigkeits und Zustandsbegriffe.

VIL. Namen von Hohen, Fltissen udgl.

-~ VIIL. Abstrakta,

Das im ungarischen Text nachzusehende Ver-
zeichniss wird von Verfasser nur folgenden allge-
meinen Bemerkungen begleitet

»BEben weil keine Sprache der Welt dem Ein-
flusze ihrer Nachbaren auf die Dauer zu wider-
stehen vermag und weil selbst die chinesische Mau-
er die Bewohner des Reiches der Mitte von einer
Sprachkorruption nicht bewahren konnte; diirfte es
von Interesse sein, den Versuch zu wagen, ob sich
nicht etwa die Zeit nachweisen lasse, wann oder
innerhalb welcher der Einflusz gerade des slawischen
Sprachelemen.es im Rumunischen oder Walachischen
gich konnte geltend gemacht haben.

»Die alten Slaven des ehemaligen Dakiens,
von denen —die noch spiiter genanten Jizygen '%)
etwa ausgenommen — nicht einmahl die Namen sich
erkennen lassen; '*) migen immerhin spurlos ver-
schwunden sein. Nach dem welterschiitternden Falle
der Hunnen und Rimer aber—ich meine jener yon
Ostrom — finden wir das ['bergewicht der Geschich-
te des enropwmischen Kontinentes nichts desto we-
niger nebhen den Germanen auch den Slaven wie-
der zu Theil geworden. Vom dritten bis zum sieben-
ten nachchristlichen Jahrhunderte hatte sich ihr
Zug von Norden nach Stiden und Stdosten nach
Moesien, Illyrien, Ungarn, Bohmen, u. 8. w. aus-
gebreitet; %) sie tricben friedliche Kiinste, hatten
Siidte gegriindet, waren Handwerker und Kauf-
leute oder bauten friedliebend das Feld. Nur in

‘dem ehemaligen Dakien, in der Moldau und Wa-

Jachei, ferner in Siebenbtirgen, vermischte sich die
durch unausgesetzte Angriffe der Bulgaren, Magya-
ren, Petschenegen und Rumunen geschwiichte sla-
wische Bevilkerung — obwohl sie in der Walachei
erst im dreizehnten Jahrhunderte vollstindig ver-
schvindet — bereits zu Ende des fiinften und in
der ersten Hiilfte des sechsten Jahrhundertes mit
den in den Gebirgen verborgenen Rumunen oder
Walachen. 0)

~Wenn gleich. daber unter diesen Umstiinden
ein Beeinflusztwerden des Rumunischen oder Wa-
lachischen von dem Slavischen immerhin wird miis-

13, Cf Schlézer's Ausgabe Nastors. IL p. 76 und 97,
Juzik ist slawisch=Zunge, Sprache. -

14, gafarik slav Alterthmr. IL p. 202,

15) Ibid. IL 6. .

6, Tbid. 11 199,
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sen zugegeben werden; und wenn namentlich die
Slavischen Berg-Fluss-und Flur- Benennungen,
deren Zahl in der verliegenden Abhandlung durchaus
nicht abgeschloszen ist und insbesondere in dem
stidostlichen Theile von Siebenbiirgen gehiiuft er-
scheint—wenn nicht schon in fiithere, so doch in die-
ge Tage zu vérsetzen wiiren: tritt dieses Beeinfluszt-
werden dennoch mit jenem Zeitpunkte in den un-
bezweifelten historischen Vordergrund, den uns Sa-
farik andeutef, indem er sagt: ,Die Sprache und
Geschichte der Walachen hiinge mit der slavischen
namentlich altbulgarischen eng zusammen '7) und
triigt, mit slavischen Wortern angefiillt, deutliche
Kennzeichen der transdanubianischen Slaven an
sich. %)

Nach Schlgzer's Ausspruch aber ist das Alt-
slavische nicht nur bulgarischer Dialekt %) und
die Mutter der slavischen Sprachen; *') sondern
wird zn des, wegen seines Talentes und wegen
seiner Gelehrsamkeit mit dem Namen des Philoso-
phen belegten, frommen und beredten und schon im
Calendario des Evangelinms von Ostromir als
Heiliger bezeichneten Slavenapostels Cyrillus Zeiten,
als Volkssprache genannt.*')

In dem frithen Besitze des glagolitischen Al-
phabetes, **) dessen hohes Alterthum darch zahl-
reiche Sagen und Legenden *3), so wie durch sein
ehrwiirdiges, hieroglyphisches Aussehen einerseits
sehr wahrscheinlich gemacht, anderseits von Kopi-
tar entschieden verfochten wird **); durch das von
Cyrillus auf griechischer Basis in sechs uod vierzig
Buchstaben oder Zeichen den slavischen Sprach-
bediirfnissen scharfsinnig angepaszte, sogenannte Cy-
rillische Alphabet bereichert; schlieszlich endlich
durch die, von diesem WohltLiiter des Menschenge-
gchlechies eingeleifete und von seinem Bruder Me-
thodius fortgeftihrte Ucbersetzung der heiligen Schrift

17) Ibid. II. 216.

1) Ibid, II. 205.

) Cf. Nordl, Gesch. p. 803,

29) Nestor I. p. 46.

21) Dieses in der kaiserlichen Bibliothek zu 8t. Peters-
burg anfbewabrte Evangelium (1066) war znm hiiuslichen Ge-
brauche des Poscdnik (Biirgermeister, Maire) von Nowgorod,
Namens Ostromir, eines nahen Verwandten des Groszherzogs
von Izjaslav bestimmt und ist das fritheste Denkmal der alt-
slavischen Kirchensprache, so wie nach des russiechen Gelehr-
ten Wostokoff Ansicht die dritte oder vielleicht die vierte Ab-
schrift von Cyrilla eigener Uebersetzung., Ausziige daraus fin-
den sich in P, von Képpens Sammlung: Sobranie Slovenskich
Panyatnikov. Petersbury 1827. Cf. Dubrowszky Slavin Prag
18344 ed. Hanka.

22) Dje Meinung, dasz dieses Alphabet von Cyrillus er-
funden und nach und nach in das spiiter sogenannte eyrillische
sei umgewandelt worden, kann schon darum in einigen Zwei-
fel gezogen werden, weil keine Schreibform inperhalb eines
oder zweier Jahrhunderte sich derart veriinderen kénnte und

_weil nicht zu iibersehen kommt, dasz in einigen Codicibus ma-

nuscriptis. jener Zeit, beide Alphabete gemischt oder vielmehr
abwechselnd gebraucht arscheinen.

%) Ct. Taloj: Uebersichtliches Handbuch einer Geschichte
der slav. Spr. Leipzig 1852. 8. p. 81—382. Es ist iibrigens all-
gemein bekaunt, dasz der Name Taloj ein Pseudonym der an
Dr. Robinson verheuratheten Tochter des gewesenen Staats-Ra-
thes von Jacob in Hulle sei.

1) Glagolita Clocianus. Wien 1836.

%) fir die rege Kultur der eigenen Sprache ge-
wonnen, konnte es nicht fehlen, dasz der Einflusz
des Slavischen — namentlich zu Cyrillus Zeiten, 25)
sich geltend gemacht habe. Begaun ja doch die
Litteratur dieser Sprache bereits in der zweiten
Hiilfte des neunten Jahrhundertes *7) durch die Mitar-
beiter und Nachfolger Cyrills und Methods und
werden ja doch unter den slavischen Schriftstellern
zwischen 892 und 927, die Bischofe Johann, Cle-
mens und Constantin, der Knez Gregor und der
Monch Theodor Doks oder Duksow noch heutzuta-
ge mit Ehren genannt, Selbt der Car Simeon, der
Sohn des erstgetauften Michael Boris war ein ge-
lehrter Herr, liebte die Wissenschaften und tibersetzte
aus dem Griechischen. %)

Inshesondere darf es uos nicht befremden,
wenn bei der dazumal obschwebenden Furcht des 18-
mischen Stuhles vor einem Abfalle der slavischen
Bevilkerung, *°) der lateinische Ritus und die la-
teinische Spraché aus den Kirchen der Slaven im-
mer mehr und mehr verschwanden und die natio-
nale Sprache Platz griff, was bei der Einflusznah-
me auf die Rumunische oder Walachische maszge-
bend dahin wirkte, dasz wir in der Letzteren einer
Menge slavischer Ausdriicke fiir litargische Gegen-
stiinde und Handlungen begegnen. Dasz einzelne
Bezeichnungen, wie cerkiew, cerkwa die Kirche,
post Fasten, udgl. nach Kopitar 3°) und Grimm 3')
auf deutsche Worter sollten zurlickgefubrt werden,
vermag den Bestand der wahrgenommenen That-
gache nicht zu schwiichen, welche mit der Einfiih-
rung des Christentiums in dem Lande der Rumu-
nen oder Walachen — um 950 — %) zur Geltung
gelangte.

Geichartig wiirde sich aus der spiiteren Zeit
des olitischen Miteinandergehens Polens und der
Moldau nnd Walachei, ein ibnliches Einbiirgern
slavisher Worter im Rumunischen nachweisen
lassen.“

25) Hieriiber; so wie iiber Cyrill und Method iiberhaupt
Cf. Vita Constantini (Cyrill) von einem Zeitgenessen in Bolland.
m. Mart. T. Il p. 19. Presbyteri Diocleates (um 1161) regnum
Slavorum eap. 8. 8g. in Schwandtuer 58. rer, Hung. T\ IIL. p
474 Sg; Girzel Geech, der Slaven-Apostel Cyrill und Method
und ' der slav. Liturgie Leitmeriz 18:7. 8. ro wie das von
Dobrowszky im Jahre 1823. 8. erschienene Werk: ,Cyrill
und Metl.od.% Dgeh bedarf die Geschichte dieser heiden Slaven-
apustel deshalh einer neunen Durchforschung, weil Safarik in
einer Summlnng slavischer Sprachdenkmiiler (Pamatki Drewni-
ho Pisemnictvi Tihoslovanuv Prag 1851) eine altserbische ‘Le-
gende von Constantin und eine altrussische von Methodius bekannt
machte, welche unbezweifelt von einem alten Urtexte herstammen.

%) Erstarb am 13-ten Febr. 868 zu Rom. 8eine Foier fiillt
nach dem ostromischen Kalender auf den 14-ten Februar.

27) Kopitur, Wiener Jahrbiicher N, 46, 85.
2%) Safarik Slovensk. Narodopis p. 87,
29) Cf. des Papstes Jobann VIIL Epis. 193. ad Method.

Archiep. Pannoniens. a. 879. Mansi XVIL 182. 183, uad ibid.

132; so wie Glagolitica Prag 1832. 2 Aufl

39) Jahrbiicher der Literst. Wien 1822.Bd, XVIL

31) Cf. dessen Vorrede zur Uebersetzung der serbischen
Grammat, von Wuk Stephanovich.

37) Diimmler Piligrim von Passau und das Ergbisthum
Lorch, Leipzig 18564, 8. p. 34.
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Nach der Vorlesung obiger Abhandlung in
der am 5 ten Miirz 1862. abgebaltenen Versammlung
der Hermannstidter Mitglieder des Vereins fiir sie-
benbiirgische Landeskunde wurde von rumanischer
Seite die Bemerkung laut, der Verfasser hiitte die
der rum. Sprache zu Grunde liegenden lateini-
schen Elemente verkannt. Dazu, dass heut zu Ta-
ge sehr vieles von dem slavischen Elemente durch
die neoteren Bestrebungen der Gelehrten aus der
walachischen Sprache ausgemerzt worden sei. Die-
se Einwendungen weist der Verf. in folgenden
zwei Punkten ab,

»Erstens, dasz ich die gewaltsame Vindizirung
lateivischer Sprachwurzeln, wie sie — beispielswei-
gse—im Ofner Lexikon niedergelegt und von den
heutigen rumunischen Sprachpuristen beliebt ist, ge-
geniiber dem durch die Geschichte verfochtenen
glavischen Sprachelemente nur in so ferne einer
Beachtung wiirdigen kann, als eine derartige Sprach-
forschung im Interesse der menschlichen intellektu-
ellen Fortbildung mit einem Anathema zu belegen
wiire.

Zweitens bin ich weit entfernt, anliiszlich des
Vorhandenseins slavischer Sprachelemente im Ru-
munischen oder Walachischen, die Rumunen oder
Walachen selbst, als Slaven zu bezeichnen. *®) Ein-
gangs dieser Abhandlung habe ich mich ja tiber
die Abstammung derselben bereits ausgesprochen.

33) Adelung that es, in seinem Mithridat.
34) Die slavischen Elemente im Rumunischen Wien

1861. 4.

»Allein“ — Miklosick’'s Worte musz ich wider-
sholen—3%) wenn die rumunischen Schriftsteller
pheut zu Tage in der Schrift die dem Volke seit
pJabrbunderten geliinfigen slavischen Worter, durch
saus verschiedenen romanischen Sprachen entlehnte
,in der Hoffnung zu ersetzen pflegen, es werde ih-
ynen mit der Zeit gelingen, sie auch aus dem Mun-
nde des Volkes zu verdriingen: so ist diesz eine
qseitle Hofnung, gegen die sich die Sprachenge-
yschichte auf jeder Seite striiubt und die aunf der
sthorichten Meinung beruht, dasz dem absichtlich
pvorgehenden Menschen fiber die Sprache eive
wgrészere Gewalt eingeriumt sei, als wirklich der
pFall ist. Si licuit olim voces peregrinas subintru-
,dere in linguam valachicam, eccur nunc non lice-
yoret Valachis easdem eliminare, ac hereditarias lin-
pgU# romanx substituere ? meinte ehedem P. Major
»(Reflexiones 28), und scheinen gegenwiirtig viele
prumunische Schriftsteller zu meinen. Sie ersetzen
pbajnok, levente durch atlet, bolnav durch infirm, bo-
yrostyan durch laur, dobitok durch animale, krai
”durch rege, nedejdea (nedezde) durch sperantia,
pde obsce durch comun, poruncesc durch comand,
srobia durch sclavia, scump durch avar, sfat durch
yeonsiliu, trupul cel mort durch cadaverul, verednik
,durch demnu, vitorla durch vel, a zimbi durch a
Jouride m. 8. w. ... .. ob aber das' Volk diese
yoeue Sprache verstehen wird, und ob die in der-
y,selben geschriebenen Biicher zur Aufklirung und
sveredlung desselben beitragen werden, ist freilich
seine andere Frage! Die Kirche hat im Interesse
»des Volkes sich von dieser Manie frei erhalten!“
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BEITREGE ZUR ARANEIDEN FAUNA IN SIEBENBURGEN.

von

OTTO HERMAN.
II-te Abhandlung:
UNTERSUCHUNGEN UBER DIE SEXUALFUNCTION
der Araneiden.

Die unter  obiger Aufschrift erschienene im
Ili-ten Bde der ,Evkényvek“S, 129—131 gedruckte
Abbandlung enthiilt hauptsiichlich ein Verzeichniss al-
ler bis dahin in Siebenbiirgen entdeckten Arten
der Araneen,

In dieser 2-ten A. werden die iiber die Sexn-
alfunetion der Spinnen bis auf den hentigen Tag
lautgewordenen Ansichten, so weit die Quellen der-
selben dem Verfesser zuginglich waren, dargestellt,
einer scharfen Kritik unterworfen, und durch ei-
gene Beobachtungen und darauf gebauten Schlis-
se des Verfassers berichtigt.

Die besprochenen Ansichten werden nach
Freys und Leuckarts ') Vorgang unter drei
Ruobriken angefiihrt.

1). Nach der iiltesten, von allen neueren
Schriftstellern aber bestrittenen und endlich ganz
verworfenen Meinung, sollen die Hoden sich an
den Palpen Gffoen, und diese sind mithin die wah-
ren minnlichen Begattungsglieder,

2). Wird jetzt nach Treviranus allgemein an-
genommen, dass die Oeffnung der Hoden sich am
Bauche nach dem Cephalothorax zn, an dersel-
ben Stelle befindet, wo bei dem Spinnenweib-
chen die Vulva gelegen ist Die Palpen sollen je-
doch nor als Reizungsorgan beider Begattung
dienen *). .

3). Nach der dritten, sich in Bezug auf die

1) Lehrbuch der Anatomie der wirbellosen Thiere, von
Dr. H, Frey und H. Leuckart Leipzig. 1847. 8. 162 163,

*) Nach dieser Ansicht wird die Begattung der Spinnen
im Dictionnaire universel d' Histoire naturelle, dirigé par Ch.
' Orbigony. Paris. 1849. Tom. 1I. p. 71. 72. Die beziiglichen
Citate ans diesem Werke sind in der Abhaudlung selbst unter
Note 5), 6), 19) nachzulesen.

Hodenoeffnnng der eben angefiihrten zweiten An-
sicht anschlieszenden Meinung endlich dienen die
Palpen dazu, den aus der miinnlichen Geschlechts-
oeffnung anfgenommenen Samen in die weib-
lichen Geunitalien zu fibertragen 2).

Nun ist der Hauptzwek des Verfassers zu
beweisen, dass die erste der obigen Ansichten die
allein richtige sei.

Zu diesem Bebufe hemerkt der Verfasser zuniichst,
dass Treviranus unmiglich auf der Grundlage der
Anatomie (,aidé del’ anatomie“)behaupten kounte,
die Geschlechtsoffoung befinde sich bei der miinnli-
chen Spinne unten am Bauche, und derselbe sei
bloss durch einen analogischen Schluss dazu ge-
tithrt worden, weil die weibliche Geschlechtsiffnung
auch in_einer ihnlichen Lage sich befindet. Der
Verfasser bat sich aber durch die sorgfiltigste und
schiirfste Untersuchung tiberzeugt, dass an der be-
sprochenen Stelle durchaus keine Oecffoung ersicht-
lich sei, und dass folglich von einer Begattung
sventre & ventreY keine Rede sein kdnne, wei
auch diese Art des Coitus durch keine einzige
unmittelbare Beobachtung belegt sei.

Nach diesen leitenden Erklirungen wollen wir
einzelne Absiitze der Abhandlung soweit sie Neu-
es oder doch Berichtigendes enthalten, im ¥olgen-
den mittheilen, .

sZuvirderst moge es mir gestattet werden
die imsserlichen Unterschiede anzugeben, welche
Spinnen miinnlichen, und jenen weiblichen Ge-
schlechtes eigen sind.

1-tens Der Cephalothorax des  das ist im

3 Als Urheber die-er Meinung wird Menge angefiilirt,
der in dem Juhrgange f. 1843. der ,Danzigee Schriften* ele.
wauches {iber d e Spinnen schrieb.
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Verhiiltniss zujenem des ? stark—besonders in die
Breite auffallend — entwickelt;

2-tens Der Hinterleib des - ist sowohl im
Verhiiltniss zum Cephalothorax als auch zum Hin-
terleibe des ¢, auffallend klein;

3.tens bei einigen Arten ist die Tibia des
zweiten Fusspaares der < verdickt;

4-ten die Farben des . sind im Verhiiliniss
zu jenen des ¢ lebhafter, schiirfer begrenzt und
oft abweichend, ja ganz verschieden.

5 tens Der Haupt selbst dem Laien sogleich
auffallende Unterschied besteht darin, dass die Pal-
pen des ¢ alle fiinf Glieder hiedurch beinahe
gleich dick und walzenformig sind, jene des
dagegen schon am dritten Gliede verstirkt erschei-
nen, das vierte Glied an Stiirke zunimmt, das fiinfte
endlich eine férmliche Keunle bildet.

(Tab. 1. Fig. 1, 2. a.)

Betrachten wir nun das Sexualorgan des Weib-
chens im Algemeinen.

Nachdem die Spinnen um ein eigenthiimliches
Organ reicher, als andere Insekten sind und die-
ses Organ—der Spinnapparat— nothwendigerweise
am Ende des Hinterleibes, d. h. dort angebracht
ist, wo sich bei anderen Insekten die Sexualorgane
befinden, so finden wir, dass das Sexualorgdun des
Weibehers in die Niihe jenes Stieles, welcher den
Cephalothorax mit dem Hinterleibe verbindet, hinauf-
geriickt ist. Die #ussere Offnung (Vulva) fihrt nicht
in einen engen Eileiter, welcher sich spiiter theilf,
um die zwei Ovarien zu bilden, wie diess Eugéne
Simon in seiner ,Histoire naturelle des Araignées
(Aranéides) Paris. 1846¢%, pag. 37. behauptet, son-
deren es Offnen sich die beid en kurzen und en-
gen Eileiter, gesondert und unmittelbar in die Vul-
va, deren ungleich wulstiger, schwach behaarter,
wenig hervortretender Ring, beide Offanngen um-
schlieszt. Bei Linyphia resupina und Agelena laby-
rinthica so, wie diesz Taf. I Fig. 3 et 4 versinnlichen,

Schon aus dieser eigenthiimlichen Lage des
Sexualorganes des ¢ folgt, dass der Coitus ganz
anders erfolgen muss als bei anderen Insekten,
und wir werden spiiter sehen, auf weleh’ sinnreiche Art
die Natur das, aus dieser Situation entspringende
Hinderniss iiberwindet.

V?'erfen wir nun einen Bliek in die Oeffnun-
gen beider Eileiter. Bei Linyphia resupina erschei-
nen sie so erhaben geringelt, wie etwa die Luftroh-
re emes ywarmbliitigen Thieres, mit dem Unterschie-
de jedoch, dass die, durch die erhabenen Ringe
entstehenden Kerben schraubenférmig sind. Bei
Agelena labyrinthica dagegen sind die Rileiter in-
wendig derb gekdrnelt rauh.

Das Ergebniss dieser speziellen Untersuchung
ist: dass beide Ovarien besondere Eileiter besitzen,
welche unmittelbar in die Vulva miinden, in die-
ser durch eine schmale Leiste getrennt sind, und
durch den Ring der Vulva umschlossen werden.“

»leh kann es nicht begreifen, wie so Treviranus
beim ¢ eine Greschlechtssffnung dort finden konnte,
wo eigentlich nichts anderes als eine Art Nabel
befindlich ist, auf welchem sich so wie auf dem
Scheitel des Menschen, die Behaarung sternftrmig
wendet. Dieser Nabel entsteht meist, einestheils
durch die verstirkte Basis des Bauchstieles, welche
fiber die Anheftungsstelle hinaus einen kleinen Wulst
bildet; dieser Wulst erhiilt eine priizisere, nabelar-
tige Form durch die oft nachweisbare, mehr faltige Ar-
tikulation des Banches und zu beiden Seiten, durch fal-
tige Andeutungen der radimentiren oberen Hinter-
leibstinge. ') Bin noch besserer Beweis fir die Un-
richtigkeit der Behauptung ist darin zu finden, dasz,
wenn man die Bauchhiinte abhebt, alle Organe
nach dem Bauchstiele hin verlaufen und kein einzi-
ges gegen den Nabel zu abweicht.“

»Das Anschaffen geschlechtsreifer miinnlicher
Individuen ist schwierig,

Man kann woh! das ganze Jahr hindurch
4 finden, doch zumeist mit unreifen Geschlechts-
werkzeugen.

Das Geschlechtswerkzeug erhiilt seine Reife
in Folge einer, der Paarung unmittelbar vorangehen-
den Hiutung. Vor dieser Hiutung findet man kei-
ne Spur der Complication des reifen Zustandes
und es ist die Keule des Palpus ganz rund und
glatt. Bei einigen, z. B. Clubiona Arten bildet der
unreife Palpus eine glatte Kelle, bei Lycosa, Dolo-
medes ein kleines von einer Spitze liberragtes Knot-
chen. Nachdem die Spinnen nach der letzten Hiiu-
tung *) sofort zur Begattung schreiten und die
nach erfolgter Begattung sehr bald zu Grunde ge-
hen, so gehirt in der That viel Gliick dazu diese
‘45 tiigige Periode zu treffen und eine geniigen-
de Anzahl geschlechtsreifer . einzufangen ),

Ich bin iiberzeugt, dasz der Grund fir die
go stark differirenden Meinungen hauptsiichlich

!} Diese Art Nabel finden wir z. B. Linyphia resupina;
bei anderen Arten finden wir oft eine Spur desselben — oft
gar Nichts. :

?) Die Metamorphose wird bei der Spinnen bekanntlich
durch mehrmahlige Hiintung vertreren. :

%) Es ist behannt, dass sich das Q mnach jder Paarung
sehr grausam gegen das o zeigh und wenn €8 nur irgend
miglich ist, so ergreift es das pach der letaten Bewegung
des Coitus um es #zu t8dten oder mindestens zu verstiimmeln.
Das . ist in Folge der Paarang ohvehin entkriiftet und fiir
Verletzungen sehr empfindlich. Aber auch meine Versuche be-
lehrten mich, dasz das Miinnchen die Begattung héichstens 8
Tage lang {iberlebt. Ich hielt nimlich Miinnchen von Dolomedes
limbatus, mehrere Epeira und Linyphia im unreifen Zustande,
welche die letate Hiutung durehmachten und sodann nach sehr
lange lebten. Jene Minnchen hingegen welche ich unmittelbar
nach der Paarung einfing, starben—der zwechenisprechendsten
Pilege zu Trotze—obzwar sie am ersten Tage auch ‘noch Nah-
rung zu sich nuhmen, schon nack 3—4 Tugen Dieser Umstand
spricht zugleich deutlich gagen eine mehrmalige Bugattnigs-
fihigkeit. ; :
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in dem, den verschiedenen Entwickelungsphasen
cntsprechenden verschiedenen Zustande der Palpen
zu suchen ist, wo hingegen gerade die grosse Mei-
pungsdifferenz auch die Oberfliichlichkeit so man-
cher Forschung beweiset.*

»Am 15-ten Augnst 1866 hatte ich zum er-
sten Male Gelegenheit den Coitus unter ziewlich
giinstigen Umstiinden, n. z. bei Agelena labyrinthi-
ca zu beobachten. Das Netz des § war auf einen
Rosenstrauch gespannt und sein Versteck, des
sogenannte Labyrinth, war viel einfacher als diesz
gewdhnolich der Fall zu sein pflegt, insofern es
nur aus einem rinnenartig zusammengezogenen, und
mit einem dichten Gewebe bedeckten Blatt bestand.

Das ¢ sass mit angezogenen Fiissen im La-
byrinth, das < dagegen auf einem, dem Netze
zuniichst befindlichen Zweige. Es mochte 5 Uhr
Abends gewesen sein, als das 4 langsam, oft ste-
ben bleibend sich dem Labyrinthe niiherte. Das
ganze Benehmen des Thieres zeugte von der grisz-
ten Vorsicht und Behutsamkeit. An die Milndung
des Labyrinthes gelangt, steckte es langsam das
vordere Fusspaar hinein, worauf das ¥ eine hef-
tige Bewegung machte, welche das & bewog, mit
Blitzes-Schnelligkeit seinen fritheren Standort auf-
zusuchen.

Im Verlaufe von 7 Minuten versuchte das
& dreimal eine Anniiherung, wurde jedoch eben
80 vielmal zuriickgewiesen, bis endlich das vierte-
mal der Versuch gelang, Das @ sireckte seine Fiis-
se aus und legte sich auf die Seite. Diess war das
eotscheidende Zeichen fiir das 2, Mit Hilfe des
vorderen Fusspaares und der Maxillen zog das
7 das @ aus dem Labyrinthe auf die freie Fliche

des acusseren Netzes heraus, legte es auf die rechte

Seite und pahm seine Aufstellung hinter dem Riicken
dessclben. Nach einigen Sekunden applicirte es
den linken Palpus auf die Vulva des @ (Zab. L
Fig. 5.).

Die Application geschah mit einer, einem
Schlag gleichenden Vehemenz, und das darauf fol-
gende Zittern und Schwanken des Palpus liess deut-
lich bemerken, dasz die Einfithrung des betreffen-
den Theiles nach und nach geschah. Wiihrend die-
ses und der folgenden Momente lag das ¢ unbeweg-
lich da.— Die niichste Erscheinug war hierauf, dasz
sich der loffelartige Theil des Palpus zurtikschlug
und zwischen demselben und dem, in die Vulva
cingefiihrten Theile rasch ein beinahe 2 m. m. im
Durchmesser habendes, durchsichtiges, mit einer
klaren, etwas gelblichen Flistigheit gefiilltes Bliis-
chen erschien, welches nach etwa 7 Secunden, nicht
so rasch als es erschien, aber doch so schnell ge-
nug verschwand, worauf das ~ den Palpus zu-
riickzog, und nach Verlauf von 3 bis 5 Secunden
wieder applicirte. So lange die Blase sichthar war,
wippte das 7 sichtlich mit Woblust mit dem Hin-
terleibe. Die Intervallen zwischen den einzelnen

Applicationen betrugen 9 bis 17 Seknnden. Das
~ applicirte oft den Palpus, stiess jedoch auf Wie-
derstand; in einem solchen Falle erschien die
Blase nicht, das . zog den Palpus zuriik, fuhr
damit von vorne her zwischen die Basaltheile der
Maxillen und bewegte die letateren gleich einer
Zange, augenscheinlich den Palpusapparat quet-
schend, da die Maxillen sichtbar feucht wurden,
und diese Feuchtigkeit nichts anderes als ausgequet-
Bchl‘e? Sperma sein konnte. Dieses Quetschen konn-
te keinen anderen Zweck haben, als den, in Folge
der vergeblichen Applicationsprobe in Unordanung
gerathenen Organismus des Palpus wider herzu-
stellen. Oft folgten zwei bis drei vergebliche Ver-
guche rasch nacheinander, ohne dasz das Quet-
schen stattfand. ') Zweimal beobachtete ich grissere
Pausen von etwa 30 Secunden Dauer, und einmal
storte ich das Paar. Wiihrend der Paunsen blieb Lage
und resp. Stellang die niimliche, bei der Beriih-
rung jedoch sprangen die Spinuen blitzschnell ans-
einander, u. z. das y in das Labyrinth das ; auf
den Zweig. Schon nach Verlauf einer Minute jedoch,
und dieszmal ohne Ziégern nahte das & uud
zog das ¢ auf den fritheren Punct hin. Das Volu-
men der Blase hatte wiihrend dem nur wenig ab-
genommen, so zwar, dasz dasselbe nach der 104-ten
erfolgreichen Application noch immer strotzte. Im
Verlaufe des eben beschriebenen Theiles des Coi-
tus bediente sich das  ausschlieslich des linken
Palpus. Hierauf neigte es sich vor und gab sich
Miihe, das noch immer auf der rechten Seite lie-
gende @ aof die entgegengesetzte zn wenden, das
@ sprang jedoch heftig auf und machte eine ra-
sche Bewegung auf das < zu, welches mit zwei
Siitzen den Riickzug — diessmal auf die untere Sei-
te des Gewebes bewerkstelligte und dort ruhig
sitzen blieb; das ¢ begab sich hieranf ins Laby-
rinth, Ich wartete vergebens auf eine Anniiherung,
und nachdem das Netz auf einer Stelle war, wel-
che hiinfig von den Giirturen betreten wurde — ich
daher befiirchten muste, diese Spinnen zu verlieren,
der Abend auch schon vorgerlickt war, so fand
ich es fiir gerathen beide Spinnen einzufangen.
Das & starb schon nach 3 Tage, das ¢ hingegen
verliess ich mit deutlichen Zeichen der einireten-
den Kérperzunahme, als ich am 23-ten August eine
grossere Reise antreten musste. Leider ging das-
selbe in Folge von Sorglesigkeit zu Grunde.
Trotzdem bin ich diesem Spinnen - Paare za
grossem Danke verpflichtet, deon ich sah den Coi-
tus und hatte Gelegenheit zwei, erwiesenermassen
geschlechtsreife KExemplare zu uotersuchen. Ich
kannte damals den Organismus des miinnlichen Pal-
pus noch nicht, aber das Beobachten des Coitus

1) Dieser Vorgang mochte Menge verleitet haben seine
Theorie vom ,Liffel* aufsustellen, onr ist es schwer zu he-
greifen, wie er es anfing, um zu sehen, dasz die Spiune den
Palpus dem Bauche niihere, da die Anmniherung an die Ma-
xillen von der Stirnseite her geschicht.

<
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allein geniigte schon, mich zu {iberzeugen, dasz der
Palpus das wahre Begattungsorgan ist.

Ich werde im Verlanfe meiner Abhandlung
den Beweis zu liefern nicht unterlassen, vorerst je-
doch wiinsche ich eine Reihe weiterer Beobachtun-
gen hinsichtlich des Coitus mitzutheilen.“

»Im Laufe der Monate April und Mai 1866 war
ich so gliicklich den Coitus bei sechs Paaren von
Linyphia resupina Wider: zu beobachten, und im
Ganzen sammelte ich 21 Exemplare dieser Art,
welche volkommen geschlechtsreif waren.

Bei dieser Art geschieht —in Folge der an-
ders beschaflfenen Palpen, der Coitus nicht so wie
bei A. labyrinthica, Das ¢ hiingt kopfabwiirts
daher vertical in jenen schiitteren und verworrenen
Maschen des horizontalen, etwas vertieften Netzes,
welche dasselhe Theils spannen, Theils auch zom
Fange der durchstreifenden Insekten bestimmt sind.
Das  nimmt seine Stellung mit dem Riicken nach
abwiirts und horizontal dem Bauche des Q gegen-
iiber ein, so dass —indem bei A. lahyrinthica die
Hihlung des Palpusliffels mit seinem Organismus
nach abwiirts gekehrt erscheint, bei Linyphia re-
supina gerade das Gegentheil stattfindet, indem
hier der Riicken des Léffels dem Bauche des ¢
zugekehrt ist. Ein weiterer wesentlicher Unterschied
ist, dasz die Blase nicht zwischen der Kelle und
dem Basaltheil des inneren Organismus erscheint,
sondern aus dem Basalstiicke selbst hervortritt,
Die Stellung beim Coitus der Linyphia resupina
zeigt (Zab. L Fig. 5.).

Ein sofort in die Augen springepder Unter-
schied war der, dass das - abwechselnd nachein-
ander beide Palpen gebrauchte.

Im Verlaufe der Beobachtungen sah ich mehr
als 2000 erfolgreiche Applicationen und constatir-
te vor allem Andern, dassdas  seinePalpen
nie dem eigenen Bauche niiherte.

Die Unterschiede beim Coitus, deuteten auf
Unterschiede des anatomischen Baues des Palpus
der beobachteten beiden Arten hin. Das Erschei-
nen der Blase, deren Inhalt nur Sperma sein kon-
te, machte es sehr wahrscheinlich, dasz sich die
Samenleiter im Palpus 6ffnen, und diese Wahr-
scheinlichkeit wurde zur Gewissheit gls ich mit
dem Baue des Palpus und noch einigen, wichtigen
Umstiinden bekannt wurde.

Der Palpus des 4 von A. labyrinthica be-
steht aus & Gliedern, deren erstes sehr kurz, das
zweite das liingste unter Allen, das dritte das kiir-
zeste jedoch verstirkt, das vierte stirker als das
dritte — endlich das fiinfte vom oben betrachtet
eine Keule mit gestreckter Spitze bildet. Wenn der
innere Qrganismus der Keule oder des Liffels in
Ruhe ist, go ragt die Spitze des Ldffels dariiber
hinaus und dient zum Tasten. Die Spitze des inne-
ren Organismus wird gebildef, durch einen, eine
halbe Windung beschreibenden, stark kegelfirmig

zulaufenden, durchsichtigen, vermittelst einer gekerb-
ten, harten Rippe ausstreckbaven, hiiutigen M fin-
dungs-Schlanch. Dieser Schlauch ist die Fort-
setzung eines hohlen, festen Stielrohres, welches
einerseits das Sperma leitet, anderseits vermittelst
eines Gelenkes die Versorgung des Miindungssehlau-
ches in einen, mit einer entsprechenden Rinne
yersehenen, hornférmigen Theil erméglicht, dieser
Theil bildet fiir den zarten Miindungsschlauch ein
Futteral. Das Stielrohr ist eingelenkt in ein andert-
halb Windungen beschreibendes Leitungsrohr,
an welchem auch das Futteral angebracht ist. Die-
ges Leitungsrohr miindet in das gewundene Ba-
galstiick, zwischen diesem und dem Libffel liegt
der gefaltete Spermasack, und das Basalstiick
ist wieder in dem hinteren Rand des Léffels ein-
gelenkt, so dasz es sich mit sammt seinen Anhiin-
gen auf und ab bewegen kann, sonach den Aus-
fritt der Blase nach vorne gestattet.

Tab, I. Fig. 1.

a). Miindungsschlauch,

b). Stielrohr,

¢). Futteral,

). Leitungsrohr,

e). Basalstiick,

Jf). Spermablase.

Reim Coitus wird also der Miindungsschlauch
in die Vulva ringefiihrt, das Futteral kommt an
den Rand der Vulva zu liegen, uad das in die
Blase getriebene Sperma strémt durch das Basal-
stiick in das Stielrobr, von da in den Miindungs-
schlaunch und aus diesem in das Ovarium. Aus die-
sem Baue ist es zugleich ersichtlich, warum bei
der Application die Hohlung des Loffels nach ab-
wiirts  gerichtet ist, ferner dasz die Stellung resp.
Lage der Geschlechter in der angegebenen Weise
die bequemste und natiirlichste ist.

Der Palpus des L. resupina 7 ist ebenfalls
fiinfgliedrig mit den Unterschiede, dasz die Spilze
des Loffels nicht gestreckt, sondern abgerundet
und, dasz das vierte Glied mit einem Nagel verse-
hen ist, welcher den inneren Organismus im Zu-
stande der Ruhe stiitzt.

Der innere Organismus ist viel complieirter
als bei Agelena. Der Mitndungsschlauch zeigt eine
mehrfache spirale Windung und ist drei Windun-
gen hinducg gleichférmig dick, bei der vierten
Windung wird er dicker und endet bedeutend fla-
sehenformig erweitert, hornartig gewunden. Dieser
dicke, flaschentérmige Theil ist durchaus hornig
und erst wo die erste Spiralwindung beginnt, fiingt
die Hiutige Struktur des Miindungsschlanches
und die stark gekerbte Spannrippe an. Mit die-
sem starken Ende ist er in einen Armtheil einge-
lenkt, dessen ellenbogenartiger Theil in das star-
ke, umfangreiche Basalstiick eingelenkt ist. Der
freie Theil dieses Armes endet in einen Hacken,
in welchen der sogleich folgende Theil eingehiingt
werden kann.

Der Miindungsschlanch wird nithmlich durch
ein, einem doppelten Pflugschaar gleichenges Schild
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geschiitzt. Dieses Schild hiingt vermittelst einer
Membran mit der vierten Spiralwindung zusammen,
und kann in den Hacken des Armes eingehiingt
werden. Das Basalstiick ist mit seinem unteren,
hinteren Theile in den hinteren Rand des Loffels
eingelenkt; unter dem Basaltheil finden wir einen
kurzen hiiutigen Schlauch vermittelst welchen
das Sperma durch 2 Offnungen in das Basalstiick
und von hieraus in die Blase gelangt.

Aus der Blase ftritt das Sperma durch den
Ellenbogen des Armes in den Miindungsschlauch
und von da in das Ovarium.

. Miindungsschlanch ;

b). Dessen flaschenférmiger Theil.
¢). Schild.

. Arm mit dem Hacken,

¢). Basaltheil.

. Spermaschlauch.

. Spermablase.

h). Nagel des 4-ten Gliedes.

Fig 9 Palpus halb in Ruhe.

» 10 der innere Organismus von der acusze-
ren Scite.
£ Fig. 11 Derselhe von der inneren Seite, a b
Offnungen zum Basaltheil.

Im Zustande der vollkommensien Rube wird
der Palpusapparat nach unten geneigt, wodurch der
Nagel h. (Fig. 9.) in eine Rinne des Armes X,
(Fig. 10) eingreift, wodurch dann die Muskeln in
volkommene Ruhe treten und die Spitze des Pal-
pus zum Tasten tauglich wird.

Im Momente der Begattung schligt sich der
Arm zuriick und der Spermasack tritt aus dem
Basalstiick hervor. Fig. 8. der Palpus in vollster Thii-
tigkeit). :
Bei beiden beobachteten Spinnenarten stehen
die Miindungsschliiuche pach den betreffenden Sei-
ten gerichtet, wie diess durch die separirte Miindung
der Ovarien bedingt ist, und woraus folgt, dass
der rechte Palpus bei der Stellung der Linyphia
das linke, der linke Palpus dagegen das rechte Ova-
rium befruchtet.

Die Beweise, dass sich die Samenleiter im Pal-
pus Offnen sind noch folgende:

1-tens Die Stiirke des Bauchstieles und die
Breite des Cephalothorax stehen in unmittelbarer
Beziehung zu den zwei durch sie hindurchgehenden
Samenleiterrshren.

2-tens Der Stiel des Palpus, welcher bei
Linyphia resupina nur 2 m. m. lang und !/, m. m.
dick ist, kann unmdglich so viel Fliissigkeit fassen,
welche zur Fiilllung der beinahe 2 m. m. im Durch-
messer fassenden Blase erfordert wird, das Reser-
voir und dessen Communikation mit dem Palpus
musz also anderswo gesucht werden.

3-tens Die Blase, welche nur in leerem Zu-
stande und gefaltet im Loffel untergebracht wer-
den kann, kann nur durch eine, im inneren des
Palpusstieles fithrende Communication- gefiillt und
wieder entleert werden.

4-tens Wenn man ein  im Verlaufe des

Coitus abfiingt und dessen Bauch leicht driickt,
o streckt sich der Palpus gerade aus, und der
Inbalt des Léffels tritt aus demselben, welches doch
nur durch cinen aus dems Bauche den Palpus ent-
lang wirkenden Druck — hier Sperma — bewerk-
stelligt werden kann.“

pDie Vermehrung resp. Fortpflanzung der In-
sckten geschiebt mit wenig Ansnabmen durch das
Ablegen vieler Eier, und eb:n durch die Menge
der Eier wird eine liingere Dauer des Coitus be-
dingt, und diesz ist ganz natiirlich. ') Damit nun

. der Coitus um so bequemer und sicherer stattfinde,

sind die Sexualorgane am aecuszersten Ende des
Hinterleibes angebracht, wodurch es erreicht wird,
dasz die Geschlechter ohne Beschwerde tagelang
vereint bleiben kénnen. Die Dauer dieser Vereini-
gung steht im Verhiiltnisz zur Anzahl der zu be-
fruchtenden Embryonen; (bei einem der beobachte-
ten Linyphia resupina Paare ziiblte ich 289 Appli-
cationen des Palpus und die mach 11 Tagen ab-
gesetzten Eier betrugen die Zahl von 275, woraus
sich schlieszen liszt, dasz eben so viel Aplicati-
onen erfolgreich waren). Diesz ist gewisz auch na-
furgemiisz.

Wir seben indessen, dasz bei den Spinnen,
ein zur Erhaltung des Individuums eines Theils,
und anderen Theils zur Losung seiner Aufgabe
int Haushalte der Natur nothwendiges Organ, sei-
nem Zweke nur dann entsprechen kann, wenn es
jene Stelle einnimmt, wo die Analogie die Geschlechts-
organe suchen wiirde: ich meine den Spinnappa-
rat: ich sage wir sehen, dasz eben aus diesem
Grunde die Geschlechtstheile beim @ verschoben
werden muszten— so folgt hieraus, dasz der Coi-
tus unter solchen Umstiinden auch ganz anders
stattfinden muss, was wieder eine abweichende
Situirung und Structur der miinnlichen Geschlechts-
werkzeuge bedingt. Wir sahen wie volkommen die
Natur die Schwierigkeit iiberwand (doch ist diesz
nur Schwierigkei der Analogie gegeniiber —in der
Natur gibt es keine), und wir werden leicht be-
greifen, so ferne wir den Bau der Spinne aufmerk-
sam betrachten, dasz eine Stellung ,ventre 4 vent-
re“ die naturwidrigste also unmogliche ist. Auf
dem Bauche des Spinnen ' sffnet sich kein Ge-
schlechtsorgan #*), und in seiner Hghlung finden
sich keine ,Ruthen®.

Welche Beispiele und Analogien Treviranus
zum ,ventre i ventre“ fithrten, diesz konnte ich

1) Eine Ausnahme hievon bildet z. B. die 9 Biene, wel-
che das Sperma auf einmal empfangen, in einer Tasche aufbe-
wahren und nach Bedarf die abzulegenden Eierdamit in Beriih-
rung bringen soll (8iebold); doch ist hier augh noch so Man-
ches zu beweisen.

%) Ich untersuchte Arten, bei Welcbe{a vermége der hel-
len Farbe des Bauches kein Irrthum mdglich ist, z. B. Spa-
rassus ornatus, smaragdincs, Thanatus parallelus, Tetragnatha
extensa, Disdera erythrina, rubicunda, ete, !
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wohl verfolgen, thue es aber des Anstandes wegen
nicht, ich iibergehe lieber zn Menge.

Wenn wir das Wesen des Coitus —so weit
es menschliche Vernunft vermag—zusammenfassen,
so finden wir dasz das Gefiihl der Wohllust nur
so lange andauert, als das Sperma mitgetheilt wird

— und dasz der ganze Act des Coitus nur diese:

Mittheilung hervorzurufen bestimmt ist, folgerecht
wird das Bestreben beider Geschlechter hierauf
gerichtet sein.

Hiezu ist die unmittelbare Vereinigung bei-
der Geschlechter nothwendig *).

Wenn wir diesem gegeniiber Menge's Behaup-
tung aufstellen, so wiirde das ¢ bei den Spinnen nichts
anderes als ,Onauie“ trciben, da es doch den Reiz
oder richtiger, das Gefiihl der Wohllust nur so lan-
ge fiihlen konnte, so lange es mit dem Liftel sehopft,
und daher im gegebenen Falle das @ entbehren
kénnte u: z: so oft als die Natur die Vollstreckung
fordern wiirde und das &' kein ¥ finden Lkinnte.
Bs ergeben sich hieraus auch noch andere Con-
sequenzen, welche ich jedoch nicht weiter verfol-
gen will, weil sie héchstens der Dialectik Spiel-
raum geben konnten. Es ist besser: ich iibergebe
das Ganze dem gesunden Urtheile derjenigen,
die sich nicht nur mit Zoognosie sondern auch mit
Zoonomie gewissenha ft befassen.

Ich will zum Schlusze Menge’s Behauptungen
auch noch auf eine andere Weise ad absurdum
fiihren. Vorausgesetzt — doch micht zugegeben—
die Spermaleiter ¢ffnen sich am Bauche und sei-
en sie — wie diesz auch der Fall ist — mit Compres-
sionsmuskeln umgeben, so ist es ganz mdglich,
den Samen in den darunter gehaltenen Ldffel zu
treiben. Aber auf welche Weise geschieht nun die

1 Selbst bei den Fischen das ,8treichen.

Uibertragung in das Ovarium? Es sind zwei Mog-
lichkeiten verhanden: entweder das Sperma wird
eingegossen wie eine Fliissigkeit mit einem Loffel
in ein Gefiisz fibertragen wird, diesz ist
nicht wahr absurd? Oder es musz im o Lioffel
eine Vorrichtung sein, welehe durch Muskeln zu-
sammengedriickt werden kapn, damit das Sperma
heraustritt, — so etwa wie diesz bei dem bekannten
Kautschuk - Blasenspritzen der Fall ist.

Die letztere Weise wiire plausibel! —Ja aber
die Untersuchung belehrt uns eines Anderen! Derje-
nige Theil des Organismus, welchen ich Basaltheil
pannte, so wie auch die iibrigen Theile, mit Aus-
nahme der Blase und des Miindungsschlauches —
doch selbst die Spannrippe des letzteren, bestehen
aus einer gleich festen Chitin - Verbindung, wie
die Panzer der Kiifer, sind also eo ipso nicht zu-
sammendriickbar. Die Blase ist eine Membran,
elastisch zwar, sie zeigt aber keine Spur irgend
einer Muskulatur, welche, sei es willkiirlich, oder
in Tolge des Reizes eine Compression bewerkstel-
ligen konnte; endlich ist das Verhiltnisz ihres
Volumens — wie gesagt— zum Fassungsraum des
Palpus iibergrosz. Und der Cardinalpunkt ist, dasz
7. B. Epeira umbratica einen so kurzen Palpus
hat, dasz entweder der Palpus oder der Bauchstiel
gesprengt werden musz, ehe es gelingt, mit dem
Palpus den Bauch zu erreichen!®

------

,Jeh bin iiberzeugt, dasz sich auf Grund der
Sexual Organe bei den Araneen eine bessere Ein-
theilung erzielen liesze als es jene auf Grund der Au-
gen ete. ist. Die Mannigfaltigkeit des miinnlichen
Geschlechtsorganes bei den verschiedenen Arten
erbifnet zugleich ein weites Feld interessanter For-
schungen fiber eine bisher sehr vernachliszigte
Thiergattung.“

B
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LOOLOGISCHE MISZELLEN.

II-te Folge.

Vorgetragen
in der naturwissenschaftlichen Seetions-Sitzang vom 22-ten August, und fortgesetzt bis 15 ten Dezember 1866

von

Otto Hermann.,

Diese, im vorhergegangenen Heft begonnene
Rubrik, bestimmte der Verfasser fiir solche Mit-
theilungen, weleche die Kenntnisz der geografischen
Verbreitung der Thiere innerhalb Siebenbiirgens, und
der Localfauna Klausenburgs fordern.

Den Stoff fiir die erstere Art von Mittheilungen
liefern bis jetzt jene Einsendungen, welche Mit-
glieder und Gonner des Museums Vereines von
Zeit zu Zeit bewerkstelligen ; fiir letztere wird der
Stoff vom Verfasser selbst gesammelt,

Der Verfasser gibt vorerst ein Bild des Frith-
jahrs-Zuges der Vigel so wie derselbe im Jahre
1865 in Klausenburg beobachtet wurde, und be-
merkt am Schlusze, dasz die Hausschwalbe der
Ranchschwalbe zuvorkam und, dasz beide Arten seit
einigen Jahren auch bier in Klausenburg in auffal-
lend geringer Zahl erscheinen.

Als auszerordentliche und seltene Giiste wer-
den Ibis Falciuvellus, und Ardea mgretta vorgefiihrt
und bei letzterer Art bemerkt, dasz ihr spiites Vorkom-
men (25-ten November) daraus zu erkliiren ist, dasz
ihr linker Fusz in Folge eines Schuszes gebrochen
jedoch in Heilung begriffen war, wobei beide Bruch-
enden kreuzweise ineinander heilten und eine
bedeutende Verktirzung der Extremitiit herbeifiihrten.

Rhinolophus hipposideros Bech: wurde vom
Verfasser in der Burgruine p#chst Gorgény Szt
Imre aufgefunden; wurde bisher nur einmal bei
Déva durch F. W. Stetter beobachtet.

Hierauf folgt etne kurze Beschreibung der
landesberiihmten Birenjagden, welche alljihrlich im
Octoher in Gérgény abgebalten werden, und in
manchen Jahren ein erstaunliches Resultat liefern;
so z. B. im Jahre 1863 zweiundzwanzig Stiick.
Die bei dieser Gelegenheit gemachte Ausbeute an
Spinnen wird in der betreffenden Rabrik spwter
bekannt gemacht werden. Es wird schliesslich her-
vorgehobeu, dass die Ornis im Urwalde sebr spiir-
lich vertreten war, Motacilla sulfarea hingegen im
Stiidtchen Gorgény beobachtet vurde.

Hiemit schlieszen die Beobachtungen fiir 1865.

Im Jahre 1866 konnte der Zug nicht beobach-
tet werden, doch wird das zeitige Erscheinen ei-
niger Vogelarten im Vergleich zum Vorjahre her-
vorgehoben. — Als seltene Giiste werden Anas
acuta, Sterna leucopareja Natt. St. nigra und leu-
coptera, Ardea Nycticorax, Cypselus apus, Motacil-
la sulfurea (im Weichbilde der Stadt Klausenburg),
Carbo cormoranus, Aquila albicilla und Oedicnemus
crepitans, alle aus der Umgebung Klausenburgs
angefiibrt, Nachdem es Bielz in seiner Fauna nicht
fiir unmoéglich hiilt, dasz die in Sibenbiirgen auns-
schlieszlich in Wiildern vorkommende und briiten-
de Mauerschwalbe eine eigene Art bildet, wofiir
die verschiedene Lebensweise spricht, so wurde das
erlangte siebeobiirgische & mit einem solchen ver-
glichen, welches von einer Ruine Ungarns stammt
und in gieicher Jahreszeit erlegt wurde, es erga-
ben sich nur sehr geringe Differenzen im Sehiller
des Gefieders, welche zur Characterisirang einer neu-
en Art nicht gentigen.

Als sonst seltenere Giste im Lande werden
Gypaétos barbatus bei Radna, und Cygnus musicus
bei Somkerék erlegt, angefiihrt. Zum Schlusze wird
die doppelt erfolgte ,Entdeckung® und Publication
des Charadrius morinellus im 1856 und 1864 Jahr-
gange der Verh: und Mittheilungen des siebb:
Vereins fiir Nat. W. in Herrmannstadt nachgewie-
sen und F. W. OStetters Behaunptung: es sei der
Zug des Nusshiibers, welcher im Jahre 1851 in
den tokajer Weinbergen erschien, unerhdrt — mit
Hilfe von Brehms Beitriigen zur Vogelkunde
griindlich wiederlegt.

Als ichthyologischer Beitrag erseheint Petro-
myzon Planeri, Bloch, welcher bisher in Sibenbiir-
gen noch nicht beobachtiet wurde.

Als entomologischer Beitrag: Nycteribia Frau-
enfeldii Kolenati, welche an einem Exemplare von
Vespert: murinus vom Verfasser gesammelt wurde.

e
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DAS ALTE UNGARISCHE MUNZGEWICHT.

Beitrag zur Geschichte des ungarischen Minzwesens.

von

Heinrich Finaly.

Oustos des Miinz- und Anliken]mbinels._

#

Um seinen Unfersuchungen ilber das wahre
Gewicht der alten ungarischen Minzmark (marca
Budensis) eine geeignete Basis zu geben, schikt der
Verfasser einige practische Bemerkungen iiber Wage,
Gewichf und Wiigen voraus, indem er namentlich
iiber die beim Wiigen tiberhaupt erreichbare Ge-
nauigkeif, und speciell fiber die Genaunigkeit, die in
der alten Zeit und im Mittelalter tiberhaupt bei Wii-
gungen erreicht wurde, begriindete Vermuthungen
anfzustellen, und daraus eine Schluszfolgerung zu
ziehen strebt, hinsichtlich der Sicherheit, womit man
durch Nachwigen vorhandener Gewichtstiicke oder
Miinzen einen Riickschlusz auf die wahre Grissze
des urspriinglichen Normalgewichtes und seiner Ein-
heit machen kinne. Diese Bemerkungen lassen sich
kurz folgendermaszen resumiren : .

_ Eine gute Wage musz richtig und empfindlic
sein. Richtig ist die Wage, wenn eine gewisse Last
mit denselben Gewichten und bei Vertanschung der
Wagsehalen mehrmals anf derselben abgewogen, bei
jedesmaliger Wiigung dasselbe Gewicht zeigt: Da
absolute Richtigkeit nicht existirt, 80 wird man sich
jedesmal mit einer angeniiherten Richtigkeit begni-
gen miissen. Hier kann aber der Laie sehr leicht
in eine Tduschung verfallen, denn weniger genau
gearbeitete Wagen werden scheinbar richtiger sein
alg feine und s_qrgf&ltig gearbeitete, da gie geringe
Unterschiede nicht anzeigen werden. Selbstverstiind-
lich ist hier erste Grundbedingung, dasz dic Wage
mit leeren Schalen im Gleichgewicht sein musz, das
heiszt, keinen Ausschlag zeigen darf.

Was die Empﬁndlichkeit hetriﬁ\:.? macht der
Verfasser aufmerksam, dasz die Methode, wie der
Grad der Empfindlichkeit gewthnlich bezeichnet zu

Mug, vk, IV. kit

werden pflegt, nicht ganz correct ist, und darum in
der That hijufig, selbst auch Gelehrten, Veranlaszung
zn falscher Auffassung gibt. Man gibt nehmlich in
der Regel an, wie sich bei mdglichst griszter Be-
lastung beider Wagschalen das kleinste Uiberge-
wicht, welches einen bemerkbaren Ansschlag ver-
ursacht, zu dem Gesammtgewichte der Belastung
verhalte, und sagt z. B. eine mittelgute Wage zeige
noch beiliiufig den sechzigtausendsten Theil des ab-
gewogenen Gesammtgewichtes an. Daraus folgern
nun sehr viele, dies sei bei jeder Wiignng der Fall,
da es doech nur bei der moglichst groszten Bela-
stung sich so verhiilt. Es ist nehmlich klar, dasz wenn
eine-gute Wage bei 250 Gramm Belastung noch
einen Ausschlag gibt, wenn ein Uibergewicht von
1 milligrammm hinzatritt, und somit noch ein zwei-
hundert finfzigtausendtheil des Gesammtgewichtes
anzeigt, dieselbe bei Anwendung desselben Verhiilt-
nisses, bei Abwiigung von 5 grammen noch ein
fiinfzigstel eines milligrammes anzeigen miiszte, was
offenbar keine Wage leistet. Es musz also nach An-
sicht des Verfassers, um einen richtigen Begriff yvon
der Empfindlichkeit einer Wage zu geben, zuniichst
angegeben werden, wie grosz das kleinste Gewicht

gei, welches bei leeren Schalen an der im Gleich-

gewicht befindlichen Wage einen bemerkbaren Aus-
schlag verursacht, da dieses Gewicht zugleich die
untere Grenze fiir den bei jeder Wiigung unvermeid-
lichen wahrscheinlichen Fehler darstellen wird, und
man z. B. dann sicher sein kann, dasz eine Wage,
die bei leeren Schalen durch ein halbes milligramm
aus dem Gleichgewichte gebracht wird, durch ein
kleineres Gewicht aber nicht, im gﬂnsﬁg’sten Falle
eine Wiigung gestatten wird, die bis auf ein halbes
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milligramm genau ist, aber dennoch einem unver-
meidlichen Fehler unterworfen sein wird, der nie
unter ein halbes milligramm sinken kann.

Nachdem der Verfasser noch darauf aufmerk-
sam gemacht, das die Empfindlichkeit einer Wage
iiber die Grenze nicht hinausgehen diirfe, die durch
die Moglichkeit des zur Ruhe Kommens im Gleich-
gewichte bestimmt wird, schlieszt er mit der ans dem
Obigen gezogenen Folgerung, dasz da es heutzutage
absolut richtice Wagen nicht gibt, im Alterthume
und im Mittelalter, wo man weder so vollkommene
Werkzeuge zar Verfertigung noch so genaue Kennt-
nisz der Erfordernisse hatte, die Aunihcrung an
die Vollkommenheit noch viel roher gewesen sein
miisse.

Auf die Justirnng der CGewichte iibergehend,
zeigt der Verfasser, daszbei dieser praktische Riick-
sichten griszeren Einflusz haben miissen, als das
Streben nach theoretischer Genauigkeit, und dasz da-
her bei der Herstellung eines Gewichtstiickes die
Genauigkeit der Justirung sich in der Regel nach
jener Genauigkeit richten wird, die man beim Wii-
gen, mit demselben zu erreichen anstrebt. Es hiingt
aber die Genauigkeit des Wiigens im  practischen
Leben von dem Verhiiltnisze ab, in welchem der
Werth eines bei der Wigung etwa vernachliszigten
Gewichtstheiles des zu wiigenden Stoffes zn dem
Zeitverlust und der Miihewaltung steht, die cine
genauere Wiigung erfordern wiirde. Demnach ist
es klar, dasz die Genaunigkeit der Wigung bei ver-
schiedenen Stoffen und in verschiedenen [illen eine
verschiedene sein wird,und dasz man namentlich in
der Justirung der Gewichtstiicke olme Nutzen cine
grioszere (renauigkeif anstreben wiirde, als bei dem
Wiigen mit densclben zu erreichen beabsichtigt wird.
Demnach werden z. B. Zentnergewichte fiir Heu-
wagen nicht so genau justirt zu sein brauchen, als
Lothgewichte fiir Krimer, diese werden sich wie-
der mit einer roheren Anniiherung begniigen, als
die Grangewichte der Apotheker, und am allerge-
nauesten werden die Gewichte fiir chemische und
plysicalische Wagen justirt sein, wo ¢s sich um
miglichste Erreichung mathematischer Richtigkeit
bandelt. Speziell die Gold- und Silbergewichte be-
treffend, zeigt schon das in der Minzgesetzgebung
gebilligte Remedium, das selbst bei den aus fast
feinem Golde ausgebrachten k. k. Dueaten noeh '/y
% betriigt, dasz es sich keineswegs um mathemati-
sche Genauigkeit bandelt. Es wiire also ganz iiher-
fliissig etwa das Justirgewicht des Ducatens ge-
nauer zu justiren als den Ducaten selbst, und da
das Normalgewicht des Ducatens eigentlich 3-491
gramm ist, in Folge des gestatteten Remediums aber
der vollwichtige Ducaten zwichen 3:482 und 3-500
gramm schwanken kann, und somit ein Unterschied
von 1 milligramm nicht in Betracht kommt, so wird
wobl auch das Justirgewicht des Ducatens ganz un-
nothigerweise bis auf ein milligramm genau justirt
werden, man wird sich vielmehr begniigen, ' wenn
es moglichst genau 3-49 gramm wiegen wird.

Es geht hieraus hervor, dasz diejenigen, die
sich mit der Auffindung alter Miinzgewichte befaszt
haben, durchgiingig in den Fehler verfallen sind,
dasz sie die Wiigungen, auf die sie ihre Schliisse
basirten, mit zu aengstlicher Genauigkeit vornahmen,
und ohne auf die unvermeidlichen Fehler gehorige
Ritcksicht zu nehmen, von den Resultaten eine Ge-
nanigkeit der Uibereinstimmung forderten, die der
Natur der Sache nach gar nicht moglich war. Man
wiirde iihnliche und wahrscheinlich noch grészere
Abweichungen entdecken, wenn mann eine Reihe
von Lothgewichten aus Kriimerliiden, die auf der
gewihnlichen Kriimerwage als vollkommen gleich
erscheinen, mit einer feinen chemischen Wage un-
tersuchen wiirde,

Um dies an einem practischen Beispiele zu
zeigen liiszt sich der Verfasser auf eine Kritik der
Untersuchungen ein, die zur Feststellung des Nor-
malgewichtes des altromischen Miinzpfundes vorge-
nommen wurden. Er® sieht die Hauptsehwierigkeit,
worauf alle Gelehrten, die sich hiemit befaszten,
stieszen, in dem Umstande, dasz wir eigentlich keine
Idee davon haben, mit welcher Genauigkeit die al-
ten Romer gewogen baben diirften.

Bei dem Mangel hierauf beziiglicher positiver
Daten glaubt aber d. V. doch einen Anhaltspunet
gefunden zur haben, der sich nicht allzuweit yon
der Wabrheit entfernen diirfte. Lr-geht nehmlich
von der Ansicht aus, dasz die kleinste in einem Lan-
de iibliche Gewicltseinheit, zugleich das Masz der
Genauigkeit darstelle, die bei Wigungen iiberhaupt
angestrebt wird. Da nun nach alter echt rimischer
Eintheilung die kleinste Unterabtheilung des Pfun-
des, dic siliqua, /555 des Pfundes war, so nimmt er
an, man diirfte bei sehr genauen Wiigungen hijch-
stens bis auf '/, der siliqua oder /g, des Pfun-
des gegangen sein, was bei vorliufiger Annahme
des von Bickh auf 6165 pariser Gran angesezten
Pfundes beiliufig eine Genauigkeit von 0,89 par. Gran
oder 47 milligramm ergebe, wund da ein solches
temedium noch kleiner ist als das nach dem neue-
sten Miinzgesetze bei Silbermiinzen gestattete, so
diirfte sich wohl nichts triftiges einwenden lassen,
wenn man dies als die Grenze der Genauigkeit bei
den Wiigungen der Romer gelten liiszt.

Nun weist der V. nach, dasz unter den erhal-
tenen Romischen Miinzen iibermiinzte Stiicke nicht
vorkommen konnen, und folgert daraus, dasz die
Grenze des unvermeidlichen Fehlers bei Ableitung
des Pfundes aus Miinzen nach einer einfachen Rech-
nung nicht unter 1974 gramm sinken kénne, und
da die bisher bekannten Ansiitze des Romischen
Pfundes sich noch nicht einmal um so viel von ein-
ander unterscheiden, so hiilt er jede weitere minu-
titgse Untersuchung fiir zwecklos, bemerkt aber, dasz
aller Wahrscheinlichkeit nach das romische Pfund
nicht kleiner, sondern vielmehr etwas groszer war,
als Bickhs Ansatz, wofiir er spiter noch ein Ar-
gument zu liefern verspricht.

Hieranf geht der V. auf die Lisung seiner
eigentlichen Aufgabe iiber, indem er zunichst con-
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statirt, dasz die Mtinzprigung in Ungarn unter Ste-
phan dem Heiligen begonnen, undzwar zuniichst mit
des Ausbringung einer einzigen Silbersorte der An-
fang gemacht wurde, iiber deren Werthverhiiltnisz
in den Uiberlieferungen sich blos ein einziges Da-
tum, iiber das zum Grunde liegende Miinzgewicht
aber, so wie iiber die aus einer gewissen Einheit
ausgebrachte Stiickzahl sich gar keine Angaben
finden, wiihrend das Gewicht der vorhandenen und
wohl erhaltenen Exemplare zwischen 0 639 und 0930
gramm schwankf.

Das einzige Datum aus den Ansiitzen des
Corpus Juris Hungarici abgeleitet ist folgendes:

In Abschnitt XV der Decrete des h. Stephan
ist auf Todtschlag eine Busze yon 110 pensa auri;
in dem XXXVII Abschnitte derselben auf dasselbe
Verbrechen eine Busze von 110 jungen Rindern ge-
sezt, woraus man folgert, dasz demnach ein junges
Rind den Werth ciner ,pensa auri gehabt habe;
nun heiszt es ferner in Abschnitt XXX, dasz der
vorsiitzliche Brandleger auszer vollem Schadenersatz
auch noch 16 junge Rinder zu Busze zu geben ha-
be die 60 solidi werth sein sollen, wonach alse ein
junges Rind 3 #/, solidi werth war. Wird nun :_Ier
solidus &4 12 denare gerechnet, so ergibt dies 45
denare fiir ein Rind das andererseits eine pensa
auri galt, und hieraus wird nun gefolgert das ecine
pensa auri 45 denare galt.

Hiegegen wird aber eingewendet, das in der
von Endlicher zu Admont entdekten Abschrift der
Decrete Stephans d. H. statt des im C. J, sich fin-
denden Ansatzes: ,sedecim juvencos qui valent se-
xaginta solidos* stehe: ,XVI juvencos qui valent
XL solidos,“ wonach also ein junges Rind nicht
3%/, solidi oder 45 denare sondern nur 2/, solidi,
oder 30 denare werth gewesen wiire, somit auch
eine pensa auri nur 30 denare gegolten habe.

Um nun zu eruiren, weleher von beiden An-
giitzen der wahrscheinlich richtigere sei, sueht d. V.
zuniichst nachzuweisen, dasz dasjenige, was in der
alten Gesezgebung ,pensaauri® genannt wird, nichts
anderes gewesen sein kinne, als das gewthnliche
Goldstiick der Byzantinischen Kaiser, der s. g. Gold-
solidus, oder wie er im ungarischen Gegezhuch auch
hiinfig genannt wird, der aureus Byzantius, und
zel'gt dann, dasz wenn das Effectivgewicht der Stepha-
neischen Silberstiicke anch mit seinem allerhiichsten
Al}s'atze, 0'93-30 gramm, zum Grunde gelegt, und dem
Minimalgewichte des Byzantiners von 0-464 gramm
gegeniibergestellt wird, weder der Angatz von 45
noch der von 30 solchen Silberstiicken auf einen
Byzantiner zu dem im XI Jahrhunderte iiblichen
Werthverhiiltnisze von Gold zu Silber, nehmlich 1 : 12
paszt, indem nach dem ersteren Ansatze sich das
Verhiltnisz 1: 9:375, nach der_n lezteren gar nur
1: 6-25 ergibt. Nichtsdestoweniger glaubt er aber
dem ersteren den Vorzug geben zu miissen, u. z.
nicht aus dem scheinbaren Grunde, weil er ein an-
geniiherteres Verhiltnisz ergibt, sondern hauptsiich-
lich aus dem Grunde, weil die dem Brandstifter auf-
erlegte Busze in den den Capitularien Carls des Grosen

nachgebildeten Decreten St. Stephans, hichst wahr-
scheinlich dem friinkischen fredum entsprach, wel-
ches bekanntlich immer 60 solidi ausmachte.

Um nun auch mit dem Werthverhiiltnisse des
Goldes zum Silber ins Reine zu kommen, constatirt
d. V. zuniichst dic anerkannte Thatsache, das den
ersten ungarischen Miinzen die gleichzeitigen bayri-
schen Miinzen zum Muster gedient, und vergleicht
dem zu Folge das Gewicht der Miinzen St Ste-
phans mit dem der unter seinem Zeitgenossen Hein-
rich V. in Bayern gepriigten Miinzen. Diese Ver-
gleichung ergibt das fiiberraschende Resultat, dasz
die Bayrischen denare jener Zeit durchschnittlieh
doppelt so schwer waren wie die ungarischen Sil-
bermiinzen, und somit zn der Annahme berechtigen,
dasz die Silbermiinzen St. Stephans eigentlich Halb-
denare oder Ieller gewesen seien. Betrachtet man
sic als solehe und rechnet hienach 90 Stiick
einen Byzantiner, indem man als Normalgewicht das
Durchschnittsgewicht derselben annimmt, so ergibt
gich ein Verhiiltnisz von Gold zu Silber ungefiihr
wie 1: 15, und dies etwas hohe Verhiiltnisz glaubt
d. V. aunehmen zu diirfen, indem er dasselbe einem
conventionellen Agio zuschreibt, das die neuen Miin-
zen eines eben erst erstandenen Konigthums, die
noch dazu in der ersten Zeit massenhaft in Umlauf
gesezt worden zu sein scheinen, da sie nicht nur
offenbare Spuren eiliger und somit schleuderischer
Erzeugung an sich tragen, sondern unter allen un-
garischen Miinzen jener Periode die allerwenigst
selfenen sind, sehr wahrscheinlich beim Verweehseln
gegen den allgemein gekannten und beliebten By-
zautiner sehr leieht verloren haben kionnen.

Da zur Zeit St. Stephans 4 pensa auri auf
eine Mark Silbers ginger, mithin 360 seiner Silber-
miinzen ecine Mark gewogen haben milssen, so er-
gibt sich hieraus eine Mark von 271,08 gramm,
die sich von der altbayrischen Mark so wenig un-
terscheidet, dasz sie zu dem Schlusse berechtigt, St.
Stephan habe als Normalgewicht bei Ausbringung
seiner den bayrischen Denaren nachgebildeten Miin-
zen die bayrische Miinzmark eingefiihrt.

Nachdem nun ferner noch nachgewiesen wird,
das die Annahme von 30 denaren oder 60 halb-
denaren auf einen Byzantiner nach Lesung der Ad-
monter Handschrift auf keine Weise mit den Ver-
hiiltnissen jener Zeit auch nur annidhernd in Ein-
klang gebracht werden kann, constatirt er, dasz die
niichsten Nachfolger St. Stephans sein System ge-
sezlich aufrecht erhalten haben miissen, wenn anch
in den Miinzen selbst sich eine allmiilige Verringe-
rang des Schrottes bei gleichzeitiger Verschlechte-
rung des Kornes zeigt.

Erst unter der Regierung Bela’s I, hat eine
allgemeine Reform des Miinzwesens Statt gefunden.
Dies meint der V. aus der Notiz der Chronisten
Thuroczi und Kézai zu erkennen, welche besagt:
Jfecit etiam cudi numos magnae monetae ex ar-
gento purissimo“, und dann wieder: ,byzantiosque

permisit currere per districtum regni sui. Argenteos
14%
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etiam denarios ut supra dictum est, quorum quadra-
ginta byzantius census erat.

Diese Reform des Miinzwesens bestand nach
Meinung d. V. ihrem Wesen nach in Folgendem:

1) Bela I schaffte die von St. Stephan adop-
tirte bayrische Miinzmark ab, und fiuhrte statt der-
selben eine andere ein, die wahrscheinlich aus dem
heimischen, nationalen Pfunde abgeleitet war.

2) Nachdem das ungarische Geld bereits all-
gemein bekannt und beliebt war, wollte er dem
noch immer iiblichen Agio ein Ende machen, was
er ganz regelrecht dadurch bewirkte, dasz er dem
Byzantiner gesezlichen Curs verlieh und jhn gesez-
lich zugleich als anslindische Miinze gegen das ein-
heimische Geld etwas geringer valvirte, was er um
so leichter thun konunte, da die damaligen Byzanti-
ner auch thatsiichlich schon etwas leichter und
schlechter geworden waren.

3) Ist es wahrscheinlich das Bela I. neben den
bis dahin allein iiblichen Halbdenaren auch ganze
Denare, wenn auch nicht in groszer Menge schla-
gen liesz. Dagz solehe unter den noch erhaltenen
Miinzen sich noch nicht gefunden haben, darf nicht
wundern, da einerseits von Bela L iiberhaupt nicht
viel Miinzen erhalten sind, andrerseits der Umstand,
dasz die folgenden Konigs die Miinze alljiihrlich er-
neuten, wobei die alte umlanfende Miinze verrnfen
und eingeschmolzen wurde, es erklirlich macht, dasz
von einer gewissen Sorte um so weniger sich Stitk-
ke erhalten konuten-je griber im Schrotund feiner
im Korn dieselbe war.

Da nun andrerseits constatirt ist, dasz von Be-
la I. ab-5 pensa anf die Mark gerechnet wurden,
so ergibt sich unter den obigen Voraussetzungen
aus den Wigungen der vorhandenen Stiicke, filr
den Denar Belas I im Durchsehnitte ein Normal-
gewicht von 1-25 gramm, und dies zum Grunde ge-
legt ein Verhiiltnisz von Gold zu Silber wie 1: 11,
welehes zu dem Obigen sehr gut paszt; ferner er-
geben 5 pensa & 40 Stiick oder 200 Stiick & 125
gramm eine Mark von ungefilir 250 gramm, und
diese hiilt der V. fir dic alte ungarische Miinzmark
oder marca Budensis, wofir er noch folgende Be-
lege anfiihrt :

1) Dem V. sind 7 Stiick Gewichte in die
Hand gekommen die aller Wahrscheinlichkeit nach
aus der alten Hermannstiidter Miinze stammen, und
die einzeln gewogen 146-43, 183-33, 196-86, 201-80,
206-40, 22920 und 313 gramm wiegen. Offenbar
beziehen sich diese Stiicke auf eine Einheit von

4:57—4'58 gramm, und diese Einheit, wovon die
betreffenden Stiicke der Reihe nach 32, 40, 43,
44, 45, 60 und 69 enthalten, kann wahrscheinlicher
Weise nichts anderes sein als das Piset oder Acht-
undvierzigstel der alten Hermannstiidter Mark (marca
Cibiniensis), die sonach 210456 gramm ungefibr
gewogen haben musz. Nun heiszt es in einem Di-
plome des Kionigs Andreas II. aus dem Jalre 1224,
dasz wenn der Hermannstidter Mark noch ein Ach-
tel dieser Mark und ein Kollnischer Denar hinzu-
gefiigt wiirden, dies ohngefihr die Ofner Mark er-
geben werde (videlieet quintum dimidiom fertonem
Cibiniensis ponderis cum Coloniensi denario, ni dis-
crepent in statera), macht man diese Rechnung, so
ergibt sich :

1 marcha Cibiniensis . 119-456 gramm

I/s ” n noos.e 27432 »

1 Kollnischer denar . . _ 1392

Zusammen . 248280 .

in der That ungefiihr so viel, wie die obea ?gefun-
dene Mark.

2) Bei den Goldeinlosungs Aemtern in Siehen-
biirgen ist noch heute das alte Piset-gewicht iiblich,
dies Piset, das kein anderes sein kann als das Pi-
get der alten Ofner Mark wiegt nach genaner Un-
tersuchung 5207 gramm, und dies 48 mal genom-
men, ergibt fiir die Mark 249-936 gramm, also wie-
der beinahe das oben gefundene Gewicht.

3) Es ist constatirt, das von Karl Robert an
bis auf Johann Zapolya in Ungarn aus der Mark
stets 69 Stiick Ducaten gepriigt wurden. Nun wie-
gen die Dueaten jener Zeit durchschnittlich 38.602
gramm, mithin die Mark 69><3:602 oder 248552
gramm, was wieder sehr gut zu dem Obigen stimmt.

Somit glaubt d. V. zu dem Resultate gelangt
zil sein, das die alte ungarische Miinzmark in der
That 240—250 gramm gewogen habe, die Herr-
mannstidter hingegen ungefihy 2195 gramm.

Von lezterer ist iiberliefert das sie von Bela
III. eingefihrt sei. Wahrscheinlich war sie auf 8
Unzen des riimisehen Pfundes normirt, und hiezu
die Normalgewichte aus dem benachbarten Byzan-
tinischen Reiche geholt. Waren nun diese amtlich
justirt, was sehr wahrscheinlich ist, so miissen 8
Unzen rémischen Gewichtes mindestens 219 gramm
gewogen haben, das Pfund also wenigstens 3285
gramm. Und dies ist es was den V., in dem Glau-
ben bestirkt, das Romische Pfund sei in der That
eth:ls groszer gewesen als es von Bickh angesezt
wurde.
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in localer und naturhistorischer Beziehung.
Vorgetragen in der wissenschaftlichen Sitzung des Mus. Ver. Ausschuszes

von JOHANN v. CEATO.

In der, auf die localen Verhiiltnisse DBezug
nehmenden allgemeinen Einleitung gibt der Verfas-
ser eine: maglichst genaue Charakteristik des durch-
forschten Gebiethes, indem er die Graenzen des-
selben praeeisirt und einige bekanntere geschichtli-
che Erinnerungen, endlich eine, die Phantasie der
Bewohner recht gut wiedergebende Sage vorfiihrt.

Das Retyezatgebirge bildet einen Theil der
Hitszeg Gegend, welche sich in zwei Theile theilt,
piimlich in den cigentlichen ,Vidék“*) und in des-
sen Miindung. Die Hitszeg-Gegend bildet einen
Kreis von beiliiufie zwei und einer halben Meile
Durchmesser. Die Miindung 6ffnet sich gegen Os-
ten und bildet ein keilformiges, welliges, stellen-
weise von Gebirgsbichen durchstrimtes Thal, wel-
ches bei dem Dorfe Csopja beginnt, und am Fu-
sze des Berges Baba endet. Hier gabelt sich der
Weg und {iihrt der eine Zweig an der groszartigen
Hiihle. ,Csetatye Boli* vorbei in das interessante
Sillthal, indessen der andere die Baba, iibersteigend
ebenfalls durch das Sillthal nach dem, in die Wa-
lachei fithrenden Vulkanpasse geht.

Das ganze Gebieth wird durch rejch bewal-
dete, mit ihren Gipfeln bis tiber die Baumgrinze
emporragende Berge eingefasst, wodurech dasselbe
den schinen, romantischen Character erhiilt,

Im Osten erhebt sich aus dem Sillthall der
7,680 Fuss hohe Pareng, welcher die Griinze Sie-
benbtirgens und der Walachei bildet, Von Ostsiid
nach Westen zieht sich _das zackige Retyezat-Ge-
birge, welches beim ,Eisernen Thor“ jenen Pass
bildet, welcher in das Bauat fiibrt, und durch wel-

*) Vidék — Gegend, jedoch in dem Sinne wie man z
B. das Rheinland n. dgl. ohne Riicksicht auf politische Zerstiik-
kelung als Ganzes zu verstehen gewdhnt ist.

chen einst Trajanus seine Legionen zur Unterwer-
fung Decebals und Daciens fiihrte.

Nach Norden ziehen sich die eisenhiiltigen Ha-
ezasel, weiter die Farkader Berge; in norddstlicher
Richtung erheben sich die Hitszeger, Orlyaér, Csop-
jatr und weiter die Ponorer ete. Gebirge.

Aus diesem Gebirgscomplex entspringen meh-
rere ['liisse und Biiche; so die Strell (Sztrigy), wel-
che vereint mit dem, bei Klopotiva und Malomviz
vorbeistrimenden, sogenannten ,groszen Wasser®
(Nagyviz) unterhalb des Dorfehens Licbfrauen (Or-
lya-Boldogfalva) das Gebirge durchbrechend, die
einzige horizontale Stelle der Hitszeg Gegend erzeugt.

Hieranf folgt ein  geschichtlicher Riickblick
und cine, schon angedeutete Sage. Die Gegend war
bekanntlich beinahe durch zwei Jahrhunderte eciue
romisehe Provinz (von Trajan bis Aurelian 101—274),
und ist ein reicher Fundort fiir archaeologische
Schiitze. In der Nithe von Virhely bliihte einst Sar-
mizegethusa, spacter Ulpia Trajana, als deren ein-
ziger Zeuge, an Ort und Stelle nur noch der ovale
Damm des Amphitheaters zu finden ist. Indem der
Verfasser noch dic bei Krivadia und Orlya stehen-
den Ruinen der rimischen Wachtthiirme und die
letzten Reste einiger Mosaikbtiden erwiihnt, iiber-
geht er zur Sage, und hebt ehervor, dasz vom Vol-
ke alle rgmischen Bauwerke den Juden zugeschrie-
ben werden.

Die Sage erziihlt: In jener Zeit, als noch
feuerspeiende Drachen iiber den Felsen regierten,
und das arme Volk in Schrecken erhielten, lebte
in der Walachei ein sehr starker junger Mann Na-
mens Jorgowin, welcher in die Tochter eines Hir-
ten verliebt war. Das Madchen, welches auf den
Alpen Vieh weidete, verschwand plotzlich spurlos,
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Jorgowans Suchen war vergebens und er entsciloss
sich, nicht mehr in die Heimath zuriick zu keh-
ren, sondern auf jenem Felsen, welcher auch noch
jetzt seinen Namen trigt, das Einsiedlerleben zu
fiihren.

Als er einst auf der Spitze des Felsens sasz,
hort er plotzlich einen wunderschinen weiblichen
Gesang, und erkennt die Stimme seiner verschwun-
denen Geliebten, welche der, auf dem gegeniiber
liegenden Felsen hausende Drache geranbt hatte, und
strenge bewacht.

Jorgowan steigt hierauf in Lamnd hiuab, ver-
sicht sich mit einem vierzig Centner schweren Streit-
kolben und setzt zur Mittagsstunde, zu welcher
Zeit sich der Drache eben sonnt, zu Pferde von
seinem Felsen auf jenen des Drachen hiniiber, kann
aber den Drachen nicht besiegen. Zuriickgekehrt
nimmt er einen Streitkolben von 99 Czentnern und
vertreibt endlich den Drachen, weleher tiber die
Gipfel flichtend, mit seinem glithenden Athem Biiu-
me  and  Striiucher niederbrennt, so zwar, dasz
selbst jetzt keine mehr wachsen. Jorgowdn ver-
folgt hieranf den Drachen bis an die Griinze; hier
gelobt der Drache, sich zun richen, und zwar:
durch Fliegen, welche das Vieh vernichten sollen.

Der Drache verblatete in den Bergen von Me-
hadia; sein Feuer erhitzte die Quellen und die Co-
lumbacser Miicken begannen das Vieh zu uaelen.

Der Eindruck des Hufes vou Jorgowans Pferd
wird noch heut zu Tage gezeigt.

Hierauf folgt die weitere Charakteristik der
Gegend.

Das Retyezat Gebirge erhebt sich ans dem
walachischen Sillthale, zieht sich bis zum eisernen
Thor-Pass und bildet einen Giirtel, welcher die
Hatszeg in Ost-stid ~westlicher Richtung umgibt.
Dieser Giirtel wird vielfach, durch von Nord nach
Siid laufende, schmale Thiiler zerkliiftet, so zwar
das das Ganz: eher den Namen einer Berggruppe denn
einer Kette verdient. Die Gruppe dehnt sich ellip-
tisch aus, sendet ihre Ausliufer siidlich in das
Flachland der Walachei: nordlich in die Hitszeg
und schlieszt sich stlich an das Vulkan-, westlich
an das banater Gebirge an, bildet demnach die
Graenze dreier Liinder.

In petrographischer Beziehung: herrscht an
der nordlichen und westlichen Seite Gneiss und
stellenweise Glimmerschiefer vor. Bei Malomviz fand
Hauer in geringer Ausdehnung, im Krystallinischen
Gestein Serpentinschiefer eingebettet.

Stidgstlich diber die sogenannten ,Kuszturak®
forschreitend, welche dus Gneiss bestehen, beginnt
in dem Theile der Dréksanu-alpe Chloritgneiss,
welehe Gesteinsart dann die ganze Seite des Drék-
sanuthales bildet. Das Gestein verwittert leicht und
gibt bald guten Weidegrund.

Botanisch kann dieses Terrain nicht ausge-.

beutet werden, weil seine hohe Lage die Entwik-

kelung der Flora erst spiit gestattet, und lange vor
der Entwicklung Schafe eingetrieben werden.

Dieser Theil endet mit dem Szkoku-Dréksd-
nuluj welcher einen tiefen Stattel bildet, mit wel-
chem der Chloritgneiss aufhirt, und der Kalk be-
ginnt. Dieser Punct ist in geologischer Hinsicht
sehr interessant, weil hier die verschiedenen Ge-
steine der einzelnen Theile zusammentreffen, und ein
aus allen mijglichen Gesteinsarten bestehendes Ge-
rille entst-eheé lassen,

Nachdem man Szkoku verliiszt, erreicht man
eine weitgedehnte Kalk-Kette, die in dem Jorgowan-
felsen -und der Galbina Kuppe gipfelt.

Diese Kette zieht sich vom Szkoku nach Nor-

den, sendet den Berg Plésa-Kimpenyilor in das.

Sillthal und bildet nach Siiden eine gewaltige Griinz-
kette, welche wahrscheinlich mit den Kalkbergen
von Mehadia in Verhindung steht. Vom Gipfel aus
tibersicht man das Flachland der Walachei. Das
Gestein ist aschgrau und wurde von Partsch der
Kreideformation zugezihlt.

Das Kalkgebirge ist sehr wasserarm, wo hin-
gegen das Gneissgebirge nebst allgemeinen Wasser-

reichthum, eine grosze Anzahl alpiner Seen, soge-.

nannter Meeraugen-aufzuweisen hat.

Finer der interessanteren ist der Zenoga See,
vom Retyezatgipfel siidistlich gelegen. Mit seinem
Spiegel liegt derselbe beilinfig 6000 Fusz hoch,
ist elliptisch, hat einen Umfang von 1400 Schrit-

ten und ist beinahe ganz von Bergen eingeschlos-'

sen. Nachdem der Verfasser noch die schine Lage
der Seen des Obirsea téuluj, Vasziel und Gales
Thales hervorhebt und bemerkt, dasz der Gipfel
das Retyezat, als der hichste, 7.800 Fusz hoch em-
porragt, endlich constatirt, dasz mit Ausnahme der
Kalkgipfel alle iibrigen auf ihrer Spitze mit Gerol-
le bedeckt sind, iibergeht er zur Fauna und Flora.

Nachdem in den betreffenden Verzeichnissen
die lateinische Nomenclatur vorangestellt is, bediir-
fen dieselben wohl keiner niiheren FErliuterung.

Der entomologische Theil, fiir welchen das
Materiale wohl vorhanden aber nicht bestimmt ist,
bleibt vorliufiz unberiicksichtigt.

Am Schlusze der Verzeichnisse, folgt, nach
einer allgemeinen Deduction iiber Zonen, die Vor-
fithrung der Vegetations Zonen der geschilderten
Gegend, u. z. I-te Zone bis zur Grenze der Buche
4000'. Es werden hier einestheils die, fiir diese Zo-
ne charakteristischen Siugethiere und Vigel, dann
die Flora angefiihrt.

II-te Zone bis zur Grenze der Tanne: 5,500"

III-te Zone bis zur Grenze des Krummhol-
zes: 70007,

IV-te Zone den eigentlichen Alpenpflafizen,
bis: 7800

Zum Schlusze beginnt mit Alyssum Wulfenia-
num ein Verzeichniss derjenigen Pflanzen, welche
der Kalkformation eigenthiimlich angehdren.

L,
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Uber das Vorkommen des gediegenen Schwefels

in HELEMERN-EIAVAS
von F. J. KREMNITZKY.

Eine interessante und hochwichtige Erschei-
nung in unserem Vaterlande bildet gewisz in jeder
Hinsicht das bis jezt sehr wenig bekannte Vorkommen
des krystallinischen und derben Schwefels in rhyoli-
tisch- weissem Trachyttuff und in dem dichten An-
desit, oder Hargittatrachyt am 1073 Klafter ' hohen
Gebirg Kelemen-Izvor. Der Kelemener Gebirgstock
ngrdlich von Gyergyo bildet den nordlichen Theil
des ausgedehnten Hargittagebirges, wird durch
den Marosflusz bei Gyergyo Toplicza, Mesterhaz,
Palota, Ratosnya, Deda auf eine Strecke von 6, bis
7 Meilen von Ost nach West durchbrochen. Die
Trachyttuffe und Conglomerate bilden einen gros-
sen Theil des Kelemen eben so wie des Hargitta
Gebirges, und konnen besonders am Marosdurch-
bruch und in den tiefenund langen Seitenthilern in
steilen, pittoresken grossen Felsenparthien genau be-
obachtet werden; diese Eruptivtuffe und Conglome-
rate begleiten, oder besser gesagt umgeben dieses
Gebirge von drei Seiten nnd zwar nirdlich bei Ti-
hucza und Borgo-Bistricsora sitdlich bei Toplieza, Mes-
terhaz, ostlich bei Deda und Magyar.Kavegd’ und
westlich wird das Gebirg von Krystallinischem Schie-
fergesteine begrenzt bei Gura Haitie an der Gren-
ze der Moldau, Bilbor und etwas mehr westlich
von dem Ditroer Syenitstock. Diege Conglomerat
und Brecciengesteine greifen tief in das Innere
dieses Gebirgsstockes ein, wo sie in den Thilern
Ilva und Ratosnya, so wie auch am Marosdurch-
bruch bis hoch hinauf in die Krumholzregionen
entbliszt sind und selbst iiber einige 900 bis 1000
Fuss Hohe bei Tehu, am Ursprung des Ilvabaches,
Pietrile Ros und Tihutzaer Posthaus. Diese Trachyt-
conglomerate bestehen aus nngehguem Trachyt und
Basaltblgcken, leztere sind an vielen Orten durch
Olivin hellgriin gefiirbt, auch feinere Sedimente neh-
men griszere Strecken in dieser Zone ein, die man
oft als geschichtet wihnt, in Folge ihrer groberen

und feineren Fragmente.

An mehreren Orten werden diese Trachytcon-
glomerate von Basaltkegeln durchbrochen bei Olah-
Toplicza, Mesterhdz, Laurda, dieses- Gestein hat
eine hellere Farbe als die Basalte der Detunata,
auf dem Bergriicken Drigla findet man einen gros-
sen Kegel, von einer dichten im Bruch splittrigen,
mandelsteinartigen, schwarzgranen Basalt-varietiit,

Die Spitze des Gebirges Kelemen-Izvor bildet
ein dunkelgrauer, dichter Andesit (Hargitt) Trachyt,
das Gestein hat oft ein ganz schlackenartiges Aus-
sehen, gegen die Gebirgsspitze Nyegoi wird der
Trachyt grob krystalliniseh, und hat ganz das Aus-
schen des Grlinstein-Trachytes (Porphyr) die aus-
geschiednen Mineralindividuen, aus denen dieses Ge-
stein zusammengesetzt ist, erscheinen in groszen,
ausgeschiedenen vollfliichigen Krystallen, auch fins
det man frei ausgeschiedenen reinen Kiesel in gri-
gzeren Parthien. Von hier weiter norddstlich am
stidlichen Abhang des 1,111° hohen Berges Petros,
und am Ursprung des Baches Ilva fand ich in
diesem Gestein faustgrosze Fragmente von Amphi-
bol-schiefer.

Beachtenswerth ist auch hier eine kalte Quel-
le, die eine weisse und rithliche, porise Masse in
bedeutender Menge herausfordert und am Rand
dieser Quelle als Sinter absetzt ibnlich als wie die
Karlshader-Quellen das Kohlensaure Natron. Dieser
Sinter wird von den hiesigen Gebirgsbewohnern
Kotej, Laptie de Piatra genannt mund besonders bei
Hornvieh und Schafen als Heilmittel gegen Diar-
rhée mit glinzendem Erfolg bentitzt, nach dem Ge-
schmak zu urtheilen enthilt dieser Sinter Magnesia
und Kali und hat mit dem in der Heilkunde be-
kannten Lac Lunae Aebnlichkeit, ,

Als ich den siidlichen Theil des Gebirges Ke-
lemen-Izvor bis hinab gegen den Ort Gyergyo (auch
Olah) Toplicza beging, beobachtete ich entlang dem
Seitenthale des Baches Putores (stinkende) an den .
entbliszten Felsenparthien den Andesitischen Trachyt
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bis gegen Gyalu Csont, wo wieder vorherrschend
der Rhyolit oder Quarz-trachyt ansteht.

6 bis 700 Klafter unter demin der Krumm-
holzregion befindlichen 200 [ Klafter groszen
Teich, ist auf eine Strecke von 40 bis 50 Schrit-
ten lebhafter Geruch nach Schwefelwasserstoff zu
bemerken, woher auch der Bach unzweifelhaft sei-
nen Namen hat, hier zeigen sich mehrere, starke
Siiuerlinge. Die Gas-Exhalationen erinnerten mich
ganz an jene in der bekannten Hohle am Biidos,
doch waren Schwefelabsiitze hier nicht zu finden,
nach den bedeutenden Sinterbiinken von reinem
Eisenoxyd am Rand dieser Siuerlinge zu urtheilen,
sind dieselben gtark eisenhiiltig.

Die Spitze des Berges Kelemen-Izvor bildet
der schwarzgrau andesitische Trachyt (Hargitt-tra-
chyt), der bis gegen die Mitte seiner Abdachung
gegen das Quellgebiet des Nyagrabaches anhiilt.
Das Gestein ist an vielen Stellen, in den zu Tag
stehenden, steilen Felsenwiinden leicht zu beobach-
ten, von hier 400 bis 500 Klaft: weiter abwiirts
(dieses Terrain ist stark mit Krummbholz gestriipp
und miichtiger Damm erde bedeckt) findet man wie-
der in steilen zu Tag stehenden Felsenpartien den
zum Theile fuffartigen zom Theile fast nur aus
reinem Kiesel mit einzelnen Sanidin Nadeln beste-
henden porzellan artigen Rhyolit, der ntrdlich den
ganzen Berg Pietrisel bildet und stidlich bis Gyalu

Csont in groszer Ausdehnung ansteht, an einzelnen

Stellen ist dieser Quarz-Trachyt oder Rhyolit stark
eisenschiiszig und drusig besonders auf dem Berg-

riicken Beserika, wo die Klippen alten Festungs-

ruinen ihnlich sehen.

Zwischen diesen zwei Gebirgsgesteinen, nihm-
lich dem andesitischen und rhyolitischen Trachyt, fin-
det man den Schwefel derb in 50 bis 60 Kubick-
fusz groszen Knauern, und mild in einem gelblich
weissen Letten in groszer Menge, bhegleitet von
einer conglomeratartigen, aus Triimmern von Tra-
chyten fest verbundenen Gesteinsmasse vor, dieses

Gestein nennt Herr Pavai Perlith, Das Mutterge- -

stein, in dem der Schwefel zum Theile krystalli-
niseh zum Theile ganz derb vorkommt ist ein wei-
szer stark quarziger Trachyttuff dessen Drusen-
riiume mit Schwefel ausgefiillt erscheinen. Der Schwe-
felgehalt betriigt in diesem Gestein 40 bis 807/
Nach den lézten statistischen Daten von der k.
statistischen Central-kommission wurde im osterreichi-
schen Staate im Jabr 1865. 33,355 Cf. und im Jabre
1864. 37,802. Ct Schwefel erzeugt. Aus Sicilien wur-
de nach Osterreich eingefiihrt im Jahre 1864. 36,782

Ct. in Jahr 1865 tiber England 82,320 Ct. Schwefel,
(und doch wird der Schwefel aus dem Ausland
emgefiihrt.) Von ganz besonderem Interesse er-
scheint aber noch ein weiteres Schwefel-vorkom-
men. Unter dem im Obigen erwiihnten Hargitt-trachyt
fand ich eine miichtige 15 Klafter hohe Felsen Par-
thie eines schwarzgrauen, mit krystallinischem Schwe-
fel imprignirten Trachytes, das Gestein ist etwas
pords, in der dunkel grauen Grundmasse sind glin-
zende Feldspathkrystillehen mit deutlicher Oligo-
klasstreifung ansgeschieden: zahlreicher sind 2n-
dere Feldspathkrystiillchen, die mit einer malten
:Ver“fitterungsrinde fiberzogen sind. Auch Eisenkies
ist hie und da eingesprengt an vielen Stellen ist
dieses Gestein ganz schlackig. Was aber diesen

(Gebirgsgesteinen ihr besonderes Interesse verleicht,

ist der bedeutende Gehalt an gelbem krystallinischen
Schywefel, der inkleinen Parthien das ganze Gestein
durchzieht, so dasz er gewissermassen mit zu den
integrirenden Bestandtheilen desselben zu gehiiren
scheint. Dem Ansehen nach gehirt das Gestein zn
den jiingeren andesitischen Trachyten und es sebeint
mit aller Wahrscheinlichkeit das Produet eines un-
terseeischen Vulkans zu sein. Die Analyse dieses
Gesteins die Ervin Freiberr vou Sommaruga bei
der k. k. geologischen Reichsanstalt ausfiihrte, er-
gab in 100 Theilen:

Kieselsiiure . . . 5858
FhonerdeWIEIns, Wasey 1544
Fisenoxydul 757
Kalkerde 4-31
MogncMg MO RESITIRL P 4Rl
JEAH 7 W 0= i e ) 1°15
Natron . . 1-12
Wiaagor = ALkl o 1:64
Schwefel (a) . . . 681

98-45

Nach den durch mich an Ort und Stelle durch-
gefithrten docimatischen Proben ergab sich der
Schwefelgebalt im Durchschnitt 18—20°,, einzelne
Stilcke enthielten 25%,.

Soweit die Angaben iiber die jiingste vulka-
nische Erscheinung in Santorin berichien, wird der
Schwefel in der dortigen Oberseeischen Lava in Fol-
ge der hoben Temperatur ganz vermiszt, und nur
die Gase bestittigen das Vorhandensein desselben,

k. in dem unterseeischen Theil, wird sich der Schwe-

fel wohl in Folge der condensirten Diimpfe in den
Drusenriiumen der abgekiiblten Lavakrusten ab-
gesgetzt haben,

Klausenburg, Mirz 1867.
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AUSZIUG
aus Prof. Wilh. Schmidt’s historischer Skizze iiber das Bergschlosz Déva
in Siebenbilrgen.

Ueber die Erbauung dieses im Siidwesten
Siebenbiirgens am linken Maroschufer auf einem
kegelformigen Vorlinfer eines Gebirgskammes in
Ruinen liegenden Bergschlosses Deva oder Dimrich
fiihrt der Verfasser die Sage an, dasz von drei Jung-
franen einst der Entschlusz gefaszt wurde, je eine
Burg aufzubauen. ,Ist es Gottes heiliger Wille¥ —
so sprach die Erste — so baue ich eine eiserne
Burg in drei Wochen.“ Und rasch legte sie Hand
an das Werk und nach drei Wochen erhob die Burg
von Vajda-Hunyad ihre gewaltigen Zinnen. ,Mit
Gottes Hilfe“ — rief die zweite — vollende ich
eine silberne Burg in drei Tagen. Und auch sie
begann riistig und riihrig zu schaffen und am Aben-
de des dritten Tages schaute das Devaer Gemiiuer
von steiler Bergesspitze weit in das Land hinaus,
withrend das Werk der Dritten, die eine goldene
Burg, auch ohne des Himmels Beistand in Einem
Tage zu bauen sich vermessen hatte, kaum be-
gonnen, von des Marosch und des Strel heranrau-
schenden Flaten spurlos hinweg geschwemmt wurde.

Nach einer andern mythischen Uiberlieferung
sind drei Riesenfraunen beschiittigt, zy gleicher Zeit
die Devaer und Aranyer Gelasse und das Bad von
Kis-Kaldny") zu fertigen. Bei dem Beginne des Wer-
kes sagte die Erste und Letste: ,In Einem Tage
wollen wir es zu Stande bringen; so (Gott will.¥
Die Riesin von Arany*) hingegen rief.  Hilft er oder
hilft er nicht; ich bau es dennoch auf14 Sie brach-
te die Burg auch fertig; aber schon in derselben
Nacht sank sie in Triimmer, um sich nie wieder

1y Dorf im Hoscvdater Bezirke der Hunyader Gespann-
schaft mit giner schon den Romern bekannten warmen Quelle

von 22° Réanmur, ; 2
%) Dorf jm Kéménder Bezirke der Hunyader Gespann-

schaft, am rechten Marosufer mit Mauertriimmern auf einer
Felsspitze. :
Muz. Evk. TV, ki

zu erheben. Was die beiden Andern geschaffen ;
steht bis heute. Und dennoch waren es auch schwere
Werke ! denn bei Kis-Kalany ist das in der beiliun-
figen Gestalt eines Ohres 45 Fusz lange und 30
Fusz breite Badebassin, mit seinen bis auf 15 Fusz
Tiefe senkrecht abfallenden Wiinden, in einen al-
lein stehenden, etwa 18 Fusz Htohe und 40 Schrit-
te Durchmesser zihlenden Kalkfelsen eingemei-
szelt?) und man kann sich die Arbeit vorstellen,
wenn man-bedenkt, dasz Jene, welche die Devaer
Burg baute, frither fertig wurde und noch Zeit fand,
hertiber zu kommen und zu backen. Aus Arger liber
das eigene Verhiingnisz und ilber der Anderen
Gliick, warf die Dritte, welche gegeniiber auf Ko-
boldogfalva®) wohnte, iibereilig sich auf das Rosz
und setzte in einem Sprunge anf den Kaldnyer
Felsen, so dasz die Hufspur bis zu dieser Stuude
sichthar geblieben ist. ,

Nach einer dritten Version sind Feen die Er-
hauer des Schlosses, an dessen Geschicken diesel-
ben im Verlaufe der Jahrhunderte immer einen so
ungetheilten und ungesehwiichten Antheil nahmen
und nehmen, dasz sie alle sieben Jahre daselbst
erscheinen.’)

Aus diesen Sagen diirfte bei dem Umstande,
dasz die frilhzeitigen Bevilkerungs-elemente dieser
Gegend slavische waren u. der Name Deva in die-
ser Sprache wurzelt, Reminiscenzen eines auf die-
sem Bergkegel stattgehabten slavischen Venuskul-

tus nachklingen, welche Gottheit slavisech Siwa

oder Dzewa heiszt.

% Cf Neigebaur: ,Dacien aus den Uiberresten des
classischen Alterthums Kronstadt 1851. 8. p. 91.

4 Lenk topogr. Lexik., Il p. 307 verlegt es in den
Kitider Bezirk des oberen Kreises der Hunyader Gespannschaft.

5) Kdvdry: ,Erdély régiségei* Pest 1852, 8 ﬁ. 18.
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Der Verfasser hiilt die Ansicht derer, welche
davon ausgehend, dasz das heutige Deva die Stelle
des alten romischen Decidava oder Singidava be-
deckt, das genannte Bergschlosz aus den Zeiten
des Dakenkdnigs Dekebal oder Trajan’s datiren,
fiir blosze Konjektur, u. fiihrt an, dasz in Bezug
auf die Zeit der Erbauung des Sechlosses, nament-
lich in newern Formen Wolfg. Bethlen zwischen
der Zeit Ludwigs I. (1342—1382) und Sigismunds
(1887—1427) schwanke, Neigebaur ansdriicklich
das Jahr 1510 nenne, obwohl dasselbe bereits
vor 1269 erbaut sein muszte, nachdem ein castrum
Deva bereits 1269 urkundlich dazumal genannt
wurde, als Konig Stephan sich wider seinen Vater
|Bela 1V. empirte.

Der nach dem Aussterben der miinnlichén Ar-
pade zum Konigthum bernfene Enkel Bela's IV.
Herzog Otfto von Baiern wurde 1307. durch den
miichtigen Woyvoden Siebenbiirgens Ladislaus im
Bergschlosse Deva gefangen genommen. Urkundli-
che Nennungen Devas kommen seitdem hiiufig vor;
go wie Auftriige an die Castellane des Bergschlosses.

Als Wojewodalsitz wird Deva 1385. ausdriick-
lich genannt®) und dasz es, wie die koniglichen
Sehlisser jener Zeit iiberhaupt, von einer eigenen
,militia castrensis® besetzt und vertheidigt wurde;

dafiir spricht eine am 26. Dezember 1394. durch.

den Konig Sigismund zu Thorda gefertigte Urkun-
de,”) kraft welcher zu Gunsten eines Walachen
Dobre, innerhalb der Devaer Schloszbannmeile
ein Kneziat®) gegen die Verpflichtung zu der mi-
litia castrensis errichtet wird. Zu 1407 ist der Cas-
tellan Emerikus de Mekehee als jener von Kokel-
burg neben dem Devaer Michael de Dada be-
zeugt?) und von Deva erging die Aufforderung des
Wicewojwoden Lorand Lepes de Woroskeozy mit
einer bewaffneten Macht gegen den Wegelagerer Kor-
dos Janos nach Szent-Imre zu kommen, an die
Sachsen. %)

Seit Joannes Hunyadi mit dem Devaer Schlosz
und den dazu gehtrigen Ortschaften beschenkt wor-
den war, blieb es his 1504. im Besitze der Hu-
nyadis.

Nichtsdestoweniger  erscheint aber Deva
selbst 1474 als Wojewodalsitz genannt,’’) und es
muszten, als es 1504 aus dem Giiter Complexe der
Hunyadischen Familie zu Gunsten der Krone wie-
der war ausgeschieden worden, die von der Zeit
angerichteten Schiiden so sichtbar zu Tage getreten
sein, dasz die 1510 vorgenommenen Reparaturen
einem vollstindigen Neubaue gleich kamen.®) Noch

%) Ibid nro 86. Fejér Cod. Dipl. X, L. 260.

%) Fejér Cod. Dipl. X. 8. 139. Cf. X, 8, 870,

*) Uiber die Knezen und Kneziate Cf. Kemény's Ab-
handlung in A, Kurz Magazin et II. 286—339.

?) Orig. dto Cibin. f. 4. post fest. Epiph. im siichsischen
Nat, Arch. nro 95.

1%) Orig. dto fer. 6. post Georg Mart. ibid aro 24.

) Urkde dto 30. Aug. 1474 bei Teleki H. K. XL
Tom. nro DLXL -

%) Cf. Neigebaur &, a. O. p. 68.

prangt diese Jahreszahl an einer inneren, der Ma-
ros zu gelegenen Hofmauerseite.

In den der Schlacht von Mohdes folgenden
Ereignissen beginnt Deva eine hervorragende Rolle
zu spielen.

Isabella die Tochter Konigs Sigismund T.
von Poblen erhielt 1539 bei ihrer Vermiihlung mit
Konig Johann Zapolya Deva als Hochzeitsgeschenk;
welehe sich als Wittwe hiiufig daselbst aufhielt. In
Folge der zwischen den Vormiindern ihres Sohnes
Johann Sigismund, dem Groszwardeiner Biscbof
Georg Marfinuzzi und Peter Petrovich ausgebroche-
nen Zwistigkeiten wurde auf Anstiften des erstern
das Bergschlosz von Kkaiserlichen Truppen Ferdi-
nands I. besetzt. Den riinkevollen Martinuzzi, wel-
cher den von Castaldo in Deva aufgestellten Kom-
mandanten ohne Wissen des Generals abziehen liesz,
und an dessen Stelle einen seiner Anhiinger er-
nannte, liesz Castaldo tidten, woranf Deva wieder
in den Besitz der kaiserlichen kam. Im Jahr 1552
vergab Ferdinand I. die Woywodenwiirde an Ste-
phan Bodo und Franz Kendy, von demen Bodo in
Deva seinen Sitz aufseblagen muszte. Letztern liesz
Isabella nachdem sie die Regierung, welche sie 1550
an Ferd. iibergeben hatte, wieder aufnahm, gefan-
gen nehmen und in Szamosujvir, dessen Gemahlin
und Kinder aber im Devaer Schlosz, einsperren.
Dobo wurde frei 1557, in welchem Jahre Sultan
Solyman das Devaer Bergschlosz einnahm. Nach
Zapolyas II. Tode wurde der wegen seinen Reli-
gionsstreitigkeiten mit Blandrata bekannte Schul-
rektor von Klausenburg Davidis in die Kerker die-
ses Schlosses gesperrt, wo er im Wahnsinn starb,

Fiirst Sigismund Béthori wurde vom kaiser-
lichen Gieneral Basta in Deva zur Unterwerfung
gezwungen. Durch das Versprechen der Verlei-
hung des Dévaer Bergschlosses hatten die Sieben-
blirger Groszen den genannten Generalen zu einem
liingeren Aufenthalt in Siebenbiirgen bewogen, die-
ser hatte vor Deva ein Feldlager bezogen und auf
den 5, Sept. 1603 einen Landtag dahin ausgeschrie-
ben; wo er die Abgeordneten wegen Sig. Bathoris
Wiedererwiihlung  hinrichten lassen wollte, fiber
Sennyey Pongricz Vermittelung aber davon abstand.
Von dieser Zeit hatte Deva eine kaiserliche Besa-
tzung bis 1605, wo das Schlosz an den neu ge-
wihlten Fiirsten Boeskai tibergeben wurde.

Unter der Herrscbaft des Fiirsten Gabriel Bé-
thori finden wir dieses Schlosz, so wie jenes von
Vajda-Hunyad im Besifze der Bethlen ; Gabricl Beth-
len zog sich nach seiner Entzweiung mit dem Fiir-
sten nach Deva zurlick und rettete sich von hier
zum tlirkischen Befehlshaber in Temesvar.

Unter First Gabriel Bethlen beschlosz der
Landtag 1607, dasz das Devaer Bergschlosz nie
in den Hinden von Privaten, sondern jederzeit im
Besitze des jeweiligen Landesherrn Zu verbleiben
habe. An die innere Ringmauer erbaute Bethlen
eine runde Bastei. Nach Bethlens Tod blieben trotz
des obigen Landtagsbeschlusses Stephan und Pe-
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ter Bethlen im Besitze Devas, der Fiirst Rakoeczi I,
liesz das Schlosz aber seines Geschiitzes und Mu-
nitionsvorrathes berauben und auf seine Schlisser
in Ungarn bringen.

Der Fiirst Achatins Baresai bekam bei seinem
Regierngsantritt Deva in seine Hiinde und auf die-
sem Schlosse hielt seine Gemalin Elisab. Szalinezi
Hof bis zum 2.dezemb. 1658, wo sie nach Schiisz-
burg tibersiedelte. Kurz daranf wurde das Schlosz
wieder der Sitz der Fiirstl. Familie, wohin der
Fiirst den Herrmanstiidter Konigsrichter Lutsch zur
Berathung berief. Baresai muszte aber, um nicht
dem nach der Herrschaft strebenden Rikoeziin die
Hiinde zu fallen, aus Deva nach Temesvir flichen;
Rakoezi liesz nm Deva, wo Baresais Familie unter
dem Schutze des Nicolaus Bethlen weilte, belagern,
ohne es zu nehmen. Michael Apafi I erzwang die
Entsagung Barcsais. Der Widerstand, welchen Deva
1661 leistete, wo weder Montecuculi noch die Tiir-
ken das Schlosz zur Uibergabe zwingen konnten,
liesz den Besitz desselben fiir Johann Kemény wiin-
schenswerth erscheinen, er vermochte daher den
Kommandanten desselben Springer zur Uibergabe,
Kemény fiel aber schon 1662, worauf dasselbe an
Apafi iibergeben wurde 1662. Hier wurde der Co-
mes der siichsischen Nation Andreas Fleischer von
16. Oct. bis 19. Nov. desselben Jahres festgehallen,

In Folge des zwischen dem Kaiser und Mich.
Apafi am 28. Mai 1686. abgeschlossenen Vertrags
wurde Deva 1687 mit kaiserlichen Truppen belegt.
Als Siebenbiirgen dem Kaiser Leopold gehuldigt
hatte, erfolgte eine griindliche Restauration dieses
Bergschlosses. In dem von Franz Rakoezi angereg-
ten Kuruzzenkriege hielt Deva, welches der Ralko-
czische Oberst Ozinski durch einen gliicklichen
Handstreich besetzt hatte, eine vom November 1705
bis 22. Febr. 1706 sich erstreckende Belagerung.
durch Rabutins Truppen aus. Wegen Mangel an
Wasser und Proviant muszie Ozinski das Sehlosz
iibergeben.

1713 wurde dem Lande zur Befestigung eini-
ger Schlosser, wornnter aneh Deva ist, eine Summe
von 50000 Gulden auferlegt.

Im Jahre 1719 liesz der kommandirende
General von Siebenbiirgen Graf Steinville die Cis-
terne des Bergschlosses repariren, und starb hier
im Jahr 1720.

1752. sind im Schlosse Deva durch Max, Ulys-
ses Graf Braun von Montain und Camus neue Her-
stellungen vorgenommen worden.

1763. erscheint das Bergschlosz als ein Eigen-
thum der Haller, denen das Aerar fiir die Benii-
tzung zu militairischen Zwecken 2 ff. jibrlichen
Aequivalent soll gezahlt haben.

1773 besichtigte Kaiser Joseph II. dic Befe-
stignngswerke, zu deren Vertheidigung eine halbe
Kompagnie Infanterie qnd cinige Artilleristen als
stehende Besatzung darin unterbracht war,

Wiihrend der Empdrung der Wallachen un-
ter Hora und Kloska fliichtete der Adel ins Berg-
schlosz 1784. — Nach der Bezwingung dieses Auf-

standes tagte in diesem Schlosse die kaiserliche
Kommission, welche iiber die eingefangenen Empi-
‘rer Gericht hielt.

Im Jahre 1800 wurde der Kom. General Graf
Mitrowski zur Auflassung des Schlosses ermiichtigt,
und beauftragt, die darin und daran befindlichen
Utensilien zu veriiuszern. Francisca Pogany erstand
dieselben mit 150 f. Bankozettel, liesz Thore, Thii-
ren und Fenster und sonstige Gegenstiinde herab-
tragen, und das Schlosz wurde dem Verfalle preis-
gegeben,
Marienburg schildert den Zustand des Schlos-
ses im Jahr 1813, wie folgt: ,der Schneckenweg
gur Hohe zihlt achthundert sechs und fiinfzig Schrit-
te. Das Schlosz selbst bat zwei freie Plitze, von
denen der obere zwanzig Klafter Liinge und sechs
Klafter DBreite nachweiset.“ Aus dieser Angabe
scheint jedoch zugleich aueh hervorzugehen, dasz
Marienburg die befestigte Kommandantenwohnung
am Fusze des Berges, die mit dem — zwilf Ofen
zithlenden — Backhause vom Grafen Steinville ist
errichtet worden, mit dem eigentlichen Bergschlos-
se zuu einem DBaue verschmelze, was jedoch nur
vor rein militirischen Augen diirfte gerechtfertigt
werden kinnen. ,Oben gab es sechs grosze, zwdlf
kleinere Zimmer — fiihrt Marienburg fort — drei
Kiichen fiir die Garnison und fiir das Artillerieper-
sonale, zwei Zenghiiuser, einen Pulverthurm — na-
tiirlich beide Letztern leer — und eine Kapelle.

Als Kaiser Franz 1. im Jabr 1817 Sieben-
biirgen bereiste, bewilligte er zur Herstellung des
Schlosses jiihrlich 1800 Gulden: zwolf Jahre vergingen
iiber der Restauration und es wurden 216000 fL
hierauf verwendet,

Ein Theil des Sechlosses war sonach im Jahr
1848 in widerstandsfiihigem und bewohnbaren Zu-
stande, da es 1844 aueh noch sturmfreie sehr dicke
Mauern erhalten hatte. Ein Schanzkorporal und sie-
ben Gemeine bildeten wm diese Zeit die gewihn-
liche Besatzung.

Vor dem Biirgerkriege der Jahre 1848 —1849
fand Kdviary vor dem Schlosze gegen Westen einen
tiefen, von einem fiinfzig Schritte langen Treppen-
wege iiberbriickten Graben mit einer Zugbriicke,
anliegend an das Hauptthor. Gleich bei dem Ein-
tritte in dasselbe zeigte sich ein wenige Klafter
Raum einnehmender Vorhof, der gewdhnliche Wa-
chestand. Von hier trat man in einen vierseitigen,
umbauten Hof, dessen Boden der nackte Fels bil-
dete und dessen Fliche bei fiinfzig Schritte Liinge
und etwas weniger Breite betrug. Er bildete kein
ganz regelrechtes Viereck. Die Gebiiude an der
Nord- und Stidseite waren fertig, was sonst noch
einstens da gestanden haben mochte, war nur un-
genau zu entnehmen, denn Ost und Westseite la-
gen in Ruinen, iher welche eine zehn Klafter ho-
he Mauer emporragte. Von dem vorspringenden
Dache der bewohnten Schlosztheile fiel das Was-
ser bei regnerischem Wetter in den Hof uud sam-
melte sich in eine Zisterne. Um die Gebiiude selbst

lief ein drei bis vier Klafter breiter Gang und zwar
d*
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der Stadt zugekehrt, den eine Ringmauer schiitz- nirt, welches vom kaiserlichen Oberlientenant Kud-
te. Der Grundrisz dieser Letzteren bildete ein un- lich mehrere Wochen hartniickig vertheidigt wurde,
regelmiisziges Oval. Im Nordosten waren noch die bis ihn Mangel an Wasser und Proviant nithigte
Mauerreste regellos gebauter Zimmerchen tiberdem das Schlosz gegen freien Abzug zu iibergeben. Dies
Boden sichtbar, darunter man die einstige Schatz- geschah am 27. Mai 1849.
kammer (?) zeigte. An der Siidseite befand sich un- Nun nahmen die ungarischen Truppen Besitz
ter der Erde die Kapelle und das Staatsgefiingnisz. vom Bergschlosse, welehes jedoch durch das Auf-
Ein unterirdischer Gang — hiesz es — fithreindas gehen einer alten Mine am 9. August 1849 in die
am Fusze des Berges gelegene Proviantbackhaus. Luft flog und tiber hundert Honvéds begrub.

Als im Mirz 1849 bereits ganz Siebenbiirgen Seitdem verfiillt der kiithne Bau giinzlich. —
in den Hiinden der ungarischen Regierung war, hielt Im Jahr 1856. ging die Sage in Deva von einem
sich noch die kaiserliche Besatzung in Karlsburg aus dem Innern des unterirdischen Schloszraumes
und Déva, wo nach. dem Abzuge der kaiserlichen zu Tage getretenen Manne, welcher bei der Ex-
Truppen in die Wallachei zweihundert Mann mit plosion zwar verschiittet, aber unversehrt geblieben
drei Kanonen lagen. Das Bergschlosz wurde von sei an den gefundenen Vorriithen sieben Jahre ge-
Joh. B. Banffy, dann vom Obersten Forro mit zwei- lebt, endlich erblindet vomm Hunger getrieben Aus-
tausend Mann und sechs Kanonen berennt und cer- wege gesucht und gefunden habe.

4 «
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LADISLAUS DEBRECENTS CEMENTIRKUNST.

von

Heinrich Finaly,

_ Die Frau I'veiinn Clara v. Radak, geb. Grii-
fin  Rhédey schenkte vor einigen Jahren dem Mu-
seam ecine Handscbrift, die in sehr zierlieher latei-
nischer Schrift in kleinem Quart-format geschrieben
den Titel fiihrt: , Commentarius super auri praxim,
qua deducitur ad consuetam puritatem, ut ex €0
monetae sine ulla reprehensione cudi possintam‘e:e:
Auctore Ladisiao Debrecino.“ Aufziihlung und Er-
linterung des Inhaltes dieser aus der zweiten Hilf-
te des 16-ten Jabrhunderts stammenden Abhand-
lung ist der Zweck des gegenwiirtigen Aufsatzes.

Die ganze Abhandlung zerfiillt in 7 Biicher.

Das erste Duch beginnt mit einem Vorworte
und einem einleitenden Capitel, und handelt dann
von dem Dau und der Einrichtung des Cementir-
hauses, des Cementirofens und des Schmelzherdes.

Das zweite Buch bandelt von den Werkzeugen
und Geriithen die zum Betfriebe der Cementation im
Cementirhause nothwendig sind.

Das dritte Buch enthiilt zuerst eine Anweisung
ither Bereitung des Cementstaubes und des Metall-
zusatzes der dem Golde beim Cementiren beige-
mengt wurde, und geht dann anf eine Darstellung
des Verfahrens iiber, welches bei der Crude-Gold-
Linlgsung beobachtet wurde.

Das vierte Buch enthiilt die Beschreibung des
cigentlichen Verfahrens bei der Cementation, das
im fiinften Buche fortgesezt im sechsten beendet
wird; in lezterem schlieszt sich daran die Anwei-
sung das raffinirte Gold b&hl.lfs des Aushiimmerns
und Priigens in Barren zu gieszen.

Das sichente Buch endlich befaszt sich mit
dem Rechnungswesen der Kammer.

In der ungarischen Abhandlung folgt der Ver-
fagser Schritt fir Schritt der im lateinischen Ori-

Vereins-Seeretiir.

ginale beobachteten Reihenfolge: ohne Riicksicht
auf diese, ist der Inhalt der Schrift in Kurzem
folgender :

Unter Cementiren versteht unser Verfasser das
Verfahren, wodureh das bergfeine oder Crudo-
Waschgold von den ihm beigemengten fremdariigen
Metallen in so weit durch das Feuer gereinigt wird,
dasz man daraus untadelhafte Goldmiinzen priigen
kinne ; dieser Grad der Reinheit war zur Zeit des
Verf. 23/, Karat. Dieses Verfahren wurde vonden
Cementmeistern geheim gehalten, damit einerseits
sic als Kaste ein Monopol mit ihrer Kunst treiben
konnten, andererseits der durch das Verfahren er-
zielte Gewinn der Kammer nicht enfzogen werde,
was unfehlbar geschehen wiire, wenn Jedermann
diese Kunst verstanden hiitte. Die Kammer bezog
nehmlieh alljiibrlich einen bedeutenden Gewinn aus
ihren Cementirhzeusern, indem sie einerseits das ge-
sammte Silber, s0 aus dem Golde ausgeschieden
wurde, fiir sich behielt, andererseits anch von dem
schon gereinigten Golde bei der Auspreegung einen
nicht unbetriichtlichen Antheil zurtickbehielt. Dies
Einkommen der Kammer hiesz ,reditus ex cemen-
to% oder auch schlechtweg ,emmentum.“

Der Handel mit Gold, namentlich mit Crudo-
Waschgold musz in jener, Zeit in Sichenbiirgen frei
gewesen sein. Es waren Biirger, die sich damit be-
fasaten; sie kauften das Waschgold von den Gold-
wiischern in kleinen Partien auf, trieben dasselbe
behufs vorleufiger Reinigung aus dem Groben mit
Blei auf der Capelle ab, und brachten es danu in
grijszeren Quantitiiten und in Stiicken zur Einlg-
sung an die konigliche Kammer. Solche Kammern
werden drei genannt, die konigliche in der Neu-
stadt, dem heutigen Nagybanya, die konigliche in
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Klausenburg, von der wir noch auszerdem erfahren,
dasz sie 1530 eingerichtet wurde, und die Kammer
in Herrmannstadt, welche die Stadtgemeine gegen
einen betriichtlichen Jahreszing in Pacht hielt, und
welche eben 1530 vom Kinige Johann zur Strafe
dafiir, dasz die Herrmannstiidter eine Zeit lang zu
Ferdinand I. gehalten hatten, zeitweilig geschlossen
worden war.

Die Einlésung bei der Kammer geschah wie
folgt: Der Probirer tibernahm die von dem Biirger
eingebrachten Stiicke, probirte jedes einzeln mittelst
der Nadel auf dem Probirsteine, wog dann jedes
einzeln genau ab, und verzeichnete Gewicht und
Feingehalt jedes einzelnen Stiickes in sein Calenla-
tionsbuch ; der Biirger erhielt einen Schein, woranf
das eingelieferte Gold ebenfalls ganz in derselben
Weise verzeichnet war, und entfernte sich damit.
‘War dann das eingeloste Gold durch die Cemen-
tation gereinigt und ausgepriigt worden, so erhielt
jeder Biirger gegen Vorweisung seines Scheines die
dem eingelieferten Goldquantum entsprechende An-
zahl gepriigter Ducaten ausgezahlt, und der Schein
wurde durch Einreiszen bis in die Mitte ungiltig
gemacht. Das Verfahren der Herrmannstiidter Ein-
lisungsbeamten unterschied sich von dem der ki-
niglichen dadurch, dasz diese den Biirger weder
den Probirstein noch das Caleulationsbuch sehen
lieszen, wiihrend jene die Einsicht in dasselbe nicht
nur gestatteten, sondern dem Biirger beides auch
unaufgefordert vorzeigten.

Sobald eine hiclingliche Quantitit Rohgoldes
eingegangen war, wurde dasselbe dem Cementirer
zugewogen. Dieser schmolz zuniichst die ganze Mas-
se zusammen, nahm davon ein Wenig zur Probe
heraus, und bestimmte nach dieser Probe das Men-
gen- und Mischungsverhiltnisz des erforderlichen
Zusatzes. Dieser Zusatz besiand aus Kupfer und
Blei, das je nach dem Feingehalte der zn Cemen-
tirenden Masse in anderen Verhiiltnissen zugesetzt
ward, wurde in ein diinnes Papier eingeschlagen
mittelst einer Zange in das geschmolzene Gold ge-
than, darauf die ganze Masse wohl umgeriihrt, und
nachdem alles wohl im Flusse und gut durcheinan-
der gemengt war, waurde der Tiegel vom Schmelz-
berde abgehoben, und die Masse durch langsames
Eingieszen in ein Gefiisz mit kaltem Wagser, das
fortwiithrend umgerithit wurde, granulict, und so fiir
die eigentliche Cementation vorbereitet.

Es musz hier bemerkt werden, dasz die Mark’

beim Golde, in 48 Theile getheilt war, deren je-
der ,pisetum® oder ,priesagium® hiesz, so dasz anf
den Karat 2 piseta oder praesagia gingen. Es war
nun beim Probiren mit der Nadel als Grenze der
Genanigkeit der halbe Karat, beim Wiigen hinge-
gen das halbe Piset festgestellt; war nun ein Quan-
tum eingeliefertes Gold etwas feiner als z. B. 17
karatig, aber noch nicht 17"/, karatig, so wurde
es nur zu 17 Karat angenommen, und zeigte sich
beim Wiigen eine kleinere Differenz als ein halbes
Piset, so konnte der Biirger entweder den Uiber-
schusz wegnehmen, oder er muszte noch soviel

Goldkyrner zulegen, dasz das halbe Piset voll
wurde,

Das eigentliche Geheimnisz der Cementirkunst,
dessen Geheimhbaltung die Eingeweihten eidlich ge-
loben muszten, war eben nur das Mischungsverhiilt-
nisz des aus Kupfer und Blei bestehenden Zusatzes.
Der Verf, um einerseits eine so wichtige Sache
nicht mit villigem Stillschweigen zu tibergehen, an-
dererseits doch auch das Geheimnisz der Kunst
nicht zu  verrathen gibt secbs verschiedene Mi-
schungsverliiltnisse an, und iiberliiszt es dann dem
Leser auf eigene Gefahr zu priifen, welches dar-
unter das zweckmiiszigste sei. Die angegebenen Ver-
hiiltnisse sind folgende :

1) Erstes Verhiiltnisz : 8 oder 5 Theile Blei
mit 11/, Theilen Kupfer.

Zweites Verhiiltnisz : 4 Theile Blei und 1 Theil
Kupfer, :
Drittes Verbiiltnisz : 3 Theile Blei und 1 Theil
Kupfer:

Von diesen Mischungen werden bei 6—12 ka-
riitigem Golde 6 piset der ersten; bei 12—16 ka-
riitigem Golde 4 piset der Zweiten; bei 16—21 ka-
ritigem Golde 3 piset der dritten Legirung aaf je-
de Mark rohen Goldes zugesezt.

2) Fiir 6—12 kariitiges Gold nimm 8 Theile
Blei und 1'/, Theil Kupfer.

Fiir 12—16 kariitiges Gold nimm 4 Theile
Blei und 1 Theil Kupfer.

Fiir 16—22 karitiges Gold nimm 3 Theile Blei
ynd 1 Theil Kupfer.

Hievon werden bei dem niedrigst karitigen
Golde 7 piset der ersten, bei 12—16 Karitigem
Golde 6 piset der zweiten, bei 18 kariitigem Gol-
de 4 piset der dritten Legirung auf jede Mark zu-
gesezt; bat aber das Gold 17 karat, so nimm 2
Theile Blei und 1 Theil Kupfer, und von dieser Le-
girung 6 Piset zu jeder Mark.

3) Fiir 12—16 kariitiges Gold nimm 12 Theile
Blei und 3 Theile Kupfer.

Fiir 16—22 kariitiges Gold nimm 9 Theile
Blei und 3 Theile Kupfer.

Bei 6—12 karitigem Golde werden 7 Piset
der ersten, von 18—21 kariitigem Golde 4 Piset
der zweiten Legirung auf jede Mark zugesezt.

_ 4) Das vierte Mischungsverhiiltnisz ist durch
einen lateinischen Gedichtniszvers ausgedriikt, der
80 lautet: ,Tres sume de molli de duro semis volo
tolli,“ und wird so erklirt: Von 12—20 Karat nimm
zu einer Mark Gold 3 piset Blei und !/, Piset
Kupfer; von 20 bis zum hiehstkaritigen nimm zu
einer Mark Gold 1'/, Piset Blei und '/, Piset
Kupfer.

) 5) Wenn das Gold 12 kariitig ist, nimm zy
jeder Mark 1 Piset Kupfer und 3 Piset Blei; hiilt
das Gold 16—19 Karat, so kommen auf die Mark
1'/, Piset Kupfer und 2/, Piset Blei: hilt aber
das Gold 20—23 Karat, so erfordert jede Mark !/,
Piset Kupfer und 2 Piset Blei.

6) Zu 12—19 kariitigem Golde werden 3 Piset
Blei und 1 Piset Kupfer; zu 19—22'/, kariitigem
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(tolde aber 6 Piset Blei und 1'/, Piset Kupfer auf
die Mark zugesexzt.

Sowohl das Blei als auch das Kupfer miissen’
vollkommen Zinnfrei sein, weil der geringste Zinn-
gebalt das Gold briichig macht, beide Metalle sol-
len granulirt oder in kleine Stiickehen zerschnitten
gein, noch hesser ist es beide Metalle nach dem als
richtig erkannten Verbiiltnisse zusammeuzuschmel-
zen, und die Legirung zu granuliren, wie es die
Italiener machen, da dann die Bestandtheile der Le-
girung unkenntlich, und das Geheimnisz um so si-
cherer bewahrt ist.

Zur Cementation ist aber auch ein Cement-

* pulver erforderlich, das aus zwei Theilen Ziegel-

mehl und einem Theile gepulverten Kochsalzes be-
steht. s ist hier gleichgiiltiz ob Raum- oder Ge-
wichtstheile genommen werden. Dies Pulver munsz
vor dem Gebrauche angefeuchtet werden, so dasz
es in der Hand zusammengeballt eine portse Mas-
se bilde, aber nicht so sehr dasz es zu einem Teige
werde. Zum Anfeuchten darf nicht reines Wasser
genommen werden, sondern solches, worin  schon
cinmal gebrauchtes Cementpulver ausgewaschen wor-
den ist; hat man kein solches, so gliihe man et-
was Cementpulver in einem Ilafen wohl aus, und
werfe es glihend in das zu beniitzende Wasser,
das .dann nachdem sich die groben Theile gesest
haben, ohne Weiteres beniitzt werden kann. Einige
besprengen das auszugliihende Pulver mit etwas
Essig, andere mit Vitriolljsung, beides ist ent-
behrlich.

Es werden hierauf neue Hiifen genommen,
und durch einen geschikt gefitbrien Schlag aufden
Rand an einer Seite gespalten. In diese Hiifen wer-
den die Goldkiérner in diinnen Schichten zwischen
Schichten angefeuchteten Cementpulvers eingelegt,
eingedriickt, und wenn der Hafen bis an den Rand
voll ist, so wird er zugedekt. Die so gefiillten und
zugedeckten IHifen kommen in den Cementirofen.

Der Cementirofen ist ein eigenthiimlich con-
struirter Flammenofen, der aus zwei fast gleichen,
iiber cinander liegenden, und durch ein halbkreis-
formiges Tonnengewdlbe, das durch Aufmauerung
auf seiner obern Seite die flache Sohle des obern
Raumes bildet, von einander geschiedenen, oben
wieder mit einem Tounengewdlbe, das in der Mitte
cin Zugloch hat, bedeckten Riiumen besteht. Von
diesen beiden Riiumen ist jeder 6 Fusz 10 Zoll im
Lichten lang, 4 Fusz breit und von der Sohle bis
zum Schlusz des Gewdélbes 3 Fusz 8 Zoll hoch;
der untere ist der eigentliche Teuerraum, seine
Sohle erhiilt der Linge nach in der Mitte eine
Riickenartige Erhéhung, um das Flammen des da-
rin brennenden Holzes zu hefdrdern. Es werden da-
rin immer 2 bis 3 Scheite trockenen Eichenholzes
mit Flamme brennend erhalten, indem die Scheite
6 Fusz lang genommen werden und nach und nach
in den Ofen eingeschoben werden. Damit man fort-
wiithrend lohe Flamme habe, wird die Glut von Zeit
zu Zeit ausgezogen und die verkohlten Theile von
der Oberfliiche der Scheite mittelst eines eigenen

biezu bestimmten Schiireisens abgeschlagen. Dabei
musz gewacht werden, dasz die Flamme nicht zum
Schiirloche herausschlage, und wird zu dem Zwee-
ke immer ein Gefisz mit Wasser und ein dazu ge-
horiger Loschwedel bereit gehalten. Das mittlere
Gewdilbe, das zugleich die Sohle des obern Raumes
bildet, hat seine Widerlager an den Liingseiten des
Ofens und steht an seinen beiden Enden je 3 Zoll
weit von den Stirnmauern des Ofens ab, durch die
g0 gebildeten zwei 3 Zoll weiten Oeffnungen spielt
dic Flamme in den oberen Raum des Ofens. Die-
ser obere Raum hat genau iiber dem Schiirloche
eine Offiung nach auszen durch welche die Hiifen
eingesezt und ausgenommen werden. Diese Offnung
bat in ibrer Sohle cine Lisenschiene eingelegt, auf
welcher das Heft der Einsetzzange leichter hinund
ber gleiten kann. Sie wird behufs Verschlusses mit
Ziegeln ausgesexnt, zwischen welehe Scherben ge-
legt werden, um durch die so gebildeten Spalten
der Luft Zutritt in den Ofenraum zu gestatten. Die
Soble des oberen Raumes wird mit einer Schichte
gesiebter Asche betreut, um den Hiifen eine festere
Stellung geben zn kinnen. Alles dies wird aus feuer-
festen Ziegeln mit feuerfestem Lehm sorgsam ge-
mauert, nur an jene beiden Enden des mittleren
Gewdilbes, die im Inneren des Ofens frei stehen,
werden um die fuszersten Ziegelscharen vor dem
Ausfallen zu sichern, zwei nach dem Querschnitte
des Gewilbes zugehauene feuerfeste Steine einge-
setzt. In jedem Cementirhause befinden sich zwei
solehe Ocfen neben einander zu ecinem Ban verei-
nigt, mit einem gemeinsamen Schornsteine, in die-
sen wird abwechselnd gearbeitet, nur finszerst sel-
ten kommt der Fall vor, dasz in beiden zugleich
gearbeitet wird. Die beigeftigte Zeichnung gibt ein
Bild dieses Ofens.

Soll nun die Arbeit beginnen, so wird zu-
niichst dic Einsetz6ffnung mit Ziegeln ohne dazwi-
schengelegte Scherben verschlossen, daranf Feuner
gegeben, und der ganze Ofen so weit erhitzt, bis
seine ganze innere Fliche gleichmiiszig rothglithend
erscheint. Hierauf wird die Einsetziffnung getfinet,
und nachdem durch den Eintritt der Luft die In-
nenwand des oberen Raumes in soweit abgekiihlt
ist, dasz sie schwarz erscheint, werden die wohl-
gefiillten und zugedeckten Hiifen mittelst der hiezu
bestimmten Einsetzzange reihenweise eingesezt, so
dasz sie sich unter einander nicht beriihren, das
obere Zugloch des Ofens wird ebenfalls geiifinet,
dann wird die Einsetzoffoung mit Ziegeln und Seher-
ben ausgesezt, und nun darauf gesehen, dasz alles
im Inneren des Ofens wieder roth glithend wird,
und gleichmiiszig in dieser Rothgliibhitze verharre.
Sobald durch das Zugloch kein Dampf mehr ent-
weicht, wird dies mit einem Scherben zugedekt und
durch darauf gelegte Asche vollends verschlossen.

Die Hiifen werden darum im vorhinein zer-
sprengt, damit sie nicht von den aus dem feuch-
ten Cementpulver sich entwickelnden Diimpfen pla-
tzen, und ihren Inhalt im Ofen zerstreuen.
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Die Hiifen werden nun 24 Stunden lang in
g leichmiisziger Rothgliihhitze im Ofen stehen ge-
lassen. Nach Ablauf dieser Zeit werden sie heraus-
genommen, und nachdem sie hinlinglich erkaltet
sind, werden sie in einen dazu bestimmten Trog
mit solcher Gewalt hineingeworfen, dasz die Hii-
fen in Triimmer gehen. Hierauf wird die ausgegliih-
te Masse zerrieben, und in dazu bestimmten Drath-
sieben in einem Bottiche ausgewaschen, wobei das
Cementpulver samt allem was es im Ofen anfgeso-
gen hat in dem Waschwasser im Bottiche zuriick-
bleibt, die Goldktrner aber in den Sieben durch
Umrithren mit der Hand rein gewaschen werden.
Hierauf werden die Goldkorner in einem kupfernen
Becken schnell getrocknet, und die Probe genom-
men, indem der Cementirer nach dem Augenmasze
einige von den griberen und feineren Koérnern zu-
sammenschmilzt, und sich dann mittelst der Probir-
nadel iiberzeugt, um wie viel das Gold durch die-
sen ersten Prozesz feiner oder reiner geworden sei.
Es ist ein hichst seltener Auspahmefall, wenn das
Gold gleich durch diesen ersten Prozesz den noth-
wendigen Grad der Reinheit erreicht; in der Regel
musz das Verfahren zwei, oft auch drei mal wieder-
holt werden.

Hier ergeben sich aber mitunter grosze Schwie-
rigkeiten, namentlich :

a) Wenn das Gold 22—23 kariitig geworden
ist, also noch nicht villig 23!/, Karat hiilt, so wiir-
de ein nochmaliges Cementiren es iiber den gewiin-
schten Grad binaus verfeinern. In diesem Falle wird
entweder die ganze Masse noch einmal, aber nur
10—12 Stunden lang demselben Verfahren unter-
zogen, oder man Cementirt nur einen Theil, etwa
die Hilfte der ganzen Masse nocheinmal, und
schmilzt dann alles znsammen.

b) Wenn das Gold iiber 23'/, Karat hilt und
demnach durch Zusatz von Silber reducirt werden
musz, Hier kommt die Hauptschwierigkeit daher,
weil iiber 23'/, Karat hinaus keine Nadel mehr
existirt, und man also keinen sicheren Anhaltspunct
dafdr bat, wie viel Silber zugesezt werden miisse.
Dieser Fall scheint indesz selten vorgekommen zu
sein, Man musz dabei zur Probirwage seine Zu-
flucht nehmen, und das Quantum des zuzusefzen-
den Silbers durch ein Experiment im kleinen erui-
ren. Das zur Reduction verwendete Silber musz
ganz rein sein.

Ist endlich der erforderliche Feingehalt von
23"/, Karat erreicht, so wird die ganze Masse in
einem groszen Tiegel geschmolzen, und wenn sie
wohl im Flusze ist, in Barren gegossen, die dann
dem Miinzmeister zur Ausprigung zugewogen
werden.

Man sieht aus dem bisher gesagten, dasz was
der Verf. Cementation nennt, eigentlich nichts an-
deres ist, als Scheidung durch einen Saigerungs-
procesz, indem das dem Rohgolde beigemengte Blei
und Kupfer mit dem darin enthaltenen Silber ein
leichtfliissiges Oxyd bildete, das in der Rothgliih-
hitze aus den Goldkérnern heraussickerte, und von

dem Cementpulver aufgesogen wurde. Der Schlamm,
der sich in dem Waschbottich zu Boden setzte, und
demnach alles Silber enthielt, das aus dem Golde
ausgeschieden worden war, wurde sorgfiiltiz auf-
gesammelt, und aus demselben wurde dann das Sil-
ber auf nagsem Wege mittelst Scheidewassers aus-
geschieden, was in-einem hesonderen Scheidehause
geschah.

Man glaubte allgemein, dasz alles was im Roh-
golde nicht Gold war, Silber sein miisse, und rech-
nete daher immer darauf, aus dem Cementschlam-
me eben so viel Silber zu erbalten, als das cemen-

tirte Gold an Gewicht verloren hatte. Dieser Glau-

be erhielt sich, trozdem die Erfahrung lehrte, dasz
dies nie der Fall sei. Man schob die Schuld auf
die Ungeschiklichkeit der Scheider. Dagegen en:-
hielt das aus dem Cementschlamme ausgeschiedene
Silber in der Regel 2—3 Piset Gold per Mark, und
dies wnrde auch zu Nutze gemacht.

Der Miinzmzister libernahm das in Barren ge-
gossene Gold nach dem Gewichte, und besorgte die
Auspriigung, es wurden nehmlich die Barren durch
hiimmern zu Blechen ausgetricben, daraus die
Schritlinge mit der Scheere ausgeschnitten, auf der
Justirwage justirt und dann gepriigt. Die Abschni-
tzel wurden, wenn sie mehr als 10 Pisete wogen
neuerdiugs in Barren gegossen und aufgearbeitet,
wogen sie weniger, so wurden sie in. Papier ge-
schlagen mit den gepriigten Ducaten, oder wie man
sie damals nannte Goldgulden an den Kimmerer
abgeliefert. Dabei wurde folgendes Verfahren be-
obachtet :

Sobald die Priigung vollendet war verfligten
sich der Cementmeister und der Miinzmeister zu-
gleich zum Kimmerer, bier zeigte der erstere zu-
niichst durch die Probe, das dasz Gold zu den
gepriigten Ducaten den richtigen Feingehalt habe,
dann zeigte der Milnzmeister, dasz die Ducaten
richtig justirt seien, indem er in die eine Wag-
schale ein Gewichtstiick von 3 Mark legte, und in
die andere daon so viel gepriigte Ducaten that, bis
das Gleichgewicht hergestellt war, die Ducaten wur-
den hierauf abgeziiblt, und wenn es eben 207 Stiick
waren, so war die Justirung vollkommen richtig,
da 69 Stiick gesetzlich auf die ranhe Mark geben
sollten ; ein Stiick mehr oder weniger wurde allen-
falls noch tolerirt. Endlich muszte der Miinzmeister
genan mit derselben Wage und denselben Gewich-
ten mit denen ihm die Barren zugewogen worden
waren, dasselbe Gewicht an gepriigten Ducaten und
Abschnitzeln zurlickwigen.

In Herrmannstadt wurde von jedem Cement
ein Stick Ducaten in die Sitzung des Stadtrathes
gebracht, und an diesem daselbst die Probe auf den
Feingebalt vorgenommen.

Der Cementmeister hatte noch auszerdem den
Stamm vom Gewinne zu sondern, das heiszt von
den ausgepriigten Ducaten diejenigé Summe abzu-
zihlen, die von dem Gewichte des cementirten Gol-
des an die einliefernden Biirger auszuzahlen kam,
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das tibrige nabm der Kiimmerer als ,luerum ca-
merz“ in Empfang.

Mittlerweile muszte auch der Einlésungsbeam-
te mit seiner Calculation fertig sein, und genau be=
rechnet haben, wie viel Stiick Ducaten jedem Biir-
ger fiir sein eingeliefertes Quantum Gold zukom-
men. Nach dieser Calenlation wurde nan der An-
theil jedes einzelnen abgesondert abgeziihlt, in ein-
zelne holzerne Schiisselchen oder in Sickchen ver-
wahrt, und auf jeden Antheil ein Zettel mit dem
Namen des Eigenthiimers und der ihm gebiihrenden
Summe angebracht. So wie sich nun die Biirger
mit thren Scheinen der Reihe nach einfanden, wur-
de jedem sein Antheil hinausgegeben, der Schein
bis zur Hilfte eingerissen undihm ebenfalls zurtick-
gestellt, und muszte sich jeder nach Empfang sei-
nes Antheiles augenblicklich entfernen.

Wie bereits bemerkt, wurden aus der rauhen
Mark 69 Stiick Ducaten oder Goldgulden gepriigt.
Man schiitzte aber den Werth einer rauhen Mark
Goldes in der Kammer nur auf 68 Goldgulden und
24 Groschen; der Biirger endlich erbielt fiir jede
Mark 23!/, karviitigen Goldes 64 Goldgulden und

54 Groschen! mithin verbliehen der Kammer von
jeder Mark nach dem Schiitzungswerthe 3 Goldgul-
den und 42 Groschen, anszerdem noch von der wirk-
lichen Auspriigung noch 48 Groschen, das erstere
hiesz ,lucrum camer®,“ lezteres ,lucrum extra ra-
tionem“ oder ,residuum®, und wurde besonders ver-
rechnet.

Hiebei ist noch zu bemerken, dasz auf den
Goldgulden 72 Groschen & 5 denar gingen, Der
Goldgulden galt demnach 360 denare oder 100
Dr = 1 ungarischer Gulden gerechnet 3%/, unga-
‘rische Gulden, die ja nicht mit dem rheinischen oder
deutschen Gulden zu verwechseln sind.

Noch darf nieht unerwihnt bleiben, dasz in
jener Zeit schon in Siebenbiirgen das Handelsge-
wicht von dem Miinzgewichte verschieden war, und-
zwar war das Handelsgewicht griszer, da nach An-
gabe des Verf. anf ein halbes Pfund desselben mehr
Ducaten gingen als auf eine Miinzmark. Leider ist
nicht angegeben wie viel.

Dies der wesentliche Inbalt der
Schrift.
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