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ADALEK
NEPOUNK KOLTESEHEZ

Gyulay Péltol

(Kivonat®).

A Muzcum-egylet febr. 25-dikén tartott tudo-
méanyos iilésében Gyulay Pal ,Egy kis adalék nép-
kiltészetiinkhiz® czim alatt nehdny erdélyi, nagyrészt
székely népkolteményt olvasott fel széptani taglalat-
tal kisérve.— Mmdjirt értekezése elején megemlité,
hogy miota a Kisfaludy-tarsasig megsziint munkal-
kodni, a néphagyomanyok gyiijtése is megszakadt,
mert az az egy par gyiijtemény, melyek tiz év ota
megjelentek , mind régibb idék mozgalmdnak ered-
ményei. Kiemelte a Muzeum-egylet torekvését, mely
az érezhetd sziikséget legalabb részben potolni akar-
ja, felszolitvan tagjait néphagyomanyaink gytijtésére.

yDe vajjon lesz-é faradozdsunknak ohajtott si-

kere—mond folytatolag az értekezd—fogjuk-é gazda- -

gitani a magyar népszellem kinestirdt, vagy csak
szegénységiinket lesziink kénytelenek bevallani? Oly
kérdés, melyre az irodalmi kozvélemény nem éppen
vigasztaloan felel. Majdnem dtalinos az a meggyo-
z6dés, hogy az erdélyi népkiultés esekély figyelemre
mélto. B vélemény nines minden alap nélkiil. Mindaz,
mi eddig a magyar néphagyomanyok gyiijteményeibe
Erdélybol keriilt, vagy éppen nem 1ij, vagy éppen
csekély beesti. Kiilonosen a székely népkoltésben
csalodott az irodalom. Azt hitte, hogy egész tj vi-
ligot fog folfedezni, Osibb eredetiséget, gazdagabb
kedélyt, alkotobb képzelmet s mindennek éppen el-
lenkezdjét taldlta. Azon 50—40 székely népdal ko-
zitt, melyeket Erdélyi kizolt, alig van egy par fi-
gyelemre mélto, s a legszebb is esak mdr egy ismert
dal gyonge variansa: szoval, mintha az erdélyi vi-
dékek népkoltése esak hulladékokbol taplalkoznék,
s a mi bemne eredeti ¢s'vonzo, inkabb nyelvi sajit-

sdg, ethnographiai adat, mint koltéi szép. Csak a
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leglijabb iddben kezd ingadozni e vélemény, midia
nehdny beeses adat fekszik a kritika elstt. A ,Hadak
ita“ mondaban, melyet Lugossy egy székely katona
elbeszélése utdn jegyzett fol, nevezetes adalék jirult
hunmondiink kéréhez; Kriza gazdag gyiijteményébil
egy par mutatvany szokatlan figyelmet gerjesztett;
a Nagy Lajos iltal kozlott Baresai pedig egyik leg-
jobb népballadanknak 16n elismerve, Ime egy kis buz-
galom, mar is mily szép eredmény, ime nchdny jel,
melyek méltin erdsithetik tnbizalmunkat, hogy farado-
zisunk nem lesz sikertelen. In is ez Onbizalmat aka-
rom erdsiteni néhiny erdélyi még eddig ismeretlen
népkoltemény bemutatisaval, melyek szerintem az
Usszes magyar népkoltés legszebbjei kozé tartoznak,
s mintkogy €ppen ballada és romdncznemiiek, nép-
koltésiink legterméketlenebb agit fogjik gazdagitani.”

E koltemények egyike igy hangzik:

Elindula Ajgé Mérten

Hosszu ttra, rengetegre;
Megtaldlta Molnir Anndt
»Gyere velem Molnir Anna:
Hosszu ftra, rengetegre.”
»Nem mehetek Ajgd Mérton,
Vagyon nekem csindes héwam ,
Csiindes uram, jAmbor uram,
Karon {ili kicsi fiam!“

Hivta, nem jott, elrabolta.

*) Az eredeti értekexdst egész terjedelmében a ,Budapesti Szem-
1é“ben kiszilvén szerzije, esupin e kivonattal sxzolgilhatunk
olvaséinknalk, Ez is megjelent ugyan a ,Kolozsvari kiz-
lony“ben, de tin tartésabb lesz kinyvben, mint egy poli-
tikai lap veszékeny hashbjain,

' Beork.
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Elinduitak most mir ketten
Hosszu Gtra, rengetegre;
Megtaldltalk egy burus®) fit,
Leiilének Arnyékiba.

pNézz egy kicsit 2 fejemba!#
Hullni kezd az asszony kinye.
SMért sirez, mért sirsz Molndr Anna 2
,Nem sirok én Ajgé Mirton,
A mi hull, a faharmatja®
oNem hull most a fa harmatja,
Mert éppen &ll6 A8l vagyon.*
Felindula Ajgé Mirton

Ekkor a fa tetejébe;

Visszuejti a pallosit.

pAdd fel, add fel pallosomat!®
Felhajitia « pallosit,

Kend vagja a derelit.
Feliiltozik rubfjiba

Térdig &ré Anglidba,

Elindula hazfjiba,

Megillott a kapujiba.
»Cséndes garda jAmbor gazda
Adsz-e szillist az &jszaka?s
Nem adhatok, vitéz nram,
Vagyon neker sird tiam.
Addig kirte, mig megadta,
»Ustindes guzda, jimbor gazda
Van-e jo bor a faluba?

Tozz egy kupit vacsorbra
Mig az ura borért jira,
Kigombolta a dolminyat,
Megszoptatta sird filt,

Ertekezinek feltiing e ballada eredetisége, a
memnyiben nincs rokonsagban az dltala ismert hazai
s kiilfoldi balladakkal. Szerinte legszebb alkotdsu
balladdinkat is tobbé kevésbbé megtalalbatni mas
népek koltésében. Ez allitdsa bizonyitasira osszeha-
sonlitast tett a magyar, szerb, angol, spanyol, litvan
népkaltés kozott. Megjegyzé, hogy mindezt nem nép-
balladdink kisebbitésére mondja. ,A valodi ervedeti-
ség—ugymond — mind a nép-, mind a mitktltésben
nem a tirgyban, az alapeszirében rejlik, hanem a
szellemben és feldolgozashan, Az emberi szenvedé-
lyek és viszonyok nagyjaban mindeniitt ugyanazok,
g ha még a mellett ngyanazon polgirisodis kebelé-
ben fejlodtek ki, lehetlen, hogy a legtivolabh élo
nemzetek koltése is ne mutasson fel kizds vondso-
kat, nemesak tdrgyban, hanem még inventioban is.
Azonban valamely nem haszndlt alapeszme, vagy
szokatlan inventio, ha egyszersmind kolt6i, mindig
pagy figyelmet érdemel.”

Frtekezo e balladaban ilyesmit lit, ha nem is
éppen valami nagybeesiit, de mindenesetre becsest —

*) Durus annyi, mint terebély, dgaival jokova helyet feds, bo-

vito ju, a boru vagy hwrw szdtul; még Zringi wval iria:
odm it jelholtar vitdz-vilése burul® XV. dnel T4-ik vers.

az anyai szerctetnek egy szokatlan és valoban kiltoi
vondsit. Megjegyzi, hogy az anyai szeretet sokkal
nagyobb szerepet jatszilk a nép,—mint a miikiltés-
ben. I jelenség okainak fejtegetése utin Attér a
ballada taglaldsira. Kiemel® a tobbek kozt a Molndr
Anmna jelleme rajzit. ,E hil és gyongéd nd jelleme
egy par vondshan, mély lélektani kivetkezetességgel
van rajzolva. Midon hivja Ajgo Mdrton, nem mondja
neki, hogy mnemn szereti, nem szidja Ussze, mi némi
kaczér szinezetet adna vonakodidsdnok, hanem amély
kedély leghijosh naivsdagdval menti magit:

»Nem mehetek Ajrd AMirton,

Vagyon nekem eséndes hizam,

Csdr des uram, jhmbor uram,

Karon il hiesi fiam !4

Oly mentség, melyrol azt hiszi, hogy ellendll-

hatlan. Fogalma sines arrol, hogy f{érjétdl és gyer-
mekétol megvalhassék a nd, s lehessen valaki, ki
képes legyen ezt kivinni. Késébb a fa alatt szintén
nem dtkozodik, nem tiiz Ussze rablojaval; az § atka
sohxj, az 0 haragja kony, azt is eltitkolja, mert ¢élete
tirelem és onmegadds. Az is miivészien van gondol-
va, hogy tulajdonképpen nem 6 gyilkolja meg Ajgo
Martont, hanem a véletlen, A véres tett mennyire
artott volna a végkifejlés bijanak; mert semmi sines
miivészietlenebb, mint tragikai elemet hasznalni tra-
gikai ezél nélkill. Az atoltozkidés, vagy tulajdon-
képpen a esizmiig €16, angol posztobol késaiilt mente
felvitése is e nd jellemét emeli s veégkifejlésre szol-
gal. Molndar Aunna férfirubdba ltozik, hogy ne jusson
tjra valamely kobor vitéz kezébe, hogy minél ha-
mardbb és biztosabban juthasson gyermekéhez, s

» midiin férje nem ismer red, esak akkor otlik eszébe

ama gyingéd csel, mintegy az osztinszeril anyai sze-
retet Onkénytelenségéhl. Az atilttzés és ntazds se-
bességét mennyire kiemeli a nyelv és rhythmus sebes-
sége, éppen mint a rablds szenvedélyes erdszakos-
sagit a ,Hivta, nem jott, elrabolta® sor, mely keve-
set sem enged Caesar ,veni, vidi, vici“ hires mon-
ddsanak.”

Ertekezé e balladit nemesak széptani tekintet-
ben tartja beesesnek. Szerinte egyike legrégibb nép-
balladainkpak , mit részint magabol a targybol, ré-
szint a koltemény kiilsd alakjabol igyekszik bebizo-
nyitani, Erfsségiil hozd fel Arany azon dllitisat, wi-
szerint népkoltésimk eredetileg esak a rhythmus bajit
ismerte, s minden afféle mint rim és mérték csak
esetleges lehetett, e rhythmust pedig képezte a verssor
egyes fitemeinck hangsulyos szok dltali kiemelésc,
melyet néha az alliteratio is élesilett.—Ide vonatk:-
zolag még négy, szebbnél szebb népkolteményt olva-
sott fel, melyek rimetlenck, s melyekben a hangsu-
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lyossag rhythmusdn kiviil még a gondolat rhythmusa
is megvan.

»Imé e kiltemények fontossaga—mond folytato-
Jag—nemzeti rhythmusunk legnevezetesebb kérdésére
nézve. E mellett nekem ugy tetszik, mintha e kol-
teményeken ha nem is éppen egészen uj, de mégis
oly nemii szinezet omlenék el, mely népkoltési gyiij-
teményeinkben szokatlan, ritka: bizonyos mnaivabb
képzelem, mélyebb kedélyesség, erélyesb régiség. S
ne Urvendjek-¢, midén még azt is hozza tehetem,
hogy egy par oly koltemény is van kezeim kozt,
melyek a Tisza partjarol vandoroltak bérezeink ko-
26, 8 itt szdjrol szdjrol szdjra adva sokkal szebbekké
kerekedtek“.

A felolvasott két kolteményrdl megjegyzi, hogy
mindenik megvan az Erdélyi gyiijteményében; az el-
86 egy négy sorbol allo dal, mely nalunk egész ro-
ménezezd kerekedett ki; a masodik ott is romdnesz,
{ de homalyos, indokolatlan, b4j nélkiili, itt csaknem
miivészi egész.

Végiil igy szol: ,De nem farasztom tovabb tndk
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tiirelmét toredékes és inkdbb csak figyelemgerjeszts,
mint a targyat kimeriteni akaré jegyzetemmel. Na-
gyon meg volnék jutalmazva, ha felolvasiasom barmi
kis részben erdsitené onbizalmunkat, hogy népiink
még ki nem banydszott koltése draga kineseket rejt,
ha kozlott mutatvanyaim ingert adndnak baresak egy
hazamfidnak néphagyominyaink gytijtésére. Ha az
én kisded gyiijteményem, melyet leginkabb tanitvs-
nyim buzgosdganak koszonsk, néhany honap alatt
is ennyi szépet bir felmutatni, ha engem egy székely
kocsis és gyalui szolgalé csaknem esetleg ennyi be-
cses ereklyével tudtak megajindékozni: mennyivel
t6bbet tehetnek azok, kik vidéken laknak, s az id6
és kortlmények nagyobb kedvezésével dicsekedhet-
nek? Es miutin nekem jutott a szerencse néphagyo-
manyaink figyében a Muzeum-egylet tudomanyos iilé-
sén el6szér szt emelni, legyen szabad egyszersmind
kérnem a t. vilasztmanyt. hogy a netaldn bekiildends
gytijtemények rendezésére s késobb kiadasara mél-
toztassék az én munkdssigomat is igénybe venni,
mire teljes készséggel djinlkozom.“






