paraszti épitkezés jellegzetes példdja. A homlokzata védends — szélt
javaslatom. Eredmény: javaslatom ellenére nem keriilt a védendd
épiiletek sordba, de ennek ellenére még érintetlen.

9. A Szabadsig téren 4116 Alfold Szélloda 1875-ben épiilt Hoffer Karoly
szegedi épitész tervei alapjan. Az emeletes épiiletet varosképi jelents-
séglinek javasoltam. Eredmény : nem mindsitették védettnek, ma mar
egy modern szélloda 4ll a helyén.

10. A Réakoécezi utea 8. szdm alatti, igynevezett Supkégel-hdz. Oroshdza
els6 emeletes hdza, 1844-ben valyogbdl épiilt. Az épiilet nyildszérs
szerkezetei szép munkédk. E hdzban rejtegették Vildgos utdn Kossuth
Lajos csalddjat néhany hétig. Eredmény : indokaim ellenére nem sorol-
tdk a védendd épiiletek kozé, s ma mar csak hiilt helye van meg.

11. A Zombai utca 8. szdm alatti paraszthdz, a XIX. szdzad mésodik felé-
ben épiilt. Napsugaras oromrésze és fatorndca védetté nyilvinitandd
— mondta javaslatom. Felvétetett a varosképi jelentGségii épiiletek
sordba. Sajnos, ma mér ennek ellenére nincs meg.

12. A Zombai utca 38. szdm alatti napsugaras paraszthéizat is javasoltam
védetté nyilvénitani. Eredmény: nem vették fel a védett épiiletek
sordba, ezzel szemben még 4ll.

Végeredményben sajndlatos az a tény, hogy védettség ide — védettség
oda, értékes épiileteink tlintek el a f6ld szinérdl, s apasztottdk varosunk
amugy sem nagyszdmu miiemléki jellegli vagy varosképi jelentSségli épiile-
teinek szdmat.

Kiilonosen a Kiilley-hdz lebontésat sajnilhatjuk, hiszen mennyire alkal-
mas lett volna ez a haz mizeumi kiallitdsok, esetleg fiéklevéltar vagy konyv-
tar céljira, de mélté helye lett volna itt a Boldizsdr Képtarnak is. Vagy
pedig: az épiilet helyiségeit, ha a sziikség tgy kivdnta volna, akdr iskolai
tantermekké is 4t lehetett volna alakitani. Milyen jél jonne az most!

5. Nagy valtozason estiink at

Az dllamosttott miuzeumok tandcsi kezelésbe keriiltek

1945 ut4dn a miuzeumok folytattdk tovibb az addigi keretek kozott munk4-
ikat. Fenntart6ik a vdrosok, megyék voltak. Fejldésiik az adott koriillmé-
nyek kozott folyt, fenntartéik szemléletébdl, a mizeumhoz valé hozzddllasuk
fokatol fiiggott a muzeumok fejlédése. Azonban az 1950 el§tti id6kben érezni
lehetett, hogy hazdnk mutzeumainak 4llamositdsa aleveg&ben 16g, és a meg-
valésitdsuk csak id6 kérdése. Igy is tortént. Egy évtizeden keresztiil koz-
ponti irdnyitds mellett, kitling szakemberek dtmutatdsa alapjin a muzeu-
mok minden tekintetben hatalmasan fejlédtek. A megiiresedett 4lldsokat
egyetemet végzett szakemberek, régészek, néprajzosok, mfivészettorténé-
szek toltotték be. Amikor, Ggymond, minden mizeum széndjit sikeriilt
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kozponti irdnyitéssal rendbeszedni, kezdték hangoztatni, hogy a muzeumok
fejlédése lehet8vé teszi, és megérett arra, hogy az orszdg mizeumai tandesi
kezelésbe keriiljenek. J61 emlékszem ré, ezt a tényt Darvas J6zsef miniszter
jelentette be néma csond kozepette. Nem sz6lt hozza senki sem. A tandcsi
kezelésbevétel azt jelentette, hogy minden mizeum a sajit megyéje kezelé-
sébe keriilt.

De nézzilk meg a dokumentumok tiikkrében, hogy ez a fontos valtozés
hogyan zajlott le. Az 1961. év végén Nagy Sandor a Kozpontunk gazdasigi
igazgatéja szokatlanul meleg hangon kivéint minden mizeum igazgatéjinak
és dolgozdjanak kellemes iinnepeket és boldog tj évet. Hosszu levelét azzal
kezdte, hogy ez az év vége kiilonosen megfeszitett munkat igényelt a
Mizeumok Kozponti Gazdaségi Igazgatésiga valamennyi dolgozbjatél, mert
az évvégi szokdsos feladatok megolddsén kiviil a vidéki mizeumok tandesi
kezelésbe adésdnak elGkészitése rendkiviilli feladatokat ré rdjuk. E sok
gonddal jaré munka végzése kizben sok sz6 esett arrdl, hogy a vidéki mize-
umokkal kialakult kapesolat az 1962. évtSl médosul, és azok gondjaiban
kevésbé osztozhatnak. Amikor ilyen gondolatok foglalkoztattak a Gazdasigi
Igazgatésdg dolgozdit, visszaemlékeztek arra, hogy a legnehezebb idében, a
legkomolyabb gondok kozepette is az egymés munkéjanak megbecsiilése s a
muizeumilgy szeretete segitett az elSttiink 4ll6 feladatok megoldéséban.
Végiil az elmilt évek kozos gondjaira és eredményeire emlékezve koszonetet
mondott az oroshdzi mizeum dolgozéinak a Kozponti Gazdasigi Igazgato-
sag munkajinak tdmogatdsiért és a szivélyes egytittmiikodésért. Ugyanesak
az 1961-es év végén, december 16-4n Molnir Janos miniszterhelyettes adott
hiromoldalas, részletes utravalét, pontosabban irdanyelveket az 1962. évi
munkéhoz. Mar a korlevél els6 mondata is jelezte a szokatlanul hosszi
irdnymutatés fontossdgét. ,,A jov§ évi munka kozpontjdban a vidéki muze-
umok tandcsi kezelésbe adasa a kozponti elvi-szakmai irdnyitds és ellen8rzés
er8sodését, nem pedig a gyengiilését jelenti. AlapvetS munkdnak jeloli meg a
népnevel§ munka hatékonysigdnak javitdsat és 1ujabb tomegeknek a
muzeumlatogaték sordba valé bevondsat.” Nagyon megnyugtatd volt szé-
momra & korlevélnek az a megédllapitdsa, hogy a tudoményos munka szin-
vonaldnak emelése nélkill a mizeumi élet fejlédése nem lehet kielégitd.
A muzeumok tandcsi kezelésbe val6 vételével fiigg 6ssze az, hogy kiilonssen
felhivtak a figyelmet arra, miszerint a leltdrozés és nyilvantartds teriiletén
mutatkoz6 hidnyok felszdmoldsa a jov§ esztendd egyik legfontosabb felada-
ta. A korlevél lelkiinkre kotstte, hogy a nyilvantartdsi munkaknal esetleg
meglevl rendellenességek felszdmoldsdahoz még mas munkdk rovisira is
lehet munkaer6t beosztani. Még az a szerencsénk, hogy nalunk ezen a téren a
legteljesebb rend uralkodott.

A kovetkezs évben gyorsan peregtek az események. 1962. mdrcius 8-4n a
Mfivel6désiigyi Minisztériumbdél Balassa Ivin osztalyvezetS-helyettes
81 884/1962. szam alatt arrél értesitett, hogy a Békés megyei muzeumok
tandcsi kezelésbe addsa folyé hé mésodik felében, elérelathatéan mircius
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20—23. kozott torténik meg. A leirat arra kért, hogy az dtaddst maximélisan
készitsem els, és az dtaddskor tartézkodjam a muzeumban. Mércius 19-én
jott is a tdvirat, hogy mdrcius 23-d4n, egy pénteki napon tartézkodjam a
mizeumban, mert akkor adjdk 4t. A mizeum 4taddsa és atvétele annak
rendje-médja szerint megtortént. A réla késziilt 82 158/1962. szam 5 oldalas
jegyzGkonyvet a minisztérium mércius 26-an kiildte le. 1962. augusztus 4-én
kelt a békéscsabai Munkdcsy Mihdly Mizeum 206/1962. szdm irata, amely-
ben a Minisztertandcs hatdrozata alapjén a Mfivel§désiigyi Minisztérium f.
évi jalius 1-i érvénnyel a megyei mizeumokat a Békés megyei Tandcs kezelé-
sébe adta 4t, és ezzel kapesolatban az oroshézi Szénté Kovacs Muzeum 4t-
adasardl felvett jegyzékonyvet csatoltan megkiildi. Végiil a Mivelgdésiigyi
Minisztérium 1962. szeptember 25-én kelt 84 218/62. szdmu iratdhoz csatolva
megkiildte a mizeumi munkéban valé felhaszndlas céljabdl a Békés megyei
Mizeumi Szervezet miikodésének irdnyelveit. Szémunkra legfontosabb az
irdnyelvek els§ szakasza, amelyet idézek: ,,A Békés megyei Mizeumok Szer-
vezete a helyismereti kutat4s tudoményos intézménye, amely tudoményos
és kutaté munkéjabdl eredd népmfiivelési feladatokat 14t el.” Hej, pedig a
kovetkezd id6k gyakorlataban még hosszu ideig hényszor, de hanyszor még
érezniink kellett azt, hogy a muzeum legelsGsorban népmfivels intézmény,
amely egy icikét-picikét tudoményos kutatédssal is foglalkozik. Majd igy
folytatédik: ,,Feladata a muzedlis anyag gyfijtése, térolisa, meg8rzése,
nyilvéntartésa, tudomanyos és népszerii publikiciéja, és az eredményeknek
kisllitdsokon torténd bemutatdsa.” Olyan tomér és olyan igaz, hogy ma sem
lehetne egy betiit sem hozzatenni, sem elvenni. Leszogezi az irdnyelv, hogy a
megyei szervezet igazgatéjat a miivel6désiigyi miniszterrel egyetértésben a
" Megyei Tandcs V. B. Miivelgdésiigyi Osztélya nevezi ki. Az igazgat6 felelds a
muzeumi szervezet szakmai és gazdasigi tevékenységéért. Feliigyeletet
gyakorol a szervezethez tartozé mizeumok és gyfijtemények felett. Azonban
a muzeumok szakmai irdnyitdsdt és ellendrzését feliigyeleti hatdskorben a
MftivelGdésiigyi Minisztérium gyakorolja. A szakszer(i, magas szinvonali
munka biztositdsat szolgdlnd az is, hogy a mlzeumok miikodésének irdny-
elvében le van fektetve: tudomdnyos, gazdasagi és technikai beosztésok be-
toltésének elsfeltétele a Miivel6désiigyi Minisztérium 4ltal elSirt szakkép-
zettség.

A mtizeumok tandcsi kezelésbevétele utin par hénap milva, a Békés me-
gyei Tandcs V. B. Miivelgdésiigyi Osztalya megkért, hogy szdmoljak be
muzeumunk helyzetérdl a tanicsositds 6ta. Mivel mondanivalémat fontos-
nak és jellemz6nek tartottam, ezért kissé részletesen ismertetem: Az oroshdzi
muzeumban a tervszer(i munka zavartalanul folyik, a tandcsositds nem oko-
zott semminem{ zokkenét. Oszintén megirtam, hogy a muzeolégusok orszég-
szerte, s igy én is aggodalommal fogadtam a mizeumok tandcsi kezelésbe-
vételét. Attél tartottam, hogy a népmiivelési tevékenység fokozisival hat-
térbe fog szorulni a tudoményos munka. Megirtam, hogy zavartalanul
folytatom publikal6 munkéssdgomart.
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A muzeolégusoknak mésik aggalya az volt, hogy a koltségvetési keretiink
csokkenni fog. Azonban meg kellett allapitani, hogy a jov§ évi koltségvetés
nem mutat csokkend tendencidt. Meg kell dllapitani azt is, hogy a tandesi
kezelésbevétel 6ta csokkent az adminisztricié. Befejezésképpen Gszintén
megirtam, hogy amennyiben a megye magdéva teszi a MiivelGdésigyi
Minisztérium megdllapitdsait a milzeumck miikodésének irdnyelveirdl,
amelyet a ,,Békés megyei mizeumok miikodésének irdnyelvei” cimmel kor-
levélként kiildott meg, akkor a megyei mizeumok toretleniil fognak mtikod-
ni. S amennyiben a megye irdnyit6 és vezetd gyakorlatdban az domborodik
ki, hogy a muzeumok tudoményos intézetek, amelyek népmiivelési tevé-
kenységet is végeznek — akkor fejlgdésiik biztositva lesz!

Tobb mint 20 év tavlatdbdél nézve mi az igazsdg ? Minisztériumi irdnyelvek
ide, miniszteri irdnyelvek oda, megyénk Miivel6dési Osztilya eleinte a
mizeumban is a népmiivelést tekintette legf6bb feladatdnak. Azt hiszem,
hogy a megyénkben egyediil én voltam az, aki a megyei irdnyvonalat tudo-
mésul vettem, de rendiiletleniil publikdltam tovdbb. Azt tartottam, hogy
konyveim is a népmiivelést szolgdljak, de magas fokon. Azt tapasztalom,
hogy megyei vezetSink szemlélete e téren megvaltozott. R4jottek arra, hogy
végsd soron a mizeumok olyan tudoményos intézetek, amelyek természete-
sen népmiivelési feladatot is teljesitenek a maguk sajitos eszkozeivel.

6. Akik segitették munkémat: a beosztott alkalmazottak

A mizeumnak a megszervezésekor két alkalmazottja volt: a mazeum-
vezetl és egy hivatalsegéd. Az utébbi 4llds betoltésekor kezdetben arra
torekedtem, hogy olyan személyt nyerjek meg, aki néprajzi érdeklsdésii és
becsiili a mizeumban folyé munkdt. Egy-két ilyen hivatalsegédiink volt is,
de csak ideig-6raig. Egy ideig elég volt egy hivatalsegéd: ugyanis hetenként
csak cstitortokon és vasdrnap tartottuk nyitva a mizeumot a nagykozonség
szémdra. Kés6bb, ahogyan fejl6dott a mizeum, gy noveltiik a nyitvatartis
idejét. A hivatalsegéd munkakorét kettévalasztottuk, teremdri és takaritoi
munkakorre. Evtizedeken keresztiil a mizeumigazgatén kiviil, napi 8 6ra-
ban foglalkoztatott teremd@r és napi 4 éras takaritéja volt a mizeumnak.
A beosztottak altaldban hosszabb ideig dolgoztak, kiilonosen a teremdrok,
de meg is becsiiltiik Gket.

Az els6 idkben Aklan Jusztina, kés6bb pedig Sarkozi Ferencné szolgalt
hosszabb ideig. Iratainkbél kitlinik, hogy Sérkozi Ferencné a kisegits II.
kulesszdmu 4ll4son dolgoz6 hivatalsegéd 1964. évi november hé 1-i hatdllyal
kérte nyugdijaztatdsat. Indokai: betoltotte az 57. évét, és vsszesen 11 évet
szolgalt. Kérte a Békés megyei Muzeumok IgazgatOsigit, hogy részére
Oregségi nyugdijat megallapitani és folydsittatni sziveskedjék. A 46/1964.
szdm iratunk arr6l tantskodik, hogy 1964. évi oktéber 16-4n feleségem,
Nagy Gyuldné, Veraszté Erzsébet arra kérte a Békés megyei Miizeumok
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