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Paksi Daniel 4j kotete korantsem elézmények nélkiili nagy ivi kisérlet do-
kumentuma. Az emergencia fogalma, az emergencia gondolatan alapulo
vilaglatas lehetGsége régota foglalkoztatja, amit kelléen bizonyitanak az
altala szerkesztett tanulmanykotetek,! valamint nagy lélegzeti konyvei,>
amelyben Polanyi Mihaly posztkritikai filozofiajat gondolja tovabb, illetve
értelmezi az evolucids gondolat keretei kozott.

Sziikséges megemliteni, hogy Paksi szamara, aki éveken at latta el a Pola-
nyi Mihaly Szabadelvii Filozdfiai Tarsasag titkari feladatait és szerkesztette
a Tarsasag Polanyiana cimi nemzetkozi tudomanyos folyoiratat, adott volt a
lehetdsége annak, hogy elmeriiljon Polanyi filozofidjanak tanulmanyozasa-
ban. Az érdeklédése azonban soha nem allt meg a pontos rekapitulacional,
részproblémak éles fénybe allitasanal, hanem régota olyan intellektudlis
alapzat megalkotasaval kisérletezett, amelynek hattere el6tt Polanyi szerte-
agazo gondolatai koherens egésszé allnak dssze. Gondolkodasat éppen ezért
az intellektualis batorsag és a vitahelyzet vallalasa jellemzi.

A Polanyi Tarsasaghoz kapcsoloddan kibontakozo6 hazai Polanyi-recepcio
majd” harom évtizedes torténetében Paksi munkassaga 1j viszonyitasi pontot
hozott 1étre. Miivei hatarozott szemléleti keretek kozé helyezik és értelmezik
Polanyi torekvéseit, ezaltal Gj horizont megnyitasaval 6sztonozhetik a to-
vabbi kutatasokat, illetve, mivel Polanyi filozofidjahoz szamos eltérd irany-

1 Emergens evoliicio. L' Harmattan (szerkeszt6tarsa: Kertész Gergely), Bp., 2012;
Emergencia és tudomdny. L’Harmattan, Bp., 2017.

2 Személyes valdsdg. L'Harmattan, Bp., 2014;

Personal Reality I-1I. Eugene, Oregon, Pickwick Publications, 2019.
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bodl kozelitenek az értelmezdi, jovbeli vitak elinditéjava is valhat. Annadl is
inkabb, mivel szamos korabbi érdekes és értékes irds esetében nem mertil-
hetett fel, hogy szerzdjiik szamot vessen az akkoriban még hianyzé és majd
Paksi keze alatt alakot 61t6 szemléleti hattérrel, amely immar arra 6sztonoz-
heti a kutatdkat, hogy tisztazzak a hozza fiz6d6 viszonyukat.

Az 1j kotet azonban nem konnyt olvasmany, hiszen szamos, a jelenlegi
tudomanyképtiink alapjan egymastol tavoli teriiletekre kalandozik el a szerzo.
Mély igazsagot fejez ki, mikor szembesiil a ténnyel, hogy az evoltcio fogalma
az evolucié gondolata feldl érthetd meg, jelezve ezzel, hogy nem all rendel-
kezésre olyan elméleti pozicid, amelybdl kitekintve az ismerds fogalmaink-
kal megragadhatova valna a maga jelentéségében az evolicié folyamata. Az
evoltcié gondolatat elfogadva pedig megriadhatunk az 4j vilaglatas keretei
kozott kibontakozd szokatlan, az intellektualis otthonossagérzet elveszitését
eredményezd kovetkezményektdl. Ekdzben az olvasonak szamos tudomany-
tertileten kell tudnia eligazodni, és megprobalni dsszekapcsolni a kiilonb6z6
tudomanyteriileteken feltart eredményeket. Ezek az elemzések azonban nem
valnak szaktudomanyossd, nem lesz beldliik fizika vagy bioldgia, hanem
mindvégig megmaradnak filozofiai elemzéseknek. Nem lesznek tehat ki-
valtsagos helyzetben a fizikus és bioldgus olvasok sem.

A szbvegnek ez a karaktere abbol fakad, hogy Paksi kisérletet tesz a filo-
zofia és a tudomany 17. szazadban torést szenvedett kapcsolatanak remény-
teli Gjraalkotaséara, ami jelzi, hogy olyan gondolatokat bocsat szabad vitara,
melyek jelentdsége talmutat a Polanyi-kutatasok horizontjan. A filozoéfia és a
modern tudomanyok kapcsolatat tudomanytorténeti elemzésekben vilagitja
meg, a tudomanyfilozofiai problémamegoldas eredményeit pedig kulttr-
kritikai keretben mutatja be.

L fejezet: Az emergencia fogalma

Paksi jelzi, hogy az emergencia fogalma az elmult évtizedekben hasznala-
tossa valt a természettudomanyokon beliil, &m nem tisztazott, hogy ponto-
san mit is jelol. A félreértések szemléltetésére a hdmérséklet peldajat emliti,
ramutatva az emergenciaval kapcsolatos félreértésekre, hiszen a hémérsék-
let, mivel visszavezethet6 fundamentdlis mérhet6 mennyiségekre, nem az
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emergens jelenségek, hanem a redukci6 példajanak tekinthetd. Az emergens
létezd tehat a létezésnek egy 1j, az épitéelemekre visszavezethetetlen szint-
jét alkotja. Ez pedig meghatdroz egy 14j ontologiai allaspontot a kartezianus
dualizmus és a materialista monizmus kozott. Az emergens létezék bar az
evoltcio teljesitményei, de mégsem materidlis természetiiek.

Lee Smolin fizikusra hivatkozva jelzi a kovetendd kutatasi iranyt: az
emergens kiemelkedést, ill. az evolucid folyamatat az id6 realitdsabol kiin-
dulva sziikséges végiggondolni, mikdzben maga az id6 is az emergencia
eredménye. Miutan attekintette az idére vonatkozé filozofiai megfontolaso-
kat, Paksi ismerteti, hogy Samuel Alexander és Henri Bergson id6re vonatko-
z06 elemzéseinek az eredményeihez kapcsolddva tesz kisérletet az evoltcio
jelenségének a megragadasara. Elesen megkiilonbozteti a sajat torekvését
mindazoktol a féként analitikus folydiratokban megjelent irasoktol, amelyek
az emergencia fogalmat egyes konkrét filozofiai vagy tudomanyos problé-
makhoz kapcsolddva probaljak megvilagitani a fennallo filozofiai és tudo-
manyos gondolati keretek kozott. Veliik szemben az evoltcio 1épéseit az
emergens kiboml6 id6 teljesitményeinek tekinti, ami viszont gyokeresen 1j
gondolati kereteket feltételez.

Az Alexander és Bergson iddre vonatkozoé megfontolasaibol kiinduld
elemzések egyszerre jelentenek ,visszatérést” a formak arisztotelészi elmé-
letéhez, radikdlisan djraértelmezve az eredeti koncepciot, valamint a 20.
szazadi tudomany azon eredményeinek az integralasaként is felfoghatok,
amelyekre Alexander (esetleg Bergson) érdemben nem reflektalhatott.

II. fejezet: Arisztotelésztol Laplace-ig

Tudomanytorténeti attekintés keretében Paksi megvizsgdlja, miképpen ala-
kult a kezdetektdl a tudomany és a filozofia viszonya. Megallapitja, hogy
Arisztotelész esetében egységben mikodott az érzékszervi megismerés és a
metafizikai gondolkodas, az ember a feltarul6 rétegezett valdsag szerves ré-
sze volt, akit a megismerd-képessége alkalmassa tett sajat vilaganak a helyes
megismerésére. Az arisztotelészi kozmosz mind térbeli, mind szellemi érte-
lemben kitiintetett kozépponttal rendelkezett és ennek megfeleléen nem
volt homogén. A tudomany és a filozdfia szoros kapcsolata, a metafizika altal
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megalapozott természetvizsgalat eszméje lett megkérddjelezve az ajkor haj-
nalan. Galilei relativitaselve valdjaban a kopernikuszi univerzum gondolati
kovetkezménye. Nincs sem szellemi, sem pedig anyagi/térbeli kozéppont. A
tudomany gyakorlatiassa valik, immar nem torekszik teljességre, és megkii-
16nbozteti magat a filozofiatol — akkoriban még a skolasztikus metafizikatol.
Karakterét tekintve anti-arisztotelidnus lesz, igy a teleoldgiai szempontok
(koztiik a metafizikai formaval kapcsolatos kérdések) mar nem szamitanak
tudoméanyosnak. A tudomanytorténeti fejleményeket kiilsé szempontok is
alakitottak, koztiik a 17. szazadi eurdpai vallashaboruk tapasztalata.

Az 1j tudomanynak az érzéki evidencidkkal szemben kellett kialakitania
egy Uj vilaglatast. Polanyihoz hasonléan Paksi ugy tekinti, hogy a Koperni-
kusszal kezd6d6 1j tudomanyossag betetéz6je Newton. Viszont a newtoni
mechanika abszolut téridejérdl azt allitja, hogy kivonja magat a relativitas-
elv érvényessége alol, aminek kovetkeztében hasonld szerepet tolt be, mint
Arisztotelésznél a kozmosz centruma. Ezt a kitiintetett vonatkoztatasi rend-
szert mint abszoluit nyugalomban levé négydimenzids kartezidnus koordina-
tarendszernek tekintik, igy a végtelen kiterjedésti homogén tér és az anyag
élesen el lesznek valasztva. Az id6 a téridének minddssze az egyik dimen-
zidja, ami térszertien lesz kezelve. Mind a tér, mind pedig az id6 matematikai
absztrakciova valik, az alapvetd belatasok és a megismerés anyaga immar
nem lesz azonos a kdzvetlen érzéki megismerés altal nydujtott tapasztalatok-
kal. A gyakorlatias problémamegoldasra iranyuld 4j tudomany megvalik a
metafizikai-teoldgiai , terhektdl”. Paksi amellett érvel, hogy a sikeres new-
toni mechanika nem csupan rejtett metafizikai eldfeltevéseket alkalmazott,
hanem ezek az alapok valdjaban tévesek voltak. Nyilvanval6 szamara ennek
a filozofiai belatasa, a fizikan beliili felismerése viszont Einsteinhez kapcso-
lodik. Mivel a gyakorlati értelemben vett eredmeényesség és az igazsag elva-
lasarol van szo, mikdzben tobb évszazadon at a Laplace-démon tudasaval
jellemezhetd tudaseszményt természetesnek tekintve viragzik a fizika, érde-
mes lett volna megyvildgitani a helyes filozofiai megalapozas sziikségességét a
tudomany oldalardl is. Anndl is inkabb, mivel az evolacidt radikalis komoly-
saggal, annak valos sulyaval elfogadd szemlélet keretei kozott majd — lebont-
va a személytelen objektiv tudas és a szubjektiv hitek dichotomiajat — ujra-
gondolja a tudomany alapjait érintd kérdéseket, s ez szintén filozofiai meg-
alapozasnak tekinthetd.
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III. fejezet: Arisztotelésztol Mendelig

Az elemzés torténeti ive Arisztotelésztdl indul s a kortdrs neodarwinista
szemlélet kritikdjaig jut el. Az Arisztotelészhez f(iz6d6 viszony kettds, Paksi
ugyanis elveti az evolucios gondolatot kizaré metafizikai formak létét, vi-
szont célul tzi ki az érzékszervi megismerés visszaallitdsat korabbi jogaiba,
miként Arisztotelésznél még megfigyelhet6 volt, tovabba jelzi, hogy az evo-
ltcios gondolat fenntartas nélkiili elfogadasa visszahelyezi az embert mint
emergens létez6t a sajat eredendd evoltcios kornyezetébe, elismerve az em-
beri megismerés episztémikus lehetdségeit a meghaladhatatlan emberi néz6-
ponttal Osszefiiggésben. Az arisztotelészi rétegezett univerzumhoz hasonla-
tos evoltcios perspektiva utat nyitna filozéfia és tudomany kordbban szét-
bomlott egysége felé. — A mai tin. modern tudomanyos vilaglatas talajarol
itélve ez a gondolati keret egyértelmiien archaikus, am belehelyezkedve
nem csupan ujszertinek, hanem igéretesnek is bizonyul.

Paksi antik el6zményekhez visszanytlva zavarba ejtéen merész elemzé-
seiben vazolja fel az 1j intellektualis otthont, amely az ember és az univer-
zum korantsem idé6tlen igaz képét kozvetiti. Az informacié fogalmat az
arisztotelészi formabol szarmaztatva parhuzamot von a metafizikai forma és
a genetikai informaci6 koézott, ramutatva, hogy hiba a genetikai informaciot
a DNS molekulaval azonositani. Miutan lehet6vé valt a genetikai informacio
egzakt rogzitése, felmeriilt az is, hogy ezzel lehetévé valt a fajok egzakt ma-
tematikai meghatdrozasa is, azonban Paksi felhivja ra a figyelmet, hogy a
taxondmusok személyes tudasat nem teszi feleslegessé a genetikai informa-
cid egzakt meghatdrozasa, mivel az utdbbi ismeret alapjan a fajok nem defi-
nialhatok. A faj meghatarozasozasa a sajatosan emberi készségeken alapuld,
gyakorlatba agyazott személyes tudasra tdmaszkodva torténik, s ehhez tarsul
csupan a genetikai informacio. Mivel azonban filozofiai és nem szaktudo-
manyos elemzésrdl van sz, megvilagitasra keriil, hogy mi eredményezi az
egzakt matematikai meghatarozasok vonzerejét. Paksi itt is a korabban mar
emlitett Laplace-démon tudasat mint vagyott tudaseszményt pillantja meg a
hattérben. Ha a fizikdval kapcsolatban nem is okozott meglepetést, de a mo-
dern genetikaval kapcsolatban azt olvasni, hogy nem vetett szdmot az em-
ber evolticids eredetével — meglepetést valthat ki az olvasobdl annak ellenére,
hogy az el6zmények alapjan kellden megvilagitott kijelentésrdl van szo.
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A szovegben el6re haladva egyre vilagosabba valik, amit a kovetkez6 fe-
jezetek is meg fognak erdsiteni, hogy alapvetéen nem problémamegoldo,
hanem un. vilagfeltaro filozofiarol van szo, és ezt tekintetbe véve érdemes
megtenni az észrevételeket. A kiviilrdl torténd biralat felér az elutasitassal, a
megfontoldsra érdemes birdlathoz pedig el kell fogadni, de legalabbis kisér-
letet kell tenni az 1j evolucids szemléleti keret elfogaddsara, ami nem egy-
szerl feladat, hiszen a Paksi altal vazolt filozofia egyszerre archaikus és
nagyon is Ujszerti, sem nem metafizikai, sem pedig szcientista, elutasitja a
transzcendens altali kdzvetlen teremtést, miként elutasitja az emergens léte-
z0k redukcidjat a fundamentdlis fizika elemeire.

Ezen a ponton valik megragadhatéva, hogy bar szinte mindvégig szak-
tudomanyosnak tekinthet6 okfejtéseket olvashatunk, mélyen filozofiai in-
dittatast a szoveg, hiszen egy sajatos, tudomanyokra vonatkozdé ideologia-
kritikardl van sz6. A hattérben meghtzodd tudaseszmény ugyanis nem
tapasztalati adottsag, viszont a tudomanyrdl folytatott diskurzus keretei
kozott meghatarozova valik a hozza fiz6d6 viszony: kockazatot kell annak
vallalnia, aki szembefordul vele. Marpedig a tokéletesen objektiv és sze-
mélytelen tudas elérésével le kell szamolni ahhoz, hogy komolyan tudjuk
venni az evolucids perspektivat.

Paksi vilagossa teszi: az evolucio fejlédésként valo felfogasabol kiindulva
eljuthatunk a belatashoz, hogy a 20. szazadi neodarwinizmus valdjaban nem
tud szdmot adni a fejlédésrdl, uigyanis a természetes szelekcié mechaniz-
musa nem képes szempontot kinalni ahhoz, hogy a folyamatot fejlédésként
értelmezhessiik, miként nem kindl magyarazatot az élet keletkezésére sem.
A valdszintségi kalkulaciokat pedig elégtelennek itéli az €let élettelen anyag-
bdl valo kiemelkedésének az igazolasahoz, mivel az ilyen kisérletek az érzék-
szervi megismerést és a jozan emberi mérlegelést zarojelbe téve, az objektiv
tudas eszményéhez kapcsolddva probaljak valoszintivé tenni az elképzel-
hetetlent.

Amit a filozofia és a tudomany fontosnak itélt kapcsolatarol, az Gjraszo-
vés sziikségességérdl megtudhattunk, az a kovetkezd: 1. a tudomanyok
madszertani tévelygése (ami nem azonos az eredménytelenséggel) a filozo-
fiai belatdsok negligalasaval hozhato Osszefiiggésbe; 2. egy tudomanyos
kijelentésnek tapasztalati evidencidkra és tudomanyos elvekre kell épiilnie,
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a rejtett metafizikat fel kell valtania az explicit - nem hagyomanyos metafi-
zikai - filozéfiai szempont érvényre juttatasanak.

A fejezet végén a hangnem megvaltozasara lehetiink figyelmesek: az ér-
tekez6 proza elemzd hangvételét felcseréli egy j korszak eljovetelét hirdetd
profétikus hang, amely valdjaban nem is a jovore nyitja ra az ajtot, hanem
egyfajta intellektudlis ébredésre 0sztondz, hogy felismerjiik: mar meg is
érkeztiink az 4j vilagba, csupan egyetlen mozdulat maradt még hatra, hogy
lebirjuk a gondolkoddsunkat gtizsba kot6 régi eszményeket.

IV. fejezet: Az ido elvesztése

A 20. szazad elsé felében megsziileté harom rendkiviili tudomanyos fejle-
mény, a kvantummechanika, illetve a specidlis és az altalanos relativitasel-
mélet értékelésére keriil sor a filozofiai megalapozas szempontjabol. Az
elemzések itt a gondolatkisérletek és a szaktudomanyos problémak tovabb-
gondolasat jelentik, am az értelmiiket minden esetben a filozofiai vonatko-
zasok, a tér- és idfelfogas realitasanak kérdésével kapcsolatban nyerik el. A
szOveg megértése alapos figyelmet és koriiltekintést igényel, mivel a korab-
bi fizikai tanulmanyok nem sziikségképpen tesznek érzékennyé a felvetett
problémak irant, hiszen a szakiranyu iskolazottsag kovetkezményeként sok
esetben kinalkoznak a fizikan beliilrél adhato valaszok, amelyek inkabb el-
kertilik a Paksi szamara kulcsfontossagu kérdéseket. Meg kell ugyanis ta-
lalni azt a - filozofiai — néz6pontot, amelybdl tekintve a felvetett problémak
valdban elnyerik a jelentdségiiket.

Lattuk korabban, hogy az 6sbiin elkovetdje Galilei, aki a relativitaselv
megfogalmazasaval olyan folyamat elinditéjava valt, amely a tudomanyt
idével hatékony praktikus eszkozrendszerré alakitotta at, azonban a new-
toni mechanika esetében még rekonstrudlhaté a nem anyagi természeti
abszolat térid6, amelynél az id6 a karakterét tekintve reverzibilissé és tér-
szerivé valik. Eszményi formajaban a mult és a jovd a jelenbe helyezddik at,
hiszen a Laplace-démon egyiitt latja a multat és a jovot az abszolut jelenben,
kiiktatva ezzel a redlis valtozast eredményez6 mozgast.

Bar a Laplace-démon tuddsa mint eszmény nem feleltethet6 meg a kvan-
tummechanika tudasfogalmanak, ez nem vezetett a tudaseszmény elvetésé-
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hez, inkdbb egy felemas viszony kialakitasahoz: a kvantummechanika a new-
toni mechanika rejtett metafizikai alapjaitol tekintett el, felszamolva ezzel a
filozofiai megalapozas maradékat, s ebben az értelemben ez a fejlemény il-
leszkedik az ajkori tudomany torténetének anti-metafizikai hagyoméanyahoz,
kiteljesitve a tudomanyrol alkotott reflexio pozitivista karakterét. A modern
fizika sajatos ontologidja, a fizikalizmus immaron nem rendelkezik kapcsolat-
tal a filozdfia felé, hiszen teljes egészében a fizika altal meghatarozotta valik,
hogy mi is tekintheté fundamentalis épitéelemnek. Az viszont mar filozofiai
problémafelvetés, hogy milyen perspektiva allhat az olyan tudomany fejlé-
dése el6tt, amely a gyakorlatara iranyulo reflexiot a valosag korabbi, elvetett
felfogasahoz igazitja.

Einstein munkassagat Paksi a szamara oly fontos Polanyitdl eltéré modon
értelmezi. Mig Polanyi azt hangsulyozza, hogy Einstein intuitiv mddon a
természetben jelenlevo racionalitast ragadta meg, ramutatva, hogy ez a rea-
litas a matematikai harmonidk szépségét tiikrozi, addig Paksi a pozitivista
szellem kiteljesedését latja Einstein eredményeiben. Leszogezi, hogy egyalta-
lan nem vilagos, hogy van-e a relativitdselméletnek a szaktudomanyos prob-
lémamegoldason tuli jelentése vagy sem. Amennyiben a specialis relativitas-
elmélet eredményét abban ragadnank meg, hogy sikeriilt a fényterjedés se-
bességének a vonatkoztatasi rendszerektdl valo fliggetlenségét Osszeegyez-
tetni a Galilei-féle relativitaselvvel, akkor Paksi allaspontja érthet6vé valik.

Mivel az einsteini Un. relativ matematikai id8 kezelésével, valamint az
altalanos relativitaselmélet esetében a gravitaciés mezd kitranszformalasa-
val kapcsolatban szamos gondolatkisérlettel talalkozunk, az olvasokra te-
kintettel célszer(i lett volna a példakat szemléletesebbé tenni abrak beiktata-
saval és a lefrasok részbeni ujrafogalmazasaval, gordiilékenyebbé téve a
szoveget. A fizikdban tdjékozott olvasoknak késziilt és forrasként hasznalt
einsteini szoveg?® ugyanis, bar nem a Paksi altal elemzett példakhoz kapcso-
lédva, de tartalmaz megértést konnyitd abrakat. Paksi torekvései esetében
raadasul nem csupan az eredeti gondolatkisérletek megértésérdl van szo,
hanem Einstein kovetkezetlennek itélt megfontoldsainak a fizikan tali szem-
pontbdl kiindulé mérlegelésérdl.

3 Albert Einstein: A specidlis és dltaldnos relativitds elmélete. Gondolat, Bp., 1965.
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V. fejezet: Az emergencia fogalmdanak megsziiletése

Az 4j fejezetben feltlinik a késébbiekben fontossa valod két szerepld: Henri
Bergson és Samuel Alexander. Mindkettejiik esetében Paksi a filozéfiai és a
tudomanyos gondolkodas egységét pillantja meg. Az iddre iranyuld filozo-
fiai vizsgalddas innentdl Bergson, majd Alexander felismeréseibdl indul ki
arra keresve a valaszt, hogy az arisztotelészi formak hidnyaban miként lehet-
ne megalapozni a természetben megfigyelhet6 teleologikus folyamatokat.

Az emergens létezOk ontologiai meghatarozasa egyarant kiilonbozik
mind a hagyomanyos test-1élek (anyag-szellem) dualizmustdl, mind pedig a
fundamentalis fizika csakis anyagi természet(i 1étezket elismeré monizmu-
satol. Nem tételez az anyagi mellett egy masik szubsztancidlis létez6t, tehat
nem tekinthetd vitalizmusnak sem, viszont az emergens jelenségek kulcsot
adnak a természetben megfigyelhetd fejlodés megértéséhez, amelyet nem
lehet redukalni az elemi épitékovek szintjére. Ennyiben az emergens létezok
mar nem tekintheték anyagi természetlinek, ugyanis sajatos szervezddé-
siiknek koszonhetden kiemelkedtek a 1étezés atomokra és molekulakra jel-
lemz6 fundamentalis szintjérol.

A természetben megfigyelhetd fejlddés alapja a tudomanyok iddékezelé-
séhez képest gyOkeresen atértelmezett id6 lesz. Fontossa valik Bergson ,tar-
tam” fogalma, amely a mult és a jovO struktarajat is tartalmazza, s igy nem
vezethet vissza az Orok jelenre. Természetét tekintve nem matematikai. A
tartam az id6 altal bekdvetkezd evoltcios mozgas, fejlodés, tulajdonképpen
biologiai id6. A tartam segitségével az €lélények idobelisége valik megra-
gadhatéva. A tartamtdl eredenddbb un. kozmologiai id6 megértéséhez vi-
szont Alexander idéfelfogasa kinal megfelel6 alapot.

Paksi alighanem sokat tanult Alexandertdl, aki a tudomany filozéfiai meg-
alapozasa soran szakit az tjkori és a modern tudomanyra jellemz6 gyakor-
lati, problémamegoldd, a természetet matematikaiva alakitd szemléletével,
hogy a tapasztalat felé forduljon. Mindezt alatdmasztja, hogy az id6t 6rokls-
dének, irreverzibilisnek és tranzitivnek tekinti. Az emergens — nem szubsz-
tancialis — létezOként megragadott id6 minden létezd alapjat jelenti. Ezen a
ponton a szoveg kozmogonidva alakul at. A kozmikus evolucié torténete az
id6 els6 emergens megnyilvanulasaval kezd6dik, majd a mozgasként, fejlo-
désként felfogott téridon, a kiilonbozd tipusa részecskék keletkezésén at a
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bonyolultabb emergens strukturak kialakuldsa felé haladunk. A torténet
tovabbi szakaszai — az élet megjelenése, az emberré valas és az emberi kul-
tarak kialakuldsa — nem keriilnek sorra ebben a fejezetben. Helyette Paksi
az alexanderi idéfelfogason alapuld kozmogonia és az einsteini relativitas-
elmélet talalkozasi pontjainak az attekintésére vallalkozik — mindvégig Ale-
xander szellemében eljarva.

Ezen a ponton érezheti az olvasd, hogy tovabbi passzusok beiktatasara
lett volna sziikség. Mivel a szoveg kozmogoniai szakasza mindvégig vizua-
lis asszociaciokat ébresztve halad, talan tjabb hasonlatokat, metaforakat be-
vonva segiteni lehetett volna a megértésre iranyuld intellektudlis munkat.

VL. fejezet: Emergentizmus és fizikalizmus

A fejezet gerincét egy szamos meglepetést tartogatd elemzés alkotja, amely
Paksi emergentista allaspont melletti elkotelez6désének alapjait tarja elénk.
Bar felfedezhetiink egy Polanyi Mihalytdl kolcsonzott hosszabb idézetet, am
Polanyi nem tartozik a fejezet jelentdsebb szerepldi kozé, azonban a szoveg
reflektiv jellege Polanyi szellemének a kozelségérdl arulkodik.

A logikai pozitivizmus nyomaban megjelené és a 20. szazad masodik fe-
lére széles korben elterjedd fizikalizmus nem csupan a természetkutatd szak-
emberek — vagy a laikus nagykozonség jo része — vilaglatasanak a funda-
mentumat alkotja, hanem a kortars filozofia miiveldi kozott is széles kdrben
elfogadotta valt. Bar pontosan érti a folyamat mozgatderdit, a végeredmény
nem fogadhatod el Paksi szamara, aki a filozofiai és a tudomanyos gondol-
kodas egykor volt egységének az tjraalkotasat tartja kivanatosnak az alap-
vetd érzékszervi tapasztalatot a jogaiba visszahelyez6 filozofiai felismerések
fundamentuman.

Ravilagit, hogy az intellektualis elkotelez6déseink szamos esetben nem
az érvként felhozott un. tényekbdl kiindulva alakulnak ki, mivel a hivatko-
zasi alap csakis az elézetes elkotelez6dés fényében tekinthetd ténynek, igy
eltérd perspektivabdl tekintve egyaltalan nem mindsiil annak. A fizikalista
elkotelez6dést olyan materialista ontoldgiai allaspontként értelmezi, amely-
nek a (valtozo) pozitiv tudomanyos oldala mellett az ontoldgia el6zetes elfo-
gadasanak az aktusa rejtve marad. Ez a vildghoz vald viszonyulds meggy6z6
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erejli dllaspontja, amellyel szemben a hagyomanyos dualista ontoldgia (a ma-
teridlis és nem materidlis szubsztancidlis 1étezk elfogaddsa) szamos, Paksi
altal bemutatott ok miatt az intellektualis vitakban sziikségképpen alulma-
rad. Ez a torzult alakot 6lt6 dichotémia tartdsan jelen van, s a gondolati le-
hetdségeknek az igy megvont keretei koziil valo kilépésre tett kisérletnek te-
kinthet6 az angol emergentista gondolkoddk megjelenése a 20. szazad elsé
évtizedeiben, ami filozofia és tudomany egységének az igéretét hordozta.

Paksi ismerteti a jelentésebb emergentista gondolkoddk allaspontjat, az
egymassal folytatott vitaikat, s filozofiai mozgalomként bekovetkezett ku-
darcukat annak tudja be, hogy pontosan az a dichotémia (dualizmus versus
monizmus) jelent meg a mozgalmon beliili vitdk soran, amelynek meghala-
dasat jelenthette volna az emergentista filozofia elmaradt sikere. A sajat
filozofiai torekvését illetden Paksi ezen a ponton veszi fel a szalakat, ahova
Polanyi gondolati segitségével jut el. A posztkritikai filozéfia jelentésége
tehat abban ragadhaté meg, hogy kozvetitéként lép fel, hiszen Polanyi ol-
vasta Alexandert, s igy felhivja Paksi figyelmét az emergentistak gondolati
teljesitményére.

(Ez a kotet egyik legsikertiltebb fejezete, mivel meggy6z6 erejénél fogva
intellektualis onvizsgalatra készteti az olvasot, ravilagitva az implicit meg-
gy6zodések, elkotelezédések sok esetben ismeretlen gyokereire. A korabban
emlitett profetikus hang ezt a fejezetet olvasva valik érthetévé.)

VII. fejezet: Az id6 tijjdsziiletése

Az alexanderi idGelméletbdl kiindulva Paksi arra tesz kisérletet, hogy az
altalanos relativitaselméletnek ontoldgiai megalapozast adjon, beteljesitve
ezzel a filozdfiai és a tudomanyos gondolkodas egységét. Az ide vezet6 ut
azt jelenti, hogy a Galilei-féle relativitaselvrdl, valamint az einsteini specialis
és altaldnos relativitdselméletrdl le kell bontania azt a praktikus pozitivista
értelmezést, amelyrdl kordbban mar kimutatta, hogy metafizika-ellenessége
dacédra egy materialista ontoldgiai monizmus jelenti a gondolati alapzatat.
Valdjaban az emergencia gondolatanak szerez ez altal elégtételt, ugyanis a
belatasa szerint az angol emergentistadknak azért nem sikeriilt tartsan elfo-
gadotta tenni a filozofidjukat, mert az allaspontjukat megkérddjelezd rivali-
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saik a modern fizika vivmanyaibol meritették a cafolénak szant érveiket.
Ezt a tanulsagot levonva fog hozza gondolatainak a kibontasahoz, nem elfe-
ledve azt sem, hogy igen nehéz dolga van annak, aki egy igencsak sikeres és
tinnepelt tudomanyos elmélettel kapcsolatban kivanja igazolni a filozofiai
kovetkezetlenséget, ennek folyomanyaként pedig a megalapozatlansagat.

Alapvetden két problémarol van szd: egyrészt arrol, hogy nem sikertilt
korabban feltarni a gravitacio jelenségének a természetét, igy nem is érthetjiik
kell6 mélységben a gravitacios hatasok miikodését, illetve arrdl, hogy miért
is kényszertilt Einstein a fénysebesség vonatkoztatasi rendszerektdl fligget-
len allanddsaganak a posztulalasara.

Paksi fundamentalis emergens létezének tekinti az idét, a téridét, illetve
a téridd egyes pontjaiban emergens mddon létrejové anyagi részecskéket,
amelyeknek két tipusat (zart és nyilt) kiilonbozteti meg. Az idét tulajdon-
képpen térben valé mozgasként, 1étrejovésként értelmezi. Azért fogadja el
és gondolja tovabb Alexander téridé-elméletét, mert dsszhangban levének
tekinti a Galilei-féle relativitaselv filozofiai jelentésével, tovabba a relativitas-
elv tériddre vald kiterjesztésének tekinthetd.

Szamot vet azzal a kérdéssel is, hogy dacdra az einsteini elmélet pozitivista
karakterének — azaz ontolodgiai végiggondolatlansaganak — vajon miért lehet
mégis (tudomanyos értelemben) ennyire sikeres. A valaszt az ekvivalencia-
elv radikalizalasa kinalja, mi szerint a gyorsulé vonatkoztatasi rendszerek és
az olyan nyugvo vonatkoztatasi rendszerek, amelyekben gravitaciés hatasok-
rol beszélhetiink, nem csupan megfeleltethetok egymassal, hanem az onto-
logiai statuszuk is megegyezik.

Paksi latja, hogy az emergens téridé-felfogas plauzibilisként valo elfoga-
dasahoz mély szemléleti valtozasra volna sziikség, hasonldra, mint amit az
univerzum uj, kopernikuszi rendszere is feltételezett a 17. szdzadban. Ezért
is lenne szerencsés, ha a fejezet elemzései a dolog természetébdl fakado
minden nehézség ellenére tobb fogddzot nyudjtananak az olvasonak, kovet-
het6bbé téve a fontos belatasokhoz vezetd utakat.
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VIII. fejezet: Emergens evoliicio

A fejlédést megragadni képes emergens evolucié fogalmat korbejard elem-
zéseket tartalmaz ez a fejezet. Polanyi Mihaly explicit, f6ként a teljesitmény
logikajara vonatkozd gondolatainak a jelenléte hangsulyossa valik, ami azt
jelenti, hogy az értelmezés keretét Polanyinak a Személyes tudds cim( mavé-
ben az evoltciordl kifejtett elképzelése alkotja, figyelembe véve a bergsoni
tartamrol és az alexanderi térid6rdl és az id6 emergens természetérdl ko-
rabban mondottakat. Paksi megkiilonbozteti a fizikai id6t és a biologiai id6t
— az utobbit tovabb tagolva genotipikus és fenotipikus (pszicholdgiai id6,
emlékezet) bioldgiai idére —, valamint a kulturalis id6t.

Ezekre a fogalmakra is alapozva elemzi Ganti Tibor chemoton-elméleté-
hez kapcsolddva az dnfenntartast mint idébeli és a fajfenntartast mint térbeli
replikaciot, az utobbit az evoltcio és az élet alapjaként ismerve el. A repli-
kaciot azonban nem anyagi-mechanikus, hanem informaciés folyamatnak
tekinti, s ebben az értelemben a replikacio alapvetd jelentésége a kodolt
genetikai informacio, a biologiai emlékezet atorokitése. A replikacié soran
azonban tovabbi bioldgiai emlékek (genetikai informacio) rogziilnek, illetve
halmozodnak fel. Az informacids folyamat tehat azt jelenti, hogy a replika-
ci6 informacidt rogzitd és kozvetitd folyamat, amely alapvet6 az evolacios
lehetdségek szempontjabol.

Fontos gondolati irany a genetikai informacid, valamint a genetikai infor-
maci6 fenotipusban valé megjelenése, megnyilvanulasa kozotti kiilonbség
végiggondolasa. A valasz réviden: a fenotipus a biologiai emlékezetnek (ko-
dolt tudas) a megvaldsulas értelmében vett aktivalodasa. Ezzel elérkeztiink
a fejezet talan legérdekesebb szakaszahoz, a féemldsok és az ember kozotti
evolucios kiilonbség kifejtéséhez, amely két fontos kérdés mentén halad.

Tisztazando a kulturalis atadas neuroldgiai alapjaira vonatkozo kérdés,
valamint az emberre jellemz6 kulturalis atadas karaktere, amelyet a féem-
18sokre jellemzd emulacios tanuldssal szembehelyezett utanzason alapulo
tanulds jellegzetességei mentén bont ki. A f6emldsck bar nem kultira nélkii-
liek, de — absztrakt szimbolikus emlékezetreprezentacio nélkiili — kultarajuk
az epizodikus emlékezet miatt mindig a jelenbe kényszeriti a létezésiiket. Az
emberre jellemzd proceduralis emlékezet lehet6vé teszi a kiilonos esemé-
nyekben megjelend altaldnos megdrzését, ami azt jelenti, hogy az embernél az
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evolucié soran mar kialakultak az emberre jellemz6 emlékezetreprezentacio
és a hozzd kapcsolodd kommunikacié (szimbolikus kod) neurolédgiai alap-
jai. Mivel Donald nyoman a mimézist tekinti minden fejlettebb és kevésbé
fejlett szimbolikus kdéd alapjanak, eljut a kovetkeztetésig, hogy az emberi
kultardk nem egyszerien egymas helyébe lépnek, hanem hierarchikusan
egymasra épiilnek. Az emberi kulttra torténetének evoltcios keretben valo
értelmezése szamos érdekes és fontos megallapitasra ad lehetdséget. Ezek
egyike, hogy a f6eml6sok és az ember kozott megfigyelhetd kiilonbséget,
ami evolucios szakadékként mutatkozik meg, nem valamilyen szubsztantiv
elem jelenléte hatarozza meg, hanem egy evolucids érési folyamat.

Az emergens evolucio logikajat a teljesitmény logikajaval azonositva ki-
zarhatova valik az élet megjelenése egy véletlenszer(i anyagi esemény, vagy
egy kozvetlen transzcendens teremtd aktus kovetkezményeként. Leszogezi,
hogy az élet egy emergens rendezdelv eredményeképpen jelent meg, ami
valdjaban a stabil nyilt rendszer lehetdsége. Kovetkezésképpen az élet stabil
nyilt rendszerként foghato fel. Az élet megjelenése egy lehetdség aktualizalo-
dasa, ami - s itt kanyarodunk vissza a korabbi elemzésekhez — az id§ sajatos
emergens természete szerint bontakozik ki.

Az élet rendezdelve tehat ontologiai értelemben véve nem létezik, azt a
véletlenszerti anyagi mozgasok hoztak létre, de egy . érési folyamat ered-
ményeképpen ontologiai értelemben is létezd stabil nyilt rendszerré alakult
at. Paksi az evolucié rendezdelvét a stabil és nyilt evoltcios rendszerként
értett Folddel azonositja, az emergens evoluciot pedig kovetkezésképpen a
Fold érési folyamataként, amelynek soran meghatarozé az tn. a fronte deter-
minizmus (Polanyi), ami az él6lények kornyezetiikhoz viszonyulo, valos tel-
jesitmény alapjan torténé adaptacios folyamatat eredményezi. Ez pedig a
problémamegoldas folyamatahoz és a hozza kapcsolodd altalanosabb kér-
dések megnyitdsahoz vezet benniinket. Az evolucios teljesitmény — mint a
problémamegoldas hajtoereje — az id6 sajatos (aktiv) természetével all Ossze-
fiiggésben, ugyanis az él6lények mint létezOk a legaltalanosabb értelemben
az emergens id6 megnyilatkozasaiként vagy aktivitdsanak eredményeként
foghatdk fel.
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IX. fejezet: Személyes tudds

Az angol emergentista mozgalom eredménytelenségével kapcsolatban Paksi
megjegyzi, hogy ennek az okai kozott egy 1j emergentista tudaselmélet hi-
anya is megnevezhetd. Ezt a hiatust tolti ki Polanyinak a személyes tudast, a
teljesitmény logikajat és az evolucios folyamatot a kozéppontba allitd poszt-
kritikai filozofidja, ami tudaselméletként is szolgal. Ennek centralis gondola-
ta az, hogy minden explicit allitasnak egy, a valdsag iranti elkotelez6désbdl
fakado6 személyes aktus biztositja a jelentését, amelynek alapjat a bioldgiai
emlékezet és a személyes tapasztalatok mellett a kulturalis emlékezet alkotja.
A Laplace-démon ilyen allitdsok megtételére nem képes. A tudas objekti-
vista eszméjébdl tehat az kovetkezik, hogy minden olyan tudas, amely ese-
tében a személyes elkotelez6dés tetten érhetd, szubjektivként lesz elutasitva
az idedltipikus objektiv (személytelen) tudas ellenpontjaként. Polanyi sze-
mélyes tudasrol alkotott tanitdsa éppen a szubjektiv-objektiv dichotémia
meghaladasara tesz kisérletet, visszahelyezve az emberi tudast az evolucids
alapjaira, Paksi reményei szerint helyreallitva ezzel a filozofiai és a tudoma-
nyos gondolkodasnak a skolasztika évszazadaiban még létezd egységét.

Az emberi személyiség centruma (lélek, elme), amelybdl kiindulva ér-
telmezziik a vilagban zajlé eseményeket és amelynek aktiv szerepe van a
kornyezethez valé alkalmazkodasban is, alapvetéen kettds természetii: az
egyik oldal hallgatolagos gyokerekkel rendelkezik és a biologiai szint im-
pulzusok iranyitjak, a masik oldala azonban névekvé mértékben van ala-
vetve az explicit, absztrakcionak engedd univerzalis elvek altali iranyitasnak.
A kulturalis emlékezet és a (kumulativ) kulturdlis evolucid alapjat jelent6
szimbolikus kod eredetét tekintve néma volt, a beszélt nyelv kialakuldsa
azonban jelentdsen atalakitotta. Ez vezetett a mitikus kulturdk létrejottéhez,
amelyek azonban jelentds mértékben érintetleniil hagytak az emberi kultara
hallgatdlagos alapjait.

Az értelmezési keret az irds és a torténelmi emlékezet megjelenésének
kovetkeztében alakult at, és igy jottek létre a teoretikus kultarak, amelyek
esetében Paksi négy nagy korszakot kiilonboztet meg: az elsérdl valo isme-
reteinket elsésorban az Oszovetség kozvetiti, a masodikat a Foldkozi-tenger
partvidékének antik kultarai alkotjak, a harmadik a skolasztikus keresztény
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kozépkorral veszi kezdetét, mig a negyedik nem mads, mint a vallashaboru-
kat kovetben kialakulé modern nyugati vilag.

A teoretikus kulturakkal kapcsolatban a keresztényi alapu vildghoz vald
viszonyuldst emeli ki mint amelyik 6sszhangban van az evolucids gondolat-
tal. Ennek keretei kozott az idd linearis, irreverzibilis és kitintetett esemé-
nyek tagoljak. Adott a szellemi természetli haladds, ami a — sajat lehetdség-
feltételeként tekintett — materidlis vildgban bontakozik ki. A nagy foldrajzi
felfedezéseket kovetden kialakul az evilagi haladas gondolata is. A 17. sza-
zadi tudomanyos forradalommal kapcsolatban pedig megjegyzi, hogy az a
lutheri valldsi reform kovetkezményeként allt el6. Bar a modern nyugati
vilagban kiélez6dott a hit és a tudas konfliktusa, ennek ellenére a Biblia
Istene tovabbra is a hithez kapcsolodd szellemi forras maradt.

Az irreverzibilis idSbeli bioldgiai fejlédés gondolata azonban nem talalt
otthonra a kor nagy hatast eszméinek a keretei kozott. A 19. szazadban meg-
jelent a teoretikus kulttra teoldgiai és metafizikai korszakait meghaladni
igyekvd pozitivizmus Comte-hoz kothetd elsé hullama, amelyet késébb a
Mach nevével fémjelzett masodik, majd a logikai pozitivizmussal azonositott
harmadik hullam kovetett. Paksi korabban ramutatott egy — a metafizika-
ellenesség dacara — hattérben mi(ikodé metafizika jelenlétére. Ez az ellent-
mondas 0sztondzte az un. relativista kritika megsziiletését, ami kimutatta,
hogy szinte semmi sem igaz abbodl, amit kordbban a tudomanyos modszer-
rdl és a tudomanyos érték kritériumairdl gondoltunk.

A tudomanyrdl valé gondolkodas relativista mddjat azonban Paksi ta-
volsagtartassal szemléli. Kritikajat a kuhni paradigma-fogalombol kiindulva
vazolja fel. Megallapitja, hogy a relativizmus és a pozitivizmus a felszini
kiilonbségeik ellenére a mélyben Osszeérnek, ezért a relativizmust a poziti-
vizmus negyedik hulldamanak tekinti. Mivel a 20. szdzadi tudomanyos gon-
dolkodas valdjaban kiiktatta az irreverzibilis idébeliséget, ezért bar Kuhn a
példaiban szdmos helyen emliti a megismerés evolucios gyokereit, nem
sikertilhetett neki kidolgozni a tudaselmélet evolucios kereteit.

Paksi evolucios keretben oldja fel a hit és ész konfliktusat, a hitet annak
belatasaként értelmezve, hogy nem léphetiink tal a személyes nézépontun-
kon egy objektiv (magasabbrendi és személytelen) nézépont kedvéért, azaz
bizalomteli moédon el kell fogadnunk az 6rokolt intellektualis és testi képes-
ségeinket, valamint ohatatlanul gondolkodasi hagyomanyokhoz kell csatla-
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koznunk. Mivel nem érhet6 el a maradéktalanul objektiv tudas, ezért a meg-
ismerésbeli teljesitményeinknek szabad eszmecsere forméajaban megyvitatdsra
kell keriilnitik.

A Paksi szeme el6tt lebegd eszmény alighanem egy olyan teoretikus kul-
tara, amely elhivatott az igazsag szabad kutatasdra, az alapjat és dinamiz-
musat pedig a tudomanyos fejlédés biztositja.

X. fejezet: Az emergencia gondolata

A rovid utolso fejezetben Paksi tomoren Osszefoglalja a fontosabb megalla-
pitasait, felismeréseit, jobbara mellézve a részleteket, kifejezetten az egyes
témak lényeggét, legfontosabb iizenetét emelve ki.

Visszatekintve megallapithatjuk, hogy a korabbi fejezetek szovegére is
jellemzd volt az onreflexivitas és olykor a vallomasos hang, ezek a vonasok
most feler6sddnek, kovetkezésképpen egy szellemi értelemben vett utazas
vazlatat nyujtja a lezaro fejezet szovege.

Paksi vilagossa teszi, hogy nem latja a kortars filozofidban az emergens
evoluci6 plauzibilis alternativajat. Kijelenti tovabba, hogy az emergencia gon-
dolata nem kapcsolhaté Ossze sem a hagyomanyos metafizikakkal, sem a
Biblia Istenével, sem pedig a blokk-univerzum tudomanyos gondolataval —
azonban csakis ebben az értelemben antimetafizikus.

Kinalja magat ezek utan a kérdés: Vajon milyen értelemben metafizikai az
emergencia gondolata?
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