Bujtds Liszlé Zsigmond

ﬁ] adatok a Komaromi Csipkés-Biblia torténetéhez
(1715-1719)*

A tiszantali reformétus egyhdzkeriilet 1665-1670 kériil ugy dontote, hogy a korabbi,
Kiérolyi Gaspar-féle bibliaforditas hibdit ki kell javitani és a forditast a héber és a gorog
eredeti szoveg felhasznaldsdval jobb4 kell tenni. A munkdra tobbek k6zott Koméromi
Csipkés Gyorgy, a debreceni reformatus kollégium tandra kapott megbizést, aki korab-
ban Utrechtben a keleti nyelveket tanulményozta, koztiik is leginkdbb a hébert. Bar
Komaromi héber és gorog nyelvii eredeti szovegeket is felhasznéld, igy a kordbbiaknal
lényegesen jobb forditdsa mar 1675-ben, a tervezett kotet cimlapjanak metszete pedig
1685-ben elkésziilt, a megjelenés még hosszu éveket varatott magéra.

Bér a Rakéczi-szabadsdgharc viharos évei (a Debrecent ért tobbszori labancdulds
miatt) nyilvin nem kedveztek a szandék megvaldsitasanak, a vros vezetdi 1705 koriil
tettek mér egy sikertelen kisérletet arra, hogy a Biblidt Hollandidban nyomtassak ki, ez
viszont akkor részben amiatt hitsult meg, hogy a munkélatok kéltségeinek fedezetét a
turbulens hazai helyzet miatt nem lehetett biztonsigosan kijuttatni.' A viros nem sok-
kal a szatméri béke megkétése utan is foglalkozott az tiggyel, ugyanis Brewer Janos 16-
csei nyomddsznak 300 magyar forintot adott ,a Magyar Biblidhoz val6é papirosnak
szerzésére”* Sajnos nem tudni, mi lett az tigylet eredménye, de bizonyéra sikertelen ma-
radt, mivel Debrecen az ezt kovetd években — belatva, hogy a varos nyomdéja nem tud-
ja a mi kinyomtatdsat véllalni — most mar véglegesen ugy dontote, hogy a Bibliat Hol-
landidban készitteti el. A kinti munkalatok 1716 masodik felében kezdédhettek, az
elkésziilt példanyok elsé széllitménya 1719 elején érkezett a lengyel-magyar hatarra, ott
viszont a Szepesi Kamara - a szallitményt csempészdrunak mindsitve — elkobozta. Vég-
s6 soron ennek tudhaté be, hogy néhanyszor tiz példdnyt leszamitva, melyeket Debre-
cen képvisel8i mentettek ki, a széllitmany kotetei sohasem érkeztek meg a vrosba.?

* Koszénet Sylvia Compaan-Vermettennek (Leiden), V. Ecsedy Juditnak (Budapest), Paul Hoftijzernek (Lei-
den), Kesert Gizelldnak (Szeged), Lesley Monfilsnek (Amszterdam), André van Noortnak (Leiden), Oldh
Rébertnek (Debrecen), Pizméndi Agnesnek (Budapest), Timdr Gabriellinak (Budapest) és Jos van Water-
schootnak (Amszterdam) segitségiikére. Kiilén készonet Henry Kammernek (Ouwerkerk) a holland szove-
gek éreelmezésében nyujtott timogatdsiére, valamint Latzkovits Miklésnak (Szeged) a latin szovegek atira-
sdban, interpretdldsiban nyujtott segitségéért, tovabbd a szovegek és a regesztak alapos egybevetéséért.

' LAMPE, 1728, 736-737.

* Lasd Brewer Jénos Lcsén, 1711. augusztus 23-4n kelt elismervényét az 6sszeg atvételérsl. MNL HBML,
IV. A. 1021/b, No. 1084.

® A forditdra, a mii és a debreceni vérosi nyomda torténetére ldsd tobbek kozott FOLDVARY, 1891; CSUROS,
1911,171-177,320-321,339-340; SZIMONIDESZ, 1945; MARKUS, 1990; FEKETE, 2008; FORG), 2017.
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A debreceni professzor nyoman Komaromi Csipkés-, illetve mésképp ,debreceni”
Biblidnak nevezett mu kiilfoldi kiaddsi korillményeirél egészen a kozelmultig nem 4lle
rendelkezéstinkre adat. 2008-ban Marg6csy Daniel kozolt ezzel kapesolatos uj adatokat
a leideni Luchtmans konyvkiadé és -kereskedd cég levéltarabdl,’ amelyet ma az Amsz-
terdami Egyetemi Konyvtdr Kiilongytijteményeiben® 6riznek. Margécsy Samuel
Luchtmansnak (1685-1757), a dinasztia misodik tagjanak Debrecen szdmdra 1713-
ban készitett elsé koltségtervezetét, a mu elkészitésének véllaldsi feltételeit és a konyv-
kereskedd azon vélaszait kozolte, melyeket a Debrecennel szerzédote szallitd, Alexan-
der Ross kérdéseire adott.” Ross, aki szerz8dése szerint fix drért vallalta a megbizast — és
igy érthetéen nem akarta tallépni a koltségkeretet — a szerinte magas véllalasi drakkal
kapcsolatban tett észrevételeket, illetve a késziiléfélben levé mi terjedelme novekedésé-
nek okait firtatta.® A Margécsy altal kozolt dokumentumok kozos jellemzéje, hogy va-
lamennyi masolatban maradt fenn.’

A Luchtmans-levéltar azon ritka holland kiadéi archivumok kozé tartozik, amely
szinte teljes egészében fennmaradt, betekintést nyujtva egy holland konyvkiadé csalad
tobb nemzedé¢kének tevékenységébe. Az egykori konyvkiadd cég mai jogutdda a szin-
tén leideni székhely(i és az itthoni kézonség eléte is ismert Brill Kiadé (Ultgeverij Brill),
mely 2008-ban tinnepelte fennélldsinak 325. évforduldjit, beleértve abba a Luchtmans
konyvkiadé dinasztia tevékenységét is.'

A levéltar értelemszertien nemcsak masolatban fennmaradt, hanem eredeti doku-
mentumokat is 6riz. Az alapvetd fontossagu levelezésen kiviil fennmaradt a cég konyve-
léseinek nagy része, az egyes tigyfelek rendeléseit és fizetéseit nyilvantart6 szdmadds-
konyvek ¢és targy szerint rendezett irategyiittesek is."! Egy ilyen pallium 6rzétt meg az
utékor szdmdra a Koméromi Csipkés-Biblia kiaddsdval kapcsolatos tovabbi, részben
fogalmazvany formajiban meg6rzédott, részben eredeti iratokat is, melyek koziil egyik
sem szerepel a fenti kozleményben masolatbdl kiadottak kozote. >

* Hasonmds kiaddsa: KomARoMI CsIPKES, 2000.

> MARGOCSY, 2008.

¢ Universiteitsbibiotheek Amsterdam, Bijzondere Collecties, Archief van de firma Luchtmans (a tovab-
biakban: UBA, BC, AFL).

7 Az tigylet kiilonos jellegzetessége volt, hogy Debrecen varosa — nyilvan azért, mert nem voltak ilyen jel-
legti kapcsolatai — nem kézvetleniil a holland kiadéval, hanem egy holland (pénziigyi) kapcsolatokkal is
rendelkezd és széllitassal is foglalkozé kereskeddvel kotote szerzddést és bizott meg az ugylettel jiré
pénziigyek lebonyolitdsival és az elkésziilt magyar biblidk hazaszallitdséval, figyelembe véve a kordbbi
hollandiai nyomtatdsra tett sikertelen kisérlet sordn szerzett rossz tapasztalatokat is.

8 MARGOCSY, 2008, 20-26.

? Lelhelyiik: UBA, BC, AFL, inv. nr. 693, ff. 15-17.

10 A kiadé torténetére lisd VEEN, 2008/1.; VEEN, 2008/2.

1A levéltdr részletes ismertetését lasd EEGHEN, V/1. 131-171. A levéltdr 4j és a kordbbinal jéval részlete-
sebb katalégusa (Inventaris van het archief van de firma Luchtmans 1697-1848) 2016-ban késziilt el, és
az interneten is hozzaférhetd: http://dpc.uba.uva.nl/inventarissen/ubainv354 (Jos van Waterschoot
szives kozlése).

2 UBA, BC, AFL, inv. nr. 574.
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Ezek az iratok szdmos ponton kiegészitik a korabban megjelenteket (idetartoznak
Luchtmans tovabbi, Ross megjegyzéseire kiildott levelei), de vannak olyanok is, ame-
lyek teljesen 1j adatokat tartalmaznak a mi kiaddsainak koriilményeire, a korreketra
elvégzése céljabdl Debrecen varosa 4ltal kikiildott személyek,'* Miskolczi Ferenc, a va-
ros nyomddsza és Szildgyi Tonké Istvan debreceni didk kinti tevékenységére, illetve a
leideni konyvkereskedd és Debrecen kapcsolatéra vonatkozéan. A dokumentumokban
talalhat6 adatok alapjan célszertinek tiint a kutatdst kiterjeszteni és azokat hazai, illetve
mis hollandiai konyv- és levéltirak adataival is szembesiteni. A kutatds eredményeibol
¢ helyiitt a Biblia elkészitésére koot szerzédés idépontja (1715) és a kész kdtetek elsé
szallitmanyardl osszedllitote jegyzék elkésziilte (1719) kozotti idészak iratait teszem
kozzé, melyek eddigi ismereteinket szimos 0j adattal bévitik, illetve a szakirodalomban
kozkézen forgé jo néhany allitast pontositanak vagy céfolnak meg.

Az egyik legfontosabb ilyen kérdés a monumentélis, mintegy 1500 oldalas mt fi-
nanszirozdsanak médja. A korabbi forrdskozlés adds maradt azon kérdés megvélaszold-
saval, hogy ki volt ,, Andries Des Obrij”, illetve kik voltak a ,,Des Obrij urak”, Luchtmans
ott kozole leveleinek' cimzettje(i). Mr az ottani iratokbdl is kittint, hogy a kényvki-
adé nem volt kozvetlen kapcsolatban Rosszal, ezért a ,Des Obrij-ak” az utébbi és
Luchtmans kozott valamilyen kozvetitd szerepet tolthettek be.> A konyvkiadé itt ko-
zolt két, szintén a ,Des Obrij-aknak” cimzett levelébél, melyben a munkalatok elreha-
ladtéval az 6t megilletd, kovetkezé részletet kéri, az is kideriil, hogy a Ross altal atutalt
osszegeket 8k tovébbitottdk Luchtmansnak.'® Ugyancsak 6k voltak azon 6sszegek kifi-
zetdi is, amelyeket a Debrecen és Ross kozotti szerzddés értelmében Ross utalt 4t a varos
altal kikiildott magyar korrektorok koltségeire.”” A Desobry (Desobrij) fivérek szerepe
akkor valik érthetévé, ha figyelembe vessziik, hogy Andries (André) Desobry, mds,
szintén francia szdrmazdsi személyekkel egyiitt Amszterdamban pénzbefektetéssel,
pénzkezeléssel kapcsolatos tevékenységet folytatott,'® testvére, Jacques pedig kereske-
déként miikodott ugyanott.”” Rosszal nyilvin ugy keriiltek kapcsolatba, hogy Ross
Hollandidbél mar korébban is széllitott arukat Lengyelorszégba, illetve onnan tovibb
Magyarorszdgra,” igy a pénzmozgasok megkonnyitésére célszert volt egy pénziigyek-
kel foglalkozé céget igénybe venni.

A sok szereplé — mint az itt kozzétett iratok mutatjak — eléggé vontatotta tette az
tigymenetet, nem beszélve arr6l, hogy — mivel nem voltak kozvetlen kapesolatban —

'* Luchtmans a Biblia elkészitését mér elsd, 1713-ban késziilt tervezete szerint is csak ugy véllalta, ha Deb-
recen sajét koltségére korrekrorokat kiild Leidenbe (vo. MaRGOCsY, 2008, 20, 23.), igy ez a kitétel a
Debrecen és Ross kozote 1715 végén létrejott szerz8désbe is bekertiilt. Lésd az 1. sz. irat 6. pontjat.

4 MARrRGOCsY, 2008, 21, 22, 25.

15 A Des Obrij-akat az emlitett két jubileumi kiadvany szerzdinek sem sikeriilt azonositaniuk: azt feltéte-
lezeék, hogy a magyar protestansok képvisel8je lehetett. V6. VEEN, 2008/1, 25; VEEN, 2008/2, 25.

16 Lasd a 3. és S. sz. iratokat.

17 Ezekre ldsd ZovrTAlL 1906.

18 WiLsoN, 1941, 105.

19 SAA, NA, ASD, inv. nr. 10696, 170. sz. irat.

0 Ross és Debrecen is nyilvan ennek koszonhetden keriilt kapcsolatba.
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Luchtmans Ross kozléseirdl kozvetve, a Desobry fivérekedl értesiile.” E konstrukei6
merében eltér a néhdny évtizeddel kordbban Amszterdamban megjelentetni kivant ,er-
délyi” Biblia finanszirozdsanak modjatdl: anndl Teleki Mihdly rendelkezése alapjan
nagyszebeni gorog kereskeddk juttattdk ki elére a teljes Gsszeget, azzal a céllal, hogy a
mi kinyomtatdsénak megszervezésére kikiildote Kolosvéri Istvan nagyenyedi profesz-
szor kozvetlen rendelkezésére alljon, és a felmeriild koltségeket a helyszinen tudja kifi-
zetni.”> Az el6bbi killonbséggel szemben azonossag viszont, hogy miutan a kijuttatott
és ,amstelodami pénz”-ként elhiresiilt 6sszegbol, mely a Totfalusi Kis Miklds sajét kez-
deményezésére és koltségén kiadott ugynevezett Aranyos Biblia miatt feleslegessé valt
és befektették,” a kezelésével megbizott Willem Anslaar amszterdami lelkészt8l tobb
kint jart erdélyi didk vett fel pénze.**

Az jonnan el8keriilt dokumentumok arra is fényt vetnek, hogy Alexander Ross (alias
Ross Séndor, ahogy a debreceni vérosi tandcs jegyzékonyveiben emlegetik)® a szakiroda-
lomban eddig éltalénosan elterjedt allasponttal szemben zem eperjesi, hanem Danzig-
ban? lakd kereskedd volt.” Cégében fiai is érdekeltek voltak, amire jellemzd adalék, hogy
az apa mar 1710-ben védelmert kért egyikiik szaméra IL. Agost lengyel kiralytdl arra az
esetre, ha az druit Magyarorszagra vagy egy¢b helyekre széllitja.”® Rosst és fiait a szakiro-
dalom azért gondolhatta eperjesinek, mert a Debrecen és a cég kozott [étrejott szerzodés
szerint esedékes mésodik (1716. janudr 28-i) részletet, majd a tovabbi részdsszegeket 6,
illetve fia Eperjesen vették fel.” Ross rdaddsul nem is volt magyar, tekintve hogy Skéciabdl
szdrmazott, és sziil6foldjén ,the Polander Ross” volt a beceneve.®

A mt kiadasinak kériilményei és a munkalatok befejezésének idépontja régéta fog-
lalkoztatja az itthoni kozvéleményt. A Margdcesy dltal kozolt, masolatban fennmaradt
iratokbol megéllapithatd, hogy Luchtmans 1713-ban elkésziilt koltségtervezete erede-
tileg négyezer, illetve hatezer példanyra tartalmazott drajdnlatot, és négyezer példany
esetében az akkoriban leginkdbb szokédsos hdrom kotésfajtat egyenld ardnyban elosztva
(a kottetést is tartalmazd) sszkoleségként 6791 guldennel és 3 stuiverrel szdmolt.’! Az
1715-ben Debrecen és Ross kozott létrejott szerz8dés végiil négyezer Biblia elkészitését
tartalmazta a kovetkez8 megoszldsban: kétszéz aranyozott kotést, ezernyoleszaz ugyne-
vezett francia (borjibér) kotésti és kétezer pergamenkétésti darab.* A szakirodalom -

' MARGOCSY, 2008, 21, 23, 25, 26. Lasd méga 3. és 5. sz. iratokat is.

22 JAKO, 1974, 296-297.

% Lasd erre BujTAs, 2010.

2% MNLOL, P 658,11.cs.

» ZoLtAL 1906, 263.

%6 Danzig (ma: Gdansk, PL).

¥ Rosst a Debrecen 4ltal kikiildote két korrektor, Debrecen nyomdasza, Miskolczi Csulyak Ferenc és Szilé-
gyi T. Istvan 1716. junius 17-4n danzigi hazaban kereste fel. Lisd a 10. sz. iratot.

% DoBSON, 2009, 139.

» Lasd a 2. és 19. sz. iratokat.

30 WATSON, 1904, 53.

3 MARGOCSY, 2008, 21, 24.

32 Lésd az 1. sz. irat 2. pontjdt.
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feltehetéleg Miskolezi napléjénak azon bejegyzésébél kiindulva — miszerint ,, A Sz(ent)
B(iblia) vélt Nro. 4200%* tudott arrdl is, hogy Debrecen utdlag még kétszdz darabot
rendelt.* Mostandig viszont a tényleges gydrtasi koltségek nem, csak a Debrecen éltal
az évek soran Rossnak kifizetett, a széllitdsi koltségeket is tartalmazé sulyos 6sszegek
voltak ismertek.”

Az Gjonnan el8keriilt dokumentumok egyike, melyben mér sz¢ esik az utélag ren-
delt plusz kétszdz darabrol is, kozelebb visz annak megbecsiiléséhez, hogy mennyi lehe-
tett a m teljes elédllitasi koltsége. Luchtmans 1717 juliusdban, amikor eljutottak Ezé-
kiel konyvéig (az 57. tvig), tgy kalkuldlt, hogy a teljes mii — a végére nyomtatott
hangjegyes ¢és verses zsoltdrok nélkiil — 86 ivet fog kitenni, és az 6sszkoltséget 10 201
gulden 8 stuiverre becsiilte.*® Figyelembe véve, hogy a mii végleges terjedelme 93 iv
lett,”” a végleges koltség — Luchtmans kalkuldcidjinak logikdjat kovetve — 10 845 gul-
dent és 8 stuivert tehetett ki.?®

Mir a kordbban kozolt iratokbdl is kittint: Ross nehezményezte, hogy a kotet terje-
delme az eredetileg becsiilt 60 iv helyett 1717 észére 88 ivre nétt.”” Az itt megjelend
dokumentumok arrél tanuskodnak, hogy a terjedelem Debrecen varosinak azon kife-
jezett kérése miatt lett nagyobb, hogy az egyes bibliai konyvek részeit 6sszefoglald sz6-
vegek és a parhuzamos bibliai helyekre valé utaldsok a lapszélre keriiljenck,” ellentét-
ben Luchtmans javaslatéval, aki az elébbicket — a jobb helykihasznélas érdekében — a
fejezetek elé, illetve az oldalak aljdra kivinta elhelyezni, a holland biblidkban alkalma-
zott gyakorlathoz hasonléan. A danzigi kereskedé rdaddsul annak ellenére kifogasolta a
terjedelem béviilését, hogy a Hollandiba tarté két korrektor 1716 juniusdban danzigi
hazaban alairatta vele Debrecen arra vonatkozé utasitdsat, hogy a muvet az altaluk ki-
juttatott kézirat szerint — melyben az emlitett kiegészitd szovegek a lapszélen voltak —
kell kinyomtatni. A vita elmérgesedését mutatja az a két, szintén ismeretlen kozjegyzoi
okirat is, melyekben részben a magyar korrektorok, részben a holland nyomda dolgoz6i

3 DRKN, MFN, R 684, f. 190v. (E mondat a Biblia el84llitasira vonatkozd egyetlen bekezdés utolsé mon-
data. Az idézet teljes szovegét ldsd a bevezetd késdbbi részében.)

34 Szucs, 1871, 111, 779 (a forrds megnevezése nélkiil).

3 Ezekre lasd Zovrtal, 1906.

3 Lasd a 3. sz. iratot.

¥ MARGOCSY, 2008, 23, 26.

3% Luchtmans 1717. jalius 12-i levelében (14sd a 3. sz. iratot) egy ivre (szedési és nyomtatasi koleségként) 92
guldent szamolt fel. Mivel a levél idépontjiban a mi terjedelmét 86 ivre becsiilte, a végleges terjedelem
viszont 93 iv lett, a jiliusban megadott dsszeghez még 7 x 92, vagyis 644 guldent kell hozzdadni, igy lesz
avégosszeg 10 201 gulden 8 stuiver + 644 gulden = 10 845 gulden 8 stuiver.

¥ MARGOCSY, 2008, 23, 25.

“ Debrecen kivinsdganak hétterében részben a magyar protesténs biblia-kiad4si hagyomanyok 4lltak: a
szdvegre vonatkozd magyardzatok és parhuzamos bibliai helyekre val6 utalasok mar a Vizsolyi Biblidban
(1591) is a lapszéleken voltak. A ,,debreceni” biblia formai tjitdsa, hogy a bibliai kényvek rovid tartalmi
osszefoglaléit (summak) szintén a lapszélre helyezte, ellentétben a korabbi kiaddsokkal, melyckben a
summék mindiga fejezet elején, a széveget megelézve szerepeltek. Nem tudni, hogy Komaromi Csipkés
honnan vette az 6tletet, és azt sem, hogy Debrecen miért ragaszkodott a hagyomanyokedl eltérd jitds-
hoz annak ellenére, hogy tudatiban volt: ez a kéltségek névekedésével fog jarni.
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tanusitjik: a terjedelem Debrecen hatdrozott kivansiginak teljesitése miatt noveke-
dett, illetve a varos megmdsithatatlan kivinsagirdl Rossnak is tudomdsa vole.! A fejle-
mények fényében Luchtmans lithatéan megelégelte, hogy mikézben az 8 eredeti (hely-
kiméls) megolddsit a debrecenick elvetették, az utdbbiak kérésének teljesitésébol
adddd terjedelem- és koltségnovekedés miatt Rossnal folyamatosan neki kellett véde-
keznie, illetve azokat indokolnia, ezért szanta el magat arra, hogy a tényeket — a magyar
korrektorokat is bevonva — kézjegyzéi okiratokban rogzitteti.

A kotettel kapcsolatos szakirodalomban sokdig az volt az dltalinosan elfogadott al-
laspont, hogy a kétet Campegius Vitringdnél késziile Leidenben,* de volt olyan is, aki
aleideni Elzevier nyomdéba helyezte a kétet munkélatait.® Luchtmans neve csak Mar-
gdcsy kozleménye révén keriilt elétérbe, azt a ldtszatot keltve, hogy a mi Luchtmansnal
késziile.* Miskolezi napjléjanak egy adata és itt kozolt két dokumentum® is azt mutat-
ja, hogy ez is csak részben igaz. Mivel Luchtmans korai éveiben nem nyomddszként,
hanem konyvkiadoként és -keresked6ként mikodote, igy a Biblia nyomtatdsa idején
nem volt sajit nyomdaja, ezért a mtivek nyomtatasét, kottetését alvallalkozdknak adta
ki,* de mint a Kom4romi Csipkés-Biblia escte is mutatja, az egyes megbizdsokat tény-
legesen 6 vallalta és a koleségvetést is 8 készitette el. Bér a szakirodalom mar tobbszor is
idézte a Miskolczi napléjaban eléfordulé és a Biblia leideni munkélataira vonatkozé
egyetlen mondatot: ,Anno 1716. Die 9. Martij. T(iszteletes) nemes Debreczeni Bird
Ur(am) és az egész Tan4cs akarattyab¢l indultam Hollandidra a’ Sz(ent) Biblidnak ki-
nyomattatdsara Tonké Sziligyi Istvan Urammal, és Lugdunumban a’ Luchtmans Sa-
muel Ur(am) officinjaban kinyomtattatvdn (apud Viduam Boxianam) tisztességesen,
érkeztem haza Debreczenben szerelmes cselédeimhez Anno 1718. die 4 Januarij.
A Sz(ent) B(iblia) vélt Nro. 4200 — a benne foglaltak jelentdségére nem figyelt fel.

Miskolezi kozlése szerint a Biblidt Luchtmansndl nyomtatték, de hozzateszi még:
apud viduam Boxianam. A virosban valéban miikodott egy Boxe nevii nyomddsznd,*
Anna Smeltzing (Schmeltzing), Huybert van de Boxe leideni nyomd4sz 6zvegye, aki

4 Lisda9. és 10. sz. iratokat.

2 Ez azért nem volt lchetséges, mert id. Campegius Vitringa (1659-1722) nem nyomdész, hanem 1680-
tél a teoldgia professzora volt Franekerben.

# MARKUS, 1990, Samenvatting, 2. — Erre azért sem keriilhetett sor, mert az Elsevier csaldd utolsé leideni
tagja, Abraham csak 1712-ig miikédott Leidenben.

# Tovabbi kutatdsokra van sziikség annak megéllapitdsira, hogy a varosban mitkodé egyéb mithelyek mel-
lett miért pont a Luchtmansra esett a vélasztds. Bar 1715-ben Leidenben sszesen 35 konyvkereskedd
fizetetr adét, ezek koziil azonban Luchtmanson kiviil csak harom (Pieter van de Aa, Daniel van Dalen és
Anthony de la Font) rendelkezett Luchtmanséhoz hasonlé kapacitdssal (vé. EEGHEN, V/1, 132; idézi:
VEEN, 2008/3, 22).

% Lasda9. és 17. sz. iratokat.

% Volt ugyan egy iizlettdrsdval kozésen mitkodretett, kizarélag holland biblidk sztereotipids nyomdlapjai-
nak eléallitdsara szolgdlé mithelye, de az 1716-ban bezart, sajit nyomdéval csak 1720-td] rendelkezett.
V6. VEEN, 2008/3, 20.

4 DRKN, MFN, R 684, f. 190r—v. Idézik: ZorTAL 1906, 263; CsUROS, 1911, 175-176; FEKETE, 2008,
441.

“ A nyomdd4sznék szerepére a korabeli holland kényvkereskedelemben: HOFTIjZER, 2001.
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1709-ben elhunyt férjétdl vette 4t és vezette a céget 1720-ban bekdvetkezett halaldig.®
Mivel egyrészt az itt kozolt egyik kozjegyzoi okiratban®® szerepld négy holland bettisze-
dé koziil egy bizonyithatéan mér a férj mithelyében is dolgozott,” egy masikrdl pedig
arra van adat, hogy 6zv. Boxéné mostohaldnya, a szintén nyomdaszként miikodd
Diwertje mihelyében miikodott,” igy kettejitkrél joggal feltételezhetd, hogy a kozbe-
esd idét ozv. Boxéné mithelyében toledteék,® masrésze Miskolezi hazatérte utdni elsd
levelében Boxe asszonyt (Dominam Boxianam) és szeretteit és az egész nyomddszmi-
helyt (universa officina typographica) iidvézli, alappal valészintsithetjiik, hogy a Biblia
nyomdai munkalatai Luchtmans eszmei és szakmai irdnyitdsdval®* folytak ugyan, de
ténylegesen 6zv. Boxéné nyomddjaban zajlottak,” és a masik két emlitett szedd is a
nyomdasznd alkalmazottja vol.

A korabbi szakirodalomban élénk vita folyt arrél, hogy a mti mikor késziilt el tény-
legesen. Egyesek az 1717-es, mésok a 1718-as év mellett érveltek, st voltak olyanok is,
akik 1719-re tették a mi elkésziilését, mikozben nem vontak éles hatért a nyomtatdssal,
illetve a kottetéssel kapcsolatos munkélatok kozote.” A kronoldgia megallapitdsira ésa
két munkaszakasz szétvalasztaséra legutdbb Fekete Csaba tett kisérletet. Szerinte ,,az
1717. esztendd derekan, legkésébb kardcsonya elétt a Biblia nyomtatasat be kellett fe-
jeznitik. Lehetséges, hogy megtortént ez mar honapokkal azelStt. Természetesen az is
lehetséges, hogy az 6sszes példany kottetésére nem volt elég emberiik és idejiik 1717-ben,
igy elhtizédhatott a 4200 példanybdl tobb szdznak a bekotése”>

Az itt kozolt iratok e téren is pontositjak ismereteinket. Mint ldttuk, a szedés-
ben-nyomtatdsban 1717 jaliusdban jutottak el Ezékiel konyvéig (a 57. ivig), és miutdn
végeztek a nyomtatassal, az év novemberében elkésziilt az a hirom mintapéldany,®® me-
lyeket Miskolczi hozott haza magaval® abbél a célbdl, hogy Debrecen eldontse, melyik
kotésmodot kéri. Mivel az erre vonatkozé dontés csak 1718 janudrjanak elején sziiletett

# Tevékenységére l4sd Goinga, 2005, 21.

0 Lésd a 9. sz. iratot.

5! Niklaas Lans 1700-t6l 4 évig Huybert van de Boxe nyomdéjdban tanulta a mesterséget (vé. ELO, ABG,
inv. 83b, f. 17, 45) (Paul Hoftijzer szives kézlése). Mivel 1726-ban Van der Boxe linya, Diwertje nyom-
déjéban taldljuk (vo. GoINGa, 2005, 22), joggal feltételezhetd, hogy az okirat kiallitdsinak idépontjd-
ban Van der Boxe 6zvegyének mihelyében dolgozott.

52 Andreas Willaertrdl 1726-ban jegyezték fel, hogy Van der Boxe linya, Diwertje mithelyében miikodétet.
GOINGA, 2005, 22.

53 Sajnos a leideni konyvkereskeddk céhének az egyes nyomd4szokndl foglalkoztatott szolgékra, inasokra
és mesterekre vonatkozé feljegyzései kordntsem teljesck.

>* Luchtmans apja, a cégalapité Jordaan Luchtmans (1652-1708) haldla utén vette 4t a cég vezetését.
Kiaddi tevékenységének £6 vonulatat tudoményos muvek képviselik.

55 Jelenleg nincs adatunk arra, hogy a kotést ugyanebben vagy mas mithelyben végezték-c.

5 Attekintését l4sd FEKETE, 2008, 439-440. Legtijabban lisd FORGO, 2017, 154.

57 FEKETE, 2008, 442.

58 Lésd a 12. sz. iratot.

5% L4sd a 16. sz. iratot.
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meg,” igy Luchtmans a kottetésre vonatkozé utasitdst csak ezutén adhatta ki, ezért a
mu 1718-ban késziilt el teljesen.

A kotés folyamatanak a nagy példdnyszam miatt nyilvinvaldan tobb hénapot kellett
igénybe vennie: ezt igazoljak a hazaszallitassal kapcsolatos, jelenleg rendelkezésre 4llé
adatok is. Az elsé szallitmény 1718 oktdberének végén mér Lengyelorszdgban volt,!
Ross fia ugyanis kifizette a szallitmény utdn ott esedékes illetékeket, 1719 elején pedig
fia Debrecenben dtadta a 12 ladaban 6sszesen 2915 Bibliat tartalmazé szallitmany jegy-
2¢két® &s felvette a céget illetd esedékes részosszeget.** Arra viszont jelenleg nincs ada-
tunk, hogy a masodik szallitmdnyt, amely még 1285 Biblidt tartalmazott,” pontosan
mikor inditotték utnak Hollandidbdl és mikor érkezett Danzigba,® mint ahogy arrél
sem: volt-¢ késébb komoly szandék a Zsoltdrok kiilon kotetben valé kiaddsira, és tor-
téntek-e ezen a téren tényleges 1épések.

Az Gjonnan el8keriilt dokumentumok az elébbicken kiviil arra vonatkozdan is 4j
adatokat tartalmaznak, hogy az eddig ismert két korrektor, Miskolczi és Szildgyi mel-
lett, valamilyen formaban még Leidenben tanulé két debreceni magyar didk, Kdzai
Gyorgy és Komdromi Mihdly is részt vett a szoveg ellenérzésének folyamatiban. Mig
Miskolezi¢k mér 1716 juniusiban Leidenben voltak,* addig Kétai¢k csak késdbb ér-
kezhettek, mivel csak az év decemberében iratkoztak be, ennek ellenére egy szallasado-
nél laktak,® és 1717 folyamdn is jorészt ez volt a helyzet.”” A munkalatokban valé vala-
milyen foka érintettségiikre utal az is, hogy a Biblia terjedelmének névekedésée

% Lisd uo.

¢! SZIMONIDESZ, 1940, 239; MARKUS, 1990, 174; FEKETE, 2008, 440. (Az utdbbi helyen hivatkozott kéc
cikkben [SzELL, 1890; MONOK, 2003] ez az adat nem szerepel, valdszinti forrdsa Markus emlitett mun-
kéja.)

€ SZIMONIDESZ, 1945, 69. (A szerzd az irat lel6helyeként a Helytartétandcs levéleardt adta meg, az azon-
ban a Magyar Kancellaria Levéltdriban taldlhaté: MNL OL, A 93, no. 42.) A Varséban kel iratokbdl
kideril, hogy egyéb szévetdruk mellett a sz4llitmdny része volt 12, az LO-¢és Ujszévctséget” tartalmazd
lada is. A szévegek érdekes médon csak annyit ta{talmaznak, hogy az drukat Lengyelorszigon kiviilre
szallitjak, és arrdl sem tesznek emlitést, hogy az ,,O- és Ujszévetség” magyar nyelvii. (Készonet Keserd
Gizelldnak a lengyel betétszovegek fordirdsaére.)

® Lasd a 18. sz. iratot.

¢ Lasd a 19. sz. iratot.

% Ebbél 820 darab francia kotésd, 265 pergamenkétésti volt és ott volt mellettiik az utélag rendelt plusz
200 darab is. FOLDVARY, 1891. 515. Az utébbiak szintén pergamenkétéssel voltak ellitva. Lisd a 3. sz.
iratot. (A levélben talalhaté kimutatdsban Luchtmans 2200 fehér pergamenkétési kotettel szdmolt, tehde
mir figyelembe vette az utdlag rendelt 200 darabot.)

¢ Mint ismert, ¢ masodik szallitmdny évtizedekig Danzigban vesztegelt, és csak 1789-ben érkezett meg
Debrecenbe. ZoLtal, 1906, 314.

& Luchtmans 1713-as tervezete még szdmolt ezzel a lehetdséggel. MARGOCsY, 2008, 21, 24.

% Duzs, 1885S.

@ A leideni egyetem anyakényvének vonatkozé kétete (Volumina inscriptorum, 1697-1727) adatai sze-
rint beiratkozdskor mind a négy debreceni didk a Choorstegen laké Rambonnet asszonyt adta meg szél-
lasaddjaként. V6. UL, ASE inv. nr. 13. (Sylvia Compaan-Vermetten szives kozlése.)

7 A didkok 1717 juniusaban elkoltdztek: Miskolczi junius 16-t6] Martinus Hellebrandnal lakott, Kom4-
romi és Szildgyi junius 28-t6l 6zv. Langeracknéhez kdltozétt, ahova késdbb Miskolczi is kovette dket (vo.
Bozzay, 2009, 103.). Mivel 1718-bél arra van adat, hogy K4tai akkor Langeracknénél lakott, feltételez-
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el6idézd okok kozjegyzoi okiratba val6 foglaldsandl Luchtmans Miskolezin és Szilagyin
kivil éket is felkéri, hogy az abban foglaltakat tanusitsék.”

Az itt bemutatott iratok adalékkal szolgalnak arra is, hogy mig Luchtmans Rosszal
csak kozvetett kapcsolatban dllt, Debrecennel — a kimené korrektoroknak, majd a tob-
bicknél korabban hazatéré Miskolczinak készonhetSen — egy ideig kozvetlen kapeso-
latban volt: Miskolczi és Szildgyi személyesen vitt¢k ki a szedés és nyomtatas alapjaul
szolgdld kéziratot, Miskolczi terjesztette a debreceni vérosi tandcs elé Luchtmans hely-
kimélé javaslatdt, 6 tolmdcsolta annak elutasitdsat, és 6 hozta haza a kottetés megkezdé-
se el6tt a leideni konyvkereskedd dltal e célbdl kiildott mintapélddnyokat. Az esemény-
sor végén pedig Komdromi Csipkés Gyorgy debreceni f6bir6, a forditast készité tudds
debreceni tandr fia szintén kozvetleniil Luchtmansszal tudatta, hogy a hdrom kotésmin-
ta koziil melyiket kivénjék.

Végiil Miskolczi hazatérte utin Luchtmansnak irt levele’” arrdl tanuskodik, hogy
azok a nyomok, amelyek eddig Hollandidban jirt peregrinusaink természettudoms-
nyos ¢s fizikai kisérleti eszkézok irdnti érdeklédésére utaltak,” egyre kevésbé tekinthe-
6k elszigetelt jelenségnek, f6leg ha figyelembe vessziik, hogy Miskolczi zyomddszként
mutatott kivéncsisdgot ezek irdnt.”*

Forrasok

1.

Debrecen varos és Alexander Ross szerzédése a Biblia nyomtatasara
és Magyarorszagra széllitisara

(Debrecen, 1715. december 23.)
MNL HBML, IV. A. 1021/b, No. 1084

A szerzddés az alabbi feltételekkel jott létre: 1. A megrendels négyezer O- és Ujszivetséget
tartalmazd Biblidt kivin az dtadott kézirvat alapjin, fehér és tiszta papirvon, a mii szent
Jellegének megfeleld betiikkel. 2. Koziiliik kétszdzar aranyozott kitéssel kell elldtni, ezer-
nyolcszdzat francia kitéssel, kétezret pedig egyszeris fehér pergamenkitéssel aranyozds nél-
kiil. 3. A kiteteker Alexander Ross tir szdllitja sajdt koltségén a lengyelorszdgi Dukldig,
onnan a vdros koltségén kell tovibb szdllitani darabonként harom rajnai forintért. El5-
5207, ha ez lehetséges, kétezer példanyt, vagy amennyit megfeleld médon le lebet szdllitani.

hetjiik, hogy Rambonnet asszonytél a tobbickkel egyiitt koltdzote 4t ez elébbihez. V. UL, ASE, inv. nr.
87. (Sylvia Compaan-Vermetten szives kozlése.)

7V Lasd a 9. sz. iratot.

72 Lasd a 17. sz. iratot.

73 TREE, 1981, 89; Bozzay, 2009, 31, 177-178.

74 Lisd a 17. sz. iratot.
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Az oda vald dtszillitds tervezett iddpontjit a varosnak idében tudomdsdra kell hozni. 4.
Ha a Dukldig tartd siton a kitetek kdrt szenvednek, akkor az nem rohatd a vdros terhére,
hanem minden szerencsétlen kovetkezmény Alexander Ross urat és orokoseit terbel. S.
A vdros az eldzetes szerzddés szerint eldlegként ezennel dtadott Alexander Ross virnak hi-
romezer rajnai_forintot. Ezenkiviil kétezer rajnai forintot fog dtkiildeni a kovetkezd Ki-
roly-napra, azaz 1716. janudr 28-ra Eperjesre, a Magyar Kirdlysdgban haszndlatos és
elfogadott pénznemben. A szerzddés szerinti hitralevd dsszegbdl haromezer forintot akkor
Jfizet ki a viros, ha megkapta a kétezer Biblidt, az ezutdn fennmaradd osszeget akkor telje-
siti, ha a hdtralevd mennyiséget is hidnytalanul megkapta. A fizetésre ekkor jofajta lengyel
pénznemben keriil sor, de ha mds, Magyarorszdgon haszndlatos pénznemben torténik, ak-
kor a vdros megfeleld kompenzdcidt is fizet. 6. A nyomtatds munkdlataiboz korrektornak
kijelolt személyek koltségét a varos viseli, melyet Alexander Ross iy juttat el biztonsdgban
hozzdjuk. 7. A szerzédést a mdr emlitett Ross tir két nagykori, s mdr az iizleti villalkozd-
sdba is bevont fia nevében is aldirta, akiknek az abban foglaltakat be kell tartanink akkor
is, ha apjuk netdn idd elétt elbaldlozna. 8. A viros nyomatékosan kijelenti, hogy ha a Bib-
lia nem keriilne sajté ald, vagy az orszdgba semmiképpen sem lehetne behozni, barmiféle
zavard koriilmények is akaddlyoznik ezt, akkor a viros az erre a célva kifizetett és dtadort
dsszeget emlitett Alexander Ross iirtdl, annak orokoseitd] és mindkét nemii utddaitél jogo-
sult visszakapni és visszakovetelni.

Conventio
Inter Spectabilem Dominum Alexandrum Ross ab una, et liberam regiamque civitatem
Debreczen partibus ab altera, respectu impressionis codicis Bibliorum Hungaricorum
infrascriptis conditionibus inita.

1. Desiderantur exemplaria numero quatuor millia (id est 4000) Veteris et Novi
Testamenti juxta manuscriptum exhibitum in charta candida et nitida characteribusque
sacro huic operi condecentibus.

2do Ex his compingenda erunt ducenta in tabulis deauratis, mille octingenta in
compactura Gallica, duo millia vero in simplici albo pergameno sine auro.

3tio Transmittentur propriis sumptibus praetitulati Domini Alexandri Ross usque
Duklyam” in Polonia, exinde sumptibus civitatis deportanda, quaclibet tribus florenis
Rhenensibus; primo quidem si fieri poterit duo millia aut quot competenter transmitti
poterunt exemplaria; et terminus eorsum fiendae advectionis antelibatae civitati mature
notificandus erit.

4to Si casu quo (quod propitius Deus clementer avertere dignetur) in itinere usque
Duklyam praenuncupatam deperderentur, damnum civitati non erit imputandum, sed
omnis fortunae securitatisque eventus penes Dominum Alexandrum Ross et successores
ejus manebit.

5 A Lengyelorszag déli hatdrdn levd Dukla helység, illetve -higd, melynél a magyar oldalon fekvé Felsé-
komarnokon (ma Vy$ny Komdarnik, SK) keresztiil érkeztek be az druk a tdrténeti Magyarorszag teriiletére.
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Sto Anticipato ad rationem praemissae conventionis soluta sunt pro nunc in paratis
per civitatem tria millia florenorum Rhenensium ad proprias Domini Alexandri Ross
manus. Duo millia vero florenorum itidem Rhenensium ad diem Caroli proxime futuri
Anni 1716. in diem 28vam Januarii incidente Eperjessinum in currenti et usuali noneta
in Regno Hungariae acceptabili transponentur. Ex post ex residua summa hujus
conventionis, si duo millia Bibliorum transmittentur, tria millia florenorum solventur,
tandem religua pars,’® dum tota Bibliorum summa administrabitur et percipietur, in
moneta Polonica bona vel si alterius generis moneta in Hungaria currens daretur, cum
competenti lagio exolvetur.

6to Correctoresoccasione impressionis destinati sumptibus civitatisintertenebuntur,
quos tamen praelibatus Dominus Alexander Ross cum securitate expedire dignabitur.

7mo Praesentem conventionem praelaudatus dominus etiam nomine duorum
filirorum suorum majorennium, jam quaestorali companiaeincorporatorum subscripsit,
qui conventioni huic satisfacere obligabuntur. Etiamsi dominum parentem (cui tamen
Dominus Deus longaevam benige dignetur impertiri vitam) medio tempore decidere
contingeret.

8vo Hoc etiam per expressum declarato, quod si eadem Sacra Biblia aut nec excudi,
aut in regnum nullatenus introduci possent, quibuscunque tandem intervenientibus
rerum revolutionibus, pecuniam in opus hoc ex[s]olutam et levatam antenominata
civitas Debreczeniensis a praememorato Domino Alexandro Ross aut ejus successoribus
et posteritatibus utriusque sexus repetendi, rehabendique habebit regressum et
facultatem. In cujus rei testimonium praesens conventio per utramque partem superius
crebro nominatam subscripta et obsigillata est. Actum Debreczini die 23% Mensis
Decembris Anno 1715.

Judex et senatus Regiae ac Liberae Alexander Ross cum filiis mpria
Civitatis Debreczen mpr.

Kiviil: Accorda civitatis cum Spectabili D(omino) Alexandro Ross super impressione
Biblior(um) Die 23.a xbris 1715. inita”

2.
Alexander Ross elismervénye kétezer rajnai forint felvételérél
(Eperjes, 1716. januér 28.)
MNL HBML, IV. A. 1021/b, No. 1084

76 A kurzivval jelélt rész az itteni irat fogalmazvanydba utélag keriilt be, itt mdr a teljes szoveg szerepel.
77 Fogalmazvinya ugyanott az aldirdsok nélkil. A fogalmazvany hétlapjin: Accorda Rossiana super im-
pressione nova Bibliorum.
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Elismeri, hogy a magyar Biblia nyomtatdsdra létrejott szerzddés értelmében Eperjesen
1716. janudr 28-dn Debrecen szabad kirdlyi viros nevében Eszenyi Istvintdl dtvett két-
ezer rajnai forintot, melynek tényleges dtvételét e nyngtatvinnyal igazolja.

Nos infrascripti praesentibus recognoscimus, quod pecuniam a Libera Regiaque Civitatis
Debreczeniensi per Generosum Dominum Stephanum Esseni”® duo millia florenos
Rhenenses recepimus ratione conventionis de impressione Sacri Codicis Bibliorum
Hungaricorum. Ideo de reali receptione quietamus. Eperiesini die 28. januarii Anno 1716.

Id est 2000.- flor(enos) Rhenen(ses) Alexander Ross cum filiis mpria

Kiviil més kézzel: 1716. de f(lorenibus) 2000 Sp(ectabilis) D(ominus) Alexander Ross.

3.
Samuel Luchtmans a Desobry fivéreknek
(Leiden, 1717. jalius 12.)
UBA, BC, AFL, inv. nr. 574.

Leijden den 12 July 1717.
De Heeren Broeders Des Obrie
Dewijl ik reets met de Hungarise Bijbel tot Ezechiel zijnde ’t 57 blad geavanceerd ben
zoo kan ik een calculatiec maaken (een blad a drie onbegreepen) hoe veel bladen dat
zelve zal beloopen, ’t geen bevinde dat zal koomen op 86 bladen of daar omtrent. De-
zelfde volgens eerste opstel voor drie jaaren uytgekomen hebben op sestig bladen eer
minder als meer, waar van deze volgende reedenen zijn. Voor eerst wierd mij toegezon-
den een monstertje van een Latijnse Bijbel zonder noten en summieren der capittels
zoo als de Hungarise Bijbel zoude moete gedrukt werden, zonder te melden kanteeke-
ningen paralelle teksten en rijmpsalmen, daar op heb ik een monstertje van onze letters
terug gezonde met een ontwerp van de prijs en 't getaal der bladen, indien de Bijbel in
die form gedrukt werd, dog noyt op een vast getal kunnende bepaalen de bladen alzoo
’t zelve ondoenelijk is.

Daarop heb ik het met mijn op wel laten berusten en de Heeren Correctores hier
komende hebbe mij vertoont een geschreve exemplaar daar de argumenten van de capi-
ta en de paralelle texten op de kant stonden, met uytdrukkelyk bevel van dezelve daar
bij te voegen zo hebbe dan haar E.”” voorgestelt van de argumenten even boven de capi-
ta te stellen gelyk als is onze bijbels bevinde, en de paralelle plaatsen onder aan, ’t geen

78 Eszenyi Istvdn, debreceni kereskedd, eskiidt. V6. Zortal, 1906, 263, 294.
7 Edelen
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veel plaats zoude winne, en de page zyn volkome breete behoude en alles zonder ope-
ningen met letters bezet zijn, dog de Heer Mikolski heeft mij geantwoord dat zuls aan
de Agtbaare Senaat ook hadde gedemonstreerd maar gans niet geviel en uytdrukkelyke
ordere onfing om dezelve op de kant te laten drukke, waaruyt dat ik moest een letter
twee a drie zoorten klynder als de text, vervaardigen en met de Hungarise caracters
voorzien, 't geen niet alleen meer onkosten in ’t gieten, maar ook in ’t zetten veroor-
zaakten, waarvoor ik meer per blad pretendeerde, egter op UEd.* vriendelyke instan-
tien daar van ben afgestapt, en de joly of klijnder letter in ’t het geschreve accoort hebbe
ingevult, ja dat meer is ik hebbe de page voor mijn eyge rekening tot meerder voldoe-
ning een regel langer en een stroo breeder genoomen, om zoo veel in te winnen, ten
tweeden is nog gekomen ’t drukken der Psalmen op noot en agter aan, die vijf a ses
bladen zullen uytmaken, daar ik de nooten toe moete gegote werden, en mede in 't ac-
coort zonder vermeerdering hebbe laate inschieten daar te vooren niets van gemelt was,
waar uyt gebooren zal werden bijna een derde verdekking der banden, die ik niet weet
of ik voor die prijs al dezelve hebbe aangenomen te maaken, wel zal kunnen gebonde
krijgen, daar ik voor zal dienen te rekenen, of anders mij schadelijk zal vallen, door de
sterfte der beesten, is ’t leer en parkement excessief duerder is geworden, als voor drie
jaaren doe is de prijzen daar van op gaf.
Gesupponeert nu dat het getal der bladen zal zijn 86, zoo zal de som zijn

86 blad a 92 £ 7912
200 Vergulde b.*' op snee en ’t plata 1:5 £ 250 -
1800 Ordinaire franse b. a 12 st.3 f 1080: -
2200 Perkamente banden a7 st. 770: -

39 Riemen voor 86 bladen
Overdruk van 200 exempl.

de riema 3:16 f 201: 8
10213: 8

’t accoord melt van een derde met de aanvang van ’t werk, een derde als ’t werk op de
helft is en een derde bij de leverantie, ik hebbe van UL* ontfange vijf duizent gl.* in
twee termijnen en volgens 't bovenstaande zoude mij koomen sesduyzent agt honderd
gl. zoo dat nog moet ontfangen 1800 gl. gelieft de goedheid te hebben van daar over aan
UEd. vriend te schrijven, niet twijfelende of zijn E.* zal zulks raissonabel vinden, waar-
op op mij verlatende blijve®

80 Uw Edelheids
81 banden

82 stuiver

8 Ulieden

8 gulden

8 Edele

8 Fogalmazviny.
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Forditasa

Leiden, 1717. julius 12.
Des Obrie Fivér Urak,
Mivel a magyar biblidval Ezékiel konyvéig mar eljutottam az 57. ivig,"” most mar tudok kal-
kuliciot késziteni (egy-hdromives kozelitéssel) arra vonatkozéan, hogy mennyi lesz a terjedel-
me [a kotetnek], véleményem szerint 86 fv vagy akoriil. ¥ Ugyanez a harom évvel ezel6tti elsé
tervezet szerint hatvan fvet tett ki,* aminek a kovetkezék az okai. Elészor mintdt kiildtek
nekem egy jegyzeteket és a fejezetek Gsszefoglaléit nem tartalmazé latin bibliabol™ azzal,
hogy a magyar biblidt aszerint kell nyomtatni, anélkiil azonban, hogy emlitést tettek volna a
lapszéli parhuzamos szovegekrol”! és a verses zsoltarokrél. Erre vélaszul mintée kiildtem vissza
amibettiinkbél, megadva az drat és az fvek szimat arra az esetre, ha a bibliat abban a forméban
nyomtatndnk, de fix fvszimot sohasem tudtam megadni, mivel az nem is lehetséges.””
Ezutén nem is foglalkoztam a dologgal, de a korrektor urak ide érkezvén® egy kézird-
sos példdnyt mutattak, amelyben a fejezetek 6sszefoglaléi és a parhuzamos szovegek a lap
szélén voltak, azzal a hatdrozott utasitassal, hogy a[z alap]szoveget egészitsem ki azokkal.
Ezutén énagysiguknak’™ azt javasoltam, hogy az Ssszefoglalokat helyezziik valamivel a
fejezetek f6lé, ahogy az a mi biblidinkban is van, és a pdrhuzamos helyeket aldjuk, amivel
sok helyet lehetne nyerni, és az oldal egyaltalan nem veszitene szélességébdl, és tires helyek
helyett pedig teljes mértékben bettik t6ltenék ki az oldalt. Mikolski ur”® viszont azt véla-
szolta, hogy ezt a fajta megolddst megmutatta® a tiszteletre mélté tandcesnak is,” de nekik
egyéltalin nem tetszett, és kifejezetten azt az utasitst kapta téliik, hogy a parhuzamos
szovegeket a lapszélre nyomtassam, aminek az lett a kévetkezménye, hogy a szoveg mére-
ténél két vagy harom fokozattal kisebb bettiket kellett készitenem és el kellett azokat latni
magyar ¢kezetekkel, ami nemcsak a bettik ontésénél, hanem a szedésnél is tobbletkoltsé-
get jelentett, amiért fvenként tobbet akartam kérni, viszont Nagysagod szives kérései alap-
jan ettdl elalltam, és a joliet? vagy a kisebb betiit beirtam az irdsos szerzédésbe,” sét az
oldalt annak jobb kitoltése céljabdl sajir koltségemre egy sorral hosszabbra és valamivel

8 Az elkésziilt miiben Ezékiel konyve az Mmm fv felénél (a 919. oldalndl), vagyis az 58. iv felénél kezd8dik.

88 A teljes mii a zsoltarokkal egyiitt pontosan 92 iv és 12 oldal, kerekitve 93 v lett.

8 Luchtmans itt rosszul emlékszik: a tervezet 1713-ban késziilt, az fvek szamat viszont akkor valéban 60-ra
becsiilte. MARGOCSY, 2008, 21, 24.

% Nem tudni, hogy ez a Vulgata melyik kiaddsa lchetett.

?! Ertsd: a parhuzamos bibliai helyekre valé utaldsok.

92 L4sd Luchtmans 1713-as tervezetének vonatkozé részét. MARGOCsY, 2008, 20, 23.

% Miskolczi és Szildgyi egy mésik magyar diak, Miskolczi Szijarté Jinos feljegyzése szerint 1716 juniusi-
ban érkezett Leidenbe (DUzs, 1885, 53.). Mivel junius 17-én még Danzigban voltak (l4sd a 10. sz. ira-
tot), a hdnap végén érkezhettek csak a holland vérosba.

% Ertsd: a korrektoroknak.

% Miskolczi Ferenc.

% Ertsd: [levélben] tudtira adta, kozélee.

77 A minta(lap), illetve az erre a megold4sra vonatkozé déntés szévege nem maradt fenn.

% Korabeli betutipus, csak korabeli szakszovegben maradt fenn a neve. WAARDENAAR, 1982, 186.

?? Valészintileg Luchtmans és Ross kozott is étrejott egy szerzédés, ennek szovegét viszont nem ismerjiik.
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szélesebbre vettem, hogy igy nyerjiink helyet, mésodszor ehhez jott még a hangjegyes
zsoltarok nyomtatdsa a kotet végére, ami ot vagy hat ivet fog kitenni,'™ amihez hangjegye-
ket kell 6ntenem, amit a szerz8désbe szintén gy vettem bele, hogy az ne jelentsen 4rbeli
novekedést, jollehet errdl korabban egyéltalin nem volt 526, aminek az lesz a kovetkez-
ménye, hogy a kotetek vastagsiga nagyjibol egy harmadnyival né, [ezért] nem tudom,
hogy az eredetileg tervezett drért be tudom-e majd kottetni azokat, pedig ezt is fel kell
szdmitanom, killonben kar ér, mivel az dllatok pusztuldsa miatt a bor és a pergamen lénye-
gesen megdragult a hdrom évvel ezel6tt megadott drhoz képest.
Feltételezve most, hogy az ivek szdma 86 lesz, az 6sszeg a kovetkez6 lesz:
86 iv, ivenként 92 [guldennel szdmolva] f102 77912103
200 aranyozott kotésti kotet, a metszésen és az elsd
és a hatsé kotéstabln aranyozva, darabja

1 gulden 5 stuiver f 250: -
1800 normél francia kotésti kotet, darabja 12 stuiver f 1080: -
2200 pergamenkotésti kotet, darabja 7 stuiver 770. -

39 rizsma'® 86 ivhez!*
200 példany kiilon nyomdsa'”’
a rizsma egységara 3 gulden 16 stuiver f 201: 88
10213: 8%
A szerz8dés szerint az sszeg elsé harmada a munka megkezdésekor jar, mésik har-
mada a munka felénél, az utolsé harmad pedig a leszéllitiskor. Eddig 6tezer guldent
kaptam ontél két részletben, és a fentiek szerint hatezer-nyolcszdz gulden illetne meg,
igy még 1800 guldent kell kapnom.'® Kérem, hogy legyen szives Nagysigod [ez tigy-
ben] bardtjanak irni, nem kételkedve abban, hogy 6nagysiga ezt méltdnyosnak fogja
taldlni. Erre hagyatkozva maradok

19 A mii végére kiilon nyomtatott Zsoltdrok végiil 4 teljes ivet és 12 oldalt, vagyis 4,75 ivet vettek igénybe.

190 A Debrecen és Ross kézott létrejott szerzédésben nemhogy a hangjegyekrél, de még a kétet végére kii-
16n nyomtatandé verses Zsoltarokrdl sincs szé.

102 A korabeli iratokban a gulden réviditése, mellyel a pénznem latin elnevezésére (florenus Belgicus) utaltak.

19 Az elsd oszlop 6sszegei guldenben, a mésodikban levék stuiverben értendék.

104 A Debrecen és Ross kdzorte 1étrejote szerzédésben ebbdl a kétésfajeabsl 2000-et rendeleek. Az itteni
szdm az utdlag rendelt 200 példdny miatt emelkedett 2200-ra.

195 A rizsma Luchtmans kordban kb. 450 fvnyi papirmennyiséget foglalt magéban, 1 iv 16 oldalt tett ki.

1% Luchtmans itt kiinduldsként megadja, hogy a 86 iv terjedelmiire becsiilt mithoz 4000 példanynél meny-
nyi papirra van szitkség, mindezt abbdl a célbél, hogy ki tudja szdmitani, hogy az utélag rendelt 200
példanyhoz felhasznalandé papirnak mennyi lesz a kolesége.

197 A 104. jegyzetben emlitett, utdlag rendelt 200 példany.

198 Az 9sszeg a megadott kiindulé adatok fényében nem helyes. Az elébbick alapjan ¢ helyen 148 gulden 8
stuivernck kellene dllnia, a 201 gulden 8 stuiver sszeg viszont arra utal, hogy Luchtmans — ismeretlen
okbél - 39 helyett 53 rizsmaval szdmolt. Az eredetiben annyi ltszik, hogy Luchtmans egy korabbi (ma
mar olvashatatlan) 8sszeget javitott 4t 201 gulden 8 stuiverre. (Paul Hoftijzer szives kozlése.)

19 Jelenleg az egyetlen olyan kimutatds, ami a Biblia készkozeli drdt mutatja. Lasd a bevezet vonatkozé részét.

10 A jelzett 8sszegek a bekezdés feletti kimutatds szdmai szerint értend8k, ami azt jelenti, hogy Luchtmans
mir a levelében foglalt 4j, a mii (hangjegyes és zsoltarok nélkiili) végleges terjedelmére vonatkozé kal-
kul4cidja szerinti Ssszeget kéri dtutalni.
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4.

Miskolczi Ferenc elismervénye szdzharmincegy gulden és 6tven stuiver
devételérol
(Leiden, 1717. augusztus 9.)
MNL HBML, IV. A. 1021/b, No. 1084

Ick onder geschreeven bekenne ontfangen te hebben van de Sobry broeders door ordre
van Messieurs Allexander Ross en Soon hondert eenen dertigh guldens Stigh stuyvers
segge £ 131-50: courant waar van gegeven twee eenerley quitancien. Leyden 9 Augustus

1717

Francisus Miskélezi a consorte accepit
per cambium 100 Rhen(enses) flor(enos)

Forditisa

Alulirott elismerem, hogy a Desobry fivérekrél Alexander Ross és fia urak rendelkezése
alapjin atvettem szdzharmincegy guldent és 6tven stuivert, azaz 131 guldent és 50 stui-
vert, melyek az orszdg torvényes fizetSeszkozei, amirdl két azonos tartalmu elismer-
vényt adtam. Leiden, 1717. augusztus 9.

Miskolezi Ferenc, az tizlettarst6l kapta
100 rajnai forint ellenértékeként
A lap szélén mis kézzel: A.

5.

Samuel Luchtmans a Desobry fivéreknek

(Leiden, 1717. augusztus 23.)
UBA, BC, AFL, inv. nr. 574.

Leijden den 23 Augusti 1717.
Mijn Heeren Des Obrie
Tot antwoord van de missive van de Heer Alexander Ross, door UEd.!"! mij voorgele-
zen, dient, als dat ik ’t concept van de Hungarise Bijbel overgezonden in 't jaar 1713
daar over hebbe nagezien, waarin deze volgens aanhangende copij; bevinde bij de eerste

U Uw Edele
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NB. (Ik constateer ten aanzien van de eerste NB. als dat de som niet anders als per blad
heeft kunnen opgemaakt werden, dewijl ’t voor eerst altyd een ondoenelijke zaak is van
alle boeken, en ten tweede dat 't ons onbekent was hoe veel de Hungarise taal meer of
minder plaats besloeg, als en ander, dat altijd een grote differentie tussen de eene taal en
den ander maakt.

NB. 2. zult UEd. bevinde dat mij is toegezonde een stuckje daar de letters naa moest
neemen, 't geen was van een Latijnse Bijbel in de Psalmen, welke letters te wyd en te
groot zoude geweest zijn, en de pages te smal, waarom dezelve hebbe verandert en een
monstertje overgezonde van de letters en 't formaat, dat van de letters heeft de Hr."'?
Mikolski weder terug gebragt, en nog onder zig, en van ’t formaat is de groote aan ’t
accoort gehegt.

NB. 3. daar hebbe ik wel uytdrukkelyk gemelt dat 't zoude moeten zijn zonder kan-
teckeningen, van de inhoud der capittelen is noijt mentje gemacke, welke ook op ’t blaad-
je van de Latijnse Bijbel niet gedrukt waren, zoo dat wel expres uytgesloote waaren, en
zulk een groote verandering en vermeerdering konde onmogelyk in ’t zelfde getal der bla-
den ingevult werden, ik hebbe nog tot voorkoming van die groote uytdeying aan de Heer
Mikolski geproponeert om de paralelle texten onder aan te plaatsen, en den inhout boven
aan ’t capittel, gelyk hier te land geschiet, waarop zijn E."* mij zijde dat zulks de Edele
Agtb."'* Senaat in persoon geproponeert te hebben, 't geen wel uytdrukkelyk verworpen,
en zijn E. geordonneert exact de manier van de geschreeve copij te volgen, 't geen van de
Heer Alexander Ross is geconfirmeert in een memoriaal aan de Heeren Correctores over-
gelevert den 17. Juny 1716. waar in haar Ed.'" geordonneert werd 't manuscript te volgen,
waar van haar E. een dubbelde copij hebben, in dezefde form en manier verdeelt. Voor t
overige refereer mij aan mijn brief UEd. toegezonden den 12 July 1717. waar in gemelt
hebbe hoe alle deeze veranderingen in mijn accoort op UEd." instantien hebbe late
doorschieten, alhoewel 't mij vrij meer onkoste baarden van en nog een klynder letters
Hungar."” caracters en singnooten daar bij te moete gicten, en dat ik ’t formaat breeder en
langer hebbe genomen als het zelfs opgegeeve had.

Aangaende de parkemente banden bevinde reets al dat ik op leder een st.'*® te kort
kom, dat mij veroorzaakt werd door de quantiteyt der bladen en de duerte van ’t parke-
ment door de sterfte van 't vee, dat in ’t jaar 1713 niet zoude gehad hebben. ’t geen aan
de franse en vergulde bande, die nog niet hebbe kunne besteeden, omdat 't meer scheelt,
mij niet wijnig zal buyten mijn gissing gaan, en daar voor eenige vergoeding pretendere.

118

112 Heer

113 Edele

14 Agtbaare

15 Edelen

116 Uw Edelheids
"7 Hungarise

18 sruk
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Verders verzocke zeer vriendelijk of UEd." de goedheid gelieve te hebben van aan de
Heer Alexander Ross te schrijven, dat mij werden overgemaakt nog 1800 gld."* tot ’t geen
reets in 't verschot ben, en ’t geen verder staat uytgeschote te werden in mijn vorige van
den 12 July 1717. breeder gemelt, waarmede eyndigende blijve naar aanbieding etc.'*!

Forditisa

Leiden, 1717. augusztus 23.
Des Obrie Urak,
Vilaszul Alexander Ross ur levelére,' melyet Nagysigod olvasott fel nekem, Gjra meg-
néztem a magyar biblidval kapcsolatban 1713-ban megkiildott tervezetet,'” amely a csa-
tolt szoveget tartalmazta.'* Az els megjegyzéssel kapcsolatban az a véleményem, hogy az
osszeget nem lehetett masként, csak ivenként megallapitani, mivel egyrészt soha és egyet-
len kényv esetében sem lehetséges [a pontos terjedelmet elére megadnil,'” masrészt nem
tudtuk, hogy a magyar nyelv a szokasoshoz képest tobb vagy kevesebb helyet vesz-¢ igény-
be, pedig az egyik vagy mésik nyelv e tekintetben mindig nagy eltérést mutat.

A 2. megjegyzés tekintetében Nagysigod meg fogja érteni, hogy mintit kildtek
nekem egy latin, a zsoltdrokat is tartalmazé Bibliabol azzal, hogy az ottani bettikkel
azonosakat alkalmazzak, de azok tul szélesek és nagyok lettek volna, az oldalak pedig
tul keskenyek, ezért ezen valtoztattam, és mintat kiildtem a bettibél és arrdl is, milyen
lenne az oldal formatuma.'* A bettimintakat Mikolski ur visszahozta,'” és még nala is
vannak, és az oldal formdtumar a szerzédéshez'*® csatoltuk.

Amia 3. megjegyzést illeti, nyomatékosan kozoltem, hogy a szévegnek lapszéli jegy-
zetek nélkiil kellene megjelennie, hogy a fejezetek 6sszefoglal6irdl soha nem volt szo,
ezek a latin nyelvi bibliabdl szdrmazé mintalapon sem szerepeltek, igy ezek megvalési-
tisa mindenképpen ki volt zérva, tekintve hogy egy ilyen nagy véltozés és [terjedelem]
novekedés mellett lehetetlen az fvszdmot tartani. Az emlitett nagy [terjedelem]noveke-
dés elkeriilése érdekében javasoltam még Mikolski urnak, hogy a pirhuzamos szévege-
ket helyezziik az oldal aljara, és a fejezetek tartalmdt azok szovege f6l¢, ahogy az nalunk
szokds. Erre 6nagysiga azt mondta, hogy ezt személyesen ajanlotta a nemes és tisztelet-

19 Uw Edele

120 gulden

121 Fogalmazvany.

122 Ross levelénck szvege nem ismert.

123 Tasd MARGOCSY, 2008, 20-21, 23-24.

124 A melléklet szovege nem maradt fenn.

1% Luchtmans az 1713-ban késziilt els6 koltségtervezetben valdban jelezte, hogy csak ivszamot tud megadni.
MaRraGo6csy, 2008, 20, 23.

126 Ezek mibenlétére jelenleg nincs adatunk.

127 A szévega torténtek fényében tigy értendd, hogy a Luchtmans 4ltal kordbban Debrecenbe kiildétt min-
takat Miskolczi hozta Debrecenbél Leidenbe.

128 A Luchtmans korabbi levelében (ldsd a 3. sz. iratot) is emlitett és feltehetden kozte és Ross kézoret létre-
jott szerzddés.
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re mélt6 tandcs figyelmébe, de 8k ezt nyomatékosan elvetették, és dnagysdgat arra uta-
sitottak, hogy pontosan a kézirat formétumdt kell kovetni, amit Alexander Ross tr egy,
a korrektor uraknak 1716. junius 17-én dtadott emlékeztetében megerésitett.' Az
emlékeztet6ben dnagysigukat utasitottak, hogy a kéziratot kell kovetnitik, melybél
két, azonos formatumu és beosztiasti van naluk. A tovabbiakat illetéen hivatkozom
Nagysigodnak 1717. julius 12-én megkiildott levelemre,"® melyben kozoltem, hogy
Nagysagod kérései alapjan engedtem, hogy ezek a véltoztatasok bekeriiljenck a szerzé-
désembe, jollehet az, hogy kisebb magyar betiiket és hangjegyeket kellett 6ntenem, és
az, hogy az oldal formatumat'?! az 4ltalam kordbban megadottnél szélesebbre és hosz-
szabbra kellett vennem, szimomra elég nagy tobbletkoltséget okozott.

Ami a pergamenkotést koteteket illeti, mar most litom, hogy egy kissé sztikében
leszek a bérnek, amit az ivek mennyisége és a pergamen drigasaga okozott, mely utébbi
a szarvasmarhdk pusztuldsa miatt van, ami az 1713-as évben nem fordult eld.

Ami a francia és az aranyozott kotésti koteteket illeti, azokat még nem tudtam kiad-
ni, mivel elkészitésiik tobbe keriil, és nem kevéssel meg fogja meghaladni [kordbbi] fel-
tételezésemet, emiatt pedig némi ellentételezést kérek.

Ezenkiviil nagy tisztelettel kérem Nagysigodat, hogy legyen szives irni Alexander
Ross trnak, hogy utaljon 4t szimomra még 1800 guldent, tekintettel az dltalam mdr meg-
elélegezett osszegekre és azokra a varhat6 tobbletkoltségekre, melyeket kordbbi, 1717.
julius 12-i levelemben részleteztem.'* Soraimat ezzel zdrva maradok tisztelettel stb.

6.

Samuel Luchtmans fogalmazvanya a késziil6 magyar Biblidval kapcsolatos,
kozjegyzd elbtti allasfoglaldsihoz

(Leiden, 1717. szeptember 23.)
UBA, BC, AFL, inv. nr. 574.

Az tigyben érintettek azon kérdésére vilaszolva, hogy a magyar nyelven nyomtatott Biblia
terjedelme miért haladja meg a veliik is kizolt elézetes szdmitdsait, tudatja, hogy mivel
csak a Biblia szovegével, tehit az egyes konyvek fejezeteinek tartalmi isszefoglaldi és lapszé-
li jegyzetek nélkiil kalkulilt, abogy azzal megbiztik dket, és amilyen a hozzd eljuttatort
példiny is volt, de a sokféle és igen részletes jegyzet, valamint a fejezetek osszefoglaldi olyan
mértékben megnovelték a terjedelmet, hogy arra kényszeriiltek, hogy az egyes sorokat egy
bettivel, az egyes oldalakat egy sorral hosszabbra vegyék abhoz képest, mint amiben megdl-
lapodtak, ezért szavahibetd férfiak taniisdgtételével taniisitja és kijelenti, hogy amennyi-

129 1.4sd a 10. sz. iratot.

130 L4sd a 3. sz. iratot.

131 Eresd: a titkrot.

132 Luchtmans az 1800 gulden 4rutaldsit mér az dltala emlitett kordbbi levelében is kérte.
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ben az eredeti megdllapodds dllt volna fenn, és a Biblia szovegét az egyszertibb mddon
nyomtattik volna, akkor a terjedelem nem haladta volna meg a hatvankét vagy legfeljebb
hatvannégy tvet, amit a betiik szdmdval, matematikai szdmitdsokkal tisztin igazolt és
kiszdmolt, és ezt teljes hatdrozottsdggal és szitkség esetén iinnepélyesen tanisitja.

Deze attestatie gezonden den 23 Sept. 1717.1%

Rogati illorum nomine, quorum id intererat, cur Biblia Hungarico idiomate impressa
tantum foliorum numerum praeter opinionem et ultra calculum, quem ipsi ante
dederamus, impleverint, id contigisse asseveramus, quia textum Sacrae Scripturae solum
consideravimus, sine ullis capitum summariis aut ullis notis marginalibus, ut jussi eramus,
et uti nos exemplar mutuo dedimus [!] et acceperamus, quae notac multiplices et
deductissimae, capitum argumenta ita extenderunt, ut coacti fuerimus, etiam singulas
lineas latiores una littera, et paginas etiam longiores unalinea producere quam convenerat,
itaque nos fide bonorum virorum testamur, et sustinemur confidenter, si contractu primo
stare licuisset, et si haec S(acro)s(anctorum) Bibliorum textus simpliciter hoc modo, quo
tunc impressus fuisset, eum non ultra sexaginta duo vel ad summum quatuor chartae
integra folia™ impleturum fuisse, quod litterarum enumeratione, mathematica
demonstratione liquido probavimus'®® hic, et examinanti patebit, ideoque id omni
asseveratione, qua decet solenni more attestari non dubitavimus.'*

7.
Samuel Luchtmans elsé kalkulacidja a koltségek novekedésének okairdl

(Leiden, 1717. szeptember 29. elétt)
UBA, BC, AFL, inv. nr. 574.

Een page heeft aan regels 53 24
op iedere regel is verlies 14 letters door
de marginaas twelk gemult.'?”

13 E tanusitvdnyt 1717. szeptember 23-4n kiildtem el.

13 Luchtmans 1717. szeptember 29-i levelében 64 fvet emlit. V6. MARGOCsY 2008, 23, 26.

13 Mivel Luchtmans szdmitédsait 1717. szeptember 29-i levelében kozli szoveges forméban, e sz6veg datu-
ma arra utal, hogy Luchtmansban mir a levél elkiildése el8tt megfogalmazédote, hogy a ténydllést koz-
okiratba foglaltatja.

13 Fogalmazvany.

17 gemultipliceert
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op idere page is 't verlies aan letter
Een deurgaande regel is 52 letters
Ergo verlies op eene page 14 regels en
14 letters of % regel

Een geheel blad maake uijt
‘twelk gemultipliceert met 14 % regel

Maakt op ieder blad verlies
‘twelk gemultipliceert met

op 't gehele werk werden

ieder blad van 16 pages heeft

welke uijtmaken gemultipliceert

welke 23 %2 bl. afgetrokken van 87 maakt

63 %

742 742 728
14
16 pages 16
14 % 14 Y%
68
16
228 regels 228
87 bladen
1596
1824

19839 regels  of 23.blL"*¥ en
verlooren 332 regels of ¥2 blad

848 regels 53

‘t werk zonder de Psalmen gereckent alleen 't oud en nieuwe Testament.

A sorok szama oldalanként

a lapszéli szovegek miatt minden sorban
14 bett a veszteség, ezeket Gsszeszorozva

A bettiveszteség szdma oldalanként

138 bladen

139 Mellette athtzva: en 1

Forditasa

800

48

848

23 bladen'®
2544
1696
19504 is 23 bl.
53 24

14
212
53

742 742 728

14
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Egy végigmend sorban 52 betti van
Egy oldalon tehét 14 sor és 14 bett
vagy Y sor a veszteség

Az oldalak szdma egy ivben 16 16
Ez megszorozva 14 % sorral 14 Y% 14 %
68
16
Sorveszteség ivenként 228 228
Ez megszorozva 87 tvvel 87
1596
1824
Sorveszteség az egész mire
vonatkoztatva 19 836 vagy 23 iv és 332 sor
vagy 2 iv
Minden iv 16 oldalt tartalmaz 848 sor 53
800
48
848
Ez megszorozva 23 ivvel
2544
1696

19 504, mely 23 iv
mely 23 ¥ ivet 87-bél levonva
az eredmény: 63 ¥ [iv]
A miire vonatkozé szimitds csak az O- és Ujszovetséget figyelembe véve, a Zsoltirok
nélkil késziile.
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8.

Samuel Luchtmans masodik kalkulacidja a koltségek névekedésének okairél

53
14

212

53
742

16

14 Y%

64

16

228

88

1794 1824
1792 1824
19712 20064
228

19 836

19504

19 504

(Leiden, 1717. szeptember 29. el6tt)'*
UBA, BC, AFL, inv. nr. 574.

regels op een page, op ider
letters verlies door de marginas op iedere
deurgaande regel

letters verlies op een pages [!] een deurgaande
regel is 52 letters ergo verlies op een pag. 14
regels en 14 letters is nog % van een regel van
beide colommen.

pages een blad uijtmakenden

regels op ieder pag.'*! verlies

verlies op ieder blad
bladen 't werk groot zonder Psalmen

regels overig in 't geheel
ieder blad van 16 pages heeft 848 regels
dit gemultipliceert met 24 bladen

848
24
3392
1696
20352

(848]

10 E kalkuldcié szoveges része bekeriile Luchtmans 1717. szeptember 29-én kelt levelébe (MARGOCSY,
2008, 22-23, 25-26). Kiilénbség a korabbi szdmitdshoz képest, hogy itt a konyvkereskedd a mi terje-

delmét — a végére nyomtatni tervezett Zsoltarok nélkiil — mdr 88 ivre becsiilte.

! pagina
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208 ditnogbovernrde23~<regels>bladenris Marg."? van ’t

cerrsblad daarbij komt nogdatin 't nieuwe Test.
nieuwe Testament de paralelle texten en nieuwe letters
summiren zoo meenigvuldig zijn, dat daartoe gegoten.

dezelve op de kant niet kunnen geplaast
werden, en verschijdemael nog onderaan
moeten geplaast, tot deeze hebbe ik
weder eenige letters en characters moete
laaten gieten.

Een duytse'® Bijbel in octavo van tzelve
formaat, heeft 59 ¥ blad, zonder de
Psalmen, maar met de summiren boven
de capita en de paralelle texten op de
kant, zoodat de H.'* taal geweldig
uytloopt.'®

[Szamitdsok elszorva a lap jobb részén:]

28
26
168
56
728

52
14
208
52
728

16
14 % 40: 8
64
16
224 7: -

228 6:12
18

192 Marginas

14 A korabeli hollandban jelentése gyakran: holland.

!4 Hungarise

145 A lapon mégaz itt kdvetkezd szdmitdsok lathatok kisérd széveg nélkiil.
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848
23
2544
1696
19504

53
16
318
53
848 850
25
4240
1696
21200
848
20352

8714231563 %

198367

Forditasa

53  sorvan egy oldalon, mindegyiken
14 betll veszteség a lapszéli szovegek miatt
minden végigmend sorban
212
53
742 betli veszteség egy oldalon
egy végigmend sor 52 betti tehét
a veszteség egy oldalon 14 sor és
14 bett, ami mindkét haséb
egy sordnak Y%-c.
16  oldal tesz ki egy ivet
14 % sor veszteség minden oldalon

64
16

146 Kor4bban: 83.
17 Az iratrél késziile fényképet 14sd VEEN 2008/1, 25; VEEN 2008/2, 25.
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228 veszteség ivenként
88 iv terjedelmil a mu a zsoltdrok nélkiil

%4 1824
179172 1824
19712 20064 sor veszteség az egész miivet tekintve
228
19836
minden, 16 oldalt tartalmazé ivben 848
sor van
ez megszorozva 24 fvvel 848
24
3392
1696
20352
19504 [848]
23
2544
1696
'1'9‘564149
268 , - rohers
1
Ehhez jon még, hogy az Ujszovetség- Az Ujszovetség-
ben a parhuzamos szovegek és a ben a lap-
fejezetek Osszefoglaldinak mennyisége  szél[i szovegek]
olyan nagy, hogy azokat nem lehet miatt 4j bettiket
a lap szélén elhelyezni, és tobbszor ontottem

még a lap aljéra is kell hogy keriiljenek,
amihez megint néhdny betfit és
ékezeteket kellett 6ntenem.

Egy nyolcadrét, hasonlé formdtumu
holland Biblia ivszdma 59 %

a zsoltdrok nélkiil, de anndl a fejezetek
osszefoglaléi azok felett vannak,

a parhuzamos szévegek pedig a lap-
szélen [a magyar Biblidndl ez nem
lehetséges], ez mutatja, hogy

a magyar nyelv nagyon terjedelmes.

148 Az 4thtizott szamok arra utalnak, hogy Luchtmans el8szor 86,5 v terjedelemmel kalkuldle.

% Luchtmans itt azt szdmolta ki, hogy 23 iv kiilénbozettel szdmolva &sszesen mennyi a sorveszteség. Ezt
itt 4thtizta, mivel ahogy a kévetkezd sorban l4tszik, a veszteség ténylegesen 23 %, amit felfelé kerekitett,
igy végs6 kalkulacidjiban mar 24 ivet vett alapul.
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[Szamitdsok elszérva a lap jobb részén:]
28
26
168
56
728

52

14
208

52
728150

16
14 % 40: 8

64

16
224 7: -

4
22811 6:12
18

848
23
2544
1696
19504

53
16
318
53
848 850
25
4240
1696
21200

150 Luchtmans itt azt vizsgalta meg, hogy ha oldalanként 52 sorral és soronként 14 bettihelynyi veszteséggel
szdmol, mennyi bettthely megy veszenddbe oldalanként.

151 Luchtmans itt abbél indult ki, hogy ha egy iv 16 oldalt tartalmaz, ¢és oldalanként 14 % sor veszteség je-
lentkezik, akkor az &sszes veszteség ivenként Ssszesen 228 sor lesz.

152 A lap jobb szélén kétszer fordul el azonos formdban. Ezt a szdmitdst késébb elvetette. Lasd a 149. jegyzetet.
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848
203521

8723 %5 63 151

19836

9.

Magyar didkok és a magyar Biblia készitésében részt vevé holland személyek
tandsagtétele Johannes van Swanenburgh leideni kozjegyzé el6tt

(Leiden, 1717. oktéber 12.)
ELO, NA, AN]JS, inv. nr. 1472, 87. sz. irat

Johannes van Swanenburg, a Hof van Holland dltal kikiildott leideni kozjegyzd, illetve
Johannes Ovenius és Abraham Kallewier taniik elétt megjelentek Miskolczi Ferenc, Ko-
mdromi Mihdly, Kitai Gyorgy é Szildgyi T. Istvdn, tovibbi Andries Willaert nyom-
ddszmester, Niklaas Lans, Jacobus de Bakker és Michiel Martijn, a Biblia szeddi, akik
tiszta lelkiismerettel és az figyben érintettek kérésére taniisigot tesznek arrdl, hogy a ma-
gyar nyelven nyomtatott Biblia terjedelme a veliik is kozolt elézetes becslések és szdamita-
sok ellenére miért novekedett meg, amit a négy jelenlévé magyar tir szamdra Samuel
Luchtmans be is mutatott. Mindez azért tortént, mivel csak a Biblia szovegével, tehit az
egyes konyvek fejezeteinek tartalmi osszefoglaldi és lapszéli jegyzetek nélkiil kalkuliltak,
ahogy azzal megbiztik dket, é amilyen a hozzdjuk eljuttatott mintapéldiny is volt, de
a sokféle és igen részletes jegyzetek, valamint a fejezetek osszefoglaldi olyan mértékben
megnovelték a terjedelmet, hogy szitkségessé vilt az egyes sorokat egy betitvel, az egyes
oldalakat egy sorral hosszabbra venni anndl, mint amirdl az eredeti megillapoddsban
szd volt. Ezért szavahibetden taniisitjik, hogy amennyiben minden az eredeti megilla-
podds szerint torténik, és a Biblia szovegét az egyszeriibb médon nyomtattik volna ki,
akkor a terjedelem nem haladta volna meg a hatvannégy ivet, ami a betiik szdmdval,
matematikai szamitdsokkal tisztdan igazoldsra is keriilt, amit a jelenlévék teljes hatdro-
zottsdggal és iinnepélyes médon taniisitanak is.

153 Elézetes kalkuldcid, végleges formdjaban ldsd fentebb a sz6veges részben. A végleges formatdl annyiban
tér el, hogy 24 helyett 25 ivnyi terjedelemnévekedésbol indult ki, viszont a végosszegbodl levont 848 sort
(az 1 ivre esé sorok szamit).

15% Az itteni szdmok a korabbi kalkul4ci6 alapjin értelmezhetdk. Mivel a teljes mi terjedelmét Luchtmans
a kalkul4cié idépontjiban 87 ivre becsiilte, és a teljes mii tekintetében 23 % iv veszteséggel szamolt, igy
jutott arra a kovetkeztetésre, hogy m dltala javasolt, egyszertibb kivitel(i valtozata 63 % iv lett volna.

155 E szdm a szdmitds sz6veges részében mar eléfordult: a mi teljes terjedelmét 87 fvre becsiilve dsszesen
19836 sor a veszteség.
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Hodie 12. Octobris Anni 1717. comparuerunt coram me, Joanni a Swanenburgh, notario
publico ab Hollandiae Curia'>® admisso, degenti [!] Lugduni Batavorum, atque coram testes
infrascriptos [!] Domini Franciscus Miskolczi,"” Michael Komdromi,'® Georgius Katai'’
et Stephanus T. Szildgyi,' nec non Andreas Willlacrd, magister typographiae,'' Nicolaus
Lans,'** Jacobus de Backer'®® et Michael Martijn,'** typorum Sacrae Scripturae operis collec-
tores, qui bona fide testabantur ad requisitionem eorum, quorum id intererat, quod Biblia
Hungarico idiomate impressa majorem foliorum numerum praeter opinionem et calculum,
quam ante de eo datum erat, sicut et quatuor prioribus attestantibus dominis Hungaris
monstravit Samuel Luchtmans, impleverunt, et id contigisse asseverabant, quia textus sanc-
tus solus consideratus fuit sine ullis capitum summariis, aut ullis notis marginalibus, quem-
admodum jussum erat,'® et ut de eo exemplar mutuo datum et acceptum erat, quae notae
multiplices et deductissimae capitum argumenta ita extenderunt, ut coacti fuerint etiam
singulas lineas latiores una litera, et paginas etiam longiores una linea producere, quam con-
ventum erat, itaque sustinebant confidenter, si conceptu primo stare licuisset, et si hic Sacrae
Scripturae Bibliorum textus simpliciter hoc modo, quo tunc impressus fuisset, eum non
ultra circiter quam sexaguinta quatuor chartae folia integra'® impleturum fuisse, quod
literarum enumeratione et arithmetica demonstratione liquido hic probatum est, et cuique
examinanti patebit, ideoque id omni asservatione, qua decet, solenni more attestari non

15¢ A Hollandiat alkoté hét egyesiilt tartomany egyikének, Holland tartoménynak az igazsdgszolgaltatdsi szerve.

157 Miskolczi Csulyak Ferenc (1675-1740), Miskolczi Csulyak Istvdn esperes unokaja, nyomd4szati tanulmé-
nyai sordn megfordult Kolozsvaron, Lécsén és Baselben, majd 1712-ben Debrecen tipogréfusa, utolsé nyom-
dészként toleste éve, 1719 utdn killonbozd tiszeségeket viselt a virosban V. Cstiros, 1911, 175-178. Kor-
rekeori kikiildetése soran térséhoz, Szilagyi Tonké Istvinhoz hasonléan 1716 szeptemberénck clején teoldgus
hallgatdként és 36 évesen iratkozik be a leideni egyetemre. V6. BozzAy-LADANYT, 2007, 2985.

158 Koméaromi H. Mihaly (1690-1748), debreceni didk, 1716 szeptemberétdl el6bb a franekeri, majd az év
decemberétdl a leideni egyetemen tanul teolégidt. Hazatérte utdn 1718 juliustdl a reformatus kollé-
gium tandra, 1721 decemberét8l debreceni lelkész. ZovANyi, 1977, 332.

15 Debreceni didk, 1716 decemberében matrikuldl a leideni egyetemen teolégus hallgatéként (Bozzay-
LADANYI, 2007, 2983). Sziilévarosa hivisdra 1718-t6l 1720-ban bekdvetkezett halaldig a debreceni
reformatus ispotaly lelkésze. HERPAY, 1929, 131.

160 Szildgyi Tonkd Istvan (t 1751), debreceni didk, Szildgyi Tonks Mérton tandr fia, 1716 szeptemberének
elején kezdi teoldgiai tanulmanyait a leideni egyetemen (Bozzay-LADANYI, 2007, 2986), tanulmi-
nyai utdn itthon 1721-t8l a reformatus kollégium tandra. S. SzaB6, 1926, 30-31.

161 1708-ban kihirdetett eljegyzésckor megadott foglalkozésa betiiszedé (ELO, DTB, inv. nr. 29. f. 60),
1726-ban 6zv. Van der Boxéné mostohaldnya, Diwertje mithelyében dolgozott. GoiNga, 2005, 22.

12 1700-tl négy éven 4t Huybert van der Boxe nyomd4jiban tanult (ELO, ABG, inv. 83b, f. 17, 45 — Paul
Hoftijzer szives kézlése), az okirat kiallitdsinak idépontjaban valdszintleg Van der Boxe 6zvegyének mi-
helyében dolgozott. 1726-ban van der Boxe lanya, Diwertje nyomdéjéban taldljuk. GoiNga, 2005, 22.

163 1726-ban Willem de Groot nyomd4jaban dolgozott. ELO, ABG, inv. nr. 83c, f. 17. (André van Noort
szives kozlése.)

164 1717-ben kihirdetett eljegyzésekor megadott foglalkozdsa bettiszedd (ELO, DTB, inv. nr. 31., 181),
1726-ban Willem de Groot nyomd4jaban taldljuk. V6. ELO, ABG, inv. nr. 83c, f. 17. (André van Noort
szives kozlése.)

16 A mulid§ arra utal, hogy Luchtmans ekkorra mér elkiildte 1717. szeptember 29-i levelét (MARGOCSY,
2008, 22-23, 25-26), amely a szdmitdsokat tartalmazza.

166 Az okiratba foglalandék fogalmazvdnydban még 62 vagy 64 iv szerepel. Lasd a 6. sz. iratot.
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dubitaverunt. Actum Lugduni Batavorum coram Johanni Ovenio'® et Abrahamo Calle-
wier,'®® duobus testibus mihi notario notis, qui mihi notario declaraverunt se supra nomina-
tos attestantes bene nosci, et cosdem esse, ut se nominaverunt, et quatuor postremis attestan-
tibus praelecta est per me notarium hujus testimonii translatio Belgica.

Franciscus Miskélczi
Michael Comdiromi
Georgius Katai
Stephanus Szilagyi
Andries Willaert
Niklaas Lans
Jacobus de Bakker
Michiel Martijn
Johannes Ovenius
Abram Kallewier

J. Swanenburg

not(ariu)s pub(licus)'®

10.

Miskolczi Ferenc és Szilagyi T. Istvan tantsagtétele
Johannes van Swanenburg leideni kozjegyzé el6tt

(Leiden, 1717. november 4.)
UBA, BC, AFL, inv. nr. 574.

Johannes van Swanenburg, a Hof van Holland dltal kikiildott leideni kozjegyzd, illetve
Hendyrik Snakenburg, a latin iskola rektorbelyettese és Dirk van Swanenburg, jogi doktor
mint tanik elott megjelentek Miskolczi Ferenc és Szildgyi Istvin, a vdrosban tartdzkods,
kozjegyzd dltal ismert magyar didkok, akik Samuel Luchtmans leideni konyvkereskeds
kérésére tiszta lelkiismerettel tanisitidk, hogy 1716 jiniusdban Danzigban, Alexander
Ross tir hazdban voltak, aki dtadott nekik egy 1716. jinius 17-i keletti, Danzighan kidlli-
tott emlékeztetdt, mely magiban foglalta a debreceni vdrosi tandcs 17185. december 23-i
hatdrozatinak szovegét, miszerint a magyar nyelvii Biblidt az dtadott kézirat szerint kell

kinyomtatni, és ez keriilt be a Debrecen és Ross kozotti szerzddésbe is.

1¢7 Kiléeét nem sikeriilt megallapitani.

168 Val4szintileg Luchtmans kornyezetének tagja, 1723-t6l konyvkereskedéként mikédik. V6. Gruys—
‘WoLr, 1989, 30.

19 A kozjegyz6 példinya.
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Az el6bbickbil az kovetkezik, hogy az O- és Ujszo"vetseg emlitett példanydt a magyar
nyelven vald kinyomtatds céljabdl adtik it Ross irnak, aki el is rendelte, hogy ez alapjin
torténjen a nyomtatds, vagyis az isszes tartalmi kivonattal és lapszéli jegyzettel egyiitt,
1gy, ahogy azok az emlitett kéziratban is szerepelnek, illetve hogy a kéziratot hiiségesen
megdrizték, és dt is adtik Ross dirnak. A két magyar didk kijelentette, hogy littik, amint
Alexander Ross tir ezt az emlékeztetit aldirta, és kozolték, hogy az elébbicket iinnepélyes
méddon hajlandék tanisitani.

Instrumenti hujus originale scriptum est in charta sigillata 12 stuferorum.”

Hodie 4. Novembris Anni 1717. comparuerunt coram me, Joanne a Swanenburgh, no-
tario publico ab Hollandiae Curia admisso, degente Lugduni Batavorum, et coram tes-
tibus infrascriptis, Domini Franciscus Miskolczi et Stephanus Szilagyi, domini Hunga-
ri studiosi existentes in hac urbe, mihi notario notificati, qui bona fide testabantur ad
requisitionem Domini Samuelis Luchtmans, bibliopolae hac in urbe degentis, se attes-
tantes in mense Junio Anni millesimi septingentesimi decimi sexti fuisse Dantisci, et in
aedibus Domini Alexandri Ross, et eundem Dominum Alexandrum Ross ipsis attes-
tantibus tradidisse memoriale quoddam, cujus contentum hoc modo incipit:

Memoriale pro Domino Miszkolczy et Silagy.
Dantisci die 17. Junii 1716.

Primo. In coventione nostra Debreczini die 23. Mensis Decembris 1715. fuit conclusum,
quod etiam secundum contractum sonat, primo exemplaria numero quatuor millia desi-
derantur veteris et novi Testamenti, juxta manuscriptum exhibitum, in charta candida et
nitida, characterisque sacro huic operi condecedentibus etc.

Ex quo patet expressis verbis illud exemplar veteris et novi Testamenti hungarice im-
primendi sibi fuisse exhibitum, et ipsum Alexandrum Ross jussisse, ut juxta illud impri-
meretur, quod factum est cum omnibus summariis et notis marginalibus eidem adjectis
eodem modo, ut in exemplari manuscripto, illud autem ipsum exemplar bona fide obser-
vatum fuisse, et dicto Domino Alexandro Ross se exhibuisse.

Ulterius declarabant supra nominati domini attestantes se vidisse, quod praedictus
Dominus Alexander Ross pracnominatum hoc memoriale subscripserit; idcirco offere-
bant omne praedictum solenni more confirmare.

Actum Lugduni Batavorum coram Dominis Henrico Snakenburg, gymnasii prorectore'”!
et Diderico a Swanenburg, juris utriusque doctore'”* testibus ad hunc actum requisitis.'”?

170 A dokumentumon a kdzjegyzé szérazpecsétje taldlhatd.

7! Hendrik Snakenburg (1674-1750), Luchtmans egykori tandra a helyi latin iskoldban, 1710 és 1740
kétdte az iskola rektorhelyettese; fizetség ellenében 1697/98-tdl haldldig Luchtmans hézaban lakott.
Tandri tevékenysége mellett kolteményeket is irt, melyekbdl haldla utdn gytjteményes kotet is megje-
lent. V6. LUNSINGH SCHEURLEER, 1986-1992, VIb, 613-614, 654.

172 Dirk van Swanenburgh (1738 k.) jogdsz, késébb Rotterdamban mikodik. V6. LUNSINGH SCHEUR-
LEER, 1986-1992, IV. 609.

172 A kozjegyz6 dltal kiadott masolat. Lisd még a kdvetkezd iratot, mely a médsolat dijat is tartalmazza. Az ez-
utdn 4116 négy alairdst csak a kdzjegyz8 példanya (ELO, NA, ANJS, inv. nr. 1472, 99. sz. irat) tartalmazza.
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Franciscus Miskélezi, typogr(aphus) Debr(eceninsis)
Stephanus T. Szildgyi, s(acro)s(anctae) th(eologiae) stud(iosus)
Henr. Snakenburg
Dirck Van Swanenburg

Quod attestor'”

J. Swanenburg
not(ariu)s pub(licus)

11.

Johannes van Swanenburg leideni kozjegyz6 szamlaja
Samuel Luchtmansnak

(Leiden, 1717. november 4. utin)
UBA, BC, AFL, inv. nr. 574.

Samuel Luchtmans debet aen notaris Swanenb(urgh)

1717 1 Attestatie met de vacatie f 3-12
Copia van deselve 1- 4
Segels bet.'” f 1- 2
5-18
Forditasa

Samuel Luchtmans tartozik Swanenburgh jegyzének

1717 1 tantsitvény kiszalldssal f 3-1217¢
Ugyanannak a masolata 1- 4
Pecsétek fizetve f 1- 2

5-18

174 Csak a mésolatban.
175 betaald

176 Az elsd oszlop &sszegei guldenben, a masodikban levék stuiverben értendék.
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12.
Samuel Luchtmans Miskolczi Ferencnek

(Leiden, 1717. november 11.)
UBA, BC, AFL, inv. nr. 574.

Kiild neki harom példinyt a Biblidbdl, megillapodisuk szerint bekotve, abban a harom
vdltozatban, amilyenben szerzddésitk szerint Isten segitségével a tobbi is el fog késziilni. Uta-
sitdst adott, hogy a lapok szélébdl mindeniitt a lehetd legtobbet vigjik le, de meg kell jegyez-
nie, hogy az aranyozott kotésii példiny nem teljesen az utasitisoknak megfelelden késziilt.
Megigéri, hogy a tobbi ilyen médon késziild példdanyt killonbizd és végig aranyozott mintdik-
kal fogjik disziteni. Nagyon kéri, irja meg, hogy a lapszélek igy mdr megfeleldek-e, vagy
azok még keskenyebbek legyenck-e, hogy feliil vagy a széleken kellene-e ezt megtenni, és hogy
a harom példiny koziil melyik tiinik megfelelébbnek, tekintve hogy egy kicsit kiilonboznek
egymdstol. Kéri Istent, hogy ezt a kezdeményezést segitse, hogy nevének dicsésége, valamint
a hit megszildrditdsa érdekében kegyes jéakarattal timogassa, s hogy dket az igaz hittel kap-
csolatos érdemeikért munkdjuknak é peregrindcidjuknak megfeleld, méltd jutalomban ré-
szesitse, segitse hazdjukba, patronusaikhoz vald szerencsés visszatérésiiket. Patrdnusaiknak
eztiton is ajdnlja magdt, remélve, hogy mindig szeretettel fognak rd emlékezni.

Amicissime Domine Miskolsci

Mitto ad te tria exemplaria Sacrae Scripturae Bibliorum, ut inter nos convenerat compacta,
tribus illis formis, quibus reliqua juxta contractos nostros Deo benevolente exhibebuntur.
Jussimus, ut abscinderentur undiquaque margines, quantum fieri commode posset, sed
illud annota [!] compactionem deauratam non plane de sententia nostra factam esse;
promittimusque nos reliqua exemplaria eodem modo formanda variis et totam super
finem impleturis deaurationum stigmatibus esse ornaturos. Illud autem te obnixe rogo, ut
mihi rescribas, si margines jam satis commode sese habeant, utrum eas magis decurtari
velis, an superne, an ex lateribus et quacnam forma ex his tribus, nam singulae parumper
differunt, magis arrisura videatur. Porro Deum ter optimum maximumgque venarabundus
adoro et precor, ut hoc inceptum secundet et tantum opus in nominis sui gloriam et fidei
stabilimentum perfectum sanctissima sua benevolentia et gratia prosequatur, vobisque
bene de religione vera meritis dignum laboris et peregrinationis praemium retribuat, et
felicem reditum in patriam et ad amplissimos et nobilissimos mecaenates vestros, quibus
nos humillime commendatos volumus, procuret, utque mei, tui amantissimi semper
memineris, qui glorior fuisse Amicissime D(omine) M(iskolczi) tibi conjunctissimus et
addictissimus S(amuel) L(uchtmans).'””

11 Nowv. 1717.

177 Fogalmazvany.
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13.

Koméromi Mihdly és Katai Gyorgy elismervénye szaz holland gulden
devételérol
(Amszterdam, 1717. november. 8.)
MNL HBML, IV. A. 1021/b, No. 1084

Elismerik, hogy Amszterdamban, 1717. november 8-dn Andries Desobry tirtdl szdz hol-
land guldent vettek fel, amirdl két azonos tartalmii elismervényt adtak.

Anno 1717 8 Novembr(is) Amstelaedami.
Nos infra-scripti, levavimus ex Spectabili ac Generoso Domino Andrea Desobri,
florenos Belgicos 100 /- centum; et de hac summa dedimus duas quitantias similes.

Michel Comaromi
Georgius Karai
A lap szélén més kézzel: C.

14.

Miskolczi Ferenc elismervénye kétszaz holland gulden atvételérol

(Amszterdam, 1717. november. 9.)
MNL HBML, IV. A. 1021/b, No. 1084

Elismeri, hogy Amszterdamban, 1717. november 9-én Alexander Ross tir megbizdsibol
Andpries Desobry tirtdl kétszdz holland guldent vett fel, mely dsszegrél két azonos tartalmi
elismervényt adott.

Amstelodami, Anno 1717, die 9. Novembr(is)

Ego infrascriptus levavi ex commissione Spect(abili) ac Generosi Domini Alexandri
Ross a Spect(abili) ac Generoso Domino Andrea Desobri, florenos Nro. 200 (ducentos)
Belgicos, et de hac summa dedi duas quitantias similes.

Franciscus Miskdlczi

Ungarus mpr.
A lap szélén mas kézzel: B.
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15.

Miskolczi Ferenc elismervénye szdz rajnai forint atvételérol

Bécs, 1717. december 15.
MNL HBML, IV. A. 1021/b, No. 1084

En infrasriptus, Debreceni Typographus, adom tudtira mindeneknek o’ kiknek illik,
hogy Tekintetes Nemzetes Balku Mihdly Uramtél 6 kegyelmétél vettem fel Nemz(etes)
Lévai Istvin Uram rendelése szerint szdz Német forintokat, (id est flor(enos) Rhen(en-
ses) Nro. 100) utazdsomra, az melly megnevezett summérél adom ezen subscriptiom-
mal és pecsétemmel megerdssittetett quientantidmat. Viennae, die 15 xbr(is) 1717.

Miskélczi Ferencz

Balku Mihily feljegyzése:
Obige hundert gulden seind mir von dem H(errn) Fleischacker'”® in Presburg richtig
bezahlt worden. Wienn den 17. Decem(bris) 1717.

Mich. Balku v(on) Hathaz!”
mpr.

16.
Komiaromi Csipkés Gyorgy debreceni f6biré Samuel Luchtmansnak

(Debrecen, 1718. januér 5.)
UBA, BC, AFL, inv. nr. 574.

Miskolczi Ferenc Isten kegyelmébdl hazatért és bemutatta a harom példdnyt, melyek a Bib-
lidra vonatkozd szerzddés szerinti [haromféle] kitésben késziiltek. A kitetek igen csinosan
és dicséretesen lettek elkészitve. Ami a hitralevd példdanyok kotésér illets, tetszésitket az nyer-
né el a leginkdbb, ha a margon széltében és hosszdban is megfeleld helykihagydssal készite-
nének el minden kotetet tigy, ahogy az elkiildott nemesebb és aranyozott példinynal van,
hogy az elhaszndlddott koteteket megfeleld és alkalmas modon lehessen [tjra] isszedllitani.
Semmi kétségiik nincs afeldél, hogy a cimzett munkdjdt igérete szerint a legnagyobb gondos-
sdggal, elvdrdsaiknak megfelelden és Isten dicsdségére fogja elvégezni. Munkdja Isten

178 Kilétét nem sikeriilt megéllapitani.
172 A bécesi erdélyi udvari kancelldri tiszeviseldje.
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szdmdra kedves, a meggyotort magyar egybdzak és dicséretes neve fennmaraddsa szamdra
is hasznos figyet szolgdl, ezért kéri, hogy siettettesse a megkezdett munka befejezését, hogy
[a kész példinyokat] minél gyorsabban el lebessen szdllitani.

Spectabilis Domine
Domine Colendissime

Egregius Dominus Francicus Miskolczy Deo juvante redux repraesentavit tria
exemplaria Sacri Codicis Bibliorum juxta tenorem contractus compacta. Quae quidem
Sacra Biblia satis nitide et laudabiliter sunt excusa. Quod spectat reliquorum
exemplarium compactionem, nobis maxime placebit, si cum competenti spacio
marginali in longitudine et latitudine, sicut est in transmisso deaurato nobilioris speciei
exemplari, omnia compingantur, ut per usum detrita consequenter etiam commodius
compingi possint. Nulli dubitantes, quin Praetitulata Dominatio Vestra juxta
humanissimam promissionem suam negocium omne ad animi nostri sententiam et
emolum[entum] gloriae Dei accuratissime sit applaudaturus. Factura in eo etiam rem
Deo gratam et afflictis ecclesiis Hungaricis proficuam aeternitatique sui laudabilis
nominis deservituram. Dum itaque humanissime eandem rogo, dignetur admaturare
finem suscepti operis sacri, ut eo ocyus devehi possint. Spectabilem Dominationem
Vestram divinae protectione recommendo et semper maneo
Spectabilis Vestrae obligatissmus servus

Georgius C. Comaromi
judex regiae civitatis Debreczen(iensis)

Debreczen, 5. Jan(uarii) 1718.

Kiviil: Voet. Elementar.'$
112:44
59:47
171:11'8%

180 Feltehetdleg Johannes Voet (1647-1713) leideni jogdszprofesszor Elementa juris secundum ordinem
Institutionum Justiniani in usum domesticae exercitationis digesta cimi mive (elsé kiad4sa 1703, Haga—
Leiden, masodik kiad4sa: 1705, Leiden, harmadik kiadds: Leiden, 1712), amit ugyan nem Luchtmans
adott ki, de Komdromi Csipkés fobiroként joggal kérhetett téle.

181 Luchtmans ismeretlen vonatkozdst szdmitdsa.
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17.
Miskolczi Ferenc Samuel Luchtmansnak

(Debrecen, 1718. januar 13.)
UBA, BC, AFL, inv. nr. 574

Sok kellemetlenség utdan folyd hé 4. napjinak estéién épségben megérkezett Debrecenbe,
ahol, miutdn koszontotte patrénusait és csalddjar, elsé teljesitendd kitelezertségeként meg-
mutatta nekik a koteteket. Mivel a kotésekbdl a patronusoknak kettd tetszik, egy viszont,
mégpedig a harmadik nem, ezért ha szitkség esetén mds kitésmddra lenne sziikség, akkor az
a kotés tetszik nekik leginkdbb, amelyiknél a margd mindkét részen szélesebb és a metszés
aranyozott; tudomdsa szerint nevezett patronusok az ezzel kapcsolatos véleményiikril a
kordbbi postdval mdr értesitették is a cimzettet.

Bir utazdsa sorin a barométerrel és a termomeéterrel szeretett volna a legtobbet foglal-
kozni, kikotés eldtt mégsem vette kézbe azokat, ennck ellenére mindkettd elromlott. A ba-
rométer vegesove, melyben a higany volt, a végén, vagyis a felsd csiicsdn, eltorott, a higany
pedig kifolyt beldle. A termométer vékony csove (amiben a folyadék van), amit nem gyéz
eléggé csoddlni, épségben maradt, noha a fej vagy az iiveggolyd, minthogy finom és papir-
vastagsdgii anyaghdl készilt, eltort, a folyadék pedig kifolyt beléle. E leveléhez csatolt egy
mdsik, Musschenbruch tirhoz cimzett levelet, melyben azzal kapesolatban kér téle tand-
csot, hogy a barométer csovébe a higanybdl mennyit kell tolteni, kérve, hogy tovdbbitsa azt
Mussenbruch virnak.

Udvizli a De Sobri urakat, valamint Boxe asszonyt is szeretteivel egyiitt, és az egész
nyomdat. E levelével, valamint patrénusainak a kordbbi postdval elkiildott levelével kap-
csolatban a lehetd legrovidebb iddn beliil értesitést kér. Csatolja az Alexander Ross drnak
Danzigba sz610 iizenetet és tovibbitdsit kéri.

Debrecini, 13 Januar(ii) 1718.

Nobilissime ac Generose Domine!
Mihi colendissime.

Ex divina speciali gratia, post diurnas et nocturnas incommoditates et fatigia, tempore
brumali, diei nempe 4tae currentis vespera Debrecinum sanus appuli, ubi postquam
perillustres dominos patronos (ac meam universam familiam) salvos et incolumes
salutassem, cum iisdemque specimina codicum in prima inserviendi obligatione
communicassem, Divinae Majestati, in absolutione operis, infirmitate nostra mediante,
nomen suum glorificanti, laudibus datis, nos et Praetitulatarum Dominationum
Vestrarum industriam, cum honore, quo par erat, receperunt, ac dictae Divinae
Majestati recomendarunt. Cum autem altefatis dominis patronis nostris compactio
speciminum utraqua placeat, tamen singula ternas compactiones habere nequeant;
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idcirco, in casu necessitatis alias desiderandae compactionis ratione, ea, cujus margo
utrobique latior ac scisura deaurata est, compactio prae aliis placet; super quibus
praedictos patronos opinionem suam antecedenti posta cum Dominationibus Vestris
communicasse compertum habeo.'®?

Quamvis autem occasione itinerationis nil curiosius, quam baro-metrum cum
thermo-metro procurare sategissem, nec unquam ante dies appulsionis manus
admovissem; tamen aliis damnificationibus semotis tubus baro-metri vitreus, argenti
vivi vel mercurii conservationi praeparatus in fine vel cuspide superiori non transversim
sed ad latus, instar mediac glandis (in una tantum frustricula, caque praesente) ruptus
omne, quantum habebat argentum vivum, amisit. Thermo-metri autem tubo isto subtili
(liquore-quoque retento), quod satis mirari non possum, salvo permanente caput vel
sphera vitrea, ut erat ex subtilissima papyraceae crassitudinis materia, rupta, perinde
suum liquorem amisit. Quocirca literas meas, in quibus de certa argenta vivi, tubo baro-
metri infundendi mensura notificari cupio, ad Nobilissimum Dominum
Musschenbruch'  datas,'® praesentibus accludandas ac omni meliori modo
recomendandas esse duxi, quatenus sine mora cum eodem communicare ac eundem, ut
me de rogatis notificet, inducere Nobilissima Dominatio Vestra dignabitur,
benevolentiam ejusdem Dominationis Vestrae sempiternis obligationibus demereri
non praetermittam.

Nobilissimos Dominos De Sobri,'® patronos meos perpetua officiorum memoria
recolendos humilime, Dominam item Boxianam'®® cum sibi dilectis ac universa officina
typographica humanissime saluto ac foeliciter valere desidero. De praesentibus meis ac
dominorum patronorum nostrorum antecedenti posta expeditis literis rite receptis
prima post harum perceptionem posta me certiorem reddere; acclusam item
communicationem Magnifico Domino Alexandro Ross Dantiscum quocitius
transponere Dominatio Vestra ne dedignetur; quibus me solitis Dominationis Vestrae
favoribus enixe recommendo, persevarans Nobilissimae ac Generosae Dominationis
Vestrae

185

Servus humilimus
Franciscus Miskolczi,

typogt(aphus) Debrecinensis.

182 Nyilvén azonos Koméromi Csipkés Gydrgy f6biré Luchtmansnak irt levelével (14sd az eléz8 iratot).

185 Jan van Musschenbroek (1687-1748), a hires, fizikai kisérleti eszkdzoket gyartd leideni dinasztia tagja.
Luchtmans apja, Jordaan — Samuelhez hasonléan — Van Musschenbrock lanyt vett feleségiil. E kapcso-
lat mellett Miskolczi és Van Musschenbroek megismerkedéséhez az is hozzéjdrulhatott, hogy az utébbi
miuhelye Luchtmans haza kézelében volt.

1% Ennek szovege nem ismert.

18 Andries és Jaques Desobry.

1% Anna Smeltzing, Huybert van de Boxe 8zvegye, az 8 nyomddjiban késziilt a Biblia.
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18.
Ify. Alexander Ross jegyzéke a Hollandiab6l beérkezé

els6 széllitmany tartalmardl
(Debrecen, 1719. januar 3.)
MNL HBML, IV. A. 1021/b, No. 1084

Megjegyzi, hogy a nyolcadik lidaban a Biblia kér olyan példanya van, amelyek kiziil az egyik-
nek a szovegében, a mdsiknak a nyomdsdban javitdsokat tettek a korrektorok, s az dsszes tobbi
példianyt ezek alapjan nyomtik. Ezeket a példdanyokat szintén meg kell majd taldlni az elszdmo-
ldskor a felsorolt tizenkét liddban. Ugyanigy azt a kétezer-kilencszdztizendt Biblidt is, melyeknek
végén az utasitdsnak és szerzddésitknek megfelelden, a nyomtatott zsoltdrok is megtalilhatdk.

Specificatio librorum Sacrae Bibliae in Hungarica lingva modo adferendum

Deauratae Gallica Simplici albo
impressio  pargamen [!]
No. 1mo In eacista invenientur 20 100 122
2do In ea cista sunt 20 100 125
3tio sunt 20 100 125
4to sunt 20 100 126
S5to sunt 20 100 125
6to sunt 20 100 126
7mo sunt 20 100 127
8vo sunt 20 100 122

Notandum in ista cista sunt duo exemplaria Bibliae, una in scriptis altera impressa, ad
p
quorum instar omnes libri domini correctores curarunt facere.

9mo sunt 20 50 176

10ma sunt 20 70 155

1lma sunt - 30 226

12ma sunt - 30 180

In summa invenientur 200 980 1735

Quos numeros insimul computando inveniri debentur in istis duodecim cistis. Insimul
duo millia nongenti decem et quinque Bibliarum cum Psalmis in fine impressa juxta
jussum et conventionem nostram. Quam specificationem tradendo pro informatione
subscribo. Datum Debreczini die 3. Januarii Anno 1719.

Alexader Ross Junior mpr.
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19.

Ify. Alexander Ross elismervénye ezer rajnai forint felvételérél
(Eperjes, 1719. januér S.)
MNL HBML, IV. A. 1021/b, No. 1084

Elismeri, hogy a Biblidval kapcsolatos esedékes részletként Debrecen szabad kivdlyi vdros
tandcsdtdl dtvett ezer rajnai forintot, melynek kézhez vételét e nyugtatvinnyal igazolja.

Recognosco praesentibus recepisse a Spectabili et Amplissimo Senatui Regiae ac
Liberae Civitatis Debreczen summam imperialium mille, scio R(henenses) f(lorenos)
1000.- et hoc ad rationem summae provenientis pro Sacris Bibliis. Ideo de receptione
hanc quietationem propria manu subscribo.
Debreczini die 5 Januarii Anno 1719.
Alexander Ross Junior mpr.
Ung(aricales) f(lorenos) 2400.
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Roviditések, forras- és irodalomjegyzék

DRKN, MFN

ELO

ABG

DTB

NA, AJS
MNL HBML

IV. A. 1021/b
MNL OL

A39

P 658
STA,NT, ASD

UBA, BC, AFL

UL, ASF

Bozzay
2009

Bozzay-LADANYI
2007
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Debreceni Reformétus Kollégium Nagykonyvtdra, Mis-
kolezi Csulyak Ferenc napléja, R 684

Erfgoed Leiden en omstreken, Leiden
Archief Boekverkopersgilde
Doop-, trouw- en begraatbocken
Notarieel Archief, Archief van notaris Johannes van
Swanenburg

Magyar Nemzeti Levéltir Hajdu-Bihar megyei Levéltdra,
Debrecen
Debrecen véros titkos levéltaranak iratai, Kiilonb6zé
iratok gylijteménye

Magyar Nemzeti Levéltir Orszagos Levéltéra, Budapest,
Magyar Kancellariai Levéltdr, Magyar Kirdlyi Kan-
cellaria regisztratardja, Acta particularia
Teleki csalad marosvasarhelyi levéltara, U) rendezés

Stadsarchief Amsterdam, Notariéle archieven, Archief van
notaris Salamon Dorper

Universiteitsbibliotheek Amsterdam, Bijzondere Collecties,
Archief van de firma Luchtmans

Universiteit Leiden, Archief Senaat en Faculteiten, Univer-
siteitsbibliotheek Leiden, Bijzondere Collecties

*

Bozzay Réka: Die Peregrination ungarlindischer Studenten
an der Universitit Leiden, 1595-1796, Budapest, 2009.
(Felsdoktatastorténeti Kiadvinyok, Uj sorozat, 8.)

Bozzay Réka-LADANYI Séndor: Magyarorszdgi didkok
holland egyetemeken, 1595-1918, Budapest, 2007. (Ma-

gyarorszigi didkok egyetemjdrdsa az Gjkorban, 15.)
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