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A beszamitas és a jogorvoslas kerdeése
a blintetétorvénykonyv revizigja alkalmabol.”

Irta: lL.ecExErR KiroLy dr. egyet. ny. r. tanar.

A biintetdtorvénykonyvnek folyamatban levi revizigja alkal-
mabol idoszeriinek latszik mindazokat a kérdéseket megviligi-
tani, o melyek az elmegydégydszat szempontjabdl érdekesek. Ide
tartoznak az egyéni jogokat védelmezl beszdmitis (imputatio)
és n tarsadalom megvédését czélzd jogorroslas (vemedinm), ille~
10leg Diintelés (vepressio) kérdései.

A legtobb biintet6torvénykonyv, igy a magyar is, eddig
eme kérdésekre vonatkozdlag az akaratszebadsig indetermimista
elvére tamaszkodott. Minthogy ezen elvet a jogrend gyakorlata
¢s a tudoményos kutatdsok eredményei fontartani tobbé nem
engedik ; az akarat kotittségén alapuld determinista elméletek pedig
thlzasaikban a tarsadalmi jogrend biztositisara nem alkalmasak:
szitkségessé vilik ezen kérdéseket mas médon megoldani.

Bin az, a mit a tarsadalmi jogérzés annak vall. A jog-
6rzés olyan szoczidlis ¢rzés, a mely a hangulatos érzelmek
soraba tartezik. A hangulatos érzelmek velesziiletett kozérze-
tekbal, szinos érzés szoviodmeényes egybeolvadasa folytan, kelet-
keznek. Hzen érzelmek, mintk az igaz-, szép-, jo-, nemes-,
erkolesos-, vallasos-, idedlos- stb. drzések, kiki dltal az élet
folvaman szereztetnek meg, nevelés és tanitds ttjan alakuluak
ki ¢s, mint legsajiatosabb énérzéseink, a cselekvéseinknek leg-
fobb katforrisai. Ok a lelki életnyilvanulas retlexjelenségeiben

* Az K. M-F. orvostudomdnyi szakosztilydnak 1913, évi oktéber ho
4.-iki {ilésén tartott elbadds kivonata.
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az érzésvalogatisnak és a reakezidbeli alkalmazkodasnak leg-
lényegesebh eszkozei és éppen ezért Osszes ténykedéseinknek
legersebb rugdi, A tarsadalom megkovetelheti minden egyes
tagjatol, hogy olyan ranevelt érzelmek birtokdban legyen, a
melyek ecselekvéseit a tarsadalommal szemben kell6képen deter-
minaljak. Kgészen kozonbos az, vajjon ezen érzelmek valldsos-,
" erkolesos-, igaz-, szép- vagy mas szoczidlis-természetiiek-c.

Blindsnek min6siil mar most azon ténykedés, a melynek
tudata, szoeczidlis érzések Utjan, a cselekvést jogkotelességelle-
nesnek érezi. Az utélagosan felmeriilt ilyen tudat a lelkiismeret
szava. Beszamitasnak 1és megfeleld jogorvosldsnak tehdt esak
akkor van helye, ha az egyén a tarsadalomkovetelte ilyen szo-
czialis érzések birtokaban lévén, ezek segedelmével tettét fel-
ismerni, megkiilonboztetni, ¢sszehasonlitani, megitélni, értékelni
stb. tudja. A hol ezen érzelmek betegség vagy fejlédési hiba
okahdl egészen hidnyzanak, fogyatékosak vagy kérosan meg-
hamisultak. mint pl. déntudatlanokndl, gyermekeknél, elmebajo-
soknal, ott mindenesetre beszamitdst kizar¢ tényez0k merilnek
fel, illetéleg a jogorvoslds mdédjai megvaltoznak.

Amde az éretlen eszfi gyermekek tetteit a tarsadalom hol
beszamitja nekik, hol nem. Igy pl. a rossz tanulds az iskolaban
hiven beszamitodik, a gyujtogatis nem. Ugyanazt tessziik elme-
bajosoknal és idegbajosoknal is. A babona, a hipokondria pl.
mindenkor téves eszménck mindsil, még sem zdrja ki a beszdi-
mitdst. Sok manias ¢s imbeezillis egyén mindenféle koros érzéstil
vagy téves eszmétdl mentesnek mondhaté, mégis beszamitha-
tatlannak tinik. Olyik paranoidas egyén, nyilvanvalé korsdga
cllenére, a mivészet, az irodalom, a tudomany, vagy a politika
magas polezara emelkedhetik. Olyik ellenben kisebbrendi kor-
sag mellett is kozveszedelmessé valik. Akdrhany ontudatlansdgi
allapot, pl. az dlmossag, az alvajaras, az indulat, a részegség,
az igézettsog, az extasis nem zdrja ki egészen a szdandékos tény-
kedést, mégis beszdmithatatlannak mindgsiti azt. Szdmos esetben
a butasdg, az elmegyongeség jozan onrendelkezési képességgel
parosul. Szamtalan esetben az elmebajos egyén is birhat kitiing
emlékezéssel, nagyszer( figyeloképességgel, bamulatos logikdval,
s6t hatarozott tehetséggel, {ligyeit onalldan vezetni még sem
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tudja. KrGs zavartsag érheti utol az épeszii szigorlét is, mégis
megbuktatja 6t a professzor, mert beszdmithatésdgiban nem
kételkedik. Ugyanigy egészen zavartan cselekedhetik nagy vesze-
delem pillanatdban a megijedt ember és a kozvélemény fel-
menti 6t jogrendellenes ecselekményeinek biintetést érdemld
kivetkezményei aldl.

Ime beigazolédik, hogy a besziamitis kérdését az éretlen
értelem, az elmebaj, az ontudatlansig kategéridihoz egyvediil
kotni nem lehet. Mindegyik kategoriabeli biinosnek lehetségesek
olyan tettei, a melyek beszamithaték ¢s lehetségesek olyanok
is, a melyek beszdmithatatlanok. Az éretlen, az elmebajos, az
ontudatlan ész nem minden reakezidiban beszamithatian. Az ép
értelemnek sem minden megnyilvanulisa beszamithatd, Vala-
mennyi beszamithatatlan, ha az illetd eselekvést kihatarozé jog-
kotelezettségnek szoczialis érzéseit nélkiilozi, ellenkezi esetben
beszamithatok. Elmebajosoknal és ontudatlanokndl meghamisult
ilyen érzelmek és egyébh érziések is szerepelhetnek, de szdmos
reldczioban az ép cselekviképesség is megmaradhat., Valéban
akarhany elmebajos jézanul kezeli a birtokat és helyvesen vég-
rendelkezik. Akarhany épeszii ellenben nem tudja rendben tar-
tani a vagyondt és hobortos végrendetetet csindl. Mindegyiknelk
tettében az hatdroz, vajjon a kelld szoczidlis érzésel: birtokdban voll-¢
a cselekvés idejcben bs vajjon ez utdbbiak befolyisa alatt eselekedett-e
vagy nem?

Ez okbol a szakérté orvosnak mds feladata nem lehet,
mint adoit esetben, az illeté jogkotelezetiség korébe vagd szo-
czidlis érzések hianyat, fogyatékossagat vagy korsagat kimu-
tatni, akdr éretlen értelemrsl, akar elmebajrdl, akdr Sntudatlan-
sagrol legyen a sz6. A mig a hidnyzo, fogyatékos vagy koros
szoczidlis érzések nem egyuttal antiszoczialis természetiiek, addig
az illets blintevs egyén nem kizveszélyes. Mihelyest azok anti-
szoczidlis jellegiiekké vilnak, az egyén kozveszélyesnel mindsiil.
A kozveszélyesség fogalma ald e szerint nemesak az elmebajo-
sok, hanem a tokéletlen értelmiiek, s6t az épesziiek is eshetnek.

Ez a koriilmény irdnyité kell hogy legyen a jogorvoslas
tényeiben is. Ilyen determindltsig mellett nem lehet a jog-
orvoslds feladata biintetni és elrettenteni, hanem csupan gyé-
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eyitani, nevelni és megdovni. Sziikséges ennélfogva, hogy a szo-
czidalis  érzésekben hidnyos vagy fogyatékos blindsok javitd
nevelés alidt jussanak. Sziikséges, hogy a koros érzésekben siny-
l6d6k gyogyitis ald vétessenek. Sziikséges tovibbd, hogy a koz-
veszélyesek megfelel zart intézetekben elhelyeztessenek.

Az 0j magyar bintetGtorvénykonyvnek eddig ismertetett
tervezetei nagyon helyesen végleg elejtik az akaratszabadsig
misztikus fogalmat, felallitjak e mellett a korlitozott beszamil-
hatosdag elvét, a mi, tekintettel az éretlen és az érett értelem,
az ontudatossig 6s az ontudatlansig, az épesziiség és az elme-
baj, az idegbaj és az elmebetegség kozott folyé dtmenetek és
fokozatok légioit, esakis helyeselhets. Haladds az is, hogy =
kizveszélyes elmebajosok gyogyité intézetekbe, a kozveszélyes
épelméjii biintettesek és munkakeril6k megfeleld intézetekbe
mtasithatok. A fiatalkoraakra vonatkozd nevelé intézkedeések.
valamint a feltételes elitélések lehetGsége, o birtin- és a halal-
hiintetés eltorlése a determinizmus elveinek elfogadisit hirdetik,
egyittal a szoezidlis érzéseknek sikerrel valo kinevelhetésének
tény6ét is elismerik. Ohajtandé volna még, hogy a [felnittekre
gvakorolhaté nevel6hatis is sziimba vétessék, a mint azt Fiskey
tervezete ezélozza., Kiviinatos, hogy Berxovik-nak ama iriny-
eivei is kifejezésre jussanak, a melyvek a bird figyelmét a ten
minoségérol letereljék és a tettes egyéniségére iranyitjak. Hiszen
hitnos esakis a tettes iehet, sohasem a tett. Hiszen jogorvoslis
is csak a tettessel szemben sziikséges, annak biinissége szerint.
A tett tobbé meg nem masithaté. Nagy biint elkovethet, a ki
alig biinds benne és kiesiny biinok  litszatival Kkérkedhetik n
nagy biinos,

(Usak egyben nem tartom elégségeseknek az 1j tiorvény-
fervezetek javaslatait. Abban ugyanis, hogy a beszamitist kiziro
okok oOsdi kategoridihoz ragaszkodnak. Nem igaz, hogy az éret
len értelem, az ontudatlansiag, az elmebetegség mindenkor beszi-
mithatatlan volna. Nem igaz, hogy ezen kategoriik egyszer-
smindenkorra kizarjak a felelésségrevonis jogosultsigit. Taga-
dom, hogy ezekkel szemben mis remedium nem volna, esupin
a felmentés vagy az elmegydgyité intézetbe vald utalis, A ki
a léleknek, az értelemnek lényegét természettudominyi alapon
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ismeri, az nem képes kielégit6 feleletet adni mindenkor arra a
kérdésre, vajjon a fettes éretlen észszel, tntudatlan alapotban,
avagy elmebetegség miatt eseiekedett-e, mert nem tudja, mi az
ontudat, nem ismeri az elmeérettségnek és az elmebetegségnek
hiztos hatdarait. Arra azonban behatd vizsgdlat alapjin minden-
kor hatirozott feleletet adhat, igazin hianyzanak-e, fogyatéko-

sak-e, kirosak-e, antiszoezidlisak-e -- tisztin a tettre vonatko-
zolag — a tettes kipuhatolhatd szoezidlis érzései.

Mindezeket tekintetbe véve, esakugyan akkor lenne modern
¢s tokéletes a magyar biintetétorvénykonyv, ha elhagyva a jel-
zett kategoriakat, e részben ismeretlen. részben koriil nem irhato
tényezdket, esupin annyit mondana ki, hogy: .Be nem szdmil-
hatd a tett annak, o kinek eselekeése hidnyzo, fogyatékos vagy kiros
szoczidlis érzésekbil fakadl : kizveszélyes pedig az, a kinek eselekvi-
sethen akdr kdros, akdr nem lkdros antiszoczidlis érzésel nipilidanul-
nak meg”.

A biintettesekre vonatkozo. ilyen elveken alapuld torvény-
konyvnek azonban esak akkor lesznek a tarsadalmi jogrendre
tidvis hatdsai, ha a tarsadalom gondoskodik arrél, hogy a sziik-
séges szoczidlis érzések mindenkire kellGképpen redneveltessenek.





