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A b ü n t e t ü t ö r v é n y k ö n y v n e k fo lyamatban levő revíziója a lka l ­
mából időszerűnek látszik m i n d a z o k a t a ké rdéseke t megv i l ág í ­
tani , a, me lyek az e l m e g y ó g y á s z a t szempont jábó l é rdekesek . Ide 
tai ' toznak az egyén i j o g o k a t vedel aiező heazdmítás (impiitafÁo) 
és a t á r s ada lom megvédésé t czélzó jogorroslás (remedinm), i l le­
tőleg hmifel/'s (repressio) kérdései . 

A leg több b ü n t e t ő t ö r v é n y k ü n y v , így a m a g y a r is, eddig 
eme kérdéseki-e vona tkozó lag az akaratszahadság indeíerminista 
elvére t ámaszkodo t t . Min thogy ezen elvet a j og rend g y a k o r l a t a 
és a t u d o m á n y o s ku ta t á sok e redménye i föntar tani többé nem 
e i rged ik ; az akarat kötöttségén a lapuló detcrmiinsta e lméle tek ped ig 
tú l zása ikban a t á r sada lmi j og rend b iz tos í t ásá ra nem a l k a l m a s a k : 
szükségessé válik ezen ké rdéseke t m á s módon mego ldan i . 

Bűn az, a mi t a t á r s ada lmi jogérzés a n n a k val l . A j o g -
éi'zés olyan szocziális érzés , a me ly a h a n g u l a t o s é rze lmek 
sorába tar tozik . A h a n g u l a t o s érzelmek veleszüle te t t közérze ­
tekből , számos érzés s z ö v ő d m é n y e s egybeo lvadása folytán, ke le t ­
keznek . Ezen é rze lmek , minők az igaz- , szép- , jó- , n e m e s - , 
e rkölcsös- , va l lásos- , ideálos- s tb . érzések, kiki á l ta l az élet 
fo lyamán szerez te tnek meg , nevelés és t an í t á s ú t ján a l a k u l n a k 
ki és, m i n t l egsa já tosabb énérzése ink , a c se lekvése inknek l eg ­
főbb ki'itforrásai. Ok a lelki é l e tny i lvánu lás reflexjelenségeiben 
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az é r zé svá loga t á snak és a reakczióbel i a l k a l m a z k o d á s n a k leg­
l é n y e g e s e b b eszközei és éppen ezért összes t é n y k e d é s e i n k n e k 
l ege rősebb rugóig A t á r s ada lom megköve te lhe t i m inden egyes 
tagjá tó l , h o g y olyan ráneve l t é rze lmek b i r t okában legyen , a 
me lyek cselekvései t a t á r s a d a l o m m a l s zemben ke l lőképen de te r ­
miná l ják . E g é s z e n közönbös az, váj jon ezen é rze lmek val lásos- , 
e rkölcsös- , igaz- , s zép- v a g y m á s szocz iá l i s - t e rmésze tűek-e . 

B ű n ö s n e k minősü l m á r mos t azon t é n y k e d é s , a m e l y n e k 
tuda ta , szocziális érzések út ján, a cse lekvés t j ogkö te l e s sége l l e ­
nesnek erezi. Az u tó lagosan felmerül t i lyen tuda t a le lk i i smere t 
szava . B e s z á m í t á s n a k 'és megfelelő j o g o r v o s l á s n a k t e h á t csak 
a,kkor van he lye , h a az egyén a t á r sada lomkövo te l t e i lyen szo­
cziális érzések b i r tokában lévén, ezek segede lmével te t té t fel­
i smern i , megkü lönböz t e tn i , összehason l í t an i , megí té ln i , é r tékelni 
s tb . tudja . A hol ezen é rze lmek be t egség vagy fejlődési h iba 
okából egészen h i á n y z a n a k , fogya tékosak vagy kórosan m e g -
h a m i s u l t a k . m i n t pl. ö n t u d a t l a n o k n á l , g y e r m e k e k n é l , e lmeba jo­
sokná l , ott m indenese t r e b e s z á m í t á s t kizáró tényezők m e r ü l n e k 
fel, i l letőleg a jogorvos lá s módja i m e g v á l t o z n a k . 

Á m d e az ére t len eszű g y e r m e k e k te t te i t a t á r s a d a l o m hol 
beszámí t ja nek ik , hol n e m . í g y pl. a rossz t a n u l á s az i skolában 
h íven beszámí tód ik , a gyú j t oga t á s n e m . U g y a n a z t t esszük e lme­
bajosoknál és idegba josokná i is. A babona , a h ipokondr i a ])1. 
m i n d e n k o r t éves e szmének minősü l , m é g sem zárja ki a beszá­
mí tás t . Sok m á n i á s és imbeczil l ís egyén mindenfé le kóros érzéstől 
vagy téves eszmétől m e n t e s n e k m o n d h a t ó , mégis be számí tha -
t a t l a n n a k tűnik . Olyik pa rano iás egyén , ny i lvánva ló kó r sága 
e l lenére , a művésze i , az i rodalom, a t u d o m á n y , vagy a pol i t ika 
m a g a s polczára eme lkedhe t ik . Olyik e l lenben k i sebbrendű kór­
ság mel le t t is k í izveszedelmessé válik. A k á r h á n y ö n t u d a t l a n s á g i 
á l lapot , pl. az á lmosság , az a lva já rás , az indula t , a r é szegség , 
az igéze t t ség , az extas is n e m zárja ki egészen a s zándékos t é n y ­
kedést, még i s b e s z á m í t h a t a t l a n n a k minős í t i azt . S z á m o s esetben 
a b u t a s á g , az e l m e g y ö n g e s é g józan önrende lkezés i képességge l 
párosu l . S z á m t a l a n ese tben az e lmebajos egyén is b i r h a t k i tűnő 
emlékezésse l , nagysze rű f igyelőképességgel , b á m u l a t o s log ikáva l , 
sőt ha tá rozo t t t ehe t ségge l , ügye i t öná l lóan vezetni m é g sem 
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tudja. Erős z a v a r t s á g érhe t i utói az épeszű szigorlót is, még i s 
m e g b u k t a t j a őt a professzor, mer t b e s z á m í t h a t ó s á g á b a n n e m 
kéte lkedik . U g y a n í g y egészen zava r t an cse lekedhe t ik n a g y vesze­
de lem p i l l ana tában a megi jed t ember és a k ö z v é l e m é n y fel­
men t i őt j og rende l l enes c se l ekménye inek b ü n t e t é s t é rdemlő 
köve tkezménye i alól. 

í m e beigazolódik, hogy a be számí t á s kérdésé t az éret len 
ér te lem, az e lmeba j , az ö n t u d a t l a n s á g ka tegór iá ihoz egyedü l 
kötni nem lehet . Mindegyik ka tegor iabe l i bűnösnek l ehe t ségesek 
o lyan te l te i , a me lyek b e s z á m í t h a t ó k ós l ehe t ségesek o lyanok 
is, a melyek beszá rn í tha ta t l anok . Az éret len, az e lmebajos , az 
ön luda t l an ész nem m i n d e n reakczióiban beszá rn í tha t l an . Az ép 
é r t e l emnek sem minden m e g n y i l v á n u l á s a b e s z á m í t h a t ó . Va la ­
m e n n y i b e s z á m í t h a t a t l a n , h a az illető cse lekvés t k iha tá rozó jog -
kö te leze t t ségnek szocziális érzései t né lkülözi , e l lenkező ese tben 
beszámí tha tók . E lmeba josokná l és ö n t u d a t l a n o k n á l m e g h a m i s u l t 
i lyen é rze lmek és egyéb érzések is sz(!repclhetnek, de s zámos 
i'eláczióban az ép cse lekvőképesség is m e g m a r a d h a t . Valóban 
a k á r h á n y e lmebajos józanu l kezeli a b i r toká t és he lyesen vég­
rendelkezik . A k á r h á n y épeszű e l lenben nem tudja r endben t a r ­
tani a vagyoná t és hóbor tos végrende te t e t csinál . Mindegy iknek 
tettében az határoz, va.jjun a kellő szocziális érzések Inrtokában volt-e 
a cselekvés idejében és vájjon ez utóbbiak befolyása alatt cselekedett-e 
vagy nem ? 

Ez okból a szakér tő o rvosnak m á s feladata n e m lehet , 
m i n t adot t ese tben, az illető jogkö te l eze t t s ég körébe vágó szo­
cziális é rzések h i á n y á t , fogya tékosságá t vagy kó r ságá t k i m u ­
ta tn i , a k á r ére t len ér te lemről , aká r e lmebajról , a k á r ö n t u d a t l a n ­
ságról l egyen a szó. A m i g a h i ányzó , fogyatékos vagy kóros 
szocziális érzések n e m egyút ta l ant iszocziál is t e rmésze tűek , add ig 
az illető bűn t evő egyén nem közveszélyes. Mihe lyes t azok an t i ­
szocziális j e l l egűekké vá lnak , az egyén közveszélyesnek minősü l . 
A közveszé lyesség fogalma alá e szer in t nemcsak az e lmebajo­
sok, h a n e m a töké le t len é r t e lműek , sőt az épeszűek is e she tnek . 

E z a köi 'ü lmény i rányí tó kell h o g y l egyen a jogorvos lás 
t énye iben is. I lyen d e t e r m i n á l t s á g mel l e t t nem lehe t a j o g ­
orvoslás fe ladata b ü n t e t n i és e l r e t t en ten i , h a n e m csupán g y ó -
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g3'ítani, nevelni é.s megóvn i . S z ü k s é g e s ennél fogva , liogy a szo­
cziális é rzésekben h i á n y o s vagy fogya tékos bűnösök Javító 
nevelés a lá j u s sanak . Szükséges , h o g y a kóros érzéseikben s íny­
lődök g y ó g y í t á s a lá vé tessenek . Szükséges tovfibbá, h o g y a köz­
veszélyesek megfelelő zár t in téze tekben e lhe lyez tessenek . 

Az új m a g y a r bün te lő tö rvényk í inyvnek eddig i smer te t e t t 
tervezetei nagyon he lyesen végleg elejtik az a k a r a t s z a b a d s á g 
misz t ikus fogalmát , felállítják e mel le t t a kor lá tozói t beszámí l -
ha tóság elvét, a mi, tek in te t te l az éret len és az é re t t é r t e lem, 
az ön tuda to s ság és az ü n t u d a t l a n s á g , az épeszűség és az e h n e -
baj , az idegbaj és az e lmebe t egség között folyó á t m e n e t e k ívs 
lokozatok légióit, csakis he lyese lhe tő . H a l a d á s az is, hogy a 
közveszélyes e lmebajosok gyógy í tó in tézetekbe, a közveszélyes 
épe lméjű bűn te t t e sek és m u n k a k e r ü l ő k megí'iílelő in téze tekbe 
u ta s í tha tók . A f i a ta lkorúakra vonatkozó nevelő in tézkedések , 
va l amin t a feltételes el í télések lehe tősége , a biirtön- és a ha lá l ­
b ü n t e t é s e l tör lése a d e t e r m i n i z m u s elveinek e l fogadását h i rde t ik , 
egyú t t a l a szocziális é rzéseknek s ikerrel való k ineve lhe tésének 
t ényé t is e l i smer ik . Óha j t andó volna még, hogy a fe lnőt tekre 
gyakoro lha tó i ievelőhatás is s z á m b a vétessék , a min t azt FINKKY 
tervezete czélozza. K ívána tos , hogy L^ERNOLÁK-nak ama irány­
elvei is kifejezésre j u s s a n a k , a melyek a bíró f igyelmét a tet t 
minőségéről leterel jék és a t e t t e s egyén i ségére i rányí t ják. Hiszen 
bűníis csak i s a te t tes lehet , sohasem a let t . Hiszen jogorvos lás 
is csak a te t tessel szembon szükséges , a n n a k bűní issége szer int . 
A te t t tíibbé m e g nem m á s í t h a t ó . N a g y b ű n t elkiivothet , a ki 
al ig bűnös benne és kicsiny bűmik lá t sza táva l ké rkodhe t ik a, 
n a g y bűnös . 

Csak egyben nem ta r tom e légségeseknek az új t í i rvény-
terveze tek j avas la ta i t . A b b a n ugyan i s , hogy a beszáui í tás t kizáró 
okok ósdi ka tegór iá ihoz i 'agaszkodnak. Nem igaz, hogy az éi'ct 
len ér te lem, az (ú i tuda t lanság , az e lmebe tegség m i n d e n k o r beszá-
mít l ia tat la i i volna. N e m igaz, hogy ezen ka tegór iák ogyszei '-
s m i n d e n k o r r a kizárják a lelelős.ségrevonás jogosu l t ságá t . T a g a ­
dom, hogy ezekkel szemben m á s r emed inm nem volna, c supán 
a fe lmentés vagy az elm(!gyógyító in téze tbe való u t a l á s . A ki 
a lé leknek, az é r t e l emnek lényegé t t e r m é s z e t t u d o m á n y i a lapon 
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ismeri , az nem képes kielégí tő feleletet adn i mindeid<(jr a r ra a 
kérdésre , vájjon a t e t tes ére t len ószszel, ön tuda t l an á l l apo tban , 
a v a g y e lmebe tegség mia t t cse lekedet t -e , mer t nem tudja, mi az 
ön tuda t , nem ismeri az e lmeé re t t s égnek és az e lmebe t egségnek 
biztos ha tá ra i t . A r r a azonban beha tó v izsgála t a lapján m i n d e n ­
kor ha t á rozo t t feleletet a d h a t , igazán h i á n y z a n a k - e , fogyaléko-
sak-e , kórosak-e , an t i szucz iá l i sak-e t isztán a te t t re v o n a t k o ­
zólag — a te t tes k i p u h a t o l h a t ó szocziális érzései . 

Mindezeke t t ek in te tbe véve, c s a k u g y a n akkoi- l enne mode rn 
és Ixikéletes a m a g y a r b ü n l e t ő t ö r v é n y k ö n y v , h a e l h a g y v a a j e l ­
zet t ka tegór iáka t , e részben i smere t len , részben körűi nem í rha tó 
tényezőket , c supán a n n y i t m o n d a n a ki, h o g y : ..Be nem azámíl-
hnló a tett annak, a kinek csetekvéíse hiányzó, foyyulékoti vagy kórus 
szocziális érzésekliöí fakadt: közveszólycx pedig a:, a kinek cselekvé­
seiben akár kórus, akár nem kóros antistucziális érzések nyilvánul-
nak nwy". 

A bűn te t t e sek re vonatkozó, ilyen elveken a lapuló tö rvény­
k ö n y v n e k azonban csak a k k o r lesznek a l i i rsadalmi jogrendi-e 
üdvös ha tása i , h a a t á r sada lom gondoskod ik arról , h o g y a szük­
séges szocziális érzések m i n d e n k i r e ke l lőképpen reáneve l tessenek . 




