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Korpa Tamas
Halotti Pompa cim(i (Kalligram Kiado, 2004., 2006.) kétetében a kiilénféle szabalypoé-

ja, varidlja és kontextualizélja Ujra. Markansan miikédteti a dialogikus pétikai paradigmat,
eqy kiilénésen plasztikus, ugyanakkor fegyelmezett koncepcioban. Felvetédhet az idével,
a szerkezetekben, motivumokban kodolt temporalis tapasztalattal val6 jatek lehetésége.
Interpretalhato az idé médiumként, kulisszaként vagy egyszeriien krizisként ezekben a
szévegekben?

Borbély Szilard

Igen, ez nagyon fontos felismerésem volt, hogy az Ujraclvaséas, mondjuk a magyar
barokk néhany szdmomra kedves szerzéjének Ujraclvasas az id6beli tavolsag csak akkor
valik puszta ismétléssé, ha nem épittetddik bele ennek a tavolsagnak a tapasztalata. Ez
igy elvontnak tlinhet ez a megfogalmazas és talan kevésbé olvasdbaratnak. De ha azt
mondom, hogy az elemi felismerés abbol adédott, hogy Krisztus megvalté halala akkor is,
harom-négy széz évvel ezel6tt is csak a benniinket koril vevé emberek halala altal kon-
templalhatd, akkor egyszeriien arrél van sz6, hogy Krisztus halala ma is csak akkor fel-
foghatt tapasztalat, ha a kériléttiink szenvedd és meghal6 emberek latvanya azza teszi.
Szamunkra, eurdpai emberek szamara, azt gondolom, Krisztus erés metaforikus jele nél-
kil nem érthetéek azok a képek sem, amelyeket a média kozvetit afrikai éhezd felnéttek-
rél és gyerekekrdl. A halalba torkollé agresszio példait, legyenek azok a hutu-tuszi konflik-
tus aldozatai vagy boszniai pogromok exhumalt testei, nem lehet beilleszteni az ikonogra-
fiai jeleink kdzé, ha a csontvazza vékonyult, a félig elrohadt, a megalazott testek képeit
nem a keresztény ikonografia jelei kozé emeljik. A barokk nem tett mast, mint moderni-
zalta az Evangélium (zenetét, minden kertelés nélkiil. Mert Krisztus temporalis tapaszta-
latéra is igaz, hogy nem a holtakhoz, hanem az él6khéz kiildetett, azt gondolom.

KT

A Halotti pompa cimii versgytjteményben, az Egy gyilkossag mellékszalai cimii esz-
székotetben és a 2008-ban megjelent Amyképrajzolé cimii kényv prézajaban is meghaté-
roz6 tematikai vonulat, sét centrum a feltaré verbalis modszerrel, erés szubverziv, kizok-
kent6 erével megkomponalt kérdéskér: a halal, szenvedés és az ars moriendi kérdés-
eqylittese. Es a test. A test, mint példéul a szenvedés &télhetdségének lehetdsége. Mi
irényitotta Ont ezen ontolégiai és episztemolégiai dilemmaék tematizalésahoz?
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B. Sz.

Ha rovid és gyors valaszt szeretnék adni, akkor azt mondanam, hogy az a furcsa
tapasztalat, amikor elvették a szilleimt8l a békés halal kegyelmét. Hogy nem sikertilt nekik
gy tavozni az életbdl, hogy a példajukbél magam is erét merithettem volna a sajat hala-
lom iranti dntudatlan bizakodasban. Ha hosszabban valaszolnék, akkor nagyon hosszan
arrél kellene beszélnem, hogy hiszen milyen jogon is ringattam én, és itt az én természe-
tesen kicserélhetd, semmiféle narcisztikus felhangot ne halljon bele senki, széval ugyan
miért is gondolja mostanaban az ember, hogy a halal szolid és szerény esemény kell le-
gyen. A huszadik szdzad épp ennek az ellenkez&jérdl gyézhette meg az embereket,
méghozza témeges mértékben. Az emberi test szenvedése — egy bizonyos perspektiva-
ban - a Mindenhato Isten altal teremtett és a Krisztus altal megvaltott Test szenvedése. A
szenvedés nem lehet szolid és szerény, nem lehet hangsulytalan és hétkdznapi. A szen-
vedés mennyisége pedig minden mértéket meghaladd, tomeges méreteket 6ltott a meg-
alazott testek szenvedése. Ha a kereszténység nyelvén fogalmazunk, akkor azt kellene
mondanunk, hogy a vilag vajudik. A gyilkossag immar nem csak olyan archaikus és szinte
mitikus formaban |étezik, hogy egy baltaval, ami roppant archaikus eszkdz, majdnem mint
a k6, szétverik valakinek a fejét. Hanem a gyilkossag a halaltaborok iparszerii szervezett-
ségén is tul tarsadalmi vagy akar annal nagyobb méreteket olt, amikor elveszik az értel-
mes emberi élet lehet6ségét, amikor a testet megfosztiak az & taplaléktol, mikdzben a
vilag mas része tobzédik az éleimiszerfeleslegben. A test megalazasa és a gyilkossag
kiterjesztése ijesztd kapcsolata tarul fel nap mint nap...

KT

Az Amor & Psziché-szekvenciak esetén a jelentés poliféniaja a hattér, az indittatas, a
szerepfelfogas sokféleségével is magyarazhaté. A klasszikus magyar irodalom alapvet6
toposzkészlete az antikvitas mitologiai karaktereire, helyszineire, epizodjaira koncentral
és jatszik ra. Tudunk példaul Amor és Psziché térténetének képzémiivészeti leképezddé-
sérél (Antonio Canova: Cupido és Psyché), ismert Kazinczy kapcsan az antik orientaltsag
€s a széveg megkomponaltsdgaban és szerkezetében relevans szereppel biro képzémi-
vészeti eljards. Amor és Psziché ugyanakkor Canovanal a neoklasszicista szazadvég ti-
pikus felfogasat kbzvetiti a megszépitd halélképzet toposzszerii megjelenitésével. Az On
szekvenciai radikalis ujitast hoznak a korabbi tradiciékhoz képest.

B. Sz.

O, nem hiszem. Pusztan azt tettem, vagy inkabb csak torekedtem arra, amire hitem
szerint Kazinczyék és kortarsaik, hogy sajat tapasztalataikat kérjék szamon azon a nyel-
ven, amely feltarja a mitosz hagyomanyozasanak és ujramondhatésaganak fesziiltségét.
Vagyis semmi mast, mint amit a mai kdltészet poétikaja lehetévé tesz. Ha nem hisziink
abban, hogy az emberrdl felhalmozott illuziék, amelyeket a filozéfia és a teoldgiai, a mito-
l6gia és az ikonoldgia hagyomanyozott rank, hogy széval ezek mind maradéktalanul és
csont nélkiil igazak, és mondjuk inkabb a humanetoldgia leiré megkdzelitését hasznaljuk
kiindulépontul, akkor talan visszajuthatunk az ember moral el6tti szemrevételezéséhez,
amely a mordlrél valé gondolkodas alaptételeit teszi hozzaférhetévé. Ha illizibtlanul te-
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kintlink az emberre, és azt is latjuk, hogy az ember 6nzé, gy(lolkdds, hil, versengd, kéj-
vagyo, szamito, kétszindi stb. [ény, akkor lathatd valik, hogy mi az az Amor és Psziché mi-
toszban, ami a moralitas el6ird parancsait irta bele a mitosz értelmezéstorténetébe. A
neoklasszicista poézis a halalt erotizélta legerételjesebben, amikor ehhez a mitoszi térté-
nethez nyult. A halalra vagyd lélek ott a szerelem extézisaba kivan beleveszni. A szobor-
szer(i test, a marvany fehérsége, a kdrnyezet hémérsékletét kovetd k& ugyanakkor na-
gyon is ismerds. Hiszen Silesius Pszichéje sem beszél masrol, mint az Amor iranti eroti-
kus vagyardl, a test szenvedésének megvalté fajdalmarél, vagyis a Krisztushoz vagyodd
Lélek szomjuhozasarol.

Hutvagner Eva

(A blincselekmény emblémaja.) Az Orpheusz-mitosz az alvildgjaréssal és a visszaté-
réssel parhuzamba &liithaté az USz. vonatkozo részeivel, s6t még Orpheusz haléla is
(thrékiai asszonyok tépték széjjel puszta kézzel, mivel az asszonyi nem ellenségének
tartottak, és mivel a feléje hajitott kbveket a lantjaték megéllitotta a répiilésben) ide sorol-
hat6. Az Orpheusz-térténetre épitd, és emiatt megtisztulast és ldvoziilést hirdet6 orphikus
szektak is elég nyilvanvaloé parhuzamban éllnak a kereszténység korai képviselGivel.
Amiatt keriilt a vers az Amor és Psziché darabjai k6zé, ami a két trténet kiilénbsége?
hogy a n6 miatt alvilagot jaré Orpheuszt a nék Glték meg, mint ellenségiiket? Van ennek a
parhuzamnak hagyomanya?

B. Sz.

Nem tudom. Ugy vélem, kell legyen, de nem tudnam megmondani. Most hirtelen nem
jut eszembe, hogy mire is lehetne hivatkoznom. Mar nem emlékszem pontosan, hogy
mikor milyen kiindulé pontjaim voltak. De Ggy rémlik, hogy Weéres Sandortél mintha
mindez nem volna idegen, de &t persze a teozéfikus szovegek mélyen befolyasoltak. Ez
egy elég nagy, és azt hiszem, javarészt feltaratlan széveghagyomany. A Rilke-szonettek
is érintik ezt a forrast, amelyet Wedres is hasznalt. A Krisztus-mitosz szinkretista felfoga-
sai valamiféle kdzds nagy alapzatként leltek ra a szenvedésbdl és a halalbol felemelkedd
test jelképére, amely a lélek létezésének valamiféle alapzata, az emberi jelenség &sta-
pasztalata... Nem tudom, nem gondolkodtam teoretikusan. Nem is probaltam meg végig-
gondolni egy vers szdvegének a meghosszabbithato jelentéseit. Ezek meghaladnék az én
szerény képességeimet és a logikai szerkezetek alkalmazasat vonna be a munkaba. De a
logika nyelvi alakzatai nem a kdltészet, hanem a retorika és a filozéfia alakzatai, ezért
meghaladjak az én lehetéségeimet.

H.E.

Ez az Orpheusz-tbrténet beallithaté abba a sorba, amiben a megélt és feltamasztott-
feltamadt h6sék allnak. Ezekre mind jellemz8, hogy a halaluk altal tébbek lesznek. Ez a
beavatas-torténet. De egy kiviilallo lehet beavatott? Orpheusz igen, Jézus igen. Ezeket a
példakat parhuzamosként megrajzolva az egész kétet igy egy nagy parhuzamlanc lesz,
amiben a szereplék mind haldzatban allnak. Kell-e a haldl (téma) feldolgozasahoz sajat
beavatas?
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B. Sz.

O, nem tudom. Ez mindenkinek ismerds, és mindenki, kiilondsen egy bizonyos kor
utdn mar latja, legfeljebb elhessegeti, de Iatja, hogy a halal jelenléte mas értelmet ad az
életnek. Az egyhaz hét szentséget emelt ki, talan t6bb is van vagy kevesebb, minden
esetre az egyes életeknek vannak olyan pontjai, ahonnan nézve minden Ujra és Ujra
atértelmezédik. Az életiink valami furcsa kabasagban telik, a sziletés pillanatatol kezdve
alom nyligdzi a tudatunkat, valamiféle tompasag. A test dolgozik, az észtdnok, a vagyak,
ahogy ma mondjak, a hormonok, a gének, masként fogalmazva az énzés, a hiusag, a
gyavasag, az irigység, a dilh, a kétségbeesés, stb. Ez a gépezet mozgatja a testet, és eb-
ben a kabasagban telnek a napok. A Iéhasag Utjan, a hilisag vasaraban tolongunk jobba-
dan. De mindekdzben hol is van a lélek? Az mivel tolti ezeket az éveket? Nem mernék
erre valaszolni. Kilonféle jol hangzd, ezoterikus, misztikus, kkler vagy bdlcs magyaraza-
tok vannak erre. Az ember mindekdzben pedig érik, egyszerre elhagyja a gyermeki jaté-
kokat, és masra kezd vagyni. A test viszi. Aztan érzi, hogy a test farad, lassul, érik. A
szem romlik, és mar nem a tavolokat flirkészi. Az emlékezet egyre erételjesebben szol
bele a mindennapi terveinkbe, és durvan szelektal. Kihullik mind, ami esendé, jelentékte-
lenné valik, ami most esett meg, és kezdi az ember megérteni az elmultat. Ekkor jon a
szégyenteljes belatas, hogy nincs mire legyen biiszke eddigi tetteibél. Ugy lattam az en-
gem kornyezd idésebbek jo példaibdl, hogy ehhez kell azért batorsag és valamiféle tartas,
hogy ezzel észintén szembe lehessen nézni... Hat valahogy igy lesz talan az ember
beavatott.

H.E.

Elészor is egy modern nyelvfilozéfiai kérdéskér jelenik meg a miivekben, fbleg a Nagy-
pénteki szekvenciakban, ami alapjan a nyelv egyrészt, mint teremt6 er6 mdkddik, de mas-
részt tiikrézi azt a felujitott dkori felfogast, hogy a fogalmakban valaszt kapunk magukra a
dolgok lényegére is. A kérdés valdéjaban az, hogy nem ennek a felfogasnak az ellentmon-
dasai-e Az idea-tan nehézségeiben ,az olyan Lények, akiknek nincs agyuk”? Eszerint Ié-
teznek az agyban nem létez0 ideak. Sz6 van még hordozordl, anyagtalan Iélekrél, inkabb
csak a kérdésfelvetés szintjén, vagy még inkabb jatékként. Ha utal, akkor mire utal ezek-
kel a Lényekkel?

B. Sz.

Ez igen figyelmes észrevétel, de egyuttal igen nehéz kérdés. Részben jaték, részben
pedig spekulaciok. De féként a koltdi beszéd jelentésteremtd lehetéségeit probaljak fel-
térképezni és kiaknazni. Nem tudom, hogy miként, de a kolt6i nyelv masként hasznélja a
megismerés eszkdzeként a nyelvet, mint ahogy azt egyéb tudastertiletek teszik. Miutan ki-
alakul egy ilyen mozgéastér, amely egy poétikai alakitasmdd kereteit jelentik, azon bellil
Ujabb és ujabb lehet6ségek meriilhetnek fel, illetve ezeket keresi az ember. Ezek ugyan-
hiszen a kéltdi beszéd szabdlyai szervezik dket egymas mellé, de ezt kdvetben mar léte-
z6vé véalnak més tudatok szdméra is. Ugyanakkor persze ott vannak azok a létezdk,
megszemélyesitve itt Iények, amelyek nem foghatok fel — taldn még — més tudatok sza-
maéra. Viszont ezek is jelen vannak, mintegy léttelen, a tudatban. Mivel még nem kaptak
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nyelvi Oltdzetet, keveset tudunk réluk. Ugyanakkor elképesztd, hogy egyes embernek a
gondolatai milyen erével képesek megvaltoztatni vilagunkat. A gondolatok azonban, azt
gondolom, sosem a semmibdl jonnek, nem is valamiféle tiszta tudatbdl, hanem bizony a
testbdl. A gondolkodason, a beszéden, a nyelven is nyomot hagy a test. Lehet tgy is gon-
dolni minderre, hogy a gondolkodas a test reakciéja, nyomot hagy rajta.

H.E.
A haszid szekvenciék keriiltek a kotet zaro kdnyvébe. Ezek mélyebb betekintésként
vagy 6sszegzésként, magyarazatként interpretalhatok?

B. Sz.

Ezek a harmadik nyelvhasznalati mod szévegei, amelyek a Krisztus-mitoszt a Messiasi
varadalmak fényében mutatjak fel, marmint szandékuk szerint. Es ez altal valik lathatova
a kettd kozotti kapcsolat épp Ugy, ahogy a kettd kozotti tavolsag is. A Messias-varas képei
a fogsag nyelvének legfontosabb allegéridi voltak a zsidé nép szdmaéra, valamiképpen a
Remény foglyul ejtése lett ennek a korakeresztény értelmezése. A haszidok vallasi forra-
dalom Ujra kiszabaditja ezt a Reményt, felszabaditja a nyelvet, felszabaditja a testet a lé-
lek nylige aldl, amelyet ra raktak. Nagyon nagy esély volt, hogy ez széles népi mozga-
lomma terebélyesedett, a haszidok kiirtdsaval végleges lett Kelet-Eurdpa Uj rendje, ez a
hatalmas nagy dologhaz, ahogy a fogsag népe hivta Egyiptomot...

K.T.
Az Egy gyilkosség mellékszélai cimii esszékdtet (Vigilia, 2008.) tébb textusa foglalko-

széve az Auschwitz nevével jelzett kulturalis krizis az eurdpai (keresztény) identitasnak és
kézbeszédnek?

B. Sz.

Mar az, része. A krizis maga. Auschwitz nevével jeldlt torténéssor épp egy a krizis
szerves része. Nem lehet napirendre témi afélott, hogy napszileink Europajaban meg-
probaltak kiirtani a zsidokat. Ez Ugy is figyelemre méltd, hogy a kereszténység egy olyan
jelolé rendet hozott Iétre, amelyben a Krisztus hivei és a Krisztus gyilkosai kozott épp a
zsido jelol bevezetésével tettek rendet kozel két évezreden keresztiil. Mikézben a rend-
szer kozéppontja, a jeldlérend centrumarél takartak ki a kozépkor ota ott viritd, megkulon-
boztetd sarga csillagot. De Auschwitz fényében, a tlizek fényében lathatéva valt, hogy
bizony nem a megvaltas, hanem a gyalazat csillaga, a megbélyegzé David-csillag ott van.
Kétezer év malva is ot van. A gyilkossagrol gondolkodva arra jottem ra, hogy a test a
Test zavard jelenléte a biintényre figyelmeztet benniinket, és nem tudunk mit kezdeni
vele.
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