Jon az id6b6l eqy gyalogiit, a Roltészet eqyik utja” (Serf6z6 Simon)
Serf6z6 Simon 65 éves

SERFOz0 SIMON VERSE

Helyettem

Ha én nem latom mar,

hogy a Nap,

mint egy talvilagrol érkezd léghajo,
merre Uszik el a magasban,

s a sziklakba beletort villamokat se latom
kiallni rozsdasan a hegyoldalbol,

mint a vasvillat,

majd latja helyettem mas.

S hallja helyettem a vicinalis szeleket
oda-vissza jarni az Alféldén,

a pejszind alkonyokat nyeriteni

a lathatar legaljan,

hallja a madérkialtasokat leszallni a fakra,
s a z6rg0 falevelekkel sodrodni

a lehullt egeket kontinenseken at.

Erzi majd, amit én éreztem,

amikor csapkodta szarnyat bennem

a szerelem,

s amikor nem volt fedél arvasagomra,

a sehova-utakat mentem,

érzi majd,

amikor kézfogasom mér az 6 kezében lesz,
s az 6 szemével néz az idébe,

sugérzik tekintetem.
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SZENT ISTVAN KULTUSZA
IRODALMUNKBAN

CS. VARGA ISTVAN

A 65 esztenddés Serf6z6 Simonnak

A Szent Istvan-kultusz a keresztény magyarsdg szamara a létezés gyémanttengelye.
A magyar ember, akar hivd, akar nem az, tisztelettel néz fel Szent Istvan alakjéara, mert ha
hitbeli meggy6z8désével nem is értene egyet, torténeti jelentdségét nem vonhatja kétség-
be.

A Szent Kiraly kultusza halalatol mindmaig végigkiséri a magyarsag sorsat, kultiraja-
nak, irodalmanak alakulaséat. Legendak és kronikak, gyonydrli népénekek utan, a magyar
trténetiras mellett, a magyar irodalom is kivette részét Szent Istvan jelentdségének tu-
datositasabol. Monumentalis egyénisége mar a kortarsait hddolattal toltétte el, halala utan
az egyhaz a szentség koszorujaval 6vezte. Nemzeti irodalmunk is bizonyitja, hogy a
magyarsag a nagy orszagepitét, a ,nem porladd kezi kirdlyt’” mennyire tisztelte. Ez a té-
makoér olyannyira gazdag, hogy kényvterjedelmi tanulmanyt igényel, jelen irasunkban
csupan jelzésszer(ien tudunk réla sz6ini.

Katona Jozsef: Istvan, a magyarok elsé kiralya cim{ mive német eredetibél atdolgo-
zott drdmajéban el6szér szerepelteti modern dramai féhdsként Szent Istvant. Kegyelettel
és szeretettel nyult a kényes témahoz.

1861-ben keriilt szinpadra Dobsa Lajos |. Istvan kiraly cimii 6t felvonasos tragédija.
Az a hit hatja at, hogy a nemzet élni fog, mert a Gondviselés is ezt akarja. A drama zaré-
szava hodolat Szent Istvan el6tt: ,EIs6 kiraly volt & e hon felett! S utolsé lesz, kit népe el-
feled.”

A kiegyezés koranak szellemét érezteti Szasz Karoly Istvan vezér cimli dramajaban. A
millennium idején jelent meg Szalay Karoly Csanad cim(i étfelvonasos szinmiivének esz-
mei mondanivaldja figyelmet érdemel. A dramaban Szent Istvan megértette és kdvette az
id6k szavat: ,A vén id6 Uj vagyakat teremt... az id6 szavat, Ha meg nem érti, 6nmaganak
4s sirt...” A drama utols6 felvonasaban Szent Gellért az Eghez fohaszkodik: ,Népek nagy
Istene! tekints le rank! / Tedd boldoggéa e népet és honét: / Koritse fény, melyet kirélya
hord / Dics6 fején, az égi koronat.” Igen, az ,&gi korona”, a magyar Szent Korona azt is je-
lenti, hogy minden féldi hatalom az Istent6l van.
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Harsanyi Lajos regénye, A nem porladé kezli kiraly (1934), Kés Karoly Orszagépité ci-
m{i regényével és Sik Sandor Istvan kiraly cim(i dramajaval egy esztend@ben jelent meg,
jelezve a Szent Istvan-kultusz Trianon utani felviragzasat. A honalapitérol, allamszervezé-
rél és apostoli buzgdsagu kiralyrol szél, a Trianon utani magyaroknak tizen.

Sik Sandor haromfelvonasos miive valdban tragédia, f6hésének sorsa megdicsdlilés-
sel vegzddik: az eszme, amelyért kiizd, az égi hatalom akaratabdl diadalmaskodik. Féh6-
se a j6 lelkli apostol, méltan tisztelt kormanyzo, aki a vallas és a rend érdekében kemény-
kez(i hadvezér, aki hianytalanul betdlti torténelmi kildetését.

Harsanyi koltéi szépprozajat reprezentélja ez a ml, nyelve, latasa, az eszményités
szépsége mutatja: a makulatlan kiraly csupa fény, akinek nincs arnyéka. A regény egész
szemlélete a legendak fényes olvasmanyélményét juttatja esziinkbe. Ezer év alapozasat,
torténelmi tanulsagat hinni tudo életigenléssel tarja elénk. Prozai elemzésformaban élvez-
hetjik mindazt, aminek énekek, legendak, regények, dramak sora emléket allitott.

Az Istvan, a kiraly rockoperaval Uj fejezet kezd6d6tt a Szent Istvan-kultuszban... Ratkd
Jozsef Segitsd a kiralyt cim(i dréméja jelentds mérfoldké a Szent Istvan kultusz torténeté-
ben. Azt bizonyitja: a mult nem mutatvany, hanem emberségiink és magyarsagunk élteté
forrésa. Ratké Jozsef a zsilettszélii orszaghataron tulrdl kiéltotta vilagga: Segitsd a kiralyt!
(Budapest, 1985. Inter Leones Kiado; Ratko Jozsef Osszes miivei Il. Dramak. Kairosz Ki-
ado, Bp., 2002.) Ratkd Szent Istvanrol sz6l6 draméjanak jelentéségét tdbben is probaltak
irodalmi kéztudatunkba beemelni, mégsem lett dramairodalmunk kanonjogu darabja: Ab-
lonczy Laszl6, Antal Istvan, Balazs Ildikd, Berkes Erzsébet, Csaki Judit, Féldes Anna, G6-
rémbei Andras, Gyongydsi Gabor, Késa Ferenc, Markus Béla, Nagy Andras Laszlé, Nagy
Istvan Attila, Novak Maria, Palfy G. Istvan, Pomogats Béla, Szakolczya Lajos, Takacs Ist-
van, Zappe LéaszIé (Az 1984-85-0s évadban a nyiregyhazi szinhaz adta elé.) Janosi Zol-
tan 6sszegez0 érvény(i értelmezést adott: Istvan kiraly példaja — a ,Kreonok” féldjén. (Rat-
k6 Jozsef dramairdl. In: K6 alatti fény”. Felsémagyarorszag Kiado, Miskolc, 2005. 149-
153.; ,EI6 fa az idd, és égig ér'. Ratké Jozsef Szent Istvan-dréméjanak id6szerkezetérdl.
Uo. 154-172.)

Tudjuk, lllyés Gyula szerint Terhiink a fold, az él6k az Atlaszok, akik tartjak a foldet, a
halottak pedig a Fold terhei. Ratkd szerint azonban Mégiscsak 6k, nem az élék, hanem
draga halottaink tartjak a foldet: ,Haz épdil réjuk, tartanak falat, hazat, hazat.”

Janosy Istvan Szent Istvanrol szol6 draméja tiszta, szép koltdi nyelvezetli alkotas, kar,
hogy mindmaig nem kapott mélto kritikai visszhangot...

Serf6z6 Simon ir6i-kéltdi ars poeticaja: Elni segit, ha kimondjuk a bajt. Munkassaganak
értékelésében mostoha sors jutott a dramaironak. Pedig a Rémhirvivéket (1975) a kolté-
tars, Agh Istvan a magyar parasztsag erészakos kollektivizalasanak problémakorérél szo-
16 mlvek kézott a Jegigazabbnak” tartja. A Rémhirvivék a problematika okat, az Otthonta-
lanok a kdvetkezményét (1979), a Mindenaron pedig a varosi létben a folytatasat jeleniti
meg — ezek alapjan Szakonyi Karoly joggal nevezte Serf6z6 dramairasat ,élménydrama-
turgia’-nak.
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A Szent Istvanrél szol6 dramak soraban fontos eseményt jelentett Serfézé Simon Jé-
vélato ciml dramatikus jatéka, amely mas kortars mialkotassal egyitt a Szent Istvan-kul-
tusz Ujulasarol, Gjabb virdgzasarol tanuskodik. A darab a magyar torténelem legtragiku-
sabb eseményeit megidézd jelenetekbdl all. Istvan kiraly dramai vitat folytat a samannal,
aki azzal vadolja, hogy Jelkiinket kicserélte”. A ,jovOlato” kiraly dilemmaja: utddai tudjak-e
folytatni mlvét. Hibainkat tudatositja, az ,6si nembanomsag’”, ,vis inertiae” — a tehetetlen-
ségi erd, passzivitas, tétlenség, ami miatt dolgozni és alkotni elfelejtettlink. A munka és az
okos szervezés hianya sok gondot okoz. A dramai id8sikok valtakozasaban tatéarok, toro-
kék, labancok stb. zudulnak a hazéra. Tanulséga: csak a Gondviseléshen és magunkban
bizzunk, ha er6s hittel és karddal ezt tesszlik, akkor nem csalatkozunk.

Serf6z8 Simon a hiiség és szolgélat tiszta, szivos, makacs és szerény, nmagat soha-
sem sajnaldé embere, aki jelentésen hozzajarult ahhoz kéltéként, iréként, szerkesztéként
és koényvkiadéként is, hogy munkassaganak hatasa Miskolc varosan til orszagossa néve-
kedjék, hogy régiénk hatarozottabban tudja szellemi arculatat megformalni. A dramairé
kételyeit érezhetéen kikezdte az aggodalom. Rakéczi, Kossuth (Bocskai, Bethlen) az or-
szag folkent, de alkotmanyszegé kiralyai ellen harcolva tették hazankat csatatérré. Dramai
szituacidkba sodrodtunk az idegen hoditok és a belsd ellenség, sajat népe széthizasa mi-
att.

Serf6z6 drémai vizijaban kitagitotta, valddi jelentéségénél semmiképpen nem becstil-
ve tdbbre a Szent Istvan-torténetet, és a magyarséag sorstorténetévé tette. Megbizhaté tu-
ddsokra, irékra tamaszkodik, nem pedig levitézlett megszallottakra, feliiletes lelkestiltekre,
vagy sarlatanokra. Forrasait elemezte, bar nem kommentalta, végsé soron nagyszeriien
hasznalta fol. Az értelmezés, érvelés, meggy6zés nehézségeinél jobban érdeklik megbi-
zonyosodas leny(igdzé lehetdségei. Dramaja rokonsagot tart a legenda moralis mifajaval,
a megrendités és bizonysagtétel erejével oktat helytalld magyar énismeretre. Szent Istvan
magasztos jelkép, a keresztény mértéket és realitast példazza. Szent Istvan kdsziklara
épitette népe jovojét, ezért lehet mindmaig batoritd jel, mert a magyar élet rendjét terem-
tette meg. A Szent Istvan-i rendbdl fakadt az abban a korban elérheté békesség. A ke-
reszténység és a bencés Regula szellemében a rend megérzi azokat, akik megtartjak a
rendet.

Nem kétes, féképpen pedig nem téves alapokon felépilé hipotézissel van dolgunk.
Nem az egyes részek helytallé vagy kevésbé helytallé volta itt a dontd, hanem a mii egé-
szének megitélése. Végso lizenete Zrinyiével cseng 0ssze: ,Eqy nemzetnél sem vagyunk
alabbvalok, csak jobbitsuk meg magunkat, szabjunk mas rendet dolgainknak.” Serf6z6
tudja, a ,Sors bona, nihil aliud” jeligébdl csak a batrakat illeti meg a szerencse. Ettél a ba-
torsagtol, elszantsagtol, tisztanlatastdl, helyes resolutio-tél fligg sorsunk. A lehetéségek
mindig is korlatozott vilagaban kell helytallni, megkisérelni a lehetetlent is.

Serf6z6 hése magatartast példaz, egy eszme ébrentartasat, a magyarsag szolgélatat,
az aggodalmon is atragyogd felelésséget a jovnkért. A sokféleség és masféleség tiszte-
letét példazza, azt, hogy a népek és kulturak egymas kélcsénds kiegészitésére, gazdagi-
tasara és nem a kirekesztésére valok. Tudatositja: a tolerancia tisztessége hijan kénnyen
kiilsé és belsé erbszak aldozataiva valhatnak a legnagyobb emberi alkotasok is.

Ez az emberség- és magyarsagféltés jogos, mert a dramairé tudja: egy foldpusztitd ka-
tasztréfa utan nem teremt Uj eget, nem tdmaszt Uj foldet a Térténelem Ura. Serfézé igy
Osszegezi a tanulsagot: ,A magyarsagot maig foglalkoztato kérdés, hogy azért a rengeteg
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aldozatért, amelyet az évszazadok soran hozott ez a nép a kereszténység s a nyugat vé-
delmében, mit kapott cserébe. Megérte-e a »nyugat védbbastyajanak« lenni? Megérte-e a
poganysagbol s a bizanci kulturkérbdl kivalva, lelkiinket kicserélni keletir6l nyugatira? Mit
veszitettiink, s mit nyertiink ezaltal? Igazabol befogadasra talaltunk-e Eurdpa részér6l?
Vagy erre ezer esztendd sem volt elég? Szamithatunk-e valaha is mésra, mint magunkra?
Mire kellettiink, kelliink mindmostanaig? Sorskérdéseink voltak ezek, azok ma is.”

A magyarséag Szent Istvan 6ta keresztény nép, a keresztény lidvosség kérdése egzisz-
tencialisan érint minden magyart, mert mindannyiunk egyéni sorsanak egyetemes, vagyis
a legmélyebb torténetiink. A magyar ember, akar hivd, akar nem az, tisztelettel néz fel
Szent Istvan alakjéra. Ha hitbeli meggyézédésével nem is értene egyet, torténeti jelentd-
ségét nem vonhatja kétségbe. Szent Istvan bélcsessége révén a magyarsag teoldgiai ér-
telemben is az lidvdsség Utjara |épett, a keresztény népek tagjava, vagyis Isten Ujszévet-
ségi népévé valt. Szent Istvan egész népe nevében dontott. Orszagét, tarsadalmat a
krisztusi hit és erkélcs utjara vezette, az egyetemes krisztusi szvetség, a respublica
christiana koz0sségének tagjava tette.

Amint az Osz6vetség népének multjaban, a magyaréban is: a nemzetté valas és az al-
lamalkotas szervesen Osszefliz6dik az Istennel kotott szovetség vallasi eseményével.
Krisztushoz tért népiink akkor valt 6néll6 nemzetté és szervezett dllamma, amikor Isten
népe lett. Az (idvosségtorténet folytonos passiotorténet is: egyéni sorsunkon tul térténeti
létlinket, nemzeti tragédiainkat is Ugy latjuk, mint egyfajta osztozast Krisztus sorsaban. A
keresztény ember Isten (idvozitd szandékat szolgalja az apostoli lizenet értelmében:
,Vizsgaliatok meg mindent, s amit jonak itéltek, azt tartsatok meg” (1 Tessz 5,21). Ennek
jegyében kdszonjiik meg a Torténelem Uranak, akiben biztunk eleitél fogva, hogy nekiink
ajandékozta a Vajkbol lett Szent Istvant. Krisztus szegletkdvére épitette a magyar hazat, a
magyar életet: ,Koronaval a fején, mélto, egyenjogu tagja lett mar a kereszténységnek s a
nyugati civilizacié aldasaibdl kér részt.” Ezért lehet célunk: hiinek maradni keresztény és
nemzeti eszményeinkhez, ezek szellemében munkalkodni, hogy az évezredforduld hajna-
la a keresztény Magyarorszag Uj, er6teljes ébredését jelezze. A kereszténység erényei-
ben kell megujulnunk: az imadsagos lelkiiletet és munkaszeretetet, a miiveltség erényeit.

A szent keresztényi értelemben kivaloan jo keresztény, kiemelkedd, hési fokban isten-
féld, Isten torvényei szerint él6 ember, aki kdvetésre méltd példa, minta a tarsak és utd-
dok szamara, akinek élete életiranyitd tanulsaggal szolgal. Szent Istvan diadalmas életé-
ben és mvében a magyar adottsagok szerinti kiilon hivatas a segité kegyelem révén va-
|6sult meg. A magyarsag elementaris természeti erejét a kalandozasoknak nevezett rablé-
hadjaratok bizonyitottak, Szent Istvan a természetféldttire vald igényt fejezte ki. A hunok,
kunok, besenydk, avarok nyoman végzete felé rohand, halélra szant, de életre érdemes
népbdl Eurdpa-védd, missziés népet, az Isten altal kijeldlt histriai uton keresztény ma-
gyar nemzetet teremt. Nekiink utédoknak kételességiink a Szent Istvannal kezdédé Ar-
pad-hazi szentek csaladjanak, példajanak megismerése, lehetéségeink szerinti kdvetése.

Arpad hazat szerzett, a magyarsag jo pasztorat megszemélyesitd Szent Istvan keresz-
tény orszagot alapitott. A keresztény nem torte le benne a magyart. Népét megtéritette,
keresztény magyarsagot teremtett, népét nemzetté alakitotta. Hissziik: a magyar szentek
nemcsak példak, hanem eleven eréforrasok, kdzbenjarok, a hivatas megtestesitéi; az Ur
apostoli hivatast jeldlt ki a szamara Kelet és Nyugat érintkezési és itkdzési pontjan. Al-
landé kapcsolatot tartott Rdmaval, a nagy lelki megujulas kdzpontjaval, a Cluny-i apatsag-
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gal. Kazmér el(izott lengyel kiraly és két angol herceg is Szent Istvan udvaraban talalt
menedéket. Legkivalobb utddai védelmezték a nyugati kereszténységet, a kozos istenhit
jogan a nyugati értékeket tovabbitottak keletre mindaddig, amig a mohacsi tragédia ezt
lehetetlenné nem tette.

Petdfi felismerése betl szerint igaz: ,Isten csodéja, hogy még all hazank”. Torténelme
soran a magyarsagnak sokszor el kellett volna pusztulnia, de mindig képes volt felallni,
megmaradni. Ezért mondja Sik Sandor: a magyar torténelem 6sszeomlik, ha kihagyjuk
bel6le az Istent. Kbzismert a mondas: ,Segits magadon, az Isten is megsegit!” Hinni, bizni
és tenni kell a megmaradésért. A magyar hivatas Szent Istvan 6ta erkélcsi hivatas, ma-
gyarnak lenni — elsésorban erkélcsi fogalom, erkélcsi kiizdelem: hit a magyarsag hivata-
saban. Nincs mas valasztasunk: elfogadjuk, vagy megtagadjuk ezt az 6rokséget.

Serféz6 nagy erénye a toretlentil megdrzétt hliség a kétkezi emberek, a XX. szézad
oly sokszor megalazott mezei szorgalmat képviselé parasztok és a kétlakisag ingavona-
tan varosba jaro, majd a lakotelep-kaszarnyakba szakadt munkasok irant. Megtartotta val-
lomésat, beteljesitette célkitiiz&sét: ,irtam azokért, akikért, hogy kénnyebb legyen elviselni
a terheket, ne hallgasson el a sz6.”

Serf6z8 Simon koltdként, s6t dramairoként is felépitette a tanyamtol és hazamig iveld
aranyhidat, amint ezt J6v6laté cim(i dramatikus jatéka is igazolja. Gyerekidd (A kis vaddc,
Nyulak a hurokban, Nincs maradas) cimmel bevallotta életét, feltarta emberi és ir6i gene-
zisét. Az orszagos hir(i Felsémagyarorszag Kényvkiadd vezetéjének munkajat értékelve
Aquinéi Szent Tamasnak a torténete jut eszembe, aki egyszer a folyosot takaritd, a nagy
teolégus tudasat, mlveinek jelentéségét dicséré laikus szerzetestestvérének mondta:
,16eStvér, a maga sepriije és az én tollam teljesen azonos értékil Isten elétt. Ha pedig én
tisztabb szandékkal seper, mint én irok, akkor az 6n seprije messze megel6zi értékben
az én tollamat.” Serf6z6 eddigi mlve arra is példa, ,Ha a lélekbdl éliink, akkor kbvetniink
kell a Lelket.” (Gal 5,25)

Serféz6 Szent Istvan draméjanak szinpadi sorsa korjellemzd, éppolyan mostoha, mint
Ratko Jozsef Segitsd a kiraly cim{ remekm(ivéé: professzionalis szinpadon elé sem ad-
tak. Serf6z6 és Ratkd szemléletiik mélyen rokon abban, hogy muiltunkat a Mindenhat¢ ir-
galmaba, jeleniinket a szeretetébe, jovénket pedig gondviselésébe ajanljuk.

Szent Istvan egész népe nevében dontott, orszagat, egész tarsadalmat a krisztusi hit
és erkolcs (idvos Utjara vezette, a magyart, mint egykor Mézes Izrael népét. Az isteni sz6-
vetség népévé, az egyetemes krisztusi szovetség részesévé avatta: a respublica chris-
tiana, a keresztény népek kdzosségébe integralta. A magyarsag a keresztény Europahoz
integralddott, ahol a kereszténység vallast, életformat, civilizalt és kulturalt életformat je-
lentett. A kdztudatban is igy él Szent Istvan: a magyar nép éltala lett Isten népévé. Mint a
zsid6 nép multjaban, a magyaréban is: a nemzetté valas és az allamalkotas ténye szerve-
sen Osszeflizédik az Istennel kotott szévetség vallasi eseményével. A Krisztushoz tért
nép, amikor Isten népe lett, akkor valt 6nallé nemzetté és szervezett allamma. A Szent
Korona voltaképpen ennek a belsd 6sszetartozasnak szimboluma.
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Petdfi ugy latta, ,Isten csodaja, hogy még &ll hazank”. A magyarsagnak a realpolitikai
szamitasok szerint sokszor el kellett volna pusztulnia, de mindig képes volt megmaradni,
tragikusan nehéz helyzetekbdl is felélini. Ezért mondja Sik Sandor: a magyar torténelem
dsszeomlik, ha kihagyjuk bel6le az Istent. A ,segits magadon, az Isten is megsegit’ elv
szerint hinni, bizni és tenni kell a megmaradasért. A magyar hivatas Szent Istvan 6ta er-
kélcsi hivatés: kiizdelem, hit a magyarsag megmaradéséért.

Ma létkérdés Ady sorskérdése: ,Mit ér az ember, ha magyar?” Most az eurdpai integ-
racio szandékat akarjuk megfogalmazni. A globalis vilagban a régiok, a szellemi-lelki t&j-
hazak értékeit szeretnénk képviselni. Integrald célkitlizéssel tradiciokat akarunk megujita-
ni egy olyan Eurdpaban, amely jelenleg még inkabb csak militaris és gazdasagi egység.
Korunk Eurépajanak kulturalis, szellemi és lelki egységéért még sokat kell dolgozni, és
azért is, hogy Szent Istvan Trianonban szétdarabolt, azéta beliil is sokszorosan megosz-
tott orszagabdl ismét haza legyen, és legalabb a Karpat-medencében valora véljon a ma-
gyarsag egyséege — spiritualizalt allamhatarokon &t — nyelvi, kulturalis, szellemi, lelki érte-
lemben is.

A 65 esztendds Serf6z6 Simonnak Arany Janos szavaval kivanom, aki a Toldiban
Miklés szajaba adja az édesanyjara vonatkozé jokivansagot: ,Aldja meg az Isten ezen a
vildgon, / Még a masikon is, szivembél kivanom.”

A hidvégard6i Gedeon-kastély homlokzata (copf, 1770 kértl).
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INNEN MEGYEK

Palimpszeszt a Kézel, tavol cimi kotet verssoraibol
a 65 éves Oregbéres, Serf6z6 Simon készontésére

SZAKOLCZAY LAJOS

vallamig se érnek fol

az alkonyattdl kivorésddo tanyak,
a szalma- s nadtetds falvak,

a varjivonulasu egek,
lakodalmunk noétai:

a leszakadt lombu nappalok,

a baratsagos, karon fogé Udvézlések,
elhamvadt 6romeim;

innen megyek én messze,
magasban rebbend lélek,
szivverésemmel fdlnyitottam

e Hold-vakablakos orszagnak

a lonyeritéssel felpantlikazott
forradalmaink gyalogdsvényét;
akkor is vigyazzatok!

Mese az 6regbéresrol, aki a varosba ment

Akkor még nem volt Sregbéres, csak fiatalocska. Ult a tornacon — ahogyan a falujabeli
nagy parasztiro, Krady Gyula —, és nézte az eget. Vijjogasok hallatszottak fontrél, s az
édeskés, a kocsma szagat is folkapd szél, gy versenyzett a héjakkal, hogy a kisbéres
nem tudta, sirjon-e vagy nevessen. Nevetni akart, de épp akkor huzott el folétte kacagva
egy artany, s tollainak suhogéasa csak azért nem hallatszott, mert a mezitlabas, csupan
korot ragesalé fiatalembernek ugy korgott a hasa, hogy elnyomott minden zajt.

Pedig az volt béviben. A kacsak hapogtak, a libak gagogtak, a lovak nyeritettek, a disz-
nok rofogtek, a zetor p6fogott, a malom duruzsolt, a szék nyikorgott, a lebbencsleves —
macska nem |évén a hazban - nyivakolt, a kutya pedig Ugy ugatta a holdat, mintha a té-
eszcsétdl napidijat kapott volna.
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Ezért szeretett falun lenni - a varazslatért. Aimosan folkelt a hajnal, és hogy sz6 ne ér-
je a hazelejét, azonnal csizmat huzott, és usgyi! ki a mezére.

A kisbéres vele ment. S minthogy jobb dolga nem akadt —no meg olyan adakoz6 ter-
mészet volt —, megszoptatta a kisbikat, szalagot kotétt a menyét hajaba, aratékorsajaba
fogta az eget (palinkanak gondolta volt), és olyannyira elkezdett jokedvében, éhségében,
lyukas gatyaban és a felmenditél kapott rekedt hangon énekelni, hogy a kajla természet is
ébredezni kezdett.

A blza megd6lt, 6nmagat learatta, a kakics — s6ska helyett — levesbe kerillt, az as6-
nyél meg ugy kupan Utotte a vérzé Napot (kordbban ki tamadta meg, arrdl nincs hiradas),
hogy a nyikorgé taligakerékként szenvedé falura razuhant a sététség.

A kisbéres utalta a dohos albérletli varost, a ménként &gaskodé mozdonyokat, az utca-
sarkon folkinalt szerelmet, a villanyosok tiilkdléseit, a kombinéjat vesztett hajnal acsingo-
zasat a munkasszallasok lépcsdin. A vele egy talbdl kanalazé varjit szerette, a lanccal
zajos kerekes kut megunhatatian — ebédre, vacsorara j6 — zenéjét. A falut, amely egyszer-
re volt étel, ital, szeretd, apa, anya, a gondvisel6 gondossag. Az 6sz cslildknyomaiban vi-
ragzo pipitért latott, a semmi suvadasaiban pedig kisbéres voltanak (Amperének) megtes-
tesilését.

A haz megett n6tt gizgazok szive boglyajat nagyra ndvesztették. A kohdgd deszkapa-
lankok arra biztattak, hogy szegény-nyomorusagaban is mindenhol nyissa ki a szajat, ha
az emberiséget sérelem éri. Ezért szerette a valyogkeservet, a muskatlik nyitéd6-csukddo
szinreflektorat. Mind-mind rokona volt.

Mégis, mégis, mégis. A toreket toredelmesen kitdrolte szeme sarkabol, csizméajat meg-
pokte, vallara akasztotta taskajat, bucsut intett a templomtoronynak és a bégd traktorok-
nak, teheneknek, s folvetett fével (mert a fejben ész is volt) elindult mindmaig tarté szen-
vedése terepére.

A biizds, blnds, kiismerhetetlen varosba.

S ha hiszitek, ha nem, a kisbéresbdl itt lett dregbéres.

Hatvandt napraforgo tanyérja éltesse ezt a kakicson at vassodronyra vezet6, s ott igen
csak meguil6 életutat!
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SZENTI ERNO VERSE

Kihagyhatatlan

A 65 éves Serf6z6 Simonnak

Akar gy is torténhetett volna,
nem ismered fel,
és 6 sem ismer meg téged.

Akar gy is alakulhatott volna,

nem teszed meg, csak gondolod.
Nem lehetett nem megtenni:

az emlékezetet latomassa kerekiteni.

Forditva is alakulhatott volna,
egyetlen térvény mutatta az iranyt.
A faképnél hagyott fekete-fehér utan
hozzalattal a sorsodba befalazott
arnyalatok napvilagra segitéséhez.

Miként ott és akkor, akarcsak ma:

nem hagynak nyugton a kihagyhatatlan dolgok.
Egyeddl is egyiitt a jotevokkel:

arccal a varandés csond felé.




UDVOZLET TOKAJBOL

Oda, vissza — féluton

SARUSI MIHALY

Serf6z6 Simon
65. sziiletésnapjara

Jo, hogy meg tudtuk varni a fogadast, ilyen finomat régen ettem!

Régen? Lanykorodban ha.

Még hogy lanykoromban.

Kar, hogy ekkora a forgalom, estére érlink haza!

Ha igy haladunk, holnap reggel.

(Simé fogja a fejét.)

Pet8, te miért nem mutattad be az 0] konyvedet?

(Péter rad mered, s mar mondja is.)

Mert Simi nem engedte.

(Simé rémiilten néz Rozsikéra.)

Pet6nek évente kijon egy konyve. Kb. annyi, mint Miskanak.

Hajaj...

Ajvé!

Hogy el6zdl? Ne siess annyiral

(Miska el6z, kertil, szaguld dgy 95-tel a férgeteges forgalomban.)

(Halad, dumal, duma, dumaparti, traccs.)

(Simé félti magat. Magat? Az életét! Ezektdl az Oriiltekt6l.)

Miska, inkabb vezess! Ne dumalj!

Engem nem zavar.

(Gt nem, de a hatul szorongé Simit igen.)

(Nem szorul a hatsé Glésen, mellette csak Miska asszonykaja Ul, aki mindakézben jo-
kat kuncog, hogyne témének el az Opelka haromiiléses — tehét igen tagas — hatsé ferta-
lyan!)

(Ha lattad volna magatokat!)

Hallod, ez kész kabaré.

Hol a taskam?

Mire gondolsz?

Melyikre?

A taskam nem talalom.

119



Jo, de melyik? Amiben a piperecikkeidet tartod?

Vissza kell fordulni.

Nehogy mar.

(Meg6riilék — néz segélykéréen Rézsikara.)

Vissza!

Hova vissza?

Miskolctapolcara!

Tudsz jobbat? — béatoritja Simot Petd.

Te, engem ne Pet6zz!...

Ne sértegesd — nevet Simi végre.

(Ebben a pillanatban majdnem érti Petét meg Miskat.)

Th-val irod?

AVH-val.

Haha.

De mar megtettiink vagy 6tven kilométert!

Menjek haza kapukulcs, pénz, irat nélkiil? Rdadasul benne van a jogositvany, forgalmi!

Ne halydlj.

En nem, megyiink.

(Fordul.) (Lassit, kanyarodik, hatrafelé hajt, aztan elére! Azaz vissza, amerr6l jéttek.)

Jo, hogy mondod, én meg a szemilvegemet nem talalom sehol! — keresi hirtelen Petd
a maga hianyat a nagy Borsod-Abauj-Zemplén varmegyeszéli, szinte hevesi helyen, az
Uton visszafelé menetben.

(Megoriilok.)

Vigyazz, kutyal

Jo, hogy nem eb.

Faké. Eb ura!

A tied.

Kuvasz.

Bernathegyi.

Th-val?

Ne.

(Simé kimeriilében a hatsé padon.)

(EI6bb csak bamult; ekkora hiilyét! Mekkora marhak. Aztan idegeskedni kezdett.)

Ne bolondozzatok; inkabb az utat figyeld!

(Nem szokta meg az efféle modort az orszag Utjan. Avagy tdl sok ériilt kéltével, iréval,
miegyéb ,irodalmarral” utazott mar egyitt?!)

Miska, mit ittal?

Tegnap este, vagy a mult kedden?

En most is iszogattam, mit is adtak a fogadason?... - és mas sorolja is Petd. (Mit nem
ivott, mert 6 egyébként nem tul duhaj kéltd. Ellenben ha Miska ihatott volna...)

Joska halotti toraban azt mondta Karcsy, Vigyazzatok, Miska most nem vezet!

Mert tul j6 hiredet keltették Frankfurt utan!

Okkal.

De nem biztos, hogy joggal! Il. Joska azéta is fujja: kar, hogy nem hanytad le az egész
frankfurti bandat!
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De hét blidds volt — sapitozott Anna.

,Masodik” Joska?

(Simé a fejét fogja. Még hogy fogja, lassan borogatnia is kell.)

Az ott mar Miskolc?

(Miskolc, az asszony addigra legott elmenekilt, nem leljiik ofthon. Ahogy az elébb ta-
voztunk, elhtizta a csikot. Megszabadult az ura miivészbarataitol.)

J6 hogy nem hagytatok itt a fejeteket!

A fejlinket nem, az erszényiinket.

Az erszényben meg a kicsinyeinket!

Jaj - jajgat Simi.

(Be a hazba.)

[tt van!

Hol lenne.

Nem ihatnank valamit?

Az kéne, mint ablakos tétnak a hanyatt esés.

Mért, te tot vagy?

Hallod, ne kétozkdd;. Legkozelebb.

Th.

Legkozelebb nem engedsz be a hazadba?

Valahogy ugy.

(Simé nem lat, nem hall, mehetnékje fokozédik.)

Mehetlink?

(Belép az asszony.)

Fitk, mi tortént?

Semmi, csak itt hagytuk a fejlink.

...fejetek!

A fejlink nem, de az erszényiink!

Még szerencse, hogy nem vagytok erszényes nyulak!

Erszényes nyul, te 6kor, nincsen!

Még Ausztraliaban sem?

Ott sem.

(Pet6 belenyugszik, Miska élcelédik.)

Erszényes kanveréb!

Ne ugrasztd!

Indulni kéne mar.

Fiuk, mindent bepakoltatok? Gatya, bocskor, ingvall?

Majd itt hagyjuk.

Neked, bolond leszek!

Ne bomol].

Indulj!

(Indul.)

Nehogy visszanézz!

Mi az, nem felejtettél valamit még Miskolcon?

De igen, a kdnyvlista maradt nalatok, amit Tokajban kaptam! Miska, fordulj meg jra —
iranyit Simo!
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(Az kéne a feleségemnek...)

Irany Surany.

(Aztan mégsem.)

Nekem nehogy Suranynak kanyarod; - fogja a fejét Simi.

Ne vedd komolyan — inti az asszonyka —, latod, hogy hilyéskednek!

Latom; azért kellett visszafordulni.

(Simé feje mint a cékla. EI&bb séarga volt, majd vérds, késébb lilara valtott, hogy a pir-
kadati pirosat ne is emlitsiik, avagy a késédélutan kékjét a Matra alatt.)

Ottfelejtettem a konyveimet!

Hanyat? Az egész konyvtaradat? — kérdi Sim¢ Pétertdl.

Azt nem, a te legujabb kdnyved is koztiik, van. Amiket Tokajban szedtem Gssze!

Hany?!

Ha j6l emlékszem, négy.

Postazom! Csak ne menjlink vissza.

(Az kéne Siminek, mér igy is kész ideg.)

Mavészek, irok! Csak efféle népséggel ne kezd...

Es a kolték hol maradnak? — kontraz a kormanynal Miska.

(Kénnyli annak, aki csak (gy szabadon belepofazhat — mondana, ha merné, Simo lel-
kem.)

Te, komolyan mondom, fordulj vissza!

Miska, nehogy megfordulj! En akkor inkabb itt, most, azonnal kiszallok!

A 3-as orszaguton, csak Ugy kapod magad és kiugrasz? Jol néznénk ki. Engem be-
csuknanak, te meg eltavoznal az 6rok vadaszmezokre...

Miska, ne bomol].

(Simi kész. Lassan.)

Megkapod postan, megigérem!

Na jé, ha biztosra mondod. Azonnal?

Abban a szent pillanatban, hogy harom hét mulva visszaérek Rékasrél Miskolcral

Négy hét? Ne 6rjitsd meg a cimboradat.

Ot hét? Addig megdrlilok.

(Simé kezd.)

Megforduljak?

Neee.

Na jo.

Az tenné be a kaput.

(Mar azt sem lehet tudni, mondta-e, kimondta, avagy csak gondolta az illet6 a leirtakat,
emlékezetben megbrzitteket satébbit.)

(Ezt a satébbit, 1égy szives, részletezd!)

(Mondom, megériilék — mondja, netan csak gondolja, fut rajta végig, villan at egész
mindenségén, Sim6 testvérbatyad.)

Emlékszel arra az Uriasszonyra? Annyira betokajizott, hogy a harmadik féle bor utan
Ugy kellett foltamogatni.

Tamogatni? Te még azt lattad. En, amikor folmentem, mar a foldon.

(Jaj, istenem, lesz egyre szerencsétlenebb Simo.)

Te, ez mar lassan Rékas!

122



Hogy mondtad, Rékas? Nem a Rékabol ered eredetileg?

(Péterre tgy néz Simi, mint aki menten kiugrik a d6cég6 kozut kellés kbzepén a 85 km-
es sebesség javan.)

Nem kell, hogy bevigyetek a hazhoz, a falu elétt kiszallok.

Visziink apadig!

Jaj, csak azt ne! — rémiild6zik Simd.

Meért, a sz(ileid ott élnek?

Edesapam.

Ja, tudom, itt néttél fol.

(J6 helyen, téletek tavol — irva vagyon Simi arcén.)

(A falu hatéraba érve, a falutdl még Ugy tiz mérféldre Sim6 kiszdl:)

Ha, Miska, megint meg akarsz fordulni, sz6lj, azonnal kiszallok!

(Itt a buzatarlo szélin, honnan még a rékasi templomtorony sem mutatkozik.)

Mért fordulnék meg? — csudakszik Miska, midén hdrcsdg eldl menti egy rantassal a ko-
csit.

Hal Istennek, kdszdném! — vet magara keresztet Simo.

(Hatul a kocsitilésen Rozsika mér rég megszakadt a nevetéstél. EI6bb csak pukkado-
zott, aztan ki-kitért belble a harsény kacaj.)

Kac-kac!

Ne érjits.

Szevasztok! — és mar ott sincs; kinn, hol tdgasabb, és nem mozog (annyira) a Féld,
Simi keresztet vet.

(Hazaért.)

pal

(Jézusom.) P4; igyekezzetek, jon a vihar!

(Vihar nem, a j6 Nagyboldogasszony nap elétti meleg nem sziinne semmi pénzért.

Forrésag, mely a hiitetlen kocsiban agyvizforrald.)

Csak nehogy az agyadra menjen.

Ez mar rament.

Valamennyilinkére?

Hogy a busba ne!

(Péter révhez kormanyozza a kocsit. Nyaraléjukban vérja csaladja.)

Az ott a Tisza?

Holtaga.

Nem szokott kionteni?

Ez nem. De, igazad van, egyszer majdnem!

(Hazt(iznéz6, falatozunk, majd tovabb.)

De ide maskor is elgyertek! Megszervezz(ik.

Hozzuk Simoékat is.

Persze, csaladostul!

Forduljunk vissza?

Legkozelebb.

(Legkézelebb, amikor Simi nagy nehezen beszallt Miska kocsijaba — aki eredetileg val-
lalta, hogy hazaviszi, nem vihette, ezért kénytelen megint belilni —, némi gyanakvassal te-
szi: nem fog ez a kotyagos alak megint visszafordulni?)
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Miska, ha megigéred, hogy nem fordulsz vissza...

(Miska igérte. Meg kiilénben is oft lesz Rozsika, aki azért nem olyan széllelbélelt. Hia-
ba volt ott legutébb is, Miska mégis megfordult.)

Miska megint meg akar fordulni? — kérdezi rémiilten, tarisznyajat magahoz kapva, a
gyors kiszallasra félkészilve Simo, amikor Miska egy faluban lassit, bedllt egy haz elé, to-
lat és visszamén.)

Csak krumplit akar venni — Simét alig lehetett megnyugtatni, Miska valéban nem fordul
vissza Tokajba!

(Nem és nem.)

Vigyazz, azt a kankutyat el ne Usd!

Ez tudja, hogy nem szuka...

(Simi a fejét fogja.)

Kankutya, szuka... — Csak meg ne fordulj.

(Bolond ut.)

Bolond Ut volt, hallod!

(Bolondnak bolond, de.)

Ha lett volna ndlam magné és félveszem, fizetnének érte, akik hallgatjak!

Nem magné, film! Mert a hang kevés, azt latni kellett. Sim ijedt arcat, Pétert, ahogy
elereszti a képzeletét, Miskat, ahogy veszi a lapot és téditja. ..

(Péter is ott hagyta a bértarcajat, iratait, pénzét, de neki csak Simi lakasén jutott eszé-
be.)

Még szerencse, hogy visszafordultal. Hogy idejében eszedbe jutott!

Hogy a csudaba ne.

Ut, Tokajtél Miskolcon, Zagyvarékason, Nagyréven &t (a Lajta-bansag irant) Almadi-
ba... Fiatalsag, bolondsag.

Nekem mondod?!

Neki.

(Isten éltessen!)

(Persze, épp erre gondoltal, amikor visszafordultall...)

Persze, hogy persze.

Hajra Rékas!

Az igen. Hajra!

Simi.

Simd, Simé. (Simi.)

Ha én ezt el6re tudtam volna!

O nem, mi tgyszolvan.

(Ugy a 60. sziiletésnap elétt nyaruton a kocsiban, kocsititon, kocsi mellett.)

657 Belilsz?

Majd ha (el6bb) bolondgombat eszem!

Miska karikaturat tott! — fogad azon a nyarutén (is) Annus néném Kisiratoson.

(Mar megint.)

(Amig I6het.)

(Amig engedi az a vén kaporszakalli.)

Udvézollek Tihanybol!

(Akarja mondani: Tokajbdl...)
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Ebbe bele lehet 8riilni.

Az hianyzik neki, meg még egy ilyen Tokaj-Miskolc-Miskolc-Rékas ut!
Ne ugrass.

Tokaj-Tokaj, Rékas-Rékas. (Oda, vissza - féliton.)

Serf6z4 Simon (1977).
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A SZABADSAGBAN MEGORZOTT HUSEG
ES A HUSEGBEN MEGORZOTT
SZABADSAG

Serf6z6 Simon: Megfordult égtajak.
Szépiras Kiadd, Orpheusz Kiado, 2007

KODOBOCZ GABOR

Serfé6z6 Simon folyamatosan a sajat novéstervére és legjobb lehetéségeire figyeld
szerz8, aki régota tudja, hogy kéltéként egyetlen feladata van: konok hliséggel és miivé-
szi szabadsaggal képviselni azt a tradicionalis értékvilagot, amely 6t foldajkalta és a sokra
hivatottsag felelésségével Utjara inditotta. Ennek megfeleléen Serf6z6 Simon minden
egyes miivében megérintheti az olvasot a hliségben megérzétt szabadsag és a szabad-
sagban megdrzott hliség példazatos ethosza. Az emberi-mivészi tartast és tisztasagot
sugarzéd magatartas igézéen szép megnyilvanulasa a Megfordult égtéjak ciml kotet,
amely a kélt6i palya magaslati pontjaként, egyszersmind a klasszicizalodas jegyeit mutaté
kiteljesedés fontos allomasként tarthat szamot sokak érdekiédésére.

A legujabb Serf6z6-kétet boritojarl maga a szerzé néz rank figyelmes, flirkészé szem-
mel, se nem deriisen, se nem komoran, illziétlanul tiszta tekintettel. A szemek tlikrén fol-
fényl6 végtelenben ott rejtézkddik az a valamikori gyermekember is, aki — jatszétarsaihoz
hasonléan — a rendithetetlen bizonyossagok kétely nélkili hitével kialthatta vilagga a foldi
dimenzidk kozott eligazitd és biztonsagot jelenté evidenciat: El6ttem van észak, hatam
még6tt dél, balra a Nap nyugszik, jobbra pedig kél”. A nyilvanval6an metaforikus kétetcim
dacéra is ugy vélem, hogy az a hajdani (kozmikus rendnek és archaikus Iéttérvényeknek
6szténdsen engedelmeskedd) kisfiu ma is él, olyannyira, hogy az & gancstalan tisztasa-
mental6 kétet talan soha sem sziiletett volna meg. A jelenlét- és emlékezetvesztés kora-
ban, a hagyomanytorés és Onfelejtés évadjan csak remélni lehet, hogy mi, olvasok is
meghitt beszél viszonyban vagyunk gyermekkori énmagunkkal.

A karcsu kotet végigolvasasa alig egy oraba telik, de micsoda 6ra ez: szerelem és ha-
l&l éraja. A Megfordult égtajak a hajdanvolt idill és az idejekoran tavozottak fol6tti fajda-
lom-esettség versekbe menekitett [élekrezdliléseit, a szomordsag sziintelen szivargasat
az attetszen tiszta formak és klasszicizalt nyugalmu szerkezetek kompoziciés rendjében
szblaltatja meg. A szimféniaszerlien 6sszekapcsolddd, egymast hivo és tamogatd versek
olvastan olyba tlinik, hogy a Mosolyok mégétt Kanyadijanak reflexiv tipust dnértékelése
Serf6zé Simonra is érvényes lehet: ,a horizontlis titokzatossagbdl / negyven év miltan
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vertikalis lett / elégedett lehet velem eképpen a / legmodernebb igényeket / tdmaszto
szovegmagyarazo is / igazan elégedett”.

A hangsulyos tartalmakat megeldlegezé, transzparens kétetcim is azt fejezi ki, hogy az
.Lzredvaltd sir( évek” kaotikusan képlékeny és nehezen kiismerhetd viszonyai kézoétt bi-
zony-bizony nagyot fordult vellink (és benniink) a vildg. Meglehet, nem is csak egyszer,
Ugyannyira, hogy folyamatos rosszullét és szédilés kdrnyékez bennilinket. Ez a fajta
sorozatos anomaliakbdl, amnéziakbdl és elszalasztott lehetdségekbdl taplalkozé rossz
kbzérzet a Megfordult égtajak egyik legszembetiin6bb vonasa. Példanak okéért az id6- és
értékszembesitd versek atmoszférikusan is jelentéses darabjaiban (Akkor még, Azéta,
Més er6k, Nem azok). A felsorolt mlvek olvasasa kdzben dnkéntelenil egyre csak arra
gondolok, hogy a mi j6vére nyilé ablakainkat talan végképp bedeszkazta az id6. Mikdzben
persze tudom, hogy — lévén a koltdk a reménység helytartéi — a vers mindig megtarto,
életérdekii és jovére vezeérld erd. Ebbéli min6ségében pedig lényegi lizenetét tekintve so-
ha sem lehet lemondo vagy pesszimista.

A Serf6z6-lira valdsag- és természetkdzeli bedllitottsaga, empirikus, targyi vilagba vald
beagyazottsdga ebben a kdtetben is meghatarozd, de a komplex éimény- és érzékeny-
ség-formakat mikddtetd koltdi szemlélet immaron joval tagasabb tér- és idékoordinatak
kéz6tt mozog, ami a korabbiakhoz képest arnyaltabb és gazdagabb (mondhatni univerza-
lisabb) vilagérzékelést, tavlatosabb, mélyebb és atfogdbb létértelmezést tesz lehetbvé.
Ehhez persze a versek metaforikajanak fldusulasa, a régrél ismerds értékjelképek komp-
lexebbé valasa is nagymértékben hozzajarul. Olyan konstans szemléleti elemekre, ismét-
16d6 motivumokra gondolva, mint példaul a Nap, Hold, apa, anya, szerelem, élet, halal,
gyerek, felnétt, a mult-, jelen- és jovOképzeteket magaba foglald idd, valamint az égtajak,
ami olyan gyakorisaggal fordul el a kotet darabjaiban, hogy bizvast szévegszervezd eré-
kézpontnak, vilagképi szempontbdl is megkeriilhetetlen versalkotd és jelentéshordozd
elemnek szamit. A cimbeli tartalmak jobb megértéséhez a verseskényv egyik emblema-
tikus alkotasa kinalja magat: ,Masok a reggelek, / amelyeket ébredek magamnak. / Az éj-
szakaban / méas bolygofény suhan. / A madarak, / a magassag kenusai, / mas iranyba in-
dulnak, / lapatoljak szarnyukkal a leveg6t, / mint tavaly, / azel6tt. // Mintha megfordultak
volna / az égtajak. / Ami tavolodott eddig, most / szembe jon velem égig érd szarvakkal, /
véres vaspofaval. / Célpontta valt, / ami eddig cél volt. / A vilag diiheitél voroslik / az al-
konyati égbolt. // Mas erdk kiizdenek, / mint amelyekkel én kiizdottem, / sarkanylabnyo-
mukat / még latni mdgdttem. / Mas félelmek korma / rakodik ram. / A jegenyerakétak mas/
parancsra varnak, indulasra készen, / hogy a volgyek sil6ibol folstivoltsenek, / elhagyjak a
Foldet.” (Mas erdk).

A versvilag gazdagodasa tematikai és miifaji boviilést is jelent, hiszen a kozosségi ori-
tiikroz0, hitvallasszer(i verseket (Nagyobb napot, Ha szélok, Nap se kell), illetve az eg-
zisztencialis érvényl kozérzetverseket is (Most tudom mar, Nem itt éltem, Megfogyatko-
zom). Ugyanakkor a Serf6z6-lira a magénszféra hangsulyosabb tematizélésa révén bizo-
nyosfajta atstrukturalodast is mutat. Mindenekel6tt a szerelmi élménykor Gjboli el6térbe
kerilése (Menne hozzad, Onnan hallom, Latod a vilagot), valamint a veszteségek nyoman
sziileté rekviemszer( versek débbenete (Maradtal volna, Hidnyuk borzong, Siratd) jelent
az elézményekhez képest nagyobb foki személyességet, valamelyest oldottabb, artiszti-
kusabb mindséget is. A szeretteit és palyatarsait elsiratd, megrendité szépségl versek-
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ben az értékteremtd fajdalom koltéi hagyomanyahoz kapcsolddva Ugy hoz létre egy tisz-
tultabb értékvilagot, hogy ekdzben a liturgia koltészetét a koltészet liturgiajava avatja. Az
édesapa alakjara fokuszalé, katartikus erej siratovers mellett emberi mélységével, nyelvi
szépségével és hibatlan formarendjével kilondsen emlékezetes a Hianyuk borzong cimi
rekviemszer( kéltemény: ,Mi sirgette elmenni 6ket?/ Mit éreztek meg jo elére?/ Még tébb
romlast, megrontast? / Elegik lett bel6le? // Mert nincsenek, belejajdulnak / a magukra
maradt szavak, / az elarvultak, megbzvegyltek. / Simak mind a tetteik, / Hisz ki folytatja
Gket? / Ha kétrét gérnyed is, / munkajukat hatéra ki veszi? / De csak a csend karog, / és
borzong valahany fan a hianyuk.”

Az imméron Balassi kardjat is méltdn magaénak tud6 Serf6z8 Simon a kortars kélté-
szet legjavahoz tartozd jelen kotetével is arrdl gy6zi meg az olvasét, hogy a bagyadt
posztmodern amnézia koraban is létezik olyan esztétikai magatartas, amely Ugy tesz ele-
get a korszeriiség és a kommunikacioképesség kdvetelményének, hogy ekdzben latni,
érezni, gondolkodni — egyszdval élni segit.

A teresztenyei reformatus templom, épiilt 1797-ben. Belsejében festett famennyezet és
berendezés lathato ugyanebbél az évbdl.
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SERF0z0: 65

KALO BELA

Agh Istvan,Bella Istvan, Buda Ferenc, Kalasz Laszld, Raffai Sarolta, Ratkd Jozsef,
Serf6z6 Simon. A Hetek” egyiittese, amely a 60-as években indult ifju lirikusnemzedéket
jelentette. Noha szervezeti dsszetartozasuk mar kezdetben sem volt mondhato feltiinéen
szorosnak, a bemutatkozasuk — hangjuk volt nagyjabol egyideji — hasonlé.

A hétbél egy, a mostansag 65 éves Serf6z6 Simon — méra sokdijas kélté-ir6-szer-
keszté-kdnyvkiadd, akirdl harom-négy évtizede még az volt leirhatd, hogy a szegénység-
periféria mélyvilagabol kiizdétte fol magat, magaval hozva a kiizdelmes gyermekkor ele-
ven élményeit, a sUlyos élettapasztalatok sokasagat, a szemléletformald életismeretet.
Meg hogy: etikailag elkotelezett, vilagképének centruma a szegénységbdl folemelkeddk
iranti hiiség, a kozéleti feleldsségérzet. Ezeket a tételeket a mai, ifju olvaso bl6dlinek, koz-
hely-gy(jteménynek érzi, s némileg igaza is van, s mégse.

Laudator maga is ugy érzi, hogy jelenlinkben anakronisztikusnak vélheté az a hang,
amely a Jozsef Attila-i ihletés, a plebejus indulatokat és értékitéletet versbe foglald lilyés
Gyula, de még inkabb Nagy Laszlé, Juhasz Ferenc és Csoori Sandor nyoman szdlalt
meg, noha a magyar irodalmi dsszegésznek kétségkiviil értékes szegmense. A ,népnem-
zeti alkattan” kutatdsa ma nem divat, egyes korokben eme iranyzat képvisel6it olykor a
mucsaisaggal hozzak dsszefliggésbe, s ,égrenyilazé’kivanalmaikat, indulataikat, ambiva-
lenciakat hordozo kinyilatkoztatasaikat kinevetik. Igazuk van?

Az éghajlat, a tajvilag befolydsa midn a magyar iraskészséggel megaldott alkotd a
vershez nyul (mig mondjuk a francia az elbeszélést, az angol a naplét valasztja mdifajul).
Az irodalomtdrténet-iras pedig Magyarorszagon is a verset tartja a legfontosabb szellemi
gbresbnek a literaturaban, még akkor is, ha errdl a nagyvilag mit sem tud.

Serféz6t mindenki koltének tartja elsésorban, vélhetden lirikusi munkassagara kapta
kitlintetéseit, dijait is. Engedtessék meg egy szubjektiv vélemény: kdszonténk alanya el-
s@sorban prézaird, mégpedig abbdl a kitling fajtabdl, amely a mériczi 6rokség mélté foly-
tatasa, s amely hianyzik mai irodalmunkbél. Ahogy Kosztolanyi a huszadik szazadi proza
egyik brilidns egyénisége, s csak utana lirikus, ugy Serfézé Simont is szépirénak tarthat-
juk, egy olyan elfeledett mult megérzéjének, aki a dél- és kdzép-amerikai magikus realis-
takhoz hasonldan szeretné provinciajan keresztil globalizalni a sajat vilagat.

Figyeljink csak:

,Maradék tartasunk megroppanhat. Az 6nbecstilésiinket, megtarto er6nket: 6nazonos-
sagunkat veszélyeztethetjiik, ha a kiterjed6 szegénységtdl, bizonyos rétegek nyomoranak
elmélydilésétél vald félelmiinkben — mindegy milyen &ron — piacra dobjuk, eladjuk 6nma-
gunkat. Ha nem érzékeljiik ezt a veszélyt, annal nagyobb a baj. Mert ez azt jelenti, hogy
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elveszitettiik éberségiinket, gyanutlanna valtunk. Pedig jo szimattal kellene lenniink, j6-
elére megérezni, mit6l dvakodjunk.”

Serféz6 sorai ezek 1989-bél. Azdta kozel két évtized telt el, s az ird — kolté veszélyt
szimatold, vészt megérzé empatidja mara még érvényesebbé valt.

65 év nem nagy id6, de nem is kicsi. A megélt és atélt multbdl kinétt ouvre teljesnek
mondhato, bar még korantsem lezartnak. Versek, regények, elbeszélések, dramak és
publicisztikai irasok utdn még kdvetkezhetnek versek, regények, elbeszélések, drdmak és
kézéleti toltési Ujsdgmifajok, amelyek egy emberi tartas, egy lehetséges magatartasfor-
ma lenyomatai lesznek valtozatlanul.

Patriank: anyanyelvink. Serfézé Simon jol s&farkodott eddig is a reé bizott anyanyelv-
vel. Kivanjuk neki, hogy a joviben lehessen még elég ideje elvégezni szellemi tornaszo-
nyegén néhany gyakorlatot.

Arcok a multbél. Rudabanyai ércbanyasz és felesége — a teresztenyei szliiletésii Zsigo
Jozsef (1883-1964) és a szuhogyi szarmazasu Veres Erzsébet (1893-1960). A fénykép az
1920-as évek végén késziilhetett.
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MUNKA ES FELELOSSEG

Serf6z6 Simonnal beszélget Fecske Csaba

— A Hetek névadd atyja egészen mas izlésvilagot képvisel, mint keresztfiai”. Milyen
volt, milyen vele a kapcsolatotok, és milyen egymassal?

— Amikor Kabdeb6 Lérant elnevezett bennlinket Heteknek — Agh Istvant, Bella Istvant,
Buda Ferencet, Kalasz LaszI6t, Raffai Saroltat, Ratké Jézsefet és engem —, akkor éppen
az altalunk képviselt izlésvilaggal azonosult, aztan valtott. S azéta is tébbszdr. Hozzate-
szem: elmarasztalét nem irt rélunk a késébbiekben sem, csak éppen munkéassagunkat
mar nem kisérte ugy figyelemmel, mint a kezdeteknél tette. Az elkeresztelésiinket jova-
hagytuk magunkban, hiszen kézds volt az élményvilagunk, a kdltészetrél valé felfogasunk
is, indulataink kdzosek voltak. Am azért nem tettiink semmit, hogy irodalomtorténeti rang-
ra emelkedjen a Hetek elnevezés. Nem tartottuk a mi tigyiinknek.

— Fiatalon, tapasztalatlanul, raadasul méshonnan j6tt ,idegenként” kertiltél a miskolci
irodalmi folyéirat, a Napjaink szerkeszt6ségébe. Hogyan fogadtak és kik voltak 6k? Kik je-
lentették akkor a régio irodalmat, a lap holdudvarat?

— Miskolc, amikor idekeriiltem, a jottmentek varosanak szamitott. En is egy voltam a
jottmentek kozil. Senkinek nem tiint fel az idegenségem. A fél varos ebben a cipdben jart.
Gulyas Mihalynak is, aki a Napjaink f&szerkesztdje volt, hozzam hasonlé beilleszkedési
gondjai voltak. Azutan Zircz Péternek, aki féallasban az itteni egyetemen dolgozott. A
szerkeszt6ség tagjai kozlil Oltyan Bélara emlékszem még ebbdl az id6bdl, s Feledy Gyu-
lara. Ellenszenvet nem éreztem résziikr6l. Kabdebd Lorant, aki ugyancsak tagja volt a
Napjaink stabjanak, fenntartas nélkiil adta at a versrovat vezetését, helyette a kritikai
anyagok szervezémunkajat vallalta el. Elére tudta, hogy belépésem utan a rovatnal valto-
zasok torténnek, hozom a pélyatarsaimat, azokat, akikkel az Uj irasban egyiitt indultam,
tehat az ezutan elnevezett Hetek tagjait, s hozom a késébbi Kilencek kéltéit, az itteni fiatal
palyakezdoket, s kiszorul a lapbdl a ,tliztancosok” tobbsége, akik addig jorészt meghata-
rozd koltdi voltak a rovatnak. A valtozast, valtoztatast zokkendmentesnek éreztem. Ké-
s6bb persze nem volt ez olyan egyértelmii. A fészerkesztének elsésorban Ratkd Jozsef
verseivel akadtak gondjai. Nem az igazsagtartalmukkal, mert azokat maga is osztotta, ha-
nem elfogadtatasukkal a lapot feliigyeld szerveknél. Ugy éreztem, hogy akik akkoriban a
régio irodalmat képviselték, hogy neveket is mondjak, azokét, akiké hirtelen eszembe jut —
pl. Kuzmanyi Gusztavé, B. Téth Lajosé, Hevesi Attilaé, Berencsy Sandoré, Akac Istvané,
Borsodi Gyulaé, Barath Lajosé, B. Nagy Emdé, Gyarfas Imréé, Szekrényesi Lajosé, Ka-
lasz LaszIoé, Niklai Adamé, Kiss Gyulaé —, maguk kdzé fogadtak. [dekeriilésem idején ta-
vozott Miskolcrél Bihari Sandor, Rudolfteleprél Ladanyi Mihaly. Késébb elkéltdzétt Mis-
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kolcrol Niklai Adam és Barath Lajos is, még késébb Kabdebé Lérant. Komolyabb (itkdzé-
seim csak Akac Istvannal voltak. Csalodott bennem, amit tudomasul vettem. Rosszul
esett neki, hogy az elsé vonalbol, ahova é odatartozénak gondolta magat az akkori mis-
kolci irodalmi életben, egyszer csak hatrébb szorult. Mara kiderilt, hogy ezt nem hagyta
annyiban. Réleltem nyomaira. Spongyat ra! Abban az id6ben j6 néhany palyakezdé koltét
mutattam be, fiatalokat, tehetségeseket. Voltak, akik bevaltottak a hozzajuk flizott remé-
nyeket, masok nem. Igyekeztem figyelemmel kisérni a palyajukat és segiteni, ha kellett.
Kozottik is akadt, aki visszaélt a bizalmammal, jelentések késziiltek beszélgetéseinkrdl,
hal’ Istennek nem lett bajom beldle.

— Szerkeszt6ként leltél-e aranyat, fogtal-e t6rékét?

- Az emlitetteken kiviil is fogtam még, biztosan tudom, hogy az volt, hiszen ugyancsak
furcsa dolgok deriiltek ki rola. Igazi tehetségnek sohasem tartottam, még féltehetségnek
sem. Inkabb akarnoknak, de annak igazinak! Bari Karolyra szivesen gondolok. Segitsé-
gemre nem szorult ra, segitette 6t a tehetsége, az elég volt. Mandoky Gyorgy még gimna-
ziumba jart, amikor bemutattam a Napjainkban. A mostanaban megjelent posztumusz
kényve bizonyitja, milyen messzire juthatott volna. Korai halala akadalyozta meg ebben.
Cseh Karoly indulasanal ugyancsak jelen voltam, a katonasagnal irt verseire maig emlék-
szem. A Te els6 konyvednek, a Vakfoltnak szerkesztdje, kiadéja voltam. Maig az egyik
legértékesebb kotetednek tartom. Sorolhatnam még — Lezsak Sandoron, Szenti Emén,
Jajo Laszlon at Kormendi Lajosig — ki mindenkinek a palyakezdését egyengettem, hogy
ne csak varos- és megyebelieket emlegessek.

— A Fels6magyarorszag Kiadé vezet6je vagy. Van-e kiadoi ars-poeticad? Nem kisér-
tett-e meg a kisorddg, hogy pénzt hozé, sikeres kinyvek kiadasara vallalkozzal? Van-e
piaci szempontbdl sikeres kiadvanya a kiadénak?

— Piaci szempontbdl nincs. Nem is torekedtem ra. Nem azért vallalkoztam konyvek ki-
adasara, hogy haszonra tegyek szert. Annyira csupan, hogy a kiado fenn tudja tartani ma-
gat. A kdnyvkiadéi szandék akkor fogalmazodott meg bennem, amikor a nyolcvanas évek
elején megvalasztottak a helyi irécsoport titkaranak, s lehetdségem nyilt kényvkiaddi tevé-
kenységre. Igaz, hogy szerkeszt6-bizottsagot kellett Iétrehozni, amiben benne kellett len-
nie a megyei tanacs és a megyei partbizottsag egy-egy emberének, feliigyelt legyen a do-
log, de elindulhatott a munka, évente egy-két kdnyv megjelenhetett. Abban az idében
vidéken nem létezett szépirodalmi konyvkiadas. Az csak Budapesten volt engedélyezett.
Nekiink sikerlt Iétrehozni egy kis mlhelyt, ez volt a kezdet. Ami azzal folytatédott, hogy
amikor a megsziintetett Napjaink utan megindult a Holnap cim( folydirat, s nem sokkal
utana létrehoztuk a Felsémagyarorszagi Irodalmi Alapitvanyt, adott volt a lehetdség, hogy
az alapitvany ne csak folydiratot, hanem kényveket is kiadjon. Nem sorolom, ki mindenki-
nek a kotete jelent meg ekkoriban. Kozben adaz harc dilt a szerkesztéségben: NB Il-es
szinvonalu legyen a lap, kbvetelte a szerkeszt6ség egyik munkatarsa, azutan felejtsik el
Fekete Gyulat, Ratko Jozsefet, eljart folottiik az id6, az utobbirdl eme véleményét meg is
irta a Szabolcs-Szatmar-Beregi Szemlében. Az elmérgesedett indulatokat lecsillapitani az
alapitvany kuratériuma sem tudta. A helyzetet végil gy oldotta meg, hogy engem leval-
tott a fszerkesztdi posztrdl, mast nevezett ki, mas szemléletl, izlésvilagu vezetdt, igazat
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adva ezzel az ellenfeleimnek, ram pedig a konyvkiadas maradt. Az 0j folydirat-vezetés
anyagilag, de erkdlcsileg is hamarosan ellehetetlenitette az alapitvanyt, megsziint a mas
szemlélet(i lap — az iranyitasom alatt allitélag tdl népi volt —, én pedig a kuratérium enge-
délyével, létrehozva egy Uj alapitvanyt, hazavittem lakasomra a kiadé6t. Azt gondolvan az
eltldoz6im, hogy Ugyis belebukok. De hat mért buktam volna bele, amikor én addig is és
azutan is azokat a pénzeket hasznaltam, hasznalom fel kdnyvkiadasra, amelyeket palya-
zatokon elnyerek. Az igy megjelent kdnyvek — vers-, elbeszélés-, tanulmany- és esszéko-
tetek —, egy sziik, de semmiképpen sem lebecsiilendé olvasoi réteg igényét elégitik ki, ko-
z6ttik didkokeét, oktatokét. Talan csak az id6kdzben megsziint Felsémagyarorszagi Miner-
va és Felf6ldi Kincsestar egyes darabjai voltak azok, amelyek utan nagyobb érdekl6dés
mutatkozott. Méginkabb mutatkozott volna, ha a kiadénak lenne reklamra pénze, beépiil-
tebb lenne a kényvterjesztdi haldzatba. Ahhoz azonban az szlkségeltetne, hogy ne egy-
személyes lenne a kiadd, igazi vallalkozd lennék. De nem vagyok az. Csupén vezetbje
egy olyan kiadonak, amely fontos, mérvadd foruma kivan lenni a magyar irodalomnak. Azt
vallom: az utébbi idében barmennyire megfogyatkoztak is az olvasok — az okok ismerete-
sek —, a kdnyveknek akkor is meg kell jelennitk. A magyar irodalom nem allhat le, mint
ahogy az élet sem.

— Miiveidben, legyen az vers, préza, drama, mar-mar maniakusan ugyanazt mondod a
kezdetek Ota, a felbomlo paraszti vildgot abrazolod életszaguan, hitelesen. Legutobbi
verseskoteted viszont, a Megfordult égtajak mintha egy masik Serf6z6 Simon mutatna,
ezek a versek sokszinlibbek, artikulaltabbak a régebbieknél. Tudatos ez a véltozas, vagy
spontan, igy hozta az élet?

— Nem tudom, Ugy igaz-e, ahogy azt a kérdéseddel sugallod: szinte manidkusan a fel-
bomlo paraszti vilagot abrazolom. Ha gy lenne sem tartanam kifogasolhaténak. Az élet-
miivemet bizonyosan meghatarozza. Eletem szivig hatold élménye volt, hogy mi tortént
az dtvenes, hatvanas, s az azutani id6kben. Hogy mi az emberekkel, az igazsaggal? A
kovetkezményei maig elérnek. A kisemmizésiink, kiszolgaltatottsdgba kényszeritésiink
akkor kezdédott. Akinek addig volt valamije: gazdasaga, foldje, dnallésaga, marél holnap-
ra mindene odalett. Mehetett jaromba hajtani a fejét, parancsra Iépni, parancsra gondol-
kodni. Ma is igy kell. Nem tudtunk felszabadulni, hidba volt a nyolcvanas évek végi neki-
feszlilés a valtoztatdsokra, mara jorészt el is vesztek a lehetdségek. Mindezt megirni, fi-
gyelmeztetni, el nem harithat6 feladatomnak tartom. Munka ez és felelésség. Szinte va-
lamennyi miifajt segitséglil hivtam, humort, vidamabb szineket sem hagyva el munkaim-
bdl, hogy minél pontosabb képet adjak a lenti Magyarorszagrél. Manapsag arrél esik a
legkevesebb sz6, valdsziniileg azért, hogy az ott él6knek nehogy eszébe jusson belegon-
dolni, mi lesz veliik az eléregedd falvakban, ellehetetleniilt kisvarosokban. Ne legyen kéz-
tudott a szegénység hanyatottjainak sorsa, az orszagos rablas kisemmizettjeinek. Azt
mondjak, mindezt széva tenni nem feladata az irodalomnak. Sokan valljak ezt. Az el6nyo-
kért hogyne hangoztatnak eme véleményiiket! En se mondom, hogy nincs mas feladata,
ha nem is az elénydkért. Am azt is mondom, hogy az irodalom dnmagat ne csonkitsal
Mindenhez kéze van: az élethez éppugy, mint a halalhoz, s kbze azokhoz a folyamatok-
hoz — rajuk iranyitva a figyelmet -, amelyek a rezervatum orszag kialakulasa felé mutat-
nak.
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— Mennyire kelend az altalad is képviselt hasznaini akard irodalom, s egyéltalan az
irodalom? Vannak-e még olvasdk, vagy valoban dsszeomlik a Gutenberg-galaxis, mint
ahogy s6tét joslatok sejtetik?

— Attél lehet tartani, a tapasztalatok alapjan tarthatunk is, hogy felhigul az irodalom, s
az olcsésdg s az elsekélyesedés felé veszi az iranyt. A sz6 igazi felelGsei pedig, a kiva-
lasztottak egyre maganyosabbak. Pedig igazi sziikség 6rajuk lenne. Az § szavukra! S 6k
azok, akik egyre hatrébb szorulnak, a visszhangtalanséagba. Terjed a zagyvalék nyelv. Pe-
dig érvényre az tudja juttatni a gondolatait, aki meg is tudja fogalmazni. Ervényesiilni is az
tud. A cél az kellene legyen, hogy meg tudjuk érteni, miféle akaratok, erék vesznek koril,
huznak magukkal, s ne hagynank magunkat sodrodni. Kézvetve és kdzvetlentil is segiteni
tudna az olvasas. Csak fel kellene ismerni a szikségességét! De arra nincs, vagy alig van
késztetés. A divat, killdnféle sz&ndékok masfelé iranyitjak a figyelmet, a talmira, a mintha
irodalomra, a gyorsan fogyaszthatora, arra, ami az egyengondolkodasra szoktat. Az erre-
felé kanyarodé utrél vissza kellene fordulni — még idében. Ha még lehet.

A martonyi palos kolostor templomanak romjai (XIV. sz.) a restauralés el6tt.
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