.....A METRUM TAJTEKOS TARAJAN...”

Az Aquincumi Koltéversenyrdl

SZEPES ERIKA

A kolté, a kor és a versforma

A kolté, aki meghatarozott korban él, személyében tdbbszdrosen meghatérozottja a
kornak: életanyaga, egzisztenciaja, mlveltsége, vilagértékelése, vallalt eszmerendszere
fugg téle, de ugyanilyen mértékben befolyasoljak a kor mivészeti iranyzatai is. Ezek
kozott — minthogy koltd — hatnak ra az abban a korban uralkodd mifajok, formak — vers-
formak; az viszont mar személyiségébdl, alkotdi habitusabol fakad, mennyiben hagyja so-
dortatni magét altaluk, vagy mennyiben képes a dominans tendenciak ellenében alkot-
ni.(Onmagaban egyik magatartasforma sem helyezheté el6térbe. Féként innen, Kézép-
Eurépabol nézve. Késleltetett fejlédésiink soran olykor levetett divatok kdvetése is lehetett
a magyar koltészetben Ujitas, ebben az Ujitd 6sszekacsinthatott a vigyazo szemeit szintén
a csodalt nyugati mintara vetd elit kozonségével. Konfliktusba akkor keriilhetett az alkotd,
ha Uj utakat keresve tullépett e kozdsség elvarasain.)

A modern eurdpai koltészet lényegében a konyvnyomtatas eredményeként valt kii-
[6nallé miivészeti agga: altala lett az énekszdévegbdl olvasmany. Korllbellil egy bé évsza-
zad kellett ahhoz, hogy a verseskotetek irdi szembenézzenek ennek kovetkezményeivel.
Kiilonds mddon a dallamtél magara hagyott vers dnallésaga kényszeritett ki alaposabb
migondot, hiszen a szovegnek egymagaban kellett hibatlan ritmusélményt nyujtania. A
dallam nem korrigalta t5bbé a ritmushibakat. igy egészen a 17. szazadig senki nem vonta
kétségbe — még maguk a koltdk sem —, hogy a vers az a mlivészileg megmunkalt szveg,
aminek sorozatosan visszatérd, tehat érzékelhetd-észlelhetd, feszes ritmusa van. A 17.
szazadban, feltehetéleg az olasz madrigalszévegek hatasara, amelyeknek fellazult ritmu-
suk volt, — ezt énekvers jellegik megengedte —, megvaltoztak mas népek koltészeteinek,
igy pl. a francianak az egyes mifajokban hasznalt versmértékei is: a verses éallatmesék
(pl. La Fontaine) és a komédiak (Moliere) a madrigal tipusu ritmusban, tehat egy kétetle-
nebb, hangsulyvalté jambikus — ritkdbban trochaikus — Iiktetésben széltak, amely kotet-
lenség abban allt, hogy a sorok szabalyos jambikus (vagy trochaikus) ritmusuak voltak
ugyan, de szétagszamaikban eltértek egymastél. A 19.szazadban igen nevezetes alkota-
sok szilettek ebben a ,szabadosabb” formaban Németorszagban (Goethe Faust-ja),
Oroszorszagban (Puskin, Krilov mivei). A magyar vers még sokaig 6rzi dallamhoz kétott
eredetét: Tinodi kronikas énekét Eger viadalardl eleve dal-formaban ismerjik, Balassi
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verseinek jo részét Ad notam irta, jollehet 6 mar tokéletes ritmusban verselt. A Balassi-
stréfa hatalmas divatja mar a dallamtol fiiggetienedett vers uralmat jelzi.

A Vigyazo szemetek Parizsra vessétek! figyelmeztetés inkabb tarsadalmi, mint m-
vészeti felszolitas volt: a 18.szdzadban a miivelt Eurépahoz vald felzarkézas igénye az
antikos klasszicizalas egyre nagyobb tokélyre fejlesztését eredményezte. Batsanyi maga
kolteményeiben gyakran szolit meg Okori példaképeket, idéz mottdkat (pl. Horatiust: Az
europai hadakozésokra;, A rab és a madar, Catullust: Egy szerencsétlen ifiui sirjanal). S a
Marseillaise-t elséként magyarra forditd Verseghy kolt6tarsa, Szentjobi Szabd LészI6
halalara gyoényori alkaioszi metrumban irt gyaszverset; szerzett még tanito jellegii diszti-
chont ( Az igazi bélcs); epikus kdlteményt A tejarulé menyecskéhez hexameterben; fel-
sz0litd verset Az igazsdghoz szapphikumban.A dedkosok (Baréti Szabé David, Réjnis
Jozsef, Révai Miklés, Virag Benedek) a rémai koltészet formakincsét dltették at magyar
versbe. Foldi Janos egy ritka ritmusban: jénikusban emelte magasba szeretett feleségét
(Enyim Juliska; ezt a format Csokonai is alkalmazza a Tart6zkodo kérelem-ben).

Kiilon szét kell ejtenlink Fazekas Mihaly klasszicizal6 verselésérél, mert 6, aki minden
antik mértékben irt, egy nagyszabasu idémértékes kolteményével hatalmas Iépést tett a
magyar nemzeti 6ntudat felébresztésére: megirta a magyar nép fiat népmesei szerepl6bél
igazi nemzeti h6ssé magasztosité eposzat, az addig csak gérog és rémai hésoknek kijard
hexameterben (Lddas Matyi). (El6képe lett ez a hés Arany Toldi-janak és Pet6fi Janos vi-
téz-ének, amely eposzok szintén népi hésokrél szolnak, de a nemzeti romantika életre
keltésének koraban a magyaros ltemhangsulyos eposz mértékében, a felez0 tizenkettes-
ben.) Csokonai fékezhetetlen temperamentuma minden mértéket és versformat megpro-
balt, a dionliszoszi misztériumok felelgetds kardalaig (Bachushoz), s a maig szinte parat-
lan hippénaxi metrumig (Ujesztendei gondolatok), de nem volt hiitlen a magyar formakhoz
sem: tobzodott az litemhangsulyos vers rafinaltabb megvalésitasaiban.

A magyar klasszicizmus leginkabb aere perennius (‘ércél maraddbb’) patinaju em-
Iékm{ivét Berzsenyi emelte, nem elsdsorban azzal, hogy a magasztos 6da mértékeiben
(alkaioszi, szapphoi, aszklépiadészi) irt, hanem azzal, hogy valamiképpen atlényegitette a
pannon tajat hol gérdggeé, hol rémaiva (,Sok Charybdis kozt’, ,Tarentum vagy gyonyori
Larissa”, ,Tiburi forras”, Camoena: Osztalyrészem). Antik staffazst kaptak a versek a mi-
tikus toposzoktol (,Itt lelem Platét, Xenophont s llissus / Mirtusa berkét...”, Maganyossag;
,Adaz Erynnis lelke uralkodik [...] A Dardanellak bércei dérgenek [...] Te Tirusoddal hajda-
ni 6seink [...] Ez tette Rdmat féld urava / Ez Marathont s Budavart hiressé”, A magyarok-
hoz; Mas az Atridak ragyogd dagalyat [...] S Tantalus-szajjal”, A jamborséag és a kbzép-
szer). T6le tanulta a magyar poézis az dda fennkéltségét, patoszat, annak minden el6-
nyével és hatranyaval. A nemzeti romantika éppen a dagaly miatt fordult el téle, és forma-
ibol csak a hexametert és a disztichont vette at (Kélcsey Ferenc: Huszt, Kisfaludy Karoly:
Mohacs, Vorésmarty Mihaly: Zalan futasa).

A szabadon hasznalt jambusok divatja Magyarorszagon a 19. szazadra teljesedett ki,
az idémértékes valtozat feltehetden legnagyobb vallalkozasai Petdfi epikajaban lelheték
fel. A helység kalapacsa szabalytalan soraival a hési eposzok hexameterét figurazza ki, a
dramai jambus (6t6s, hatodfeles) alapjairdl indul, &m azt merészen tordeli, varidlja Az
apostol cimi poémaja. Lirajaban ez a ritmika jellemzi a Felhdk ciklust (ilyenek az Erdély-
ben, Az 6riilt). Ez a jambusvers természetesen nem az antik jambusversek (dramai trime-
ter, hippénaxi sor, choliambus, azaz santa jambus stb.) rokona, hiszen azoknak a jambu-
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son bellli kotottségeik (helyettesitd labak szama és helye) voltak, hanem az Un. hang-
sulyvaltdé nyugat-eurdpai vers magyar médra, azaz idémértékes megvalésitasban tértént
atvétele. Magyaros ltemhangsulyos valtozatat is kedvelte Petdfi (Arany Lacinak). Ez a
félig kotott, félig szabad forma, amelyet a magyar verstan jeles képvisel6je, Horvath Janos
,Szabadsoru” versnek nevezett, mindmaig termékenyen tovabb él.

Az eurdpai koltészetben kdzben tovabb alakult a folyamat. Az eddig elemzett tipusok-
tol vildgosan megkilonbdztetendd az a vers, amely semmiféle sorozatos ismétlédést nem
mutat, s a prézatdl csak az kiiloniti el, hogy irasképe versszeriien térdelt, kolti kifejezés-
maédja intenzivebb, tdmdrebb. Nehéz is elhatarolni a prozaverstél, vagy a rimes prézatdl
(makama). A mindentdl felszabaditott vers, a valédi szabadvers elsd klasszikusa az ame-
rikai Walt Whitman, aki 1855-ben megjelentetett kotetével (Leaves of Grass, Fiiszéalak)
hatalmas divathullamot inditott el. A szabadvers 19. szazadi expanzidjaban jelentés sze-
repet jatszottak a francia szimbolistak, akiknek lengyel szarmazasu teoretikusa, Théodore
de Wyzewa igy adta meg felmentésiiket minden kotdttség aldl: ,...a rimek, a szabalyos
ritmusok sajatos fogalmi jelentéssel bird hatarozott zenei modszerek; (...) ezutdn nem
lehet elére a koltére kényszeriteni ezeket a dolgokat mint valami kereteket, hanem Ugy
kell felhasznalni Gket, ahogyan az altaluk sugallt érzelmi valtozatok kivanjak.” Emile
Verhaeren szerint a vers igazi ritmusat a kélt6i képek hordozzak, s a kotétt hangforma
[azaz a szabalyos ritmus, Sz. E.] gétja a valddi ritmusnak, elvetendd hat, miként a kinétt
keszty(: ,A ritmus a gondolat mozgasa. A kélté szamara minden gondolat, minden eszme
- még a legelvontabb is — képben 6lt format. A ritmus tehat nem mas, mint a kép mozdu-
lata, alakulasa, viselkedése... A ritmus a kép dinamikaja vagy statikaja. A régi szabalyok —
amelyek csak a szotagok szamat és mértékét tartottak szem elétt —, arra kényszeritették a
koltét, hogy gondolatainak minden mozdulatat, alakulasat és sajatossagat valtozatlan
forma borténébe kényszeritse... Szerencsés esetekben ez a forma gy alkalmazkodott a
gondolathoz, mint a keszty(i a kézhez; am leggyakrabban nem kovetkezett be ez az
alkalmazkodas... Az Uj kdltészettan elveti a kotott format, az eszme-képnek megadija azt a
jogot, hogy fejlédése soran bontsa ki formajat, gy, ahogyan a foly6 alakitja medrét (...) A
jo kolték kdnnyedén élnek a formaval, a tobbiek hiaba erélkodnek. Legfdljebb az eldrege-
dett formakba zarkdzhatnak be, hogy egy re dcskabba lapositsak 6ket bandlis gondolata-
ikkal.”

Az (j divatnak behodolokkal tekintélyes alkotok szegliltek szembe: a metrikus kélté-
szethez ragaszkodo Verlaine és Mallarmé, de felvonultak ellene az irodalomelmélet kép-
visel6i is. Mallarmé a szabadverssel szembeni ellenérzése magyarazataban mar a tarsa-
dalmi okokat keresi: ,Ne felejtsiik el, hogy ingatag és kiegyensulyozatlan tarsadalomban
nem lehetséges kiegyensulyozott mlivészet, végleges mlivészet. E befejezetlen tarsada-
lom talajan — a lelki nyugtalansagok tarsadalmaban — az egyéniség megmagyarazhatatian
igénye sziletik, amelynek kdzvetlen tikrozése a mai irodalom. Kdzvetlenebbil szélva,
napjaink Ujitasait az a felismerés magyarazza, hogy a vers régi formaja nem foltétlen
egyediili és mozdulatlan, hanem csak hasznalhat eszkéz jo versek szerkesztésére...”

Amint polgarjogot nyert azonban a szabadvers a modern kéltészetben, — sét kezdett
tdmegesebbé, szokvanyosabba valni a kotétt versnél —, a j6zanabb megfontolasok kaptak
hangot, mint amilyen T. S. Elioté: ,...a vers misztériuma nem az egyes sorokban rejlik,
hanem az egész versben. Csak ezt szem el6tt tartva kdzelithetjlik meg a szabalyszer(i
szerkezet és a szabadvers sokat vitatott kérdését (...) A legkénnyebben megragadhato
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épitmény az olyan formaké, mint a szonett, az 6da, a ballada, a villanella, a rondé vagy a
sestina. Néha gy vélik, hogy a modern miivészet leszamolt ezekkel a formakkal. En a
hozzajuk valo visszatérés jeleit lattam, és valdban azt hiszem, hogy a hajlam a feszes, s6t
bonyolult formakhoz valé visszatérésre nem szlinik meg (...) Csak rossz kolt6 idvozolheti
a szabadverset a formaktél valé megszabadulds gyanant.” Egy méasik, ezzel egybehangz6
vélemény: Ha a tartalom azt kivanja, irjunk csak batran hagyomanyos formaban. A
kotetlen ritmus, a kolt6i improvizacié versformai mellett szonettek is, jambikus sorok is
szilletnek (...) Mostanaban kezdem azt hinni, hogy bizonyos egyensulyra: a formak szin-
tézisére kell torekedniink.” (Eduardas Miezelaitis litvan kolt6)

Es az értékelés libikokaja szabadvers és ktdtt vers kdzott folyamatosan billen ide-
oda. Alacsonyabb rendiinek tartotta a szabadverset W. Kayser, a neves svajci német
teoretikus is, aki a 20. szazad kdzepének szabadvers uralta kéltészetét kilonleges mély-
pontként” értékelte. Szerencsétlendl tarsult ehhez az elutasité alldsponthoz a konzervativ
marxista irodalomelmélet, amelynek képviseli szerint a szabadvers ,a burzsodzianak azt
a végso, anarchikus jellegli kisérletét tikrézi, hogy megszabaduljon mindennemii tarsa-
dalmi viszonytdl e viszonyok negacidja altal.” (Ch. Caudwell)

Szabadsag és kotottség a 20. szazad elsé
évtizedeiben Magyarorszagon

Miutén a ,szabadsor( vers” mar a 19. szazadban nalunk is utat tort maganak, kettés
hatast valtott ki. Egyrészt a Parizs felé forduld Nyugatosok, ellenhatasként, visszatértek
az europai tradicié kotottebb formaihoz (ezt a hagyomanyt Ady sem szakitotta meg, csak
gazdagitotta sajatosan kialakitott szimultan verselésével, valamint az archaikus magyar
formak felélesztésével), foként a szonetthez és a jambusvershez. Mar ez is jelzi, hogy a
tradiciohoz valo visszafordulas két iranyban tértént: a ,valodi” gorog-latin klasszikus
formak ill. a nyugat-europai verselés felé (amely féként a fentebb targyalt jambusvers,
szabadon vagy kiilonféle stréfaformakban). A Nyugatosok klasszicizalasa egydtt indult a
szazaddal: Babits meghirdette a klasszikus gérdg-rémai hagyomany felelevenitését,
visszanyllva egyenesen az okori koltészethez és nem annak felvilagosodas-kori utééle-
téhez. Rogton megszdlalasakor, elsé kdtetének élén all az In Horatium-vers, rémai példa-
képe versrészletének mottdjaval, a versben pedig igy vall a kolté:

Minden e foldon, minden e fold folott
folytonfolyvast, mint csobogd patak
s ,nem |éphetsz be kétszer egy patakba’,
igy akarak Thanatos s Aiolos.
Ekként a dal is Iégyen 6rokkon uj,
a régi eszme valtson ezer kdpenyt,
s a régi forma Uj eszmének
oltdnyekent kerekedjen Ujra.

Babits elsd éveinek kéltészete — az elsd két kotet — egészében a klasszicizalas kitel-
jesitéséert készilt, tet6pontként az 1911-es Laodameia-val, ami a maga nemében — antik
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mitoszt feldolgozd, antik tipust drama, a gérdg drama minden versmértékével az annak
rendelt dramaturgiai helyen — egyediilallé a magyar koltészetben.

Kortarsai és baréatai kdzill Juhasz Gyula Anakreodn és Ovidius sorsat érezte a magaé-
val rokonnak, s az 6 mértékeikben és modorukban szél igen sokszor. Kosztolanyi antik
témaju verseiben ink&bb a szonettet és a kotott sorfaju jambust hasznalja. Két kiemelkedd
kivétel van e versmértékeken tul: a Boldog, szomort dal kilonés anapesztikus lejtést do-
bol, aminek alapja egy anapesztikus kélon (azaz egy meghatarozott hosszisagu ana-
pesztikus ritmuselem): X - U U - U U — -, illetve a Marcus Aurelius, amely szintén kolon-
vers: egy olyan szerkezet, amely két kdlon (egy hatszétagos X — U U — és egy 6tszétagos
- U U --) egymassal valo variacioibdl épitkezik.

Ez a klasszicizalas hatalmas fordulatot vett az elsé vilaghaboru idején, amikor a poeta
doctus, a klasszicista idealt zaszloként lobogtatd Babits még megirja disztichonokban, az
antik idill mértékében, ellenpontot képezve, a Majus huszonharom Rakospalotan cimi
versét (1912. majus 23-24.), a Miatyank mar zaklatott, rapszodikus, ritmusvalté vers
(1914. 8sz), tobbféle antik mértéket vegyit — tébbségében az alkaioszit — a Recitativ-ban
(1915. tavasz), a Husvet elétt pedig csak szérvany idémértékes elemeket (itt is leginkabb
alkaioszit) gorget (1916. marcius). Az 1918. majusi El6sz6 hatarozottan Uj Utra Iépve a
Walt Whitman-i hossz( sorokban kuszik kinlédva elére, megdobogtatva bar helyenként
idémértékes ritmussal (Tremolo, Mint kdlénds hirmond6). Szabadvers a Fortissimo
(1917), az Eji it (1917-18. telén), a Stréfak egy templomhoz (1918. tavasz), az Uj esz-
tend6 (1918), az Egy filozéfus halalara , A j6ség dala (utdbbinak nem véletleniil ez az al-
cime: Versek, dardcban, kiem. Sz. E.), bar Babits nem szanta éket szabadversnek, — az 6
véleménye szerint minden vers jambusvers, amelynek vége jambikus lejtés(, ezeknek a
hosszlverseknek j6 része ilyen —, de szabalyosan visszatéré elemként nem lelhetd fel
benniik a jambus. Csapongd, vad, kiegyensulyozatlan versek. Mint maga mondja egyik
cimében: Dal, prézaban (1918. aprilis). Olyanok, amilyeneknek Mallarmé leirta a kiegyen-
sulyozatlan tarsadalom verseit.

Ek6zben, és f6keént a habord utan, mozdul a magyar avantgarde: Kassak Lajos, Barta
Sandor, Palasovszky Odén, Komlds Aladar, a parizsi avantgarde forradaimi lazadasat
hozzak a haborlgyotort Magyarorszagra. Tiltakozasuk egy ideig egydtt szél a megrendiilt
Babits fajdalmas hangjaval, de annal keményebb, karcosabb, harsanyabb verseik teljesen
szabadversek. Mindiknél mas-mas izmus a legerételjesebb: Barta a futurizmust és az
expresszionizmust hasznalja Onkifejezésként, Kassak e kettd mellett még a dadaizmust
is, Palasovszky a futurizmust és a dadaizmust, Komlos leginkabb az expresszionizmust. A
friss hang magaval ragad néhany fiatalt, koztik Jozsef Attilat és Radnéti Miklost. Jozsef
Attilat leginkabb a szlirrealizmus latasmadja éri egy életre meghatarozéan, Radnoti korai
koltészetét az expresszionizmus. Kettejiik szabadverseiben kezdettél fogva jelen van, és
az idével egyre er6sodik a realista latasmod is, s az izmusoktdl gazdagodott versvilag
pedig — a Nyugatosok kéltészetével parhuzamosan — kezdi Ujra felvenni a kotétt formakat.

Jozsef Attila egész életében — a kizarélagosan szabadversben megszdlald viszonylag
révid periodustél eltekintve — igen sok tradicionalis format hasznalt, f6ként szonettet, és
élete végén, a betegség elbre haladtaval, a mozgalombdl val6 kirekesztettséggel parhu-
zamosan, a formaversek hegemdn helyzetbe jutottak. A kélt6, a legtudatosabb magyar
kolték egyike, megadja a latleletet:
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Csak egy bizonyos itt — az, ami tévedés.
Még j6, hogy vannak jambusok és van mibe
beléfogoznom...

(Szdrkiilet)

A forditottja torténik itt, mint a sz&zadelén, ahol a merevvé, kilriltté valt ritmusok,
megkovilt formak borténbe zartdk a szabadon szarnyalni vagyé szellemet. Most, a
szabadvers tllburjanzasa idején és utan, felismerve azt is, hogy a forradalminak indult (és
nem csak szabadverset hasznald, mert Majakovszkij lesznyicai nem azok) orosz futuriz-

bél a rendre kezdett vagyakozni a koltd, akinek a szdmara a rend és a szabadsag egy-
mastol elvalaszthatatlan szlikségletek voltak

De ugyanide jutott a haboru ellen szabadversben - a tiltakozas megszdlaltatasanak
eszkozével — szavat felemeld Babits is, aki tulélve az elsé vilaghaborut, ismét stilust valt.
,Miutéan folfedeztiik a vilag sététebb oldalat: most Ujra félfedezni hozza az egész vilagot, a
maga teljességében, elhanyagolt lelkiségével s mar-mar elfeledett fényességeivel egyiitt:
mi mas ez, mint Ut az Uj klasszicizmus felé?” - irja 1925-6s tanulmanyaban (Az Uj klasszi-
cizmus felé). Es masfél évtizeddel késbb, a nemcsak sejthets, de tudhatd ujabb habord
rémképeitdl gyotorve, a betegség és a halal félelmével eltelve mar nem a klasszika hideg
szépsége élteti, hanem egy megtisztult embereszmény, amelynek megvaldsitasahoz fon-
tossa valt Babits szamara a minél tisztabb rend és az egyszer(, diszitetlen forma, a nyu-
gat-eurépai jambus:

...s ugy hordom régi sok hiti szavam

minta tévelygd ar az elszakadt

sovényt jelzékardkat gatakat.

Oh bar adna a Gazda patakom

sodranak medret, biztos Utakon

vinni tenger felé, bar verseim

csiicskére T6le volna szabva rim

elére kész, s mely itt all polcomon,

szent Bibliaja lenne verstanom...
(Jonds imaja)

Radnéti mas Uton jutott el a formaélményhez. Szabadverses-avantgardos korszaka
utan 1933 februarjaban a Szegedi Egyetemen eléadast tartott Az (j magyar kéltészeti és
irodalmi problémék cimen, ebben érintette a szabadvers kérdését is. 1934. julius 9-i nap-
I6jegyzetében mar formavalsagrol panaszkodott. Ekkor még szembedllitotta sajat verseit
Babits formai tokéletességével. Probalkozni kezdett kotott versekkel — el6szdr, Kassak
mintajéara, az idémértékes verslabakkal vegyitett szabadverssel. Sajat, belsé iranyultséga
azutan afelé a kor felé vonzotta, amely az antikvitdsnak egy egészen mas élményével
ajandékozta meg, mint ami Babits hiivds klasszicizmusét jellemezte. Baratai bevezették a
Kerényi Karoly altal 1930-ban alapitott Sztemma ('Koszor(’) kérbe, amelyet az addigra
mér Eurdpa szerte hires dkortudos szervezett klasszikus filolégus, néprajzkutato, vallas-
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torténész, miivészettorténész, régész és irodalmar fiatalokbdl. A kér kiadvanya volt az
1935-1939 kdzott megjelent Sziget cimi idészaki kiadvany (6sszesen harom szama
jelent meg, a szerkesztésben munkatarsai voltak Brelich Angelo, Dobrovits Aladar, Gulyas
Pal, Hamvas Béla, Kdrmendi Dénes, Németh L&szl6, Prohaszka Lajos és Szerb Antal).
Kerényi az egyre erésbddd haborus fenyegetettséggel, a fasizalédd nacionalizmussal a
humanum szellemi fegyverét segitségil hivva akart szembeszallni, és ehhez hivta bajtar-
sul baratait. A Sziget hdrom szaman kiviil terveztek egy Kétnyelvii Klasszikusok soroza-
tot, amelynek elsd kotete, a Horatius Noster 1935-ben jelent meg. Kerényi vélasztasa
nem véletlenil esett Horatiusra: paradigmat latott benne sajat korukra, életiikre, még mi-
vészetiikre, verselési gyakorlatukra — szabadvers és kotott vers problémajara - is: ,... a
koltét nem a formatlanokkal valé rokonsaga teszi koltévé, az alkotét nem hasonloésaga
azokhoz, akik belsd gomolygasukbol az alkotasig nem jutottak el.” Majd: ,A nagy eurépai
koltészetet ez a két erd alkotja: a formalé és a felidézd erd. Az elsd az, amit Berzsenyi igy
nevezett: hellénika. (...) A romantikus és az akadémikus koltészet ezt elfelejtette, mert az
uralkodé eré a romantika volt. (...) Valamennyi eurdpai nemzet szamara ez a kéltészet
teliessége: hellénika és romantika egydttese (...) hogy a koltészet teljes legyen szamunk-
ra, kellett és kell nekiink Horatius. (...) A horatiusi forma éppen Berzsenyinél teljesen jo-
gosult: 8benne oft is, ahol a legmegszelidiiltebb, feszilnek még az atélt viharok és az
édesség, amely legnyugodtabb kélteményeibdl arad, a teljességében elnyugvd erének
édessége. Horatiusban a feszliltség egy sikkal mélyebben honol: nem az egyéni, hanem
a romai élet sikjan.” A rémai kor Iényegét Kerényi ebben latja: a rémaisag (Romanum) és
az .emberség” (humanum) kultusza.

Lényeges dolgot mondott ki ezzel Kerényi, habar e kettésség elsé romai megfogal-
mazoéjat, Cicerot nem emlitette. Cicero alkotta meg a gérog Menandrosz (i. e. 3. szazad)
Euripidésztl atvett hellénidzein kifejezése nyoman a humanitas ill. a humanismus szava-
kat: Euripidész a sz6t a gordg mddra, azaz hazafiasan — tehat nem barbarul - jelentésben
hasznélja, Menandrosznal a kifejezés az emberi mddra viselkedést jelentette. Cicero
értelmezésében a sz kettbs jelentési: jelenti egyrészt a gordg kultira ismeretét és
elsajatitasat (ez Kerényi hellénika-kifejezésének megfeleldje), masrészt az emberi mddon
viselkedést. Horatius esetében a Romanum felel meg a hellénika-nak, a humanum az
emberi modon viselkedésnek. Es ez a kettSs értelmii sz6 nyer Ujra értelmet és létjogosult-
sagot a haboru kiiszébén allé Eurdpaban és Magyarorszagon. Horatius latomasa kora
Rémajarél egy gyokerében megromlott, pusztuld vilag, amelytél az istenek rég kilonval-
tak, és nem hatjak at fenntarté erejiikkel. Masfel6l Horatius vizionalja a ,Boldogok Szige-
tét’, az orok aranykort, amelyet Juppiter elkiilonitett az istenek szamara lakéhelyil és tisz-
teletlik szinterélil. Ez a sziget-mitosz: latomasszer(i tudomas arrél, hogy a tisztasagnak, a
boldogsagnak van valahol helye a kozmoszon belil, sét ez a hely az egyedilli és az igazi
kozmosz, a vilag mindeniitt mashol mallik, romlik és a vége felé rohan. A 'sziget' felé valé
fordulds kétségteleniil a legteljesebb, foltétlen, végleges elitélést és lemondast fejezi ki
azzal a vildggal szemben, amely nem 'sziget’.”

Ez a 'sziget’ pedig Kerényi Sziget-mozgalma: a mindkét (miveltségi és viselkedési)
értelemben vett humanizmus megnyilvanulasa az ,ordas eszmékkel” szemben. Szdvetsé-
gese 1935-ben Horatius, a Noster, majd 1939-ben a Pasztori Magyar Vergilius, amely
kétetben a masik nagy romai kolté életmiivébdl a 'szigetlakok’ az idilleket valasztottak ki,
ellenpontban a haboruba lépett Europaval. A Horatius Noster idején Radnéti mér ir id6-
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mértékes verseket, fordit mas antik koltéket, de a Horatius-kotetben forditasa még nem
jelent meg. A Péasztori Magyar Vergilius szamara Trencsényi-Waldapfel Imre felkérésére
mar forditja is a IX. eclogat. A Horatius Noster-bél azt ismeri meg, hogy ,A cél nem egy-
szeriien... visszatérés a természethez, hanem a természetes és miivészies tarsas élet-
forma... [kiem. Sz. E.], az alkaioszi és a szapph6i dal az aiol nemesség térsas életébdl
fakadt — Horatiusnak arra valé 6szténzés, hogy egy hasonléan szerves szellemi életforma
fakadjon Italiaban.”

A Vergilius-ecloga forditasanak eredménye a magyar lira paratlan gazdagodasa:
Radnati nyolc sajat eclogaja, és az eclogak idején keletkezett tobbi antik idémértékes vers
(Nyugtalan 6rén; Mint a halal; Nyugtalan 6sziil: Rejtettelek; Széll a tavasz...; Ejszaka;
Tétova oda; Tél; Halott; Alomi taj; A la recherche...). Es koztik egy olyan vers, ami arrdl
tanskodik, hogy Radnéti — korabbi elméleti alapvetése és féként a Kerényi-kérben ma-
gaéva tett vilagszemlélettel az antik humanista kultura értékeit 6rz6 sajat verseinek szile-
tése utan — meger6sodott meggydzdédéssel fordult az idémértékes versformakhoz, ame-
lyek szamara nyelviink, kultdrank olyan kincseivé valtak, amelyeket tle — szabadsagaval
és életével egyiitt — el akartak rabolni. O, régi bértondk cimii versébdl idézek:

A valésag, mint megrepedt cserép,
nem tart mar format és csak arra var,
hogy szétdobhassa rossz szilankjait.
Mi lesz most azzal, aki mig csak él,
amig csak élhet, formaban beszél
s arrél, mi van, — itélni igy tanit.
(1944. marcius 27.)

Koézjaték: a Lobogonk, Peto6fi! program

A haborl kimenetelét mégsem a toll, de még csak nem is a kétféleképpen is megva-
[6sitott humanista ideél dontétte el, hanem — amiként azt a torténelemben mindig — a
fegyverek. Nem sokkal a békekotés utan, gy 1948-t6l — j korszak jott, amelyben a mi-
vészetet nem biztak ra dnfejlédésére, hanem diktatumokkal alakitottak: a népies szocialis-
ta realizmus koltészeti megteremtésére az ltemhangsulyos magyar verset talélta a leg-
megfelelébbnek a kultdrpolitika. Es természetesen annak is legegyszeriibb formait, féként
az azébta kellemetlen holdudvaru felezé nyolcast, amelynek ritmusaban remek rig-musokat
lehetett faragni, imigyen:

Gyljtsd a vasat és a fémet,
Ezzel is a békét véded!

Az efféle formaban és mindségben sziletett, kdnyvtarakat megtolté versezetek riasz-
téan hatottak a diktatumokat nem kedveld koltokre. Azok kozil, akik ezzel szemben a
szilenciumot vallaltak, igen sokan inkabb miforditas irodalmunkat és gyermekkdltésze-
tlinket gazdagitottak. It kell hangsulyosan kiemelniink Wedres Sandort, aki a vilag (csak-
nem) minden nyelvérdl készitett miiforditasokat, (talan legnagyobb bravirja a szanszkrit
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Dzsajadéva Gitagdvinda-janak paratlan atliltetése egy kiilonds ritmusban, a ganavritta,
azaz moraszamlalé vers liiktetésében). Mindezeket a ritmusokat sajat koltészetében is
megvalositotta, méghozza nem is egyszer( atvétellel, hanem megujitva 6ket azaltal, hogy
Otvozte vellk a magyar (itemhangsulyos verset, igy teremtve meg a vilagon egyedulallo
magyar szimultan verselést. Ennek eredményeit mind felnétt, mind gyermekverseiben
olvashatjuk.

A Lobogdnk, Pet6fi! program talélte 1956-ot, minthogy a szocialista realizmusrdl alko-
tott elképzelések nem valtoztak még j6 ideig. A diktatum gércse lassan kezdett oldddni, és
feloldédasat egy szabadgondolkodd, kdltészetét szabadabb iranyba lenditd, fiatal koItok-
bél szervez&dott csoport egyittes jelentkezése, a Tiiz-tanc antoldgia (1958) mutatta
hangsulyosan: a forditasokon nevel6détt ifiak a szabad Nyugat avantgarde formait, a
gatakat nem ismer§ szabadverset hoztak friss lendiilettel. Az antoldgia megitélése nehéz
helyzetbe hozta a dogmatikus itészeket: ezek a fiatalok — eszméiket illetéen — mind balol-
daliak voltak, megfogalmazasmadjuk viszont a ,dekadens imperializmus forméatlansaga-
ban” jelentkezett. (Nevezzik meg a legjelesebbeket: Garai Gabor, Vaci Mihaly, Ladanyi
Mihaly.) Garai forditasokon csiszolodott és érlelédott formakultiraja késébbi koltészeté-
ben visszatért, majd élete végén, csalédva korabbi hiteiben és eszményeiben, legelkese-
redettebb korszakaban ismét szabadversben szdlaltatta meg alteregdjat, a modern sze-
replira e korai megtestestilését (Dr. Valaki téprengései). Ladanyi Mihaly, a 20. szazadi
vaganspoéta, tudatosan haritott el magatél minden format. A szonettdl valé tartézkodasat
—ra jellemzd inverz ironiaval — szonettben kesergi el:

Mért nem telik erémbdl nékem arra,
hogy olyan koIt legyek, aki tetszik,
ki lagy dalt penget allva és guggolva,
bar 6romébdl tirome kitetszik,

ki banatat kdnnyed szonettbe tojva

a kavéhazban zengén kotkodacsol,

hol batran nagyot készon jobbra, balra,
s ettdl dicséség kel ki a tojasbal.

Nincs ellensége és nincs olvasdja,
fenséges fejét égre vetve hordja,
bar ha csliggesztené, az volna talany,

akihez mint borbélya, szabdja,

hataridére érkezik a muzsa,
ki Parizsban volt egykor utcalany.

(Szabalyos koltemény)

A Lobogénk, Petdfil- program leggyakoribb mértékét, a felezd nyolcast is elutasitja:

99



... mert nem azért sziilettem, holgyeim és uraim,

hogy lagy &sinyolcasokat sirjak a Holdrol,

amiktdl elérzékenylilnek a hivatalokban a hivatalnokok,

egy hési dalt,

mert a vilag nincs kiparnazva eléggé hivatalnokokkal...
(Fohasz)

Szabadverseiben — mint e fenti példaban is — sajatos liiktetés(, az intellektudlis tartalmat
leginkabb kiemel6 prozaritmus figyelheté meg.

A parttalanul &rado, kétetlen szabadvers nem tartozott a tamogatott kategoriaba.
Tovabbi egydittes fellépésiiket nem is engedélyezték. A 60-as évek kozepétdl az erdltetett
népiesség iranya lehanyatlott, helyette kétféle valasztasi lehetdség kinalkozott: a visszaté-
rés az antik és a nyugat-eurpai hagyomanyokhoz (azaz az idémértékes koltészet), ille-
t6leg a szabadvers vallalasa. Ebben a korszakban (1965-1980-as évek eleje) a végre
szabadon megjelenhetd szabadvers minden korlatot leddnté hullama aradt szét a magyar
koltészetben (vadvizei egészen az értelmet elutasitd koltészet érvényesitéséig (pl.
Ver(s)ziok, Magvetd, 1982) tortek utat maguknak. A nyolcvanas évek kdzepén, amikor a
szabad (s6t szabados) mar veszitett vonzerejébél, az arany a formaversek javara valto-
zott, majd a 90-es évek legelején a formaversek elényben részesiiltek a szabadversekkel
szemben. Mara a formaversek dominanciaja egyre erésodik.

Hagyomany és ujitas?

Milyen okai lehetnek ennek a valtozasnak? A legaltalanosabb valasz a hatas-ellen-
hatas torvényével érvel: az Ujnak induld és ilyeténképpen vonzo, divatta valé és divatként
burjanzé jelenségek egy idé utan elveszitik érdekességiiket, és at kell adni a helyiiket
valami masnak, ami nem ritka esetben a réginek — mutatis mutandis — visszatérését
jelenti. Kontinuitas és diszkontinuitas dialektikus egységét, illetve hagyomany és Ujitas
folytonos egymasra kovetkezését latja ezekben a folyamatokban az esztétika.

Tulmenden azonban ezen az altalanositason: mint minden mivészi megnyilvanulas
madgott, — amiként erre Mallarmé olyan éleslatéan ravilagitott —, ugy ennek a valtozasnak
a hatterében is formalédott valami a kornyezé vilagban, tarsadalomban, ami a vissza-
klasszicizalédas folyamatat meginditotta. A koltk — minden kor legérzékenyebb szeiz-
mografjai — észlelték és meg is fogalmaztak iranyvaltasuk okat: kibontakozni lattak egy
Ujszer(i vilagot, amelynek korvonalai, értékrendje még nem voltak tisztan lathatok. Erték-
vesztésrdl, elbizonytalanodasrol sok iras jelent meg, beszélgetések hangzottak el a 80-as
évek eleje ota, nem volt hat ismeretlen az a szorongas, amirél a koltok tudositanak
.Egészen pontosan, tisztan regisztraltak a tényt, és indokoltak is: rendet keresnek a
rendetlenségben, biztonsagot a bizonytalansagban, s hogy ne keriiljek az ,utélag minden-
ki lehet okos” gyanujaba, megszolaltatom ez tigyben a koltdket, koz(lik is elséként Nagy
LaszIét, aki mar a 70-es évek végén sziletett versében, a Hészakadas a szivre cimiiben
megrenditd bizonysagot tesz:
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Verssorok verssoraim
ti lehetetlenbe kapaszkoddk
tiis akar a katonak

A verskezdet egyértelmiien kotetlen, az elsé két sorban nincs semmiféle ismétiédés,
visszatérés. A harmadik sor mar ismerésen dobol a fiiliinkben: felez6 nyolcast formaz,
ami viszont még nem tenné verssé a kélteményt, ha nem térne vissza ritmikusan ismétl6-
dve. Am a felez6 nyolcas és a vele parba allitott mésik sorfaj, az 5//4 ill. 4//5 tagolasu ki-
lences végigkiséri a kdlteményt. Mitél valik verssé a szabadversként indul6 kéltemény?
Attdl, hogy a verssorok egy tertium comparationis (két hasonlitd kdzott a bennlik kdzos
harmadik elem) — a sor — segitségével rendbe allnak (,ti is akar a katonak”, és ebbe a
rendbe, mint lehetetlenbe kapaszkodnak bele.

Fabri Péter Napforduldé cimi, 1986-ban megjelent kdtetében az antik formak mind-
egyikében megprobélja erejét, nemcsak szolgaian atvéve, de igen sokszor leleményesen
varidlja és megujitja is a ritmusokat ( tdbb aiol kélon soraibél alkot Ujszer( strofat, sor-
toredékeket dnallésit vagy tarsit szokatlan elemekkel, és 6 is tdbbnyire szimultanna teszi
az idémértékes verset).Mindezt nem a formabravir kedvéért, hanem koltéi hitvallasbal,
amely ismét a rend és a forma utani vagyodasrél szol. Egyértelmiien fogalmaz: a rendet
immar az 6rok klasszicizmusban talélja meg, az alabbi példa éppen aszklépiadészi stro-
faban:

Mives munka a vers, ritmusa rendtevés,
nyelvek dallamait rendezi értelem,
jaj, mert retteg a sziv, lakja a félelem,
s igy tan enyhiil a szenvedés.
(Ars poetica doloris)

A kilencvenes évek végére a formavers csaknem teljesen kiszoritotta a szabadverset,
és ha kimondatlanul is, de feléledt az a régi vélekedés, hogy nem kélté az, aki nem tud
versformaban imi. A leggyakoribb formak az antik gérég-romai strofak (alkaioszi, szap-
phoi, aszklépiadészi), a gunyversek csaknem mindig disztichonban szélnak, és a levelek,
epikusabb kéltemények formaja altalaban a hexameter.

Az aquincumi példa

Az antik kultura nem csak a sz6 Utjan hagyomanyozddott, hanem targyi emlékek for-
majaban is, ezek pedig talan még becsesebbek torz6 és rom voltukban, mint teljes pom-
pajukban, mert mintha arra intenének: féltébb gonddal forduljunk feléjik. Az értékmentés
nem csak hivatali kdtelessége az Aquincumi Mizeumok munkatarsainak, hanem szenve-
délye is: igy sziiletett meg a szervezésben faradhatatlan Papp Janos kdzrem(ikodésével
1998-ban az a terv, hogy a még meglévé antik romok kézott keljenek életre a régi maltat
megidézd, a vele valé kapcsolatunkat tanUsitd, antik formaju versek. Az els§ év kotott
témaja a muzeum becses kincse, a viziorgona volt, réla zengtek magasztos hangvétel(i
koltemények, de mar az elsd évben kiitkdzott a koltdk hajlama — legalabbis azoké, akik
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az Aquincumi Koltéversenyre évrél évre beneveztek —, hogy tollhegyre tlizzék napi éle-
tlink visszassagait, nehézségeit, gondjainkat. Ez is antik 6rokség: a szatira miifaja ked-
velt volt mar az okori Gérdgorszagban is (legragyogdbb képvisel6je Lukianosz), de a
szamunkra kdvetendd példaként magasodé csucsokra Romaban jutott, ahol tobbek koz6tt
megirta a maga Satyréit Horatiusunk is (a Noster), és féként az a Juvenalis, aki kimondta,
hogy ,Difficile est satyram non scribere”, azaz nehéz szatirat nem irni olyan kértilmények
kozott, amelyekrdl igazi, felelésen gondolkodé kolté csak szatiraban irhat. Ez a két vonu-
lat: a kulturalis kincsnek kijaré a magasztos hangvétel, illetéleg az azonnali reagalas éle-
tiink fordulataira mostanaig meghatarozéja a versenyeknek.

Mar 1998-ban példat szolgaltatott erre Botar Attila, aki szinte egy napilap gyorsasaga-
val reagalt Horn Gyulanak a senki hivatalos kdzeggel vagy illetékes intézménnyel nem
egyeztetett, a valasztasi kampany részeként tett demagdg igéretére, szembehelyezve a
latsz6lagos adomany értékét az orszag nyugdijasainak tényleges allapotaval (Oda a re-
pulésrdl). Laszloffy Csaba alkaioszi formaban irott, nagyigényl verse szeretve tisztelt
elédjevel, Karinthy Frigyessel vitazik annak vilagérzést, korhangulatot dsszefoglald hatal-
mas kolteményébdl kiindulva, cimében is megidézve a miivet (Szamadas a talentomrol),
hitr8l, reményrél, a kdzos sorsunk irant érzett aggodalomrél. Az alkaioszi forma jelzi a
mondanivalé sulyat, mélységét, a modern, mintegy a beszélgetés kdzepébe belevagd
verskezdet a m{ keletkezési idejét (1998).

Az Ujvidéki Tari Istvan a hatéarokon tul él6 magyarsag sorsat a verskezdet iréniajatdl a
zaras tragikussagaig, a hazatlansagtél a tdmeg megvasarolhatésaga és megalazottsaga
miatt érzett keser(iségig fesziti (Kiadd a keresztut).

A Il. Aquincumi Kéltéverseny témajat az a Janus Pannonius-vers ihlette, a Pannonia
dicsérete, mellyel az antik és a jelenkori magyar mlivészeti élet kozé egy harmadik mive-
|6déstorténeti korszak is beiktatodik: az a reneszansz kor, amely felelevenitve az dkor
egyik nyelvét (a latint) és kultarajat (versformainak egyikét) példat adott az 6kor minden-
kori aktualizalasara. Janus verse erre az egyik legjobb példa: valéban Panndnia dicséretét
irta meg, - igaz ugyan, hogy azért dicséri meg hazajat, mert olyan remek fiat sarjasztott
maganak, mint amilyen 6 —, igy biiszkeség és ironia sajatos vegyiiletét olvashatjuk,
raadasul annak tudataban, hogy Janus koraban azért mégiscsak volt egy igen remek fia a
hazanak, akit torténetesen Matyas kiralynak hivtak... Rigé Béla verse szazadokat ivel at
egy verscim és két monogram segitségével: Janus orszagat és Jozsef Attila hazajat veti
egybe. Az azonos témat két versformaban is megfogalmazza: az els6 a gnéma, a bolcs-
mondas mértéke, a leoninus, azaz a megrimelt disztichon, a masik a magasztos alkaioszi
strofa, amelyet a himnikus megszélitas utan a nyomor rant le a legfenségesebbdl a leg-
alantasabba. (Pannénia dicsérete, avagy héltak az utcan) Racz Gabor is tarsit még egy
harmadik korszakot a pannon tarlathoz: 6 Babitsot idézi a mottéval, s a mocskon-
szennyen atvezetve a verset egy reménytelen lemondassal vesz blcsut minden almunk-
tol, terviinktél. (Panndnia dicsérete) Magyar LaszI6 Andras sajat életének reménytelensé-
gén és kudarcan keresztill mutatja be az élhetetlen orszagot (Monoldg).

Edrsi Sarolta a ,pacal-vilag” (a plazakat becézik igy a fiatalok) akkori legUjabb monst-
rumat, a Mammutot verseli meg buta-sz6ke-n6 csiviteléssel, kedvesen, szellemesen, s az
irénia legmosolygosabb fajtajaval jelzi, hogy ezekben a plazakban csak a széke-ng tipus
érzi magét otthon (Tegnap voltam a Mammutban). Rdzsa Daniel verse volt az egyetlen,
amelynek életérzése nem a pusztulas, hanem az élet felé keresi az utat a vilag él6 jelen-
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ségeiben, mikdzben az emberiség kdzege, a hatmilliardos tdmeg az 6rom teljes hianya-
ban zarkdzik magaba. (Egyszeri amyék)

A 2000-ben megtartott verseny meghatarozatlan témaju, de kotott mifaju volt: szati-
rat kellett irni. A miivek nem igazéan adtak alkalmat a deriilésre, elnézé mosolyra: nem ap-
ré botladozasainkon, tévelygéseinken, kisszer(i, nevetséges szokasainkon élcelédtek, ha-
nem az élet sotét bugyraiba meriiltek ala, igy adézvan hivebben elédeiknek, az antik sza-
tira mestereinek, akik Arkhilokhosz diihétdl Martialis fajdalmas szdrasain keresztiil jutottak
el Juvenalis masok szamara is kévetendének tartott szatiraird ars poetica-jaig. Olyan
korrél irtak a mi kéltéink is, amelyrél nem lehet nem szatirat imi, s ha szatirat akartunk
hallani, ne lepddjink meg azon, ha koltink a bugyrokba valé alameriilés soran rozsdas
dobozokba és biizl6 macskatetemekbe botlanak. E miivekben a komikus hatast az Arisz-
totelész altal megfogalmazott katarzis-elmélet egyik kulcsfogalma, a felismerés, raisme-
rés keltette: ismerds dolgok kerliltek el6 e szatirakban: hogy szépséges hazénk romoktdl,
rongyoktdl, szeméttél, eldobott dvszerektdl biiz6log; lakéit sok mas fontos dolog helyett az
izgatja, annak a megvitatasatdl zajos a varos, hogy ki lakja jogosan ezt a hont, milyen
szarmazas, vallas, csoportérdekhez tartozas szilkséges ahhoz, hogy valaki honpolgarra,
s6t: polgarra mindsittessék (Gyimesi Laszl6 két verse: Bamul a bava bakancsos..., és az
identitas-vers: Egyszer( ez).

Megtudhatjuk, hogy ugyanaz az otthoni, kemény sz(irével, nehéz probakkal kivalasz-
tott, kiemelkedd tulajdonsagokkal rendelkez6 polgar miként ismerszik meg kilféldén mo-
dortalan viselkedésérdl, apolatlansagardl, a nyelvtudas hianyardl (Imreh Andras: Magya-
rok kilféldén).

Rigé Béla vitriolos irasaban a kélté Vergiliusként (vagy inkabb helyette) szdlitja utika-
lauzul Dantét, olyan Vergiliusként, aki mint rémai koIt nem kertilhetett fel a Mennybe,
mert nem hazudta utdlag kereszténnyé magat, és most idegenvezetéként tevékenykedik
az Alvilagban. Ebben a mindségében vezeti Dantét a Pokolban, annak is egy meghataro-
zott teriiletén, ahova ,csak egy kicsi, tavoli orszag/ allamférfiait zartak ide 6ssze, orokre /
egymassal sujtvan a kozos bln részeseit, kik / mindig kézpénzen hazudoztak az emberi-
ségért.” Demagogia, testvérgyilkossag, hazugsag és a becsapott, hiszékeny emberek
sirasa tolti be ezt a bugyrot. (Uzenet a Pokolbél) S ahol mindegy, melyik érdekcsoportot
képviselik az allamférfiak, ott biizlik a Part. Hogy melyik? Mind, amelyik a miénk (Rigd
Béla: Partunk szaga).

A 2001-es verseny témajat a Millennium adta: Pannonia ezer éve, avagy ezer év
Pannéniaban. Szamvetés a multtal és a remélhetd, feltételezhetd jovével. Optimizmusra
ez a téma sem adott okot: kélt6inkben igen kevés és ingatag a hit, (pedig a jové, holgyeim
és uraim, ha még emlékeznek ra, ezekben az években elkezdddott). Néhanyan, némi
dnszuggesztioval, megprobalnak lelkesen eldretekinteni, de alaposabban olvasva, e lel-
kesedés mar6 gunnya valik, ha ,a szervezett blin orszaglasa, folfakad6 gyilem” elézi meg
az [Edes jovends” ahitasat, mint Szarka Istvan versében (Délj majd elébiink). A legszar-
kasztikusabb Rigo Béla (rejtett jonikusokkal: U U — — megdobogtatott) kdlteményének
lelkes zérésa. ,S birodalmunk belelép a gydnyor( Uj ezerévbe!”, hiszen a zarast egy Be-
szédvazlat elézi meg, amely javaslatokat tesz egy oszlé birodalom megmentésére, s ha
ez sikeril: ,Ezutan a delegatus felemelheti a karjat. Feltivolt nyomban az aquincumi plebs:
Vége! Na végre! Terelik mér a keresztény rabokat ki a porondra. Johet aztan az oroszlan!”
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Rigé Béla, Szarka Istvan és a tébbi jeles doctus poeta igazan mindent elkdvettek
azért, hogy a porondra terelt rabokkal azonosuljunk, mig az almodozasra, nosztalgiara
hajlamosabbak a rezignacié hangjan szélnak, miként a vergiliusi és Radnéti eclogakat for-
majukkal és szelidebb szavukkal megidézd Gyimesi Laszlé (Aquincumi ekloga).

Biiki Péter tdbb kultirat 6tvoz egybe sajatos versforméajaval: a téma a magyar taj, as-
vanyaival, madaraival, szérnyeteg, harsogd zajos gépeivel és a varossal, Biki lakohelyé-
vel, a korantsem antik idillt kinalé panelhdzzal —,ezt tudjuk mi, magyarok”. Japan haiku-
ban penditi meg a kifejtendd témakat: a haiku a vilag legrévidebb versmiifaja, olyan szim-
bolikus hattérrel, ami szdmunkra teljesen idegen, ezért kell ,béviteni”, és a b8vitményben
ismer6s vilagokat (antik pannon vildg, mai magyar allapotok) eléblink tarni. lzgalmas,
szép format alkotott e versével Biiki: az els6 példaban a haikut csupan egy hexameterrel
béviti, a masodikban még dsszetettebb format hoz létre. A haiku minden sora tematikus
bévitményt kap valtozé sorszamu hexameterekben: az elsé sor témaja a rigo, ,6” kap hat
hexametert meg egy magyar kéltészeti vonatkozast — utalast a ,verebes” Tandorira. A
méasodik sor téméja a légkalapacs, ,neki” csak négy hexametert adomanyoz a koltd, végil
a harmadik sor témaja a varos, amelyet elsé bovitményként cimmel is ellat, majd maga-
nyos-depresszioés panelélmény kdvetkezik.

2002: kisjubileum, az V. Aquincumi Koltéverseny és egyben valasztasi év. Az egybe-
esés ravasz témara adott alkalmat: Emberi istenek — isteni emberek gondolatkérében
érkeztek a palyazatok. Az 6njeldlt isteneket a szatira maréligaba aztattak a kolték, a ke-
vés fellelhetd, isteni méltdsagu és nagysagu emberhez himnusz szolt. Az el6z6 tipusban
Rigé Béla nemcsak a vészterhesen ontelt Caesar-figurat tlizi tolla hegyére, hanem az
arénaban magukat bargyu ontudattal felaldozni kész gladiatorokat is (a metrum — a mi-
fajhoz hiven — a hexameter (Circus Maximus). A — méltan — kegyetlen ginnyal szemben
megszoélalt a humor szelidebb fajtajaval mesés-mitikus helyzetképet rajzold vers is, ez is a
rémai szatira mértékében (Gyimesi Laszld: A Medveisten bekukkant Aquincumba).

A formaritkasagokat kedveld Bliki Péter egy kés6-okori format, az ambrozianust al-
kalmazza sajatosan emberi himnuszanak megszolaltatasara egy kiilénleges formaban, a
glosszaban, (ennek ényege, hogy a valasztott mintavers elsé szakaszanak soraival Uj
szakaszokat kell alkotni az eredeti vers mértékében, itt az ambrozianus himnusz formaja-
ban, azaz 5//3-ra tagoldd6 jambikus sorokban). Biiki verse az ember — hic et nunc sajat
maga - istenivé lényegiilésének esélyét villantja fel: a Teremtd Istent arra készteti, hogy
tegye magahoz hasonléva — azaz Teremtévé (Isten a Creator Mundi, a Vilag Teremtd
Mestere Szent Ambrus himnuszaban, a kolté az 6rokkévald m létrehozéja): Szent Amb-
rus himnuszanak mintaul szolgalé elsé szakasza Sik Sandor forditasaban:

Vilag Teremté Mestere,
Ki ur vagy éjen és napon,
|dét idével valtogatsz,
Nincs miiveidben tnalom.

(Bki glosszajanak cime: Orék szombatnak csillaga)

A versenykiirast ebben az évben szegte meg el6szor meg a rendezdség: elfogadott
palyamiiként egy nem antik versmértékben és nem a megadott terjedelmen (32 sor) beldl
szilletett alkotast: a kivételt Varga Rudolf mlivével tette, aki hatalmas arG himnusszal
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fordult egy altala isteni embernek tartott baratjahoz, a sokszoros aquincumi dijnyerteshez,
az Obudai Gazgyar hajdani Miivelddési Hazanak vezetsjéhez, Gyimesi Laszlohoz, akit a
hétkdznapi életben koriilményei éppen nem emelnek isteni magassagokba. A vers egy
baratsag himnusza, amelyet szellemi és érzelmi kotelékek, kdzds mult és kdzds kiizdel-
mek éltetnek, tesznek magasztosabba, mint amilyenek az antik istenek hol viszalykodo,
hol partiité, csak az Olumposz kételezd deriijében megbékélé kapcsolatai. A kdltemény a
mély, észinte érzelmet szembedllitjia a kapcsolatot létrehozé valésaggal, amit stilisztikai
kiildnbséggel is kiemel: a vallomas szemérmes rejtézkddéset a vilag leirasanak alulstili-
zalt alakzataival hozza ellenpontba. Mélység és magassag kozott vergédik a vers, és a
magassagban-magasztossagban mindig ez a kiiléndsen meleg baratsag részesiil csupan,
az egyetlen biztos kapaszkodé ebben az infernélisnak leirt vilagban (Méjusok bolondjai
vagyunk).

Az évek mulasaval a versenyt fenntartd anyagi feltételek folyamatosan romlanak. A
kezdd évek jelentés pénzjutalmaival mar régen nem kecsegtetik a versenyzéket. Az I, I1.
és a lll. dijjal lehet nyerni arany-, ezlst- és bronzkoszorut — természetesen jelképeset:
valami 6rokzold névényt fest be a kivant szinre a muzeum (ligyeskezli munkatarsa.
Kényvjutalom még van az Irészovetség — és itt nyugodtan lehetiink dnérzetesek — a Nagy
Lajos Tarsasag jovoltabdl, ez utobbi még Nagy Lajos emlékplakettet is adomanyoz vala-
melyik kildndijasnak. Még egy-két irodalomkedvelé képzémiivész felajanl egy-egy met-
szetet. Még eljén a Trigonon egyittes, hogy antik zenével kisérje a modern verseket. De
mar régen nem késtolhatunk romai ételeket, a szinészek a jaték és a vers iranti szeretet-
bél, nem pénzért adjak eld a palyamiveket. Papp Jani van. O &llandé. Egyike az isteni
embereknek. A palyamiivek még érkeznek, ha csdkkentebb szamban is, de egy egészen
pontosan koriilhatarolhaté versenyz6i kérre mindig lehet szamitani, pénzszag nem illatoz-
van, csak azok jonnek el a hivo szora, akik szeretnek jatszani, altaluk jol ismert vetélytar-
sakkal erejiiket dsszemérni. Ugyanilyen biztosan lehet szamitani egy lelkes, szurkol6 ko-
z6nségre. Es még ezek a redukalt versenyek is igaz értékeket teremnek.

2004-ben episztola (latin epistula) azaz levélird verseny volt: ezen megsziiletett az
Aquincumi Koltéversenyek szerepliraban jeleskedd mive, Wedres Sandor Psyché-jének,
Kovacs Andras Ferenc Caius Licinius Calvus-anak rokona: egy Csokonaival egyidés, ,re-
konstrualt” életli és életmliv(i, a beszédes Képzelmész névre hallgaté miivész nevében
irta Horvath Ferenc a maga levelét koltétarsanak, korhi stilusban, szokinccsel, kelld
archaizalassal (Csokonai Vitéz Mihalynak). Székely Szabolcs alarcos (rejtett formaju),
rovid sorokba térdelt modern hexameterei argoban szélnak (Ecloga), Gyimesi Horatius
nevében hivja talalkara — helyzetdalban - képzelt szerelmét (Horatius-apokrif), ugyancsak
6 magasztos megszolitas utan foldi alantassagokba — és pesti argdba — rantja a fennkolt
mipartolét, ,érték és mérték” dolgaban is megkilonboztetve a plebszet a disgazdagtdl
(Ave Maecenas!) . Rigd Béla az Orsk Emberhez, Papp Janoshoz irja fajdalmas episztola-
jat, amelyben felpanaszolja az orszag allapotat, amit a versenyek hanyatlasa tikréz a
legnyilvanvaldbban a koltészet romjaiban megtartott otthonaban. Az orszag kettészaka-
déasa, érdekcsoportok, partos gy(ilolkoddk, semmi jovokép. It kéne abbahagyni. De — mint
a kovetkezd évek mutatjak — Rigdé sem hagyta abba, és Aquincum elszant koltdgardaja
sem (Aquincumi epistola).

A mindenki altal észlelt és a koltok altal mindvégig komor hangokkal megverselt kdz-
allapotok ihlették a 2005-0s év témajat, a Cicerotol kolcsonzott felkialtast: ,O tempora, o
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mores!” — azaz: O, id6k, 6, erkblcsék! Biralatok, tiltakozasok, segélykialtasok: az 8szinte
kétségbeesés hangjai — szarkazmus, groteszk, szatira: a diihddt tehetetlenség hangjai. E
két végleten szoltak ez évben a koltemények, s a nyilvanos versenyt mégis valami csen-
des der(, elégedettség, halk beszélgetés zarta be: a nehéz kdrliimények ellenére a vallalt
feladat — az értékmentés — mellett elszantan kitartd emberek érdme amiatt, hogy még
mindig egyitt maradtunk, hogy élvezziik egymas tarsasagat, a verseny izgalmét, a sziile-
tett miivek Uj szépségeit.

Az elviselhetetlenné valt életrdl tudésit Boldogh Dezs6 verse, megidézve korabbi kor-
szakok nehézségeit (Két évszak), a nép szészoldjat, érdekeinek képviseldjét keresi
szenvedélyes kérdéseivel Payer Imre (Lenne-e rhétor?), szarkasztikus epigrammaékat ir
vitriolba martott penndjaval — a hely szelleme kedvéért — Magyar Laszlé Andras (Epig-
rammék). Sajat, megszokott hangjanél szarkasztikusabb — és a verstérdelésben poszt-
modernebb: a labhatarokra 1éniat allit, ,hogy a / kor fia, / Mit fia! / Szentje le / hessek!” —
Gyimesi Laszl6, megoldasaval rogtdn cafolva is a mimelt kivanségot: ilyen aron nem akar
a kor fia lenni (Mind szabad itt). Rigé Béla hangja egyre komorodik: egy nemrégiben
elhunyt baratjat temeti a Halotti beszéd szavaival inditva a szertartdsszévegként megfor-
malt litaniat, felidézve a sok kdzds munkat, aminek eredményét sziintelenll ,at- és felilir-
jak”, maradandét nem hagyva a valtoz6 vilagban. Ezt a maradandét 6rzi most mar baréatja
nélkil a komorsagtdl rezignaltsagig jutd koltd (Halotti beszéd és kdnybrgés). Rigo az
idézés Uriigyén tori be a hexameterekbe az eredetileg prozaként olvasott sorokat. Nyel-
viink ritmusat, dallamat hatarozzak meg ezek a lappangd metrikus szovegdarabok. Varga
Rudolf ismét szabalytalan hosszlverssel palyazott, a hosszl poémanak mar a cime is
beszédes: Bitangid6, és szovege sem kér kommentart.

Az eddig utolso, megtartott verseny a 2006-os volt, témajat magasztosra szabtak a
rendezék, hatha megemelkedik a verseny hangulata: Per saecula saeculorum — Aquin-
cum Orék! A versek kozott mégis kevés volt a patetikus hangvétell, himnikus magassa-
gokba szamyaldé mii: a koltéket az oérokkévalésag gondolata inkabb az ellenpont, az
elmulas felé hajlitotta, hiszen az orokkévaldsagban az a fajdalmas, hogy az élettelen
dolgoknak olykor megadatik, az embernek soha. Nem adatott meg igazan Aquincumnak
sem, per saecula, szazadokon at dultak, romboltak, betemették, s igy az orokkévalosag
szamara csak feltart romjaiban all — romjaiban él —, de még igy is t0lél minket. Ezt vagy
fajdalommal vessziik tudomasul, olykor vegyitve is a tragikust az ironikussal: a hangulatok
és szemléleti modok tekintetében igen valtozatos palettan festett Aquincum-képet a ver-
seny.

Az Orok Varos archetipusa Roma. Hozza képest Aquincum az, aminek épitették: pro-
vincidlis kisvaros, am szamunkra ¢ az Orok Varos megtestesitéje, mert a miénk, mert
benne Iépkedhetiink, levegdjét szivhatjuk, elmélkedhetiink torténelme kapcsan a Nagy
Torténelemrdl, amelynek részesei voltunk régen mint aquincumi lakosok, ma pedig mint a
romokat 6rz6 és megénekld polgarok. (Szarka Istvan: Aquincumi 6da) Némi vigaszt
nyujthat, hogy a Nagy El6d, Réma is lehanyatlott, sét, a mulandésaggal kiizd az & elédje,
az eurdpai kultura bdlcséjének tartott gordg vildg. Ezért kerliltek az aquincumi sorson
merengd versek kézé az el6z6, nagy kulturék eltinése felett toprengé versek (Rigo Béla:
Ponte Sant’ Angelo, A terv). Ironikus-filozofikus megkdzelitésben vizsgalva a kérdést: a
romlas az 6rék VAN, ami valdban fennmarad, az a romlandé dolgok szubsztanciajat hor-
dozd NEV (Magyar Laszlo Andras: Ki vagyok?). Az 8si varos léte és a romjai kozt leélt
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emberi élet Osszetartozasarél, meghittségérdl, bensdséges romantikajarél szoéinak az
6budai lakos Gyimesi Laszl6 sorai (Aquincumi jegyzetfiizetembdl).

A multba mélyedést nem mindenki latja Utmutatonak jelenlink szamara: a Huszt sza-
vait érzi igazabbnak, s ezért véleménye alatdmasztasara szavait intarziaként bele is szovi
versébe Boldogh Dezsé: a ,Mindig bus diiledékeink” feletti merengés veszélyt rejthet ma-
gaban (s ezt a veszélyt kézelinek és valosnak érzékelteti), ha ember alatti — alantas em-
beri — lények tdmek rank (Orok). Masféle vigaszt nyuit, feledteti a komor gondolatokat, ha
batran, kihivan néziink szembe az elkerilhetetlennel, és élvezzik az élet adomanyait: a
szerelmet (Taabory Janos), a testi 6rdmoket (Mechler Anna: Végballada; e vers kiilonle-
ges liiktetésére itt hivom fel a figyelmet: olyan metrum ez, ami nevében viseli ritmusat, a —
——U U - alaku Maecenas atavis kélont).

Sokféle hangulat, tematikus soksziniiség, a miifajok és ritmusok kavalkédja: vajon
van-e valami, ami ezeket a verseket dsszekoti, vagy szerz6ik kdzott kapcsolatot teremt?
Azt kell mondanunk: a szévegekbdl kimutathatéan nem sok. A kézds nevezé a szerz6k
évek soran megismert személyisége: egymashoz vald ragaszkodasa — méltd versenyben,
a nemes kiizdelem soran —; a vilaghoz valé viszonya, a véleményalkotas igénye és meg-
valositasa, a plebs mint rémai - itt: aquincumi, azaz budapesti — polgarok életminéségé-
nek Orzése, az érdekében vallalt tribunusi vétojog. Mondjuk ki, bar nem divat, sét ellenja-
vallt: a nép képviselete. Ez szélt minden évben, barmilyen témat kozelitettlink is meg, egy
tobbsz6lamu, de harmonidban zeng6 kérusban. A harmonidhoz a klasszikus mértékek is
hozzajarultak: format adtak a gondolatoknak, rendet teremtettek a szavak kézoétt, amely-
nek segitségével talalt egymasra ez a kdzdsség. Miivészet és emberi modra viselkedés
az aquincumi koltdk és a jatékok rendezbinek és megvaldsitdinak tertium comparationis-
a. Létrejott az Aquincumi Koltdk mar megzavarhatatlan kdzossége, amelyet jegyeznie kell
majd az irodalomtorténetnek, mint a Nyugatosokat, Ujholdasokat, Kelet Népét vagy éppen
a Tlz-tancosokat, a Kilenceket. Egy olyan kdzosség, amihez hasonlét Horatius a leszbo-
sziak mintajara, Kerényi Karoly Horatius mintajara kivant létrehozni: az antik kultarat 6rzé
humanistaknak az emberért feleldsséget vallalé kozossége.
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