JAnydm Ronnyli dlmot igér” (Sitd Andrds)
Suté Andras emlékezete

-ORZENI KINCSES TEMETOKET”

Sité Andrasra emlékezik
Csoori Sandor, Gorombei Andras
és Ablonczy Laszlo

TOLDI EVA

Sité Andrésra, a kdzelmdltban elhunyt legendés hirli erdélyi magyar iréra, nagy
helytéalléra emlékeztek nemrég egy dramai irodalmi esten Veszprémben a véarosi miivels-
dési kézpontban a Hitel cimii folyoirat szerkesztbi, akik nemrég emlékszammal is ad6ztak
az alkotd munkasséaga elétt. A lap sajnos tavaly 6sz 6ta harom rangos, szeretve tisztelt
fémunkatéarsat veszitette el; Siité Andras utén hamarosan Lazar Ervint, majd Nagy Gés-
pért is. Oridsi kincset kaptunk Siit Andrés életmiivével mi magyarok és az egész emberi-
ség, mondta Gérémbei Andras irodalomtérténész, egyetemi tanér, a Hitel f6szerkeszts-
helyettese az emlékesten. Eletmiive, ha Gsszegezziik, a nemzeti egységért, nemzeti
megmaradasért valo hatalmas szellemi-lelki kiizdelem volt. Ezt az 6rékséget hagyta rank,
s ez példaszer(i, mindnyajunk szédmara er8sité kell legyen.

Konnyekkel rozsakerteket lehet nevelni

Csoori Sandor: Mestereim és barataim halala mindig az életem nagy probaja volt. Egy
természeten tlli vizsga, hogy képes vagyok-e veliik élni a halalukban is, ahogy képes vol-
tam egyiitt éIni velik az életiikben. igy voltam Németh Lészléval, Veres Péterrel, Cs. Sza-
b6 Laszléval, lllyés Gyulaval, Nagy Laszloval, Czine Mihéllyal, vagy a nalam husz évvel
fiatalabb Nagy Gasparral. llyenkor mindig megkondult bennem egy rejtelmes harang,
amely Ady egy verssorat idézte: 'En a Halal rokona vagyok’. Szinte minden fitkét megis-
mertem ennek a titani koltének, megismertem és elfogadtam, de ez a g6gds kijelentése
mindig zavart. Miért kell elfogadni egy ilyen z(illdtt rokont, miért kell dicsekedni vele utca
hosszat, s folimi nevét a hazak falara. Sokkal jobban tetszett nekem Siité viszonya a nagy
ellenfélhez, a végszd kimondojahoz, mint a kérkedé Adyé. Amikor legutoljara eljétt hoz-
zank Andrés a lakasunkra, belépéiil csak ennyit mondott: ‘Atjéttem djra Budapestre, hogy
megkérdezzem az orvosaimat: vajon élek-e még?’ Nagyot nevettiink ezen a lidérces
huncutsagon, ezen a felejthetetlen bator mondaton. Ugy hatott ram, mintha valamelyik
szinm{ivébdl hullt volna elém tragikus Udeséggel, iréi lelemény gyanant.
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Toldi Eva: Csoori Sandor felidézte az 1990-es fekete marcius” tragikus pillanatait is,
amikor Németh Mikléshoz, az akkori miniszterelndkhoz fordultak segitségeért, a szeren-
csétlendl jart iré-barat megmentése érdekében Az 6 utasitasara hoztak at késébb menté-
helikopterrel egy anyaorszagi korhazba a sulyos allapotban 1évé Stitét.

Csoori Sandor: Néztem &t, nagy vattapdlya alatt a bal szeme, csupa véralafutas és kék
folt a homloka, a bal karja. Részvét és blszkeség valtogatta bennem egymast, s egyre
tisztdbban kezdett megfogalmazodni bennem egy mondat: Sité Andras a tisztanlatas
keresése kozben veszitette el a szemét, érthetd, ha szamunkra ezutan ez a vak szem-
treg minden kiinduldsunk pontja. Mas nemzetek tdrténelmében ritkdbban keril olyan
kdzel egymashoz a térténelmi és az egyéni sors, az irodalom és a politika vildga, mint a
mienkben. Ennek pedig kikeriilhetetlen kévetkezményei vannak. Szinte térvényként fo-
galmazta meg lllyés Gyula, hogy ‘nagy hazafias kéltészetiik csak rossz hazaju népeknek
van’. Annyira igaz ez a fajdalmas, de kétségbevonhatatlan megallapitas ma is!

Toldi Eva: Arra a maig fel-felbukkand kegyetlen kérdésre, hogy vajon valéban sziilfdld-
jén kellett-e maradnia a torténtek ellenére Stté Andrasnak, mégis csak egy vélasz adha-
t6, egyetlen valasz mélt6 és igazsagos — fogalmazodott meg az esten. Hiszen emberi, er-
kolcsi, lelki fundamentumanak torvénye, kiildetéses vétojanak belsé mozgatdja diktalta a
maradast, a helytallast - alkalmas és alkalmatlan idében is. Bizonysagképpen Orz6 lehet-
tem a strézsan cim( esszéjébdl idéztek:

...Mestereimt6l sokat tanultam. Példajukra koran sziiletett meg bennem az irdi szan-
dék, hogy élet és irodalom paros viszonylataban az életé legyen az els6bbség, hiszen a
miivészet annak szolgéaldlanya. A Trianon-szindréma erdélyi vilagaban, a magyar fajda-
lom e viharzénajaban élve azt is kordan megtanultam, hogy mestereim nemzeti sorsprob-
lémait tehetségem szerint ugyancsak fol kell vallalnom. Ehhez tarsult elemi erével —
mlltittas szorvanymagyar merengések csaladi kérében — nemzeti allapotunk kimondasa-
nak végya. lgy tortént azutan, hogy a nagyenyedi kollégiumban Bethlen Gabor kéarca elé
keriilve vallottam meg szandékaimat: nem felfelé térék Uram, hanem vissza azok kézé,
akiknek kénnyeivel egész rdzsakerteket lehet nevelni. Korai ars poeticamat, ha igy ne-
vezhetem, késébben — a nyomorromantika révid szakasza utan — egy madar is meger6si-
tette, az ugato madar. Erdély nagy romlasait sirat6 kélt6k latomasa volt mindig az abszurd
jelenség. Azt kereszteltem el én magamnak, mondvan, itt szallong felettiink az ugatd
madar. llyen cimmel irtam szindarabot a budapesti Nemzeti Szinhéznak. Igy széltam,
mert a faji gyiildletnek, 6si magyartalanité szandéknak odadobott allapotunkban olyan
borzalmakat éltiink meg, hogy Picasso hatlabu lovai azokat mar nem fejezhették ki. Ezért
vélasztottam az ugaté madarat. Nemzetiségi ildoztetésiink végtelen véltozataiban azt
gondolhattuk: a természet rendje bukik fél, a galamb vércsefiat, kigyot kélt, a szarvaste-
hén farkast fiadzik... hiszen kimondatott t6bbek kézétt: mi ott, Erdélyben nem vagyunk
magyarok. Mi oft Bethlen Gabor orszagaban magyar szérmazasu romanok vagyunk. Mi
ez? Mi ez, ha nem ugaté madar? S mivel égbhazban ostobasag fésiilkédni, hatarozottan
ugy véltem, azt kell iunk, ami van. A tiizet, amelyben ha nem oltunk, elporlad egy nem-
zeti k6zOsség. A vizet, amely elviszi hdzunkat és multunkat. Azt kell irnunk, amivel meg-
menthetjiik magunkat a kisebbségeket beolvasztd kohok veszedelmétdl. Akkor sokan
hallgattak az ir6i hangot, és lelki er6t gydjtéttek maguknak. Akkor foltlintek a nemzeti gon-
dot fumigald cinikusok, és gunyosan kérdezték: hogyan gondoljatok, ti kései vateszek,
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idészeriitlen mucsaiak? Osszetévesztitek magatokat a néppel? A nemzettel? Nem véla-
szolhattam mast csak ennyit, a magam részérél: ott kezdbdik az ember, ahol Gsszeté-
veszti magat mindazzal, amitél megfosztottak. Szambavételezziik? Az én életem ehhez
mér kevés. Vannak, jénnek majd nagyobbak, eredményesebbek. Azzal vigasztalom
magam, hogy az erdélyi magyarsag eszméletében én is 6rz0 lehettem a strazsén. Hi-
szem, hogy kézdsségi fennmaradasunk reménye az anyaorszag ragaszkodd szereteté-
ben folerbsédik, az énrendelkezésig. Ez a hit mondatja velem itt is a 11. parancsolatot:
Erdélyben maradni kell akkor is, hogyha nem lehet.”

»,Magyar iré almaban se jarjon Erdélyben!”

Toldi Eva: Siité miivei tele vannak sugallatos erkdlcsi parancsokkal, s ezek nem raagga-
tott szévegek, hanem a lelke mélyébdl fakadtak fel — emlékeztetett Gérdmbei Andras,
folytatva a helytallas példainak szadmbavételét Sité munkassagaban. Az anydm kénnyd
almot igér cim(i 6néletrajzi regényét idézte els6ként, amely, mondta, egyszerre visszaadta
a kisebbségi magyarsagnak az élethez valo jogat, visszaadta a méltésagat.

Gorombei Andras: Korabban a kommunista diktatira nem engedte szdbahozni sem a
kisebbségi magyarsagot. Mikor Veres Péter az '50-es években novellat kiildétt a radiénak,
s azzal kezdte, hogy 'almomban Erdélyben jartam, menyasszonynak valét kerestem’,
visszakildték neki, mondvan: ‘magyar ir6 almaban se jarjon Erdélyben!’. Nos, ilyen nem-
zetellenes légkorben sziiletett az a mii, amely az erdélyi magyarsag szemléletes bemuta-
tasa, amely a pusztakamarasi kis vilagot, a csaladot a vilag szinpadara emelte. S tavlatot
kapott ez a kis vilag. Osszegzi benne Siité mindazt, amit hiisz éven keresztiil a sajat
falujarél, népérél irt, és ugyanakkor a késébbi nagy miiveinek is ott van méar benne a
csirdja, ott van az alapgondolata. Olyan nyelvet teremtett az ird, amely szemléletes, és
hatalmas tavlatokkal rendelkezik.”

Emlékeztette hallgatésagat Gorombei Andras példaként a konyv halottak napi ,vilagitas-
jelenetére”. Ha meghalok, majd gyertek ki a siromhoz! Nem azért, mintha nekem lenne
erre sziikségem, hanem hogy a ti arcotokat vildgitsa meg a gyertya fénye — hangzik el itt
a felhivas. S ebben nem kevesebbre figyelmeztet Siitd, minthogy ,merjenek egydtt ma-
radni az emberek, s kdzosségben emlékezzenek a régiekre, vagyis helytallé tiszta és
szembenézé emberek legyenek. Ezek erdsitd forrasok nekiink is, s az utanunk jovéknek
is. Majd a Csillag a maglyan cimii dramajat allitva kozéppontba, megallapitotta: szinte az
el6z6 gondolatsort folytatja benne az iré. S egyuttal megfogalmazza minden kor szamara,
mit is jelent az értelmiségi kiildetés: feleldsséget a kdzdsségért, ahonnan szarmaztunk.
Az értelmiségi ember feladata, hogy fény legyen, utat mutasson: Gyertyat nem azért
gyUjtanak, hogy véka ala rejtsék, hanem hogy a gyertyatartoba tegyék, hogy vilagitson
mindazoknak, akik a hdzban vannak. Gondolkodd emberek, ti vagytok a vilag vilagossa-
ga! Nem rejtheté el a hegyen nétt varos! — mondja ki SUt6 a gyonyord biblikus sorokkal.

Toldi Eva: Siitd dramai mind-mind az erdélyi magyarsag kiizdelmeibdl néttek egyetemes
érvényl allasfoglalassa, magatartas-épitéssé. Kain és Abel cimii dramajaban példaul ki-
mondta: Hogyha porbdl lettiink is, emberként meg nem maradhatunk az alazat poraban.
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Gorombei Andras: Ott voltam a kolozsvari magyar szinhdzban ennek a darabnak a be-
mutatéjan s lattam azt, ahogy a kozonség folallva és sirva tapsolt. Mert a legfontosabb
belsé gondjat mondta ki az ir6. S az Egy locsiszar viragvasarapjaban pedig mint egy
lélekharang kondul meg a gondolat: az egyezkedés kdzben veszett el minden, mert egy
romlott hatalommal nem lehet egyezkedni soha, egy romlott hatalommal szembe kell
szeglilni. Sitd Andrasnak tehat hatalmas izenete van a mahoz, hozzank. Eletmiivével
élntink kell!

Ablonczy LészI6 Ujségiro, kritikus, a Magyar Nemzeti Szinhaz kordbbi igazgatéja Siitd
Andras életmivének tisztelSje, az ir6 drokség-lizenetébdl a Tamasi Aron-i gondolat
folytatasaként — 'mind magyarok vagyunk’ — a ma legaktuélisabbat emelte ki az emlékes-
ten: Nem az az igazi nagy ember, aki a vihart tamasztja, hanem az, aki a népe-nemzete
elél el tudja hajtani a felleget. Harminct évvel ezel6tti maig katartikus élményét, elsé
talalkozasukat idézte fel Siité Andrassal. Tamasi Aron farkaslakai emlékmiiallitasanak a
délutanjan sietésen vartak feleségével a Budapestre kdzlekedd menetrend szerinti buszt,
de hiaba. Stopposokként hamarosan felvette 6ket az az autd, amelyben a farkaslakai Un-
nepség szénoka, Sutd Andras Ult. Nem § vezetett, csak megaéllittatta a jarmivet a fiatalok
elétt.

Ablonczy Laszl6: Ugy beszélgetett veliink, mintha mar évtizedek ota ismertiik volna
egymast. Ez a szeretetteljes kozOsségi magatartas hatotta at az iro életének az egészét.
Ama 'véres pogrom’ idején is ez élt benne. Menekiilhetett volna hatra a keritéseken at, de
6 azt mondta, nem hagyja ott az évéit. Vallalta a martirsorsot. S onnan kezdve 6 maga
lett a drama. A betegségérdl nem beszélt soha, fajdalmairdl se. Amikor az elsé nagyobb
operacitja utan betoppantam hozza, az volt az elsé kérdése: "Hogy van Csodri Sanyi’ (aki
akkor betegeskedett)? S tavaly nyaron, amikor mar nagyon a végsé allapotot élte meg
Sitd, azt kérdezte télem egyre: 'Mi van Gazsival, Nagy Gasparral?’. Sosem panaszkodott,
erds, férfias madon késziilt erre a nagy utra. Soha nem a helyzet siratasa allt elétte, ha-
nem az Arany Janos-i kétségbeesett kacajjal is a megoldast kereste, a reményt. Gyako-
rolta az arral szemben Uszast, felfelé a forras felé, vallalta a pisztrang-életmédot.

A 20. szazad nem Magyarorszag sikertdrténete. S ha belegondolunk, hogy Siité And-
ras milyen korliimények kozott élte le az életét, lathatjuk, neki is tragikus sors jutott,
hiszen az erdélyi torténelem leszalld agaban dolgozott. A népességfogyas iddszakaban.
Ebben a helyzetben Siitd létrehozott egy olyan magatartasformat, amely mintat adott az
erkdlcsosségre, hangsllyozta Papp Endre, a Hitel szerkesztéje. Ellenséges kdzegben
kellett egy tovabb €16, megujulni képes kulturat létrehozni Erdélyben Trianon utan, s ez
volt a transsylvan eszmeiség.

Vacak demokraciat csinaltunk!

Tudathasadasos sors a magyaroké — hangzott el a Siit6 Andras emlékét 6rzé veszprémi
irodalmi esten. Mind térténelmében, mind irodalmaban ez a sors érvényesiilt. Akarha a
magyar torténelem két nagy, élesen elvalaszthatd korszakara gondolunk a Karpat-me-
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dencében (az elsé Istvan kiralytol Matyas kiralyig tart, és sikeres idészak, mig a masik a
Mohacs utani baljoslatu periodus), akarha az Istvan kiralytol Matyasig terjedd kizarolagos
latin nyelv{ kulturara vetjik tekintetiinket, amelyet éppen a mohéacsi fordulat nyoman valt
majd fel fokozatosan a magyar anyanyelvi miiveltség és literatira. Németh Laszlé szavai
jellemzik ezt a tudathasadasos allapotot killondsen érzékletesen: ,A magyar irodalom ott
kezdédik, ahol a magyar pusztulas”.

Csoori Sandor: Az elsé nagy irodalmi téma a torok jelenléte, a halélos veszély, a biintu-
dat markans megjelenése és a magunkba szallas iskolaja. A Mohaccsal egyiitt sziiletd
irodalmunk félévezrede ezen a nyomon indult el, s legjobbjainkban itt is maradt mostana-
ig. Micsoda lenyligézé hagyomany! Mert bizony minden igaz kélténknek és irénknak meg
kellett érte keményen harcolni, Balassi Bélintnak és Pet6fi Sdndornak ugyanugy, és nem
csak a papircsata mezején, hanem a val6sagos csatatéren is, ahol elestek. De emlithe-
tem az Onpusztitds foldjén kiiszkodé el6deinket is, Vérdsmartyt, Adyt, Jozsef Atilat,
Illyést, Nagy LaszIot. Ez a leny(igdzd, konok hagyomany Magyarorszagon kitartott 1990-
ig, az Ugynevezett rendszervaltasig. Aztan elkezdett fakulni, lazulni, lezilleni. Hozzank is
beszivarogtak azok a melankolikus pletykéak, hogy elérkezett az irodalom uj szerepvallala-
sa, Uj korszaka, ami magyarra forditva azt jelenti, hogy az irodalomnak nem kell tdbbé
beleavatkozni a politika dolgaiba.

Toldi Eva: Manapsag keményen pellengérre allitiak, maskor glinyolddnak azokkal az
irokkal, koltokkel, akiknek miveiben politikai, vagy akarcsak valamilyen szocialis, vagy
hazafias fogantatasu kiildetéstudat sejlik fel. Ont is megvadoltak korabban, hogy iréem-
berként, s kolt6 1étére ,politikai” szerepet vallalt az MVSZ-ben. Hogy éli meg ezt a helyze-
tet? Segit-e dnnek, atlenditi-e a megalaztatasokon Siité 6roksége, lizenete?

Cso6ri Sandor: Sajnos a Hit Gyillekezetébdl és a posztmodern politikai szektakbal jovo
fitymal6 beszédektdl csak néhanyan tudtunk tavol maradni, gy is mondhatnam, kevesen
tudtunk ezen folllemelkedni. Mert mi az, hogy nem kell beleavatkoznunk a politikaba,
mikor a politika, a kérmiink ala betolakodd z6ld moha elhelyezkedésébe is beleavatkozik,
vagy ha kell, ugy viselkedik, mint Herddes katonaja, aki a zsenge igazsagokat is kardélre
hanyja. Az, hogy mit mondanak egyes irodalmarok, ma mar nem érdekel, mert teljesen
nyilvanvald lett: azért fajult el ennyire a politikai helyzet Magyarorszagon, mert nincs szel-
emi élet. Torténelmiink bizonyitja: hazat és nemzetet megérizni csakis a szellem vilagos-
saga mellett lehetett — a térokdulas idején ugyanugy, mint a német és orosz megszallas
idején. S6t az volt az altalanos, hogy el6szdr minden az irodalomban jelent meg gondolat-
ként, s csak késébb valt beléle politika. Sajnalatos, hogy eljott egy babona kdzénk, hogy
az irodalomnak akkor, amikor demokracia van, nincs politikai, kozéleti szerepe. Siité And-
rast én az ellenallok egyik legeredetibb és eldljaro emberének tartom, vallom. A magyar
irodalom nagy hagyomanyainak érzSje és formaldja. Erdély szilbttieként Tamasi Aronnal
és néhany fiatalabb kortarsaval, Paskandi Gézaval, Kanyadival, LaszI6ffy Aladarral egytitt
Ujra megteremtette nyelvileg és koltéileg azt az eszményi helyzetet, azt a szellemi iranyt,
amit az 1848-as marciusi ifiak a Tizenkét pont utolsé kdveteléseként igy neveztek néven:
Uni6 Erdéllyel. A magyar irodalom uni6ja az erdélyi magyar irodalommal. Van ennek az
uniénak néhany alapmondata, az egyik Tamasi Aroné: ,Aki pedig embernek hitvany,
magyarnak alkalmatlan”. SUt6 ezt az erkdlcs és az esztétika nyelvén mondta ki, vissza-
vonhatatlanul: ,Amikor az iras életveszélyessé valik, bizonyosak lehetiink abban, hogy
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nem fog elziillen’”. Es makulatianul kévette is ezt a torvényt a 60-as, 70-es évektdl kezd-
ve, mas mércéje nem volt. S6t miutan egyik szemét kiverték alig irt kitalalt, fikciés mive-
ket, dramat, regényt, novellat — jszerével csak vallomasokat és kialtvanyokat. Eletének 6
maga lett a fészerepléje. Nem egyszer irta le, hogy olyan évtizedek vitték el élete javat,
amelyben a romaniai magyarsag végveszélybe kertilt, sét olyan sziklakra is folallt, amely-
r6l mindenki hallathatta hangjat: Ha mi ma élék nem teremtjik meg belsd anyaorszagun-
kat, az autonomiét, egy lassu népirtds aldozatava valunk. Utolsd konyvei, amelyeket
igazan Erdélyben sem és Magyarorszagon sem ismernek, errdl a tragikus aggodalomrdl
vallanak. Sorolom a kényvcimeket: Szemet szbért, Herddes napjai, Erdélyi valtozatlansa-
gok, A létvégi hajszaban. Ez 1878 oldalnyi préza. Amig ezeket az utolsé konyveit irta a
maga halallal korilvett Rodostéjaban élt, éppen gy vigyazva nyelviinkre, ahogy Mikes
vigyazott akkor, Rodostéban.

Toldi Eva: Az est soran on lllyést idézte: ,Jo hazafias koltészete rossz hazaji népeknek
van”. Ma alighanem amnézidban szenvednek sokan, mikor ,észrevétlen tudatossaggal’
igyekeznek kiradirozni az emberek emlékezetébdl, hogy ami tortént a 20. szazadi vérds
és barna politikai diktaturakban, az valamiféle tanulsagot is jelenthet a manak...

Csoori Sandor: Igen, én is egyre sulyosabban érzékelem ezt, és igyekszem szertekiélta-
ni: lllyés mondata miért csak a rendszervaltozasig maradt volna érvényes? Mi fakitotta
volna meg azéta? Elészor is vacak demokraciat csinaltunk! Nem gondolkodtunk politikus-
ként, azt hittlik, ha mi rendszervaltok gydziink a valasztdsokon, az elég. Nem volt elég,
mert lehetetlen, hogy olyan demokraciat hozzunk létre, amelyben a vérbird ugyanigy
szavazhat, mint a vérbiro itéletével felakasztott embertarsunk fia. S én rengeteg ilyen
torténetet tudok, sajnos, s tudom azt, hogy milyen modon szavaztuk meg ezt a demokra-
ciat. S mindaddig, amig nem hozzuk helyre a szellem erejével, nem tudjuk a tarsadalmat
sem jobba alakitani. Mara az egész emberiség kerlilt csapdaba. Soha még ennyi ta-
nult’képzett ember nem élt a foldon, mint most, és szinte ma van a legpocsékabb helyzet
a vilagon a haboru 6ta. Soha ennyi kényv nem jelent meg a vilagon, és soha ennyire
kevés szerepe nem volt a kdnyveknek, mint ma. Epp Ablonczy LaszI6 mondta az emlék-
esten, hogy Siité Andras utolsé, halala utan megjelent kétetét még annyian sem rendelték
meg a magyar konyvterjeszt6k az anyaorszagban és Romaniaban egyiitt, mint amennyien
most itt dsszegyliltek Veszprémben Siitére emlékezni. Nem is lehet sehol sem kapni, volt
olyan konyvterjeszt6, amely egyet sem rendelt. Ezek hatalmas ellentmondasok, s azt
mutatjak, hogy nem figyeliink egymasra, de arra sem, ha valaki az irodalom szerepén
gonoszkodva gunyolédik vellink, s nem igyekszlnk, hogy elharitsuk azt a tisztanlatas
tudatositasaval. Ez is a szellemi élet hianyat jelzi, s ez a kdzdmbodsség sokszor sulyo-
sabb, mint a diktatura, mert mindent mindennel 6sszemos és semlegesit.

A ,,nyelvben bujdosé” a ,,versben bujdosénak”

Sité Andras szinte minden mivében védéiratot fogalmaz meg a magyar nyelv fennmara-
dasaért, mutatott ra Gordmbei Andras a Suté-miveket reflektorfénybe allitva. A ,nyelvé-
ben él a nemzet” gondolata persze tudjuk, forditva is legalabb olyan igaz: az élé-lélegzé
nemzetben él, s6t viragzik az (anya)nyelv. Ahol az egyik ,bajos”, alig ddcdg elére a masik.
Egyesek szerint ez a mai nyelvromlasnak, nyelvi kdzdmbosségnek az oka.
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Toldi Eva: Egyetemi tanarként mit gondol, hogy latja, a Siité-i hagyaték, a Siité-i szelle-
mi-lelki 6rokség kozel tud-e kerlini a mai fiatalokhoz?

Gorombei Andras: Szamomra nemzet és nyelv gondolata, kontaktusa az Engedjétek
hozzam jonni a szavakat cimi biblikus Uzenet(i esszéjében fogalmazédik meg legpreg-
nansabban Sttének. Erre hallgatéim figyelmét is mindig fel szoktam hivni Debrecenben. E
miinek mar a cime is biblikus, hiszen Krisztusra utal. O mondta: +Engedjétek hozzam jén-
ni a gyermekeket”. Szavak és gyermekek — ez egy szakrélisan szép analdgia. Ez az
esszéregény gy idézi 6l a magyar nyelv szépségeit, hogy mindnyajunkat a nyelvvel val6
térédés gondjaval erésit, gazdagit, s azt sugallja, hogy Erdélybdl kiesve 1étének céljabdl is
kiesik az ember. Itt meg kell emliteni, hogy tudatosodjék: az Engedjétek hozzam j6nni a
szavakat Nagy LéaszI6 utols6 olvasmanya volt, s benne Sitd allegérikus dedikécidja ol-
vashatd: ,Nagy Lé&szlonak, a 'versben bujdosénak’: Siitd Andras, a ‘nyelvben bujdos6”.
Hogy megérinti-e Siité mondanivaldja a mai fiatalokat? Mint egyetemi tanar a még meglé-
v0 lehet8ségeket természetesen igyekszem kiaknazni, hogy tovabbvigyem mindazokat az
értékeket a hallgatok korében, amelyeket Sit6 Andras, Németh LaszI6, lllyés, Nagy
Lasz6, Nagy Gaspar képviselt. Ugy latom, hogy a speciélkollégiumokat arra kell hasznal-
nunk, hogy ott nyissuk ki a fiatalok érdekiddését ez iranyba. En ezt nagyon kévetkezete-
sen végzem, s meglepddve lattam nemrég, hogy a hatéron tili magyar irodalomnak mi-
lyen nagyon sok hallgatéja van, mekkora érdeklédés Gvezi. A bolognai folyamat nem ked-
vez ennek a térekvésnek ugyan, hiszen divatosabb teriiletek felé terelné inkabb a hallga-
tokat, s az ,eladhatébb” munkaerdvé képzést sulykolja. Mégis azt gondolom, kell, hogy a
személyiségnek legyen egy belsé tartasa. Ez is az irodalombdl jon, hiszen az ,Eden kris-
talyfai” bennlink vannak, ahogy Siit6 Andras mondja (Kain és Abel), és ,vannak vidékek”
ot legbeliil, ahogy Kanyadi Sandor irt réla (Ormény sirkdvek). Irodalmunk legnagyobbjai
is arra figyelmeztetnek, hogy minden idében tisztan kell tartani a bels6 tajat, a belsé ér-
tékrendszert, értékvilagot, és ezt kell kozvetiteni. Tehat nem szabad ezt féladni akkor
sem, ha a pillanatnyi tendenciak nem vigasztaloak.

Toldi Eva: Vannak-e a hazafias, nemzeti irodalom folytatasara fogékony fiatal alkotok ma
Magyarorszagon? Azaz: Lesznek-e folytatéi Stté Andras, Lazar Ervin, Nagy Gaspar mun-
kassaganak?

Csoori Sandor:_ Akadnak, hala Istennek, de korantsem annyian, mint mi voltunk hajdan,
mestereink, Németh Laszlo, lllyés idején. Sokan vannak, sajnos, akik koltéként gyonyori
nyelvet alakitottak ki maguknak, de semmi mondanivalojuk. Ok nem értik, miért kdteles-
seég ,0rzeni kincses temetéket” — lllyés nyoman. Fontos volna, nagyon fontos az embe-
rekben felszabaditani az ébreszté szellemi energiat. A demokracianak a televizié és az
Ujsag a mdfaja, nem a konyv — hirdetik ma mindenfelé. De hogy mi, értelmiségiek ezt
olyan magatl értetddének fogadtuk el 1990-ben, az nagy hiba volt. En szembeszalltam
mindig ezzel.

Gorémbei Andras: Ez nagyon nehéz kérdés, talan a legnehezebb. Ugyanis a rendszer-
valtozas uténi idészak az irodalmat altalaban hattérbe szoritotta, el6térbe kerlilt a nyers
politizalas. Nem is tudtak ugy kibontakozni fiatal kélték, irok, hogy a nemzet szine elétt
lennének, s ismernénk Gket, felismerhetnénk, hogy ugyanaz az érzés- és gondolatvilag él-
teti 6ket, ami meghatarozta Stt6 Andrast, Nagy Géspart, Lazér Ervint és még él6 nagyja-
inkat. De azért itt, a Sité-emlékesten is hallhattuk példaul Nagy Gabor nekrologversét,
amelyben szerz8je - aki fiatal kélté és tanar - teljesen rahangolddott Sitd életmivére, s
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ez biztatast adhat: vannak a fiatalok kozott is, akik egyre erételjesebben érzik a kiildetés-
beli feleldsséget. En Ugy érzem, az az ideéltalansag, az a tétovasag, az a véget nem éré
veszekedés, ami most ural benniinket, magyarokat, meg fog sz(inni, mert kell, hogy e
helyett egy egészségesebb, cselekvébb nemzeti szellem emeljen fel benniinket, kiilénben
szétszérodunk. Suté Andrés sokszor beszélt arrél, hogy a semmilyenség allapota elvisel-
hetetlen, és mi nap mint nap érezziik ezt a semmilyenséget. Hiszek benne, hogy ez ellen
elébb-utobb felldzad a szellem, hiszen nagyon kulturélt, nagyon mivelt fiatalok vannak
most is, csak nem talaljak még a helyliket, az iranyukat. Mi a Hitelben épp ezt a gondolat-
kért, a nemzeti felelésséget, az egész nemzetben valé gondolkodast probaljuk erdsiteni,
fiatalok bevonasaval is. Most is itt van vellink egy fiatal koltd, aki mar szerkeszt6tarsunk
is, Falusi Marton, s mas fiatal alkotdkat is szervezlnk lapunk kéré. Papp Endre kollégdm
huszonnégy fiatallal készitett a Hitelben interjut nemrég, keresve a hasonlé gondolkoda-
suakat. Tehat, bér pillanatnyilag nem latom olyan er8snek, mint szeretném a lelki-szellemi
oOrokség folytatoit, de reménykedem, a magyar nemzet érdekeinek a képviselete szellemi-
lelki értelemben megerdsodik.

(Stitd Andrasra ez év februarjaban emlékeztek a Hitel szerkesztdi, munkatarsai Veszp-
rémben)

Rom. kath.iskola.

Brinn Mérés Fiai kereskadése j o J ammuel izlete ]

Szendrdi részletek. (Képeslap, 1930 koriil.)
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