Az OSZK dllomdnyvédelmi tervei

és tevékenysége a két vildghdbori kozott

NEMETH MARIA

Konyvtarunkban a felszabadulds uténi évtizedekben egyre erstelje-
sebben jelentkezett az dllomany rongiltsiginak, a pa,piranyag pusztuld-
sdnak problémaéja, és az intézmény mindent elkdvetett és elkbvet — a kot-
tetés, javitds, restaurdlés, mikrofilmezés igénybevételével — nemzeti értékei
megmentése, tovabborskitése érdekében.

A jelenlegi helyzetben, a most folyé tervszer(i és na.gya,rémyu munkak
kozepette, magdtdl értetddBen vetddik fel az a kérdés, hogy mi vezetett

"a mai allapot kialakuldsdhoz, mit tettek, illetve prébéltak tenni elgdeink
allomanyunk meg6rzése érdekében. Ezt jelen irdsunk az tun. Horthy-
korszak idGszakdban kivénja megvildgitani.

Vizsgaljuk meg el@szor is azt, hogy a konyvtér az els6 vildghdborut
kovetSen milyen ,,6rokséggel”, milyen adottsdgokkal kezdte meg mun-
kéjat.

A Nemzeti Muzeum 1913—1923-as évekrél sz616 jelentése elvileg fogal-
mazta meg az alapkérdést.! Leszogezte, hogy az Orszégos Széchényi Konyv-
tar feladata kettds: egyrészt konyvmizeum, amely ,,a magyar szellem
megnyilvdnuldsainak™ irott és nyomtatott termékeit koteles meg6rizni,
mésrészt ezt az dlloményat a kiilfoldi magyar vonatkozasit és ,,altaldnosan
elismert értékii tudomanyos miivekkel egyiitt” hasznalatra kivénja. bocsa-
tani. ,,B két egyméssal bizonyos mértékben ellentétes irnyi munkéssig
osszhangbahozésa — lévén a hasznilat a konzervilds ellensége — igen
nehéz feladat, melynek helyes megoldisa, mint minden mfiveltségelomozdité
munka: hely- és pénzkérdés.”” A kett6 persze szorosan osszefiigg egyméssal,
hiszen a helykérdés megoldésa is az anyagi fedezeten mulik.

Az 4lloményvédelem szempontjabdl alapkovetelmény a konyvtari do-
kumentumok megfelel§ elhelyezése, a gyflijteményrészek specidlis adott-
sdgaihoz igazodé raktérozds. Ez az els6dleges kivanalom azonban a Széché-
nyi Kényvtérban megalapitdsa 6ta szinte soha sem érvényesiilhetett.

Korszakunk elején, 1918-ban a helyzet katasztrofdlisnak volt mond-
haté — f6leg a hirlapalloméany tekintetében. 1912-ben az Eszterhizy utea 7
szém alatti Erzsébet Népakadémia helyiségében még tlirhetS elhelyezésre

1. Jelentés a Magyar Nemzeti Miizeum 1918 —1923. évi dllapotdrél. Kozzéteszi a Ma-

gyar Nemzeti Mtizeum Foigazgatéséga. (Osszedll. Isoz Kélmédn.) Bp 1926, Egyet
Ny. 60 p. Idézett rész: 51. p.

141

S e Bl

ko



taldltak a kevésbé keresett wjséigok, de a Festetics-palota istalléjdban
— ahova 1919 elején keriilt ez a kb. 700 m2-nyi dlloményrész — mér a
nedvesség veszélyeztette az ott tdrolt djsdgok megmaradasét. A helyzet
illusztrdldsira idéziink Borzsik Istvan jelentésébsl. Ot 1919 decemberében
azzal bizta meg Melich Jénos, hogy gondoskodjék az Eszterhdzy utca 26
szdm alatti hirlaptéri ,fickhelyiség” bajai koziil — ,,a restaurdlds munkajé-
nak elsS Iépése gyandnt” — a legfontosabbak orvoslésirél. Borzsdk igy
jellemezte a raktéri dllapotokat: ,,Ami a fiGkhelyiségben a szemlél§ elé térul,
rettenetes és elszomorit6. Dohos, fiilledt levegljli, sotét és tévolrél sem
ilyen célra, de még nem is emberi tartézkodésra épitett helyiség, hol kotott
és kotetlen hirlapjaink nagyrészt rendezetleniil osszezsifolva, a folytonos
pusztuldsnak vannak kitéve. A nyirkos kovezetrdl és a falrl penészgomba
virdgzik ki s lepi el a pétolhatatlan hirlapkotegeket: vele szemben tehetet-
leniil 411 minden igyekezetiink, mert nines méd, nines hely, azokat méshové
elhelyezni. Ki4lté példdja a helyhidnynak, hogy a helyiség egyik hétsé,
a falhoz épitett polcdt, melyet egy izben, mivel az ott elhelyezett kotetek
rohamos romldsnak indultak, nem régen kényetelen-kelletlen ismét igénybe
kellett venniink. Eztttal az emeleti két szobabdl lehordott s a mar masutt
el nem helyezhet§ kotetlen anyag keriilt oda, s szomori elgondolni, mi lesz
igy ennek is a sorsa.”” Ugyanakkor a Mizeum épiiletében is soha nem képzelt
méreteket oltott a helyhidny, terjeszkedésre még a minimélis lehetdség sem
volt meg. Az dllomény nagy része a f6ldon, asztalokon és szekrények tetején
,raktarozédott”.? E téren tehat a legsilyosabb volt a helyzet.

Az alloményvédelmi el6irdsok mésik alapveté kovetelménye a doku-
mentumok kotés éltali védelme. Taldn mondani sem kell, hogy az els§
vildghdboru éveiben alig, és egyre kevesebb pénz jutott a konyvek és hir-
lapok ily médon torténd megévaséra. ,,A konyvkotés terén éreztilk meg
leginkdbb mily nagy tévedés és pazarlds volt a hdborus években intéze-
tiinkre kényszeritett un. takarékoskodéds” — 4llapitotta meg 1923-ban
Héman Bélint konyvtarigazgaté. Lukinich Imre igazgaté 1926-ban Kle-
belsberghez intézett elSterjesztésében pedig a héborut kovets idSk ,,képte-
leniil nagy hétralékdrol” beszélt.?

A pagy mennyiségli kotetlen anyag az egész konyvtar munkéjiban
bonyodalmakat okozott. Kotetlen konyvet, folyéiratot, hirlapot ugyanis
nem kaphatott meg az olvasé, igy aztdn szdméra nélkiilozhetetlen mlivekhez
sem juthatott sokszor hozzé. Még silyosabb volt a helyzet az Gjsdgok te-
kintetében, amelyek koziil csak a teljes éviolyamok keriilhettek céduldzésra
(feldolgozésra) és ezutdn kottetésre. Igaz, a mult szdzad 90-es éveitsl kezdve
mér nem futotta a teljes anyag megévésira, kialakult a ,bekotésre nem
érdemes” fogalma,* ami a héboris években sziikségszertien béviilt. Igy

2. L. az el6bb idézett jelentést: 34—35. p. — Borzsdk jelentését 1. az OSZK Irattér
363/1920. sz. alatt. Itt kell utalnunk arra, hogy a hirlapok gyonge papirjainak
véarhaté pusztuldsdra médr 1887-ben felhivta a figyelmet a Févdrosi Lapok tuditéja
(2614. p.).

3. Jelentéf ... 1923. = Magyar Kényvszemle. 1924. 111. p. (Az évi munkajelentések
cimét roviditve adjuk meg.)

4. Goriupp Alisz: 4 Magyar Nemzeti Mdizeum hirlaposztdlya fenndlidsdnak elsé fél-
szdzaddban, 1884—1934. Bp. 1934, 23. p. (Az Orszdgos Széchényi Konyvtér ki-
advényai I11.) . -
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" a céduldzatlan és kotetlen wjsdgok széma ijesztd mértékben szaporo-

dott.

A korszakunk elején mér ismert allomanyvédelmi eljirésok koziil a
restaurdlés — természetszertien — héttérbe szorult, legfeljebb javitdsok
elvégzésére keriilhetett sor. A fényképészeti médszereket pedig csak nagyon
korlatozott teriileten és a legritkdbban lehetett alkalmazni.

*

A szomort orokség, az elviselhetetlen helyhidny, a kotetlen anyag
mennyisége igen nagy gondot okozott az intézmény vezetdinek.

Ezek koziil az els6t, a raktdrozds kérdését, jelen frasunkban csak
érintjiik, felidézziik. Egyrészt, mert bar ez a megévéas alapfeltétele, mégis
csak indirekt mddszere, mésrészt mert az elhelyezés kérdéseivel — fé6leg
az 1930-as évekig — szémos tanulmény behatéan foglalkozik.5

Korszakunkban a helynyerési tervek egymdast kovették. Uj épiilet
létesitésére, a Muzeum udvardnak hasznositdsdra gondoltak, de végiil is
néhdny mizeumi osztaly elkoltozése, régi tisztviselSi lakasok felszabaditésa
révén sikeriilt némi teriiletet nyerni és bels6 Gjrarendezés segitségével ezt
jobban kihasznalni (1926—1927). 1926-ban a Festetics-palota istéllgjabol
is dthozték az ott térolt hirlapokat, 1927-ben pedig végleges helyiikre keriil-
hettek.

A megkonnyebbiilés azonban nem tartott sokdig, az egyre nagyobb .-
mértékben bedramld, elsGsorban kotelespélddny-anyag elhelyezésére mér a =

30-as évek kozepétsl ismét nem volt lehetSség.

Az 1936. évi jelentés bevezetése szerint ,,...az Orszdgos Széchényi

e

Konyvtar 4ltaldnos allapotét a férShelyhidny jellemzi. Arra kényszerit,
hogy a gyfijt6kort szlikitsiik, ... a konyvtar hasznilhatésagit évrél-évre
csOkkenti, hiszen most mér a kétetallomény egy 6todrésze, az apronyomtat-
vényallomény hdromnegyed része a hasznédlat részére hozzaférhetetleniil
elcsomagolva hever hirom pincehelyiségben, a raktdrak padléjdn meg
éllvanyai tetején...” 1939-ben, a Festetics-palota atvételével, — ismét
csak néhany évre — old6édott a helyhidny fesziiltsége, emelkedett a tiszt-
visel6i 1étszdm és az dllami javadalmazds. Mindennek kovetkeztében a hé-
boru kiiszobét optimista hangulatban lépte 4t a koényvtér. A folytatdsrél
mér aligha sziikséges itt szélni.

Részletesebben kell viszont foglalkoznunk az elsSdleges 4dlloméanyvé-
delem mésik tényezdjével, a kottetéssel. A stlyos kiindulé helyzet felsza-
molésa, pontosabban a problémék megoldéséra tett eréfeszitések az egész
korszakon 4t végigvonulnak, és az intézmény tevékenységének elGterében
4llnak.

5. Dezsényi Béla: Szervezet, iigyvitel és igazgatds az Orszdgos Széchényi Konyvtdrban
a Horthy-korszak elején. = Az Orszdgos Széchényi Konyvtdr Evkinyve 1967. Bp.
1969. 124 —181. p. Idézett fejezete: Helynyerdsi tervek és kisérletek az 1926 — 27-ben
végrehajtott belsb koltozkidésig. 150—1566. p. — Tombor Tibor: Az Orszdgos Széchénys
Konyvtdr elhelyezésével és berendezésével kapesolatos tervek és munkdlatok az elsd
vildghdbord utan (1920—1929). 1. uo. 182—226. p. — Wittek Lészléné: Az Orszdgos
Széchényi Konyvtdr reformtorekvései a hiszas években. 1. no. 227 —235. p.
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Az els§ vildghdbord, illetve 1919 végéig a konyvtar kiils§ kotészeteknek
adta ki anyagédt. 1919-ben a hirlap- és konyvkotés ligye a munkabérek
nagyardnyd emelkedése folytén ,stlyos probléma eltt allt”, ez évben
a Nyomtatvinyi osztdly 818 mfivének 1014 kotetét tudtdk 4445 korondért
bekottetni, mas osztdly anyagira azonban nem Kkeriilhetett sor.® Az 4r-
emelkedés mértékére jellemzbek Melich Jénosnak az 1918/19. évi koltség-
vetés indoklasaban leirt adatai: a hdboru el6tti drakhoz képest 1918 janudr-
jéig a félvaszon kotésli konyveknél 45—52%, a félbérkotéstieknél 30—100%,
& borjufélb8rkotéseknél 32—120% volt a novekedés. A hirlapkstésnél 1916-
ban 20%, 1917-ben 63%, 1918 februdrjaéban pedig az el6z6 év novemberéhez

viszonyitott 100%-os emelkedés kovetkezett be.
‘ 1920-ban javult a helyzet. A VKM-t&l kapott 15 000 koronas rendkiviili
hitel segitségével és a koltségvetés adta lehet&séggel 812 mii 1724 kotetét
és 543 hirlapot sikeriilt kiils§ miihelyeknek kiadni.?

A hirlapkotés egy feldolgozasi reform kovetkeztében valt lehetSvé.
Melich Jénos igazgatonak és Bajza Jézsefnek, a Hirlaptér akkori vezetdjé-
nek intézkedése alapjdn megfordult a mér jelzett feldolgozasi menet, elébb
végezték el a ,,céduldzést” és azutdn keriilt az anyag kotésre. 1926 végéig
7000 kotet hirlapot dolgoztak igy fel.®

Az irattari dokumentumok tantséga szerint a kényvkotési drak egyre
emelkedtek. A Rittenbacher Léaszl6-féle cég értesitése szerint az 1920 mér-
ciusban tett drajénlat juniusra mér érvényét vesztette a ,horribilis” &r-
~ emelkedések kovetkeztében.®

Az év legnagyobb eredményét azonban nem a mennyiségi névekedés,
hanem a hdzi konyvkot6miihely megszervezése jelentette. Dezsényi Béla
Szervezet, sigyvitel és igazgaids az Orszdgos Széchényi Konyvtdrban a Horthy-
korszak elején c. tanulminydban részletesen beszdmol az intézmény elsd
miihely-jellegli részlegének felallitdsardl,'® igy egyes — az & frdsdban meg-
talalhaté — részletek ismétlésétél eltekintiink.

A héazi konyvkotészet megszervezése, mint annyi alapvets kezdemé-
nyezés — Melich Janos érdeme. Ezt az § igazgat6i korszakat méltaté 1923.
évi jelentésben Héman Balint is kiemelte.l Az iizem létesitését elGsegitette
az a korilmény is, hogy Akantisz Viktor , konyvmfivészeti eladéi” ming-
ségben — els@sorban a Todoreszku-gyfijtemény gondozasdval megbizva —
augusztus 9-én a konyvtar szolgilataba lépett. fgy a miihely megszervezé-
sére szakember feliigyelete mellett keriilhetett sor.1?

6. Jelentés ... 1919. = Magyar Kinyvszemle. 1920—21. 138. p. — OSZK Irattér
27/1918. A koliségvetési tervezetben Melich Jénos az addigi 10 000 koronds kotte-
tési keret 20 000 korondra val6 felemelését kérte. Utalt arra is, hogy oly sok a
miltb6l rdjuk maradt kotetlen konyv és fiizet, hogy egy tisztviselGtdrsa egész
munkaidejében ezek kotés ald rendezésével foglalkozik.

. OSZK Irattdr 52/1920. Osszesen 52 000 koronét fizetett ki a kdnyvtér.

. L. Goriupp Alisz idézett tanulmdnyét, 16 —17. p.

. OSZK Irattér 288/1920.

10. L. Dezsényi Béla idézett tanulmdnydt, 158 —159. p.

11. Jelentés. .. 1928. = Magyar Kényvszemle. 1924. 107. p.

12. OSZK Irattdr 382/1920.
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A hézi kotészet oktéber 26-4n a Todoreszku—Horvath gyfijteménnyel
egyiitt atadott konyvkotdeszkozokkel kezdte meg tevékenységét. OktSber
20-4n ui. a konyvtér elGzetes szerzGdést kotott Kiss Erzsébettel, a Kiss
Waldemaér-féle cég akkori tulajdonosival, addig is, amig a felsé hatdésig
a megegyezést j6va nem hagyta.l®

A megéllapodés értelmében a konyvtar adja a kotészet szdméra sziik-
séges helyiségeket, gépeket, eszkozoket és berendezési targyakat, gondos-
kodik a fiitésrdl és az enyvmelegitésr()’l. Ezzel szemben a cég biztositja
a munkaer8t, az anyagot és ,,az id8beli cursus szerint mindig a legmélts-
nyosabb drakat dllapitja meg.”’14

A kotészet felugyeletere Akantisz Viktor kapott megbizdst.’ December
4-én kelt els§ jelentésében® 116 munkadraval szdmolt el, amelyet §snyom-
tatvanyok kotéseinek javitdséra forditottak. Ezt a munkat folytattdk 125
érédban decemberben is.1?

1921 elejétdl mar az egyes osztalyok is adhattak javitdsi, kotési munkét
az Uj mfihelynek, de Akantisz tovabbi jelentéseiben is a régi konyvekkel
kapcsolatos tevékenység domindl. Ennek eredménye az Gsnyomtatvinyok
restaurdlisdnak 1923-ban tortént befejezése.1®

1922 végén a konyvkotészet kivalt a Kiss-féle céghdl és a konyvtér
kezelésében folytatta munkajét.1?

Az 1922/23-ra 82616 koltségvetésben a konyvtar a hazi miihely miikod-

tetésére 240 000, kiils§ konyvkotés céljdra 180 000 korondt igényelt.2®

A belsS kony vkotészet fenntartasit a ritkasigok bekotése, a kisebb javitdsok
célszer(i elvégeztetésével indokolta az intézmény, hangstlyozva, hogy az

o

elsGdleges cél nem az, hogy iizleti megtakaritishoz jusson. (Az el6z6 jelenté-
sel; bizonysaga szerint az 14j iizem mfikodtetése egyértelmfien gazdasdgos
volt. )%

Es bar a jelzett kﬁltségvetés a Gylijteményegyetem adta anyagi fel- -
lendiilés jegyében késziilt, mégis megallapitotta, hogy az adott drviszonyok
mellett az elSirdnyzott Osszeg az évi gyarapodds bekottetését nem fedezi.
A héboru alatt elmaradt kotések pétlasira — rendkiviili kiaddsként —
100 000 koronat igényelt ugyanez az elGterjesztés, hivatkozva arra, hogy

13. A konyvté,r elSterjesztését 1. OSZK Irattar 529/1920 sz. alatt. Az oktdber 20-4n
kelt iratra a jovdhagyds november 13-dn érkezett meg. — [Sasvdri Dezs]:
Konyvtdrunk torténetébll = OSZK Hiradé 1958. 8. sz. 4—b. p.

14. OSZK Irattér 529/1923.

15. Akantisz Viktor miikddésének koriilményeir8l Dezsényi Béla részletesen beszdmol
idézett tanulmdnydban: 148 —150. p.

16. OSZK Irattér 655/1920.

17. OSZK Irattdr 100/1921. és 302/1921. Melich Jénos ez év decemberében meleg
hangt levélben mondott koszonetet Akantisz Viktornak az inkundbulumok res-
taurdldsdért.

18. Nem egyértelmi, hogy Akantisz milyen munkdt végzett. Elsé jelentésében
OSZK Irattdr 655/1920/ 58 &snyomtatvdny kotésjavitdsdrél frva megdllapitja,
hogy ,,nagy résziiknél sulyos defektusokat repardltunk ki.”” A kés6bbi jelentések-
ben a régi kdnyvek tdbldinak lefejtésérél és bevondsarél, javitdsok végzésérol szél.

19. Akantisz 1922. februdr 9-én lemondott a kotészet vezetésér6l (OSZK Irattér
68/1922), de ezt visszavonta — nyilvén a céggel torténd szakitds igéretére.

20. OSZK Irattér 208/1922.

21. L. Akantisz 1923. janudr 4-i jelentését. OSZK Irattdar 131/1923.
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a kotetlen anyagot a haszndlat silyosan rongélja, az olvastatdsbél valé
kivondsuk viszont ,,a _magyar kultira erzekeny kérosodédsat jelenti.”

Bér az 1922/23. és az 1923/24. évi koltsegvetes v1szonylag kedvez6
volt, az dremelkedések miatt 1923-ban a konyvkotés mér ,igen nagy ter-
heket rétt az Orszdgos Széchényi Konyvtar budgetjére.”’?* Mégis, az év
els6 felében, tobb konyvkots, — ezek kozul is elsGsorban a Gottmayer
Nandor féle cég segitségével — a kozel 10 éve kotetleniil heverd hirlap-
és nyomtatvanyanyagbdl 1500 kotet hirlapot sikeriilt bekottetni. Az 4rak
emelkedése miatt a masodik félévben a teljes anyag bekéttetésérsl azonban
le kellett mondani.?

Igy aztén a hdzi miihely szerepének fontossdga egyre inkédbb noveke-
_ dett, mar csak azért is, mert, az & konyvtar kezelésében rentébilisabban
dolgozott mint a Kiss-féle cég keretében, kiilonosen pedig miéta Héman
Balint igazgaté — az 1923 éprilisiban életbelépd 100—400 szdzalékos 4r-
emelést megel6z8en — nyersanyagok beszerzésére nagyobb Osszeget utal-
vanyozott ki.24

A két munkatérssal dolgozé mihely olesé kotésekkel latta el a Nyom-
tatvényi osztélyt, elvégezte a siirgs kotéseket és javitdsokat — és mint
mar emlitettiik —, befejezte az Gsnyomtatvanyok restaurdlasét is.

1923 mésodik felében a konyvtdr vezetGségét nagymértékben foglal-
koztatta a hirlapok megmentésének és hasznalatuk lehetdvé tételének
kérdése. Héman Bélint igazgaitoi miikédéséhez fiz6dik a ma tékdzdsnak
nevezett el]aras bevezetése.28 A konyvtar beszerezte a hirla,pok fed6-
tablaihoz sziikséges lemezpapirt, és a ritkdbban haszndlt vidéki- és szak-
lapokat kotetenként e kemény tdblak kozé helyezve spargdval kototték
ossze. Ezt ideiglenes megoldédsnak szdntédk azzal a tévlattal, hogy az
anyagi helyzet javuldsdval — a meglevs lemezpapir felhaszndldséval sikeriil
majd a hirlapokat veglegesen bekottetni. 1923 folyamén elérték, hogy a
Hirlaptar magyarorszagl anyaga ,,részben kotve, részben (nuntegy 2000
kotet) ideiglenes védStablakkal elldtva a raktéri elhelyezésre és haszndlatra
alkalmassé valt.”’2¢ A jelentés megemliti, hogy a munkalatot Goriupp Alisz
alkényvtérnok irdnyitotta, a Nyomtatvéinyosztélyban pedig tovabbra is
— mint 1921 eleje 6ta — Garda Samu f6konyvtarnok vezette. A kartonfeds-
lapba torténd elhelyezést 1924-ben Fitos Vilmos f8konyvtérnok vezetésével
Borzsak Istvan, Gorlupp Alisz és Gaspér Margit folytatta. A tékézds mun-
kaja kiilonben az egész korszakot végigkisérte.

Az 1923. év mésodik félévében megkezdSdott gazdaségl hanyatlds
1924-ben mér sulyosan éreztette hatédsat. A hézi konyvkot6 méihely mun-
kéjat gatolta a pénzhidnybdl kovetkez6 anyagbeszerzés nehézsége, megis
réjuk hérult a kétések és javitdsok tekintélyes részének elvégzése.

22. Jelentés. .. 1923. = Magyar Kényvszemle. 1924. 111. p.

23. L. uo. OSZK Irattdr 360/1923., 673/1923. szept. 18., 744/1923. okt. 15.

24. Akantisz jelentése 1923 els6 felér6l. (OSZK Irattér 605/1923.) Akantisz megjegyzi,
hogy a drdgulds miatt kiilsé konyvkotésre alig néhdny kotetet lehetett kiadni.

25. Jelentés. .. 1923. = Magyar Kéonyvszemle. 1924. 111. p.

26. L. az el6bbi jegyzetet. — Ekkor a ,,borltekolt” hu-lapkotetek szama kb 4000
volt! (OSZK Irattdr 189/1926.)
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1925-ben és 1926-ban tovadbb romlott a helyzet. Az 1925-r8l sz6l6
jelentésben Lukinich Imre igazgaté arrél panaszkodott, hogy a k(’jnyvmﬁze-
um feladatdval megbizott nemzeti konyvtdrban a konyvkotést a mini-
-~ mumra kellett redukélni. A kotésre varé anyag ,rendkiviili mértékben”
val6 felhalmozédésa 1926-ban ezzel fokozédott.?? Igy Lukinich a kényv-
kotés kérdésének megoldasét a legsiirgsebb feladatnak mindsitette, ,,mely-
nek miel§bbi megoldédsatél fiigg, hogy tudjuk-e a gondjainkra bizott
anyagot a jov§ szdméara megmenteni.”’

Az igazgaté —felmérve nemesak a helyzet sulyossdgat, hanem a konyv-
tar vezetGinek felelGsségét is 1926 marciusaban felterjesztést intézett Kle-
belsberg Kuné kultuszminiszterhez a lela.ptér két legsulyosabb probléméja:
a szomszédos orszagok magyar nyelvii perlodlkumamak beszerzési nehéz-
ségeire és a hirlapallomany megévésinak lehetetleniilésére vonatkozéan.
Ebben utalt arra, hogy kb. 1000 kotetnyi a kotetlen Gjsadgok szdma, a fontos
hirlapok évfolyamai feltornyozva hevernek a folyos6n. Nem lehetett a régi
szabalyt, a kotetlen anyag olvastatdsdnak megtagaddsat fenntartani, igy
az altisztek ezt a védetlen anyagot ide-oda rakosgatjak, ezzel is hozzéjarulva
annak rongalédéséhoz. Lukinich ezért hirlapkotésre 70 000 koronat kért
a minisztert6l, ,,mert kiilonben az anyagi segitség elmaradésa kovetkeztében
el8all6 helyzetért nem véllalhatndm a felelGsséget.’’28

Elgterjesztésében Lukinich Imre szdlt ,,a mechanikus uton tamadt
rongéalasok’ mellett az ,,automatice’ jelentkezd bajrdl, az ujsdgok papirja-
nak rossz mindségérél, a fa-papirrél, amelyet — kotetlen allapotban —
kikezd az id§, vagyis a papir eloxiddlédik. Héman Bélinthoz intézett levelé-
ben igy jellemezte a helyzetet: ,,A hirlaptéri anyagunk nagyrészt fed6le-
mezek kozé elhelyezett anyaga a pusztulas utjan van, mert a kulonben is
hitvidny, romlandé anyagbol készilt u]sagpaplros a vilagossig és széraz
meleg kovetkeztében mar toredezik és ellendllé képességét teljesen el-
veszti.’282

Az el6z8 évrél sz0l6 jelentésben ezt a kérdést még hatarozottabb for-
méban érinti ,Feltétleniil sziikséges ... az erlsen fatartalmi papirra
nyomott tjabb konyv- és hirlapanyag konzervildsira szolgalé eljérdsok
bevezetése is. Ez utébbira a kezd6térgyalisok folyamatban vannak.’’29

Mint egy kés6bbi iratbdl kideriil,2® Lukinich 1926 elején felkérte a
Mitiegyetem Mechanikai-technikai Intézetének ,,f6nokét”’, Misdngyi Vilmos
egyetemi tanart, a konyvtari dllomédny — els6sorban a kotott, de féleg
a kotésre varé hirlapok papiranyagit megments konzervaldsi el]aras ki-
dolgozéséra.

27, Jelentés. .. 1925. = Magyar Konyvszemle. 1926. 154. p. — Jelentés ... 1926.
L. vo. 1927. 171. p.

28. OSZK Irattdr 168/1926. Lukinich 1000 kotetlen tjsdgrél beszél, Rédey 1929/30
forduléjén pedig 6 —8000-rél. Lukinich feltehetfen csak a kurrens anyag kotetlen
évfolyamait vette szémba. Utal arra, hogy a Pressburger Zeitungot méar harom éve
nem tudjdk bekodtni, a Pester Lloydot pedig mésfél éve. Tovabbi 400 olyan kotetiik
fekszik kotetleniil, amelynek minden el6zménye be van kétve.

288 OSZK Irattér 740/1 926.

29. Jelentés ... 1925. = Magyar Konyvszemle, 1926. 154. p.

29a OSZK Irattér 254/1927. — A szakvelemeny megitélésében Kastaly Beatnx volt
segitségemre.
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Miséngyi egy évvel késgbb adott véleményében utalt arra, hogy a szak-
emberek el6tt ismeretes, hogy ,,a részben vagy egészben fakoszoriiletbdl
elGallitott papiros, valamint a nem eléggé tiszta minéségben feltdrt cellulézé-
bél késziilt papirosok is kisebb nagyobb lignin tartalmuknal fogva kéros
kémiai dtalakuldson mennek 4t”’, de a szakirodalomban nem talilt megfelelg
konzervalasi eljardsra. Ezért maga folytatott kisérleteket.

Preventiv megolddsként a sotét és hilivis helyen torténd, valamint
a ,,csukott”, szoros téroldst javasolja, mert a vildgossig, a napsugir,
a laza kotegekbe behatol6 levegs (oxigén), a papirt erdsen kérositja. Az
ujsdgokat miel6bb be kell kottetni, és ,,ha lehet még kéregpapirosbél késziilt
tokba is elhelyezni.”

A méar romlasnak indult papirosanyag esetében az elveszett mechanikai
tartéssdgot és a kémiai tartésségot sziikséges biztositani. Ennek érdekében
a konzervélasra keriil§ papirt — permetezés vagy ecsetelés segitségével —
atlatszo reteggel kell bevonni. Olyan anyag, amely a mechanikai tartéssagot
noveli mér rendelkezésre 4ll, de a kémiai 4llanddésdg megtartdsét még nem
tudtédk eddig megoldani. E feladat elvégzésére Misangyi Vajdaffy Aladar
miiegyetemi c. rendkiviili tanért kérte fel. Az § kisérleteinek eredményeként
»sikeriilt a cellulézdnak alkoholban képzett szdrmazékat, az athyl-cellulézét
mint olyan anyagot keresni ki, amely szdndékosan erds ltg hatdsoknak
éppugy, mint szdndékosan erds savhatdsoknak, de a magas héhatdsoknak is

.. jol tudott ellenéllni, amellett, hogy az ezen anyaggal bevont papirosokon
éltalam végzett kisérletek a napfény bomlaszté hatdsat utdnzd, de igen erds
kvarclampa megvildgitdsok utén is kivdléan j6 eredményt mutattak.”

Miséngyi azt javasolta, hogy a koényvtir vegye fel Vajdaffyval a koz-
vetlen kapcsolatot, aki a végzendS munkak ellen8rzését, az anyagbeszerzést
stb. véllalna.

Lukinich — megkoszonve Misangyi Gtmutatasat — sajnlattal 4lla-
pitja meg, hogy ,anyagiak hijjan” csak a preventiv megoldist el6segitd
tandcsokat tudjik kovetni (sajnos erre sem keriilhetett sor), és csak a vi-
szonyok javultdval lehet majd tovdbblépni.

Ezen akei6 részletes bemutatésat tobb tényezd mdokol]a,

Nagy jelentGségfi, ‘hogy kozel hatvan éve, amikor még a sza.klrodalom
sem foglalkozott a papir allaganak meg6vasi lehetosegelvel akkor Lukinich
Imre mér felvetette a problémét és a Mliegyetem véllalkozott az ismertetett
kisérletek elvégzésére. Lukinich érdemét nem kisebbiti a rossz gazdasigi
helyzet miatti visszalépés, de fokozza az a teny, hogy a kérdés mar csak
a mésodik vildghdbord uténi idSkben keriilt Gjra teritékre.

Az is egyértelmii, hogy az adott szakvélemény mai ismereteink birto-
kéban is megéllja a helyét mind a romlés okénak, mind pedig a konzervélis
médjénak meghatérozdsiban. Az természetes, hogy hatvan év alatt az
eljdrdsok sokat fejlédtek, véltoztak, korszer(isodtek, de mindez az akkori
éllaspontot a legkevésbé sem kérddjelezi meg.

1926 elején Akantiszhoz intézett levelében Lukinich vildgosan utalt
arra, hogy a konyvtir az elégtelen dotdci6 miatt nem képes kotészetét
elegendo munkéval ella’om, ezért megengedte, hogy a mfihely més tudo-
ményos intézmény szdmdra is vallalhasson kotést. Ezt azonban nem szé-
molhatjdk el onkoltséges, hanem csak ennél magasabb, de a kiils6 konyv-
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kotészeteknél alacsonyabb éron. Felbhatalmazta Akantiszt arra is, hogy
a konyvtar konyvkotési céljaira az egyes kotetek utin a kapott 6sszegbdl
20—25%-ot levonhasson. A munkék elvégzési sorrendjét Lukinich hézi
rendelete szabdlyozta. Ebben meghatérozta, hogy az iizemnek — a fedezet
erejéig — elsOsorban a konyvtari megbizdsokat kell teljesitenie. Ezutén
a mizeum egyes tdrainak igénye, majd az egyes miizeumi tisztviselSk
kérése elégithetd ki. Mindezek elvégzése utdn a tudoményos intézmények
konyvtaraitél fogadhat el munkat a kotészet. A maganmegrendelSk csak
utolsésorban johetnek tekintetbe.2%®

1926-ban a Nyomtatvinytar 1139 kotetét kototte be — nyilvan a hézi

mithely.3® A hirlapkotések szdma azonban csak 25 volt! 1927 els6 felében -

ismét lehetség nyilt a dokumentumok egy részének kiilon dotéciébdl ki-

fizetett bekotésére.3 A hirlapokéra Lukinich tobb érajénlatot kért be, -

ezek koziil az Egyetemi Nyomdéé bizonyult a legmegfelel6bbnek.32
1927 méjusdban — rendkiviili hitelkeretb§l — 6000 hirlapkotésre

10 000, 1000 kétet konyv bekotésére (& 3 P) 3000 pengst kapott a konyvtér. -
Ezen feliil 450 peng6t engedélyezett Homan f6igazgato a hazi konyvkotészet . -
fejlesztésére, hogy az fokozottabb mértékben igénybe vehet&vé valjon. - -

Méjus 15-t6]1 1000 kotet vidéki hirlap, illetve 1500 kényv bekotésére 6750
pengdt utalt 4t a miihely szdméra, tovabbi 1000-et pedig a sziikséges javi-
tdsok elvégzésére. A feladat teljesitésére egyéves hatarid6t szabott ki.33

A pillanatnyi fellendiilést a szdmok is jelzik: 1927-ben 2146 konyv és
1603 hirlap bekotése tortént meg.34

Az 1928. év 1jra szlik esztend§: csupén 298 konyvet sikeriilt bekotni,
hirlapot pedig csak ,,boritékolni”.3% Ez év juniusdban még két utalvanyozott,
de ki nem fizetett szdmla 1366 P 40 fillérrel terhelte a koltségvetést.36

E tények ismeretében megleps az 1924—1928-as évekrdl sz616 jelentés |

hangvétele, amely az 1927. év szdmadataira alapozédik és azt a reményt

29b OBZK Irattér 119/1926. Ez évbél szdrmazik a kétészet munka- és miihelyrendje
is. (OSZK Irattdr 50/1926.)

30. M4r itt is meg kell jegyezni, hogy a kiilsé és belsé koéttetés adatait 4ltaldban
nem lehet elvdlasztani egymdst6l. A jelentések az Osszesitett szdmokat adjdk meg,
részjelentések csak hidnyosan maradtak meg, ezért a bontdsra nincs kell6 alap.

31. OSZK Irattdr 269/1927.

32. OSZK Irattdr 171/1927. A nyomdsk (Egyetemi nyomda, Géttermayer, Bundschuh,
Geller, Weichner) ajdnlatait Akantisz Viktor és Havrdn Ddniel birdltdk felil.
A Héman édltal is jévdhagyott dontés értelmében az Egyetemi Nyomda mellett
a Geller- és a régebben hosszabb ideig foglalkoztatott Weichner-cég kaphatott
kétésre anyagot.

33. OSZK Irattdr 171/1927. Lukinich pdr hénap milva e terv mdédositdsét kérte a
konyvtér dtszervezése sordn felmeriilt — a hdzi kbnyvkotészetre hdrult — t6bb-
letmunkdk miatt. (OSZK Irattdr 566/1927.) — A beszerzendé tdrgyak: két gar-
nitiira rézbetd, filétdk, egy prés, egy fliz6ldda és 50 darab présdeszka. — Az erre
vonatkozé igényt Lukinich mér az 1926-0s8 koltségvetés elSterjesztésénél jelezte.
(OSZK Irattdr 676/1926.)

34. Jelentés ... 1927. = Magyar Konyvszemle. 1928. 100. p. — Ez évben még 849
kotet ,,boritékozdsdra’ is sor keriilt.

35. Jelentés ... 1928. = Magyar Konyvszemle. 1929. 109—110. p. A konyvkotés
,svezetését” ez évtdl Garda Samutdl Lavotta Rezsé zenemfivészeti el6add vet-
te dt.

36. 1928. junius 19.
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fejezi ki, hogy a dotécié tovabbi emelése esetén ,;megmenthetjiik a kotés

nélkiil valésdggal pusztuldsra itélt konyv- és hirlapanyagunkat.’3?

A beszamolé 6sszefoglalé adatokat is kozol, korlatozottan, de révildgit
a beszerzés és a kotés kozti ardnyokra. A térgyidGszakban kb. 20 000 kotet
kényv érkezett be, ebb8l minddssze 7500-at tudott az intézmény bekottetni.
A hirlapokrél nem kozol szdmszer(i adatot, csak azt jegyzi meg, hogy ott
sem jobb a helyzet. A kurrensen beérkezett fiizétt konyveknek tehat kb.
egyharmada, a hirlapoknak valésziniileg még kisebb hanyada keriilt bekotve
a raktérba.

Lukinich Imre utéda, Zsinka Ferenc egyéves igazgatdsa alatt?®
tovabb csokkentek az anyagi lehetdségek. Nem csoda, ha az uj vezets
kifakadt: ,, F4jdalmas l4tni, hogy még a héboris évek alatt a konyvkotésen
keresztiilvitt takarékossdg mily kietlen circulus vitiosus elé 4llitott ben-
niinket: vagy elzérjuk a kutatés elSl az ujonnan szerzett anyagot, ekkor
nem teljesitjilk a konyvtér alapfeladatit, vagy szabaddé tessziik, akkor
kitettiik a konyvtér e laza anyagét a biztos pusztuldsnak, széthulldsnak.”’3?

De az 6nallésult Hirlaposztaly vezetSje, Rédey Tivadar sem nyilatko-
zott derfisebben.4® Legkevesebb 6—800 naponta hasznilt kotetet kellene
azonnal bekoéttetni, nem beszélve arrél a 6—8000 kotetrsl, amely a régi
anyaghdl var megévésra. Ugyanakkor havi 100—100 pengényi osszeg allt
rendelkezésére, nem tébbre mint a f6varosi napilapok néhény évfolyaménak
bekottetésére. 4!

1930-ban a konyvtdr mér elhéritotta magétol a kialakult helyzet
miatti szemrehanydsokat,? és az intézmény vezetSi kétségbeesett olvas-
tatdsi megszoritdsok bevezetését latolgattdk. 1931-t6l kezdve — mindentél
fiiggetleniil igen helyesen — visszaszoritottdk a konyvkolesonzést, és Jaku-
bovich Emil igazgat6 azzal a gondolattal foglalkozott, hogy az utolsé 15
ezzltendfi hazai konyvtermését még az olvaséteremben sem engedi hasz-
nélni. 3

37. A Magyar Nemzeti Mdzeum 6t éve. Jelentés az intézet 1924—1928. évi dllapotdrol
és milkodésérdl. Kozzéteszi Héman Bélint. Bp. 1929, Egyet. Ny. 168. p. Idézett
rész: 51. p.

38. Zsinka megbizott igazgatéként miikodott, a konyvtdr val6bani vezetését Héman
— mint féigazgaté — magdnak tartotta fenn. Zsinka haldla utén a konyvtérat
6ndllé muzeumi osztdlyokra bontottdk, az Orszdgos Széchényi Konyvtérhoz
csak a Nyomtatvdnytdr és Kézirattdr tartozott. A Hirlaposztdly szintén 6néllé
szervezetl egységgé vilt.

39. Jelentés ... 1929 mdsodik felében. Orszdgos Széchényi Konyvtdr. = Magyar Konyv-
szemle. 1930. 319. p.

40. Pedig a haszndlat éppen a Hirlaptérban emelkedett. L. erre vonatkozéan Dezsényi
Béla; Az Orszdgos Széchényi Kinyvtdr Hirlaptdra. = Az Orszdgos Széchényi Kionyv-
tdr Evkonyve 1957. Bp. 1958. 84—107. p. — Goriupp Alisz mér idézett cikkét,
valamint Kovécs Ilona: Olvasékdzonség és olvasészolgdlat a Széchényi Konyvidrban
(1920 —1944) c. tanulménysdt. = Az Orszdgos Széchényi Konyvtdr Evkonyve 1967.
Bp. 1969. 236 —262. p.

41. Jelentés ... 1929 mdsodik fele. Hirlaposztdily = Magyar Konyvszemle. 1930.
334—335. p.

42. Jelentés . p 1930. = Magyar Konyvszemle. 1931. 78. p. Ebben az évben csupén
181 kényvet tudott bekdttetni a konyvtdr.

43. Jelentés ... 1932. OSZK = Magyar Konyvszemle. 1932/34. 94—95. p.
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1930 végén Jakubovich — a Hirlaposztély nélkiili Orszdgos Széchényi
Konyvtar vezetje — a konyvkotesi munkak &lldsanak stlyossdgérsl
téjékoztatta Héman Bélint mazeumi f8igazgatét.s4 Rdmutatott arra, hogy
1925 6ta a Nyomtatvényi osztilyba beérkezd mintegy 20 000 kotetbdl
15 000 maradt flizve, ebb8l naponta 6—700 forog az olvaséteremben,
gyors pusztuldsra itélve. Ha ezeket, a gyakran haszndlt hdborus- és proletar-
gyfijteményt, utébbi plakdtjait, a térképgylijteményt, az RMK-t, a Kéz-
irattdrban mér 10 éve sziinetel6 kotés igényeit is szaimbaveszi, a Nyomtat-
vanyi osztaly és a Kézirattdr esedékes konyvkotsi munkélatainak elvégez-
tetésére minimélisan 30 000 pengd fedezetet kellene biztositani.

1933-ban § is leszogezi, hogy a konyvtar féfeladata a konyvek megdrzé-
se, és az anyagi eszkozok hidnya miatt éppen ezt a célt nem tudja szolgdlni.
Ismételten emliti a kiilon fedezet sziikségességét a kotés javitds, valamint
a ,,rossz mindségli papirjuk és nyomdafestékiik folytdn 6nmaguktdl lassan
megsemmisiil6 hdborts és forradalmi nyomtatvanyok konzervéaldséra.”’ 5

A Hirlaposztaly a hézi kotészetet igénybe véve valamivel jobb helyzet—
ben volt, 1931-ben 417, 1932-ben 1100, 1933-ban 1039 darab bekotésérdl és
]avitésérol adhatott szamot. Ez természetesen a helyzet alapvetéen ka-
tasztrofalis voltan alig valtoztatott.

Az anyagi adottsagok jellemzésére emlitjiik csak azt az évi jelentések- - "

ben is kiemelt dlloményvédelmi intézkedést, amelynek nyoméan 1931-ben
a hirlaptéri folyos6 7 ablaka koziil hdromra, 1932-ben Gjabb kettdre, 1933-
ban pedig a hidnyzé egyre, st még két vastermi ablakra is sikeriilt a nap-
siités kdros hatésa ellen véd8 vészonfiiggonyt felszerelni!46

Tovébbi szerény pozitiv eredménye e korszaknak, hogy a Zenetorténeti
osztaly els§ ,,javadalméhoz” jutott, amibsl 1933-ban megkezdhette doku-
mentumai kottetését.+?

1934 elsd felében a kotészetet Ludwig Lérine konyvkotémester vezet-
te, az 6 munkéjat délutdnonként két altiszt segitette. Sajnos még ket sem
tudta a konyvtdr munkéval elldtni, mert az évi dotéci6bdl csak havi
60—70 konyv, ugyanennyi hirlap bekotesere illetve 100—100 konyv— és
hirlapkotet javitdsira futotta. fgy a kotészet a tobbi muzeumi tar részére
is vallalhatott munkét. A nemrég az intézményhez keriilt Hunyady Jézsef
pedig maga is képes volt a kédexek, kéziratok, régi konyvek restauralisit
elvégezni.

Jakubovich igazgaté adatai szerint ekkor az Orszdgos Széchényi
Konyvtarban 35 000, a Hirlaposztalyban pedig 8000 kotet 41l kotetleniil 47

1934 kozepén uj korszak kezd6dott meg a konyvtar életében. Helyre-
4llitottdk az 1929-ben részeire bontott intézmény egységét és az egdsz

44. OSZK Irattér 392/1930. ' '

45. Jelentés ... 1933. OSZK = Magyar Konyvszemle 1932/34. 108 109

46. L. az 1931 1932., 1933. évi jelentéseket = Magyar Konyvszemle. 1932/34 154.,
157., 160. p.

47. Jelentés ... 1933. Zenetirténeti osztdly. = Magyar Konyvszemle. 1932/ 34. 165. p.

47a OSZK Irattér 67/1934. Jakubovich levele Ivankovits Kédlmén miniszteri titkdr-

hoz, aki Lessner Richdrdnénak — a konyvtérban konyvkotémﬁ.hely feldllitdsdra
vonatkoz6 — kérését kozvetitette. . -
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konyvtar élére a széles latékorrel, kialakult koncepciéval és nagy szakmai
gyakorlattal, rendelkez8 Fitz Jézsefet dllitottdk.

Az uj féigazgat6 az dllomany megmentése érdekében egyrészt a raktéri
helyhidnyt akarta megoldani, mésrészt a dokumentumok tovibbi rongslé-
dését kivanta megakadalyozni, s6t a gyfijtemények 4llagit kittetés, javitas
és restauralds réven jobbitani. Mindehhez persze a sziikséges anyagi feltéte-
leket is meg kellett teremteni.

Fitz els6 rendelkezései kozé tartozott a konyvkolesonzés megszigoritésa,
a flizo6tt miivek kiaddséra vonatkozoé teljes tilalom elrendelése. Ugyanakkor
emelte a haszndlati és a kolesonzési dijakat, és az utébbibdl szédrmazéd
bevételt a kotészet fejlesztésére kivanta forditani. Amennyiben egy olvasé
flizott konyvet igényelt, annak bekottetését két-harom nap alatt elvégez-
tette, koltségeit pedig a kolesonzési dijakbél, tovabbé a fényképezdlabora-
térium bevételeinek egy részébfl utaltatta ki. A régi és ritka konyvek
igényelt oldalairél pedig olesé fényképmaésolatokat készitett a laboraté-
rium.48

Fitz Jézsef nemcsak az elveket, fektette le, hanem haladéktalanul hozzé-
latott a hézi konyvkotészet szdmdéra sziikséges gépek, szerszdmok beszerzé-
séhez is. Bevezette az onkoltségszdmitdst, annak érdekében, hogy az lizem
gazdasdgossigit figyelemmel kisérhesse. 1935-ben egy kotet bekotésének
dtlagdra — a maradandé felszerelés koltségeit figyelmen kiviil hagyva —
1,37 peng6 volt. Ez — Fitz megitélése szerint — nem latszott tulsdgosan
kedvezdnek, de a f8igazgaté mégis ragaszkodott a miihely tovabbi fejlesz-
téséhez. Egyrészt azon el6ny miatt, hogy a meg6vasra keriil6 anyagot igy
nem kell a hézbél kivinni, mésrészt mert bizott abban, hogy a kotészet
egyre jobb felszereltsége majd az 4tlagérak csokkenéséhez fog vezetni.*?

Az 1934—35-08 jelentés kiemeli, hogy az anyag konzervéiliséra az
osszkoltségvetés kozel 20 szézaléka jutott. — Igaz, ebben az Osszegben
néhény 4llvény éra is bennfoglaltatott.50

A kovetkezd évi koltségvetés Osszedllitésa el6tt a f6igazgaté mindig
felkérte a Nyomtatvinytdr vezetdjét, hogy a térakkal allapodjék meg
a konyvkotési kvéta tekintetében. Ez vonatkozzék arra, hogy az egyes
részlegek a munkabérek hiny szdzaléka erejéig kottethetnek. Az elGzetes
elosztést Fitz Jozsef egy értekezlet keretében vitatta meg munkatérsaival,
mielStt a végleges dontést meghozta volna. A kottetési kapacités megélla-
pitésa tehat az igények szdmbavételével és egyeztetésével tortént meg.51

48. A kolesdnzés megszigoritdsdval mér t6bbszdr — de kevés sikerrel — prébélkoztak
a konyvtér vezetdi. A legszigordibb és be is tartott tilalmak kétségkiviil Fitz idejé-
ben léptek életbe. L. erre vonatkozéan Kovdcs Ilona emlitett tanulménydt. —
Jelentés ... 1934—1935. 4., 8., 20. p. — A darabonkénti kolesonzési dij ekkor 20
fillér volt. A haszndlati dijakat Fitz minden vonatkozdsban emelte, célja az
Egyetemi Konyvtér szintjének elérése volt.

49. Jelentés ... 1934—1935. 20. p. L. még a kdvetkezd évek munkabeszdmoldit.

50. Magédra a konyvkotésre az tsszes koltségvetés 13,3 szdzalékdt forditottdk.

51. L. az 1938—39. évi kolteégvetés tdrgydban kiadott tervezetet (OSZK Irattdr
127/1938.). Ebben a koltségvetési évben havi 600 pengé dllt kétészeti célokra
rendelkezésre. Ebb8l Fitz a felét szdnta munkabérekre, 300-at pedig anyagbe-
szerzésre 68 a Miiller-cégnél fenndllé tartozds kiegyenlitésére. Ekkor tehdt még
kiils6 kotészettel is dolgoztatott a konyvtdr. — 1942-ben dllami dotdciébél havi
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Fitz megszildrditotta a kotészeti részleg szervezetét és 1étszdmdt is:
a miithelyt a Nyomtatvinytdr vezet6jének, Goriupp Alisznak feliigyelete
ald helyezte, kozvetlen vezetésével pedig Gronovszky Ivant bizta meg.
A technikai munkdkat Nusser Méria konyvkotd mellett egy kotészeti
alkalmazott és délutdnonként még harom altiszt végezte.

Ilyen koriilmények kozott 1935-ben, februartél december végéig 4001
darab bekotésére keriilt sor.

A kovetkez8 évek nem sok valtozdst hoztak. 1936-ban 3081 konyvet,

hirlapot és folydiratot kotott be a hdzi mihely 1,44 pengds atlagiron,

a kovetkez$ évben valamivel tobbet, 3351 kotetet, 1,36 P. egységdron.

Hasonlé eredménnyel zdrult az 1938-as esztendd, de ekkor az 4tlagir
1,69 P-re ugrott.5? :

1937-ben keriilt az Orszégos Széchényi Konyvtérba Sasvari Dezs6, aki
a konyvkotési, majd anyagnyilvéntartéi naplé vezetésére kapott meg-
bizést.

A koltségvetés novekedése mellett nyilvan e személyzeti erdsitésnek is
koszonhetS az 1939. év 4392 kotetnyi kiugré teljesitménye, amihez képest
a kovetkez8ben némi visszaesés mutatkozott. (Az 4tlagir ekkor mar 1,77 P
volt.)

1939-ben Sasvari Dezss rendkiviili hallgatéként részt vett a f6varosi
Iparrajziskola konyvkotészeti és papirrestaurdtori tanfolyamén, és ennek
nyomén hozzikezdett a kényvtar pusztuléfélben levl kéziratainak és régi
nyomtatvényainak restaurdlasdhoz.5® 1941-ben dtvette a kitészet vezetését.
Sasvari Dezs6 vezetése alatt ebben és a kovetkez$ esztendSben rekord-
teljesitmény sziiletett, 4272, illetve 4478 egység bekotése tortént meg.
Emellett — ha szerény keretek kozott is — évi 15—20 kéziratkoteg, ill.
régi konyv, térkép keriilt restaurdlisra. Az, hogy a kotészet ilyen eredmé-
nyeket érhetett el, az Sasviri Dezs8 érdeme, nemcsak szakértelmének,
hanem kival6 gazdasigi érzékének is kioszonhetSen. Az anyagkészlet allandé
kiegészitésével olyan tartalékot alakitott ki, amely taldn 1945 kozepéig
vagy végéig is fedezte volna a sziikségletet.

1941-ben a kitészet a Katalégusosztly szomszédsdgaban két helyiséget
foglalt el, itt az emlitett teljesitményeket lehet8vé tevs felszerelés is rendel-

860 peng6t, tehdt &sszesen 10 320 pengét haszndlhatott fel a kdnyvkdotészet.
Ebb6l 3200 a Nyomtatvanytdr, 600 P. a Térképtdr, ugyanennyi a Plakdtgytijte-
mény és Gyészjelentés-gylijtemény, 1000 P. a Zenemlitar rendelkezésére allt. A
Hirlaptér keretérdl itt nem tértént emlités. (OSZK Irattdr 1/1942.)
52. L. a jelzett évek jelentéseit.
53. Sasvéri Dezs6 szdmos cikkben ismertette restaurdldsi modszereit, tapasztalatait:
- Kddexek és régi kinyvek restaurdldsa az Orszdgos Széchényi Konyvtdrban. = Magyar
- Konyvszemle. 1941. 180—182. p. — Régi papirosok és kitések restaurdldsa. =
Magyar Konyvszemle. 1941. 395—397. p. — Porladdsnak indulé kéziratok és
konyvlapok restaurdldsa az Orszdgos Széchényi Konyvtdrban. = Magyar Konyv-
szemle. 1942, 426—428. p. — Az OSZK-ban foly6 restaurdldsrél 1944. dprilis
15-én rddibelGaddst tartott (OSZK Irattdr 128/1944.). — A restaurdldssal kap-
csolatban felvetette a képzés sziikségességét. Elképzelése szerint az Iparmiivé-
szeti Féiskola grafikai tagozatdn kellene a megfelel6 szakembereknek képesi-
tést nyujtani. — Sasvdri Dezs§ pdlydjara vonatkozéan 1. Vértessy Miklds:
A kényvrestaurdlds mestere. = Konyvtdros. 1977, 521 —524. p.
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kezésre allt.5¢ A sziikségessé vAlt bSvitést is meg lehetett valdsitani: az
Eszterhdzy-palota dtvétele utdn az Gj épiilet alagsordban két helyiségbél
4ll6 kasirozémfihelyt sikeriilt berendezni. Alapfeladata a kisebb tdrak
anyagénak konzervéaldsa (kotése, restaurildsa) volt, de emellett a doboz-
készitést, boritSlemezvigast, és mindazt elvégezte, ami nem tartozott a
szoros értelemben vett konyvkotsi tevékenység kiérébe. Ezzel a kotészet
tehermentesiilt és igy fokozhatta termelését.ss

Ebben az évben késziilt el A hdzi kinyvkitészet szabdlyzata, amely
kisérletképpen bevezette az Sérabérben torténd dijazést, 2 P-t éllapitva
meg egységesen, minden munkéra vonatkozéan. Lehet6vé tette kotések
készitését a Nemzeti Mizeum szervezetébe tartozé intézmények szdméra —
hasonlé dijazdssal. A munkdk rendjére, adminisztrdlasira vonatkozoan
szigoru intézkedéseket hozott.56

1943-ban ,,gyakorolt a hdbord els6 izben bénité hatést a kényvtir
miikodésére”. 5% Megkezd6dott az dllomény értékes részeinek elesomago-
l4sa, biztonségba helyezése. Ennek kovetkeztében csokkent az egyes rész-
legek, koztikk a kotészet munkateljesitménye is; 1943-ban és 1944-ben
alig volt t6bb 2000-nél a bekotott egységek szdma. A restaurdlds viszont
1943-ban kiemelkeds eredményt ért el 79 konyv, kézirat, ill. térkép helyre-
hozéséval. 1944-re 20 000 pengbt irdnyzott el6 a koltségvetés kotésre és
restaurdldsra, de ez az év az allomanyvédelem més form4jat, a tovabbi
csomagolist, elszallitdst helyezte az egész intézmény tevékenységének ko-
zéppontjiba.5?

*

Egy negyed szézad 4llomédnyvédelmi prébilkozésain, eredményein vé-
gigtekintve, folyamatosan felmeriil az a kivinalom, hogy az egész 4llomany
allagardl pontos képet adjunk. Szerettiik volna kimutatni az évi gyarapodés
és kottetés ardnyét, de a statisztikai kimutatdsok ezt nem teszik lehet&vé.
A jelentésekben eltérd adatok szerepelnek: a hirlapgyarapoddst pl. eleinte
szdmban és kotetben (el6bbi a kotelespéldény, utébbi rendszerint ajindék),
majd cimben, azutdn darabban, végiil évfolyamban tartjdk nyilvin a ki-

54. Jelentés ... 1941. 14—15. p. A mihely felszerelése: végogép, lemezolls, 11 kiilon-
féle prés, 2 fliz6ldda, enyvesldda, enyviist, 11 garnitira aranyozébetii, 212 réz-
véset, szdmos betliszekrény, nagyszdémit konyvkotSszerszdm, mint hdtgémbolyi-
t6k, nagyitéiiveg, fiir6sztétdl, aranyvagdkés, gerincvasalé stb. stb.

55, Jelentés ... 1942. 1. p. Sajnos f{ités hidnya miatt a miihely csak dprilistél oktéberig

. volt haszndlhat6. — Az 1942. évre sz6l6 koltségvetésben 2400 pengbt irdnyzott
el Fitz Jézsef a kasirozémiihely felszerelésére. (OSZK Irattér 1/1942.)

56. OSZK Irattdr 250/1943.

56a Jelentés ... 1943. 1., 6. p. — A hézi konyvkdtészet elényeit részletesen ismerteti
Sasvdri Dezs6: A kényvkités és kinyvrestaurdlds helyzete és szempontjai az Orszdgos
Széchényi Konyvtdrban és Budapest tobbi kényvtdraban c. irésa, amely a Magyar
Konyvszemle 1947-es, meg nem jelent, de a Kézirattdrban korrekturdban 8rzétt
kotetében olvashaté. A kotésre vard anyagot nem kell ide-oda szdllitani — frja
Sasvéri —, & nyersanyagot a konyvtdr szerzi be, a miihely alkalmazottai csak
munkadfjat (fizetést) kapnak. A kotés ardnylag gyorsan megtorténik, és ami
a legfontosabb: koltségei a kinti konyvkotdi drak 30—40 szdzalékdt teszik csak
ki. Kimutatja, hogy 1942-ben a hdzi konyvkotészet 4272 kotetet kotott be, ha
ezt kiils6 miihelybe adja ki, 1igy pénzébdl csak 1400 kétet bekstésére telt volna.

57. Jelentés ... 1943. 6. p. — Jelentds ... 1944. 1., 4. p. 1944-ben az elGirdnyzott
20 000 peng6bdl 13 296 P. keriilt felhasznéldsra.

154



” R e < oy

mutatédsok. Ezért nem tehettiink mést, mint hogy a kényvtér miikodésérsl
sz616 dokumentumok minden vonatkozé részadatdt, megjegyzését idéztiik.

Sajnos, a megévéasra szént Osszeg kozlése se mondhat sokat, hiszen
el6bb a korona egyre gyorsuléan, majd pedig — béar lassabban — a peng6
értéke csokkent a vildghdborikkal és gazdaségl vélségokkal sujtott években.

Statisztikailag nem sikeriilt a hdzi és a kiilsé konyvkotészet teljesit-
ményét elhatrolni egymést6l. A jelentések Osszesitett adatokat kozolnek,
és néha csak egy-egy megmaradt szdmla, tartozasnyilvintartds jelzi, hogy
kiils§ kitészetet is igénybe vett az intézmény. Ahol lehetett, ott szétvélasz-
tottuk az adatokat.

Arra, azonban alkalmasok a rendelkezésre 4ll6 adatok, hogy a kottetes
mennyiségi alakulasérél képet alkothassunk. Abszolut teljességgel és Jpon-
tossdggal ezt sem vegezhet]uk el, hiszen a mega,dott szémok nem egyértel-
mfiek: a kényv- és hirlapkotést, a kotést és javitdst idGszakonként oOssze-
gezve jelzik, més jellegli munkékat (dobozkészités, kasirozés sth.) ugyan-
csak kotési teljesitményként szdmolnak el.

1918-ban és 1919-ben, a hdboru befejezését kovets nehéz helyzetben,
szerények az eredmények (1637, ill. 1014 kotet), de 1920-ban és 1921-ben
a konszoliddltabb viszonyok kozott mér ]obbak (2264, ill. 3094 kotet),
mig 1922-ben e korszak legnagyobb koteszetl szdmét kozolheti a ]elentes
(5459 kotet). Ezutdn fokozatos visszaesés kovetkezik (1926-ban példdul
1164 kotet), majd az 1927. évi kiugrés (3749 kotet) utdn 1928 —1930-ban
a teljes cs6dot az évi 2—300 kotet bekotése jelenti.

A kovetkezd évek teljesitményei sem lépik 4t a néhény széz kotetes
keretet (ekkor a kotési és javitdsi adatok egyiittesen szerepelnek), tehét
a vildggazdasdgi valsig negativ hatésa silyosan jelentkezik e teriileten.
1935-t61 kezdve ujabb fellendiilést tapasztalunk a bekotott egységek szdma
3000 és 4500 kozott ingadozik. 1943-ban és 1944-ben — a ha.borus évek-
ben — érthetfen visszaesett kb 2000 kotetre a kottetés mennyisége.5?

Fel kell azonban figyelni még egy ]elensegre, amit a legszembeti{in6bben
az 1924—1927-es, illetve az 1939—1944-es évek megfelelden bontott sta-
tisatikéja ]elez A hirlaptéri anyagbdl ezekben az idgszakokban a kotés
és ,,tékdzés” ardnya a kovetkez8képpen alakult:

1924 181 kotet 1089 téka; ezzel szemben: 2730 kitet konyv,

1925 30 kotet 1197 téka; 1678 kotet konyv,
1926 85 kotet 1431 téka; S 1164 kotet konyv,
1927 1603 kotet 849 téka; - . 3749 kotet konyv,
1939 448 kotet 2200 téka; : 4352 kotet konyv,
1940 466 kotet 650 téka; : 3621 kotet konyv,
1941 440 kotet 705 téka; ' ) 4481 kotet konyv,
1942 395 kotet 400 téka; . - 8927 kotet konyv,
1943 275 kotet 1262 téka; . 2095 kotet konyv,
1944 315 kotet 1262 téka; o . 2166 kotet konyv.

57a Osszehasonlitésként dlljon itt néhdny mai adat: 1971-ben 25 341 egység keriilt be-
kotésre, 1979-ben 6150 kdnyv és 6301 idGszaki kiadvény, 1982-ben 5540 kényv és
7444 periodikum bekotese tortént meg. Restaurdldsra ezekben az években 4ltalé-
ban t6bb mint 4000 egység keriilt. .
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. Ezek az adatok fenyt vetnek a kottetési ,,pohtlka” egérzére, amely
a konyvek szaméra feltétlen els6bbséget biztositott és a hirlapok (folyé-
iratok) esetében a ,,boritékoldst” (tékdzést) részesitette elényben, hatalmas
gondot héritva ezzel a hdbord uténi nemzedékre.

A korszak végére kialakult helyzetrdl a legjobb dttekintést az 1942
elején kl&dott 1941. évi jelentés adja.8 ,,A trianoni békét kovets évtizedben
oly szerény volt a Koényvtr javadalmazésa, ‘hogy megfelel6 konyvkotésre
nem jutott fedezet. Ezért ebbdl a korbdl ma is sok kotetlen kényviink van
s Konyvkotészetiinknek sok régi kényszeri mulasztist kell pétolnia. Ko-
tések dolgédban legjobban a Kézirattar 41l s ma mér nincsen elhanyagolva
a Nyomtatott Konyvek Téra sem. A Hirlaptér sziikségmegolddsokhoz
folyamodott, a hirlapokbdl és folyéiratokbél esak a gyakran hasznéltakat
kottette, mig a kevésbé haszndltakat, kiilonosen a vidéki lapokat nyers
boritélemezekkel védte és védi most is. Hosszi id6be fog telni, amig 4llo-
ménydt mindvégig rendes kotésekkel tudjuk elldtni. Leginkdbb azonban
a Zenemfitdr 4llomdnya szorul kottetésre, de sok gondot igényel a terkepek
kasfrozésa is. A Plakatgyljteményt viszont j6l védik az anyagét térolé
dobozok, melyeket ugyancsak Konyvkotémahelyiink készitett.”

ik

A fényképezési eljardsok az adott korszakban inkdbb csak koézvetve
szolgiltdk az &llominy védelmét (kolesonzések lebonyolitdsa fotémésolat
utjan stb.), mégis sz6lunk azokrél a kezdeti lépésekrc’il, arrél a munkérél,
amely megvetette a mésodik vildghédbord utén egyre nagyobb mértékben
kibontakozé alloményvédelmi mikrofilmezés alapjait. Tessziik ezt azért is,
mert az Un. Fitz-korszakban mér a Széchényi Konyvtar vezet§jét és munka-
tarsait — koziiliik elsGsorban Asztalos Miklést és Gronovszky Ivant — fog-
lalkoztatték a gylijtemények megévéisénak ilyen jellegli lehet8ségei is.

1919 &szén, az év végéig, illetve 1920 elsS felére szdlé koltségvetési
terv a konyvtir minden sziikségletét magédban foglalta, tobbek kozott
egy fényképészeti laboratérium feldllitdsat is. Ez akkor természetesen csak
végyalom lehetett, de bizonyitotta a konyvtér akkori vezetSjének, Melich
Jénosnak el8relatését és szakértelmét.s?

1923-ban Klebelsberg Kuné tett javaslatot egy kézponti fényképészeti
miterem létrehozédsira, amely a Gyljteményegyetem keretében miikods
intézményeket szolgalta volna és az Orszédgos Levéltir e célra épitett
helyiségében keriilt volna feldllit4sra.6® A Széchényi Konyvtr akkori igaz-
gatéja, Homan Bélint, az adott helyzetben elvetette a tervezetet, elsGsorban
a f6vérosi mizeumi gyu]temények szétszért elhelyezésére és az ebbél ad6dé
nehézségekre hivatkozva. Bar a kozponti laboratérium berendezéséhez
hozzé kell 14tni, a helyi sziikségleteket kielégits kisebb mfihelyek tovébbra
is fenntartandék — fejtette ki allaspontjdt Héman Béalint.

1926 dprilisiban Kapossy Jénos allevéltdrnok készitett tervet az Orszé-
gos Magyar Gytlijteményegyetem kozponti fényképészeti laboratériuménak

58. Jelentés ... 1941. 14—15. p.

59. OSZK Irattdr 256/1919.

60. OSZK Irattér 274/1923. Klebelsberg nagy hibdnak tartotta volna, ha az anyagi
eszk6z0k szétforgdcsoléddsdnak eredményeként egy-két jol berendezett laborato-
rium helyett tobb gyengén felszerelt miihely jénne létre.
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létrehozdsira.®! Héman Balint, ekkor mar a Muzeum fGigazgatdja, azzal
kiildte 4t az iratot Lukinich Imre igazgaténak, hogy véleménye kifejtésénél
a biztonsidg szempontjait messzemenden vegye figyelembe. A konyvtar
allaspontjat Nyire6 Istvan foglalta ossze. Szamos érvet hozva fel a mihely
felallitdsanak fontossdga mellett, arra a végkdvetkeztetésre jutott, hogy az,
a Muzeum épiiletétsl tavol, a Levéltarban elhelyezve, nem felelhetne meg
céljdnak. Viszont a konyvtarnak régi konyvéllomanya meg6vasa érdekében
nagy sziiksége lesz egy konzerval6 és hozzé kapcsolt fényképészeti laboraté-

rium berendezésére, az intézmény szempontjabdl fontos lenne, hogy az . -

utébbi keriiljon — akkoriban kb. 10—15 milli6 korona koltséggel — meg-
szervezésre. ‘

1926-ban vagy 1927-ben, pontosan meg nem &allapithaté idGben, sor ke-
riilt a konyvtér elsd fotémiihelyének felallitasira.? Errdl a tényrél Lukinich
Imre igazgaté az 1924—1927-es évekre sz6l6 osszefoglalé jelentésében ad
szémot. Az is kideriil ebb§l az iratbdl, hogy a konyvtar foldszintjén, a
folyoséra nézs szobik egyikében kapott helyet a fényképészeti laboratérium
kis sotétkamrdja is.%

1928-ban a Magyar Minerva részére adott szovegjavaslat szerint a

mizeum épiiletének foldszintjén a konyvkotdé mihely mellett talalhaté
a fényképészeti laboratérium, de miikodésérsl ekkor sem esik sz6.

1931-ben viszont a kényvtér iizembe helyezte a Todoreszku hagyatékbdl
szarmazé ,,Famulus-tipusi” fekete fehér fényképezigépet, amely 10—12
évig haszndlatlanul 4llt. Erzékeny részei kézben erdsen megrongélédtak.
Ezt a gépet Asztalos Mikldés és Gronovszky Ivén ilizembe helyezték és segit-
ségével megkezdték a 18 X 24 cm méretli mésolatok készitését, 60 filléres
egységdrban. 1933 janudr elejéig Osszesen 1850 kép 1110 pengd bevételt
hozott a konyvtar szdmdra. A 450 pengdnyi tiszta haszonbdl a gépek és
a laboratérium felszerelését tokéletesitették.5

1933-ban Jakubovich Emil igazgaté azzal a kéréssel fordult Héman

Bélint vallds- és kozoktatédsiigyi miniszterhez, tegye lehet§vé egy j, modern .. . 7
fényképez8gép beszerzését.®® A régi sem a mennyiségi sem a minGségi igé-

61. OSZK Irattdr 298/1926. )

62. Az 1926. évre szdl6 koltségvetési tervezet 12 000 000 papirkoronét igényelt a
kényvtér 6ndllé laboratériumédnak berendezéséhez, 15 000 000-et pedig egy priz-
més ,,Ica Famulus” fényképezbgéphez és felszereléséhez. Az ehhez sziikséges
térgyakat és tsszeget végil is Todoreszku Gyuldné adoményozta a kényvtdrnak.
(L. Nyire6 Istvan: 4 Magyar Nemzeti Muzeum Orszdgos Széchényi Konyvidrdnak
dtszervezési munkdlatai. = Magyar Konyvszemle 1927, 239—241. p. .

63. Jelentés a Magyar Nemzeti Muzeum Orszdgos Széchényi Konyvtdrdnak dllapotdrol -

1924 —1927-4g. 25 gépelt oldal. Idézett rész: 5. és 10. p. — OSZK Irattér 186/1928.

64. OSZK Irattdr 24/1933. — Jelentés ... 1931. OSZK. = Magyar Konyvszemle.
1934. 90. p. '

65. OSZK Irgttér 24/1933. — Az el6terjesztés a 3300 pengds ,,Fotokopist’”, vagy
— és els6sorban — az 5500 pengbbe keriils ,,Kontophot’’ beszerzésére tesz javas-
latot. Kérik még egy villamos szdritégép (300 P.) és egy végokésziilék (kb. 40 P.) -
beszerzésének lehetSvé tételét is. De felvetik egy 18 X 24 cm-es lemezes felvevégép,
valamint nagyitégép megvésdrldsdnak sziikségességét is, 3—400, illetve 4—500
pengbért. A Réd és Térsa cég, amely az drajdnlatot adta, 400 pengd értékben
dtvenné az OSZK régi gépét és ezt az Osszeget beszdmitand a vételdrba. Igy
lényeges megtakaritdshoz jutna a kdényvtér — hangstlyozza az adott gazdasdgi
koriilményekre jellemz6en Jakubovich.
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nyeket nem képes mér kielégiteni. A gép beszerzése nemcsak az Orszégos
Széchényi Konyvtér, hanem 4ltaldban a tudoményos intézmények szem-
pontjabdl is fontos lenne, amelyek a konyvtar ezen szolgdltatdsdt rendszere-
sen igénybe veszik. Az Orszigos Széchényi Konyvtar elGterjesztésére a
Gylijteményegyetem iigyvezetd alelnokétsl, Petrovics Elekt6l érkezett meg
a vélasz. Ez felveti, hogy miutdn a R&d és Térsa cég az Orszdgos Levéltéar-
ban ,,Kontraphot” késziilék iizembedllitdsdval konyv- és iratmésols fot6-
mtihelyt 1étesit, a konyvtar kérdésében — a tapasztalatokat is figyelembe
véve — nem lenne-e helyesebb egy év mulva donteni. A javaslatot Jakubo-
vich élesen elutasitotta, hivatkozva arra, hogy a laboratérium mér mésfél
éve miikédik a konyvtérban és csupan a fényképezSgép kicserélésére lenne
siirg8sen sziikség. Az emlitett cég 60 filléres onkoltségi ardt az uj géppel
40 fillérre lehetne leszoritani. A {6 érv ismét az, hogy az intézmény nem
véllalkozhat értékeinek az Orszdgos Levéltarba torténs felszallitdsdra, illetve
visszahozataléra.%®

De 1933-ban felmeriilt mar a fényképezési eljiris alloményvédelmi
hasznositisanak gondolata is. Jakubovich igazgaté 1933. julius 7-én ter-
jesztette fel Héman miniszterhez Asztalos Miklésnak Kozma Mikléshoz
intézett valaszlevelét. (OSZK Irattér 86/1933; Kozma levele nem lelhetd
fel.) Ebben Asztalos megéllapitja, hogy az a Vords Ujsdg, amely a jovendd
torténetiras szempontjabdl pétolhatatlan és nélkiilozhetetlen forrasanyagot
tartalmaz, maris kezd olvashatatlannd valni, és néhiny éven beliil ,,6n-
magit megemésztvén meg fog semmisiilni”’. Bz a sors var a vildghdbord
utolsé éveinek sajtétermékeire is. Asztalos szerint a kémiai Gton valé meg-
6vas koltséges és nem is vezet megfelel6 eredményre. ,,...az egyediili
helyes eljaras, amellyel ezt az anyagot a megsemmisiilést6l meg tudnink
menteni, az anyag lefényképezése lenne.”

Sajnos az Irattdr nem szolgél felvilagositéssal az elSterjesztések tovabbi
sorsdrél, a laboratérium fejlesztésérsl. Annyi kideriil a jelentésekbdl, hogy
teljesitménye és bevétele a kovetkez6 években egyre novekszik. Ezt az is
magyarazza, hogy Fitz féigazgat6 a vidékre és kiilfoldre torténd kolesonzé-
seket lehet&leg fotékdpia segitségével kivinta megoldani, majd a tovabbi
korlatoz6 rendelkezések értelmében bizonyos kiadvényfajtéakat ki is zdrt
a kolesonzésbdl, a maginszemélyek szdmara pedig ezt a lehetséget teljesen
megsziintette. Igy aztdn 1937-ben a laboratérium bevétele 1543 76 P,
1226 pengével t6bb volt mint az el6z8 évben. Az 1938-as visszaesés utén
a fényképészeti teljesitmények és bevételek allandéan emelkedtek.

1937-ben a Széchényi Konyvtér fényképészeti laboratériumat egyesi-
tették a Magyar Torténelmi Mizeum — val6szintileg jobban felszerelt —
fotémiihelyével, a konyvtdr labordnsa oda térsult be. A megrendelésekkel
kapesolatos adminisztrativ teendSket azonban az akkor életre hivott Re-

66. OSZK Irattdr 29/1936. — 276/1936. — Nyired Istvédn, a debreceni Egyetemi
Konyvtér igazgatéja nehezen fogadta el a kolesonzési szigoritdsokat, hiszen
minden korldtozds elsésorban a vidéki kutaték helyzetét neheziti meg. Javasolta,
hogy a Széchényi Konyvtdr vezesse be a kisfilmes (pl. Leica) fényképezés méd-
szerét is, amivel egy hirlapoldal kisméret(i fotoképidjanak dra 10—12 fillér kolt-
séggel elkészithet6. Véleménye szerint a megfeleld olvasénagyité késziiléket
minden konyvtdr olesén megesindltathatja. (OSZK Irattér 428/1936.) =
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ference-osztély bonyolitotta le, vezetsje, Asztalos Miklés feliigyelete alatt.®?
A jelentések tanusaga szerint a pénziigyi elszdmolés is onéllé maradt.

*

Utaltunk mér arra, hogy a konyvtér illetékeseit ezekben az években mar .

foglalkoztatta a fényképezésen alapuldé konyvtari felhasznélas kiszélesitésé-
nek kérdése.

Asztalos Miklés folydiratdban, a Kionyvtdri Szemlében 1985-ben jelent
meg Gronovszky Ivin A fényképezés a komyvidr szolgdlatdban c. irdsa,
amelyben a kiilf6ldi tapasztalatokra tdmaszkodva foglalta Gssze a fényké-
pezés adta lehetGségeket, kivetitve azokat a Széchényi Konyvtarban valé
hasznositas kivanalmaira,.%8

Gronovszky utalt arra,.hogy a negativ mésolat nélkiilozhetévé teszi
a kutaté mésold, jegyzetel§ munkéjat, az ily médon tortént kolesonzés
nemcsak a dokumentumokat védi, hanem a kutaté szdméra is elényos,
hiszen a mésolatot megtarthatja; segiti a kéziratokban valé tudoményos
buvdrkodést (ibolyantuli sugarakkal torténé fényképezés stb.), de szerepe
van a restaurdlds menetében is (elGzetes fényképfelvétel).

Az irds legfontosabb részében a pusztuls papiranyagon és (vagy) rossz

nyomdafestékkel késziilt nyomtatvanyok megmentési lehetdségeivel fog- =

lalkozik. Példdnak a hazai hdboris és a proletérdiktatira idejéb6l szdrmazé
anyagot emliti,’? amely a robamos pusztulds jeleit mutatja: a dokumen-

tumok papirja barnul és szétméllik, mig végil a nyomtatvényok teljesen .

szét fognak esni. Kiilon kiemeli Gronovszky a Virés Ujsdgot, melynek
legteljesebb példanyat a nemzeti konyvtér Orzi, és amelybdl a kutatdk

még igen sok adatot merithetnének, ha az nem nézne a teljes pusztulds -

elé. Megoldast az atorokitésre csak a fényképészeti Gton torténsé mésolés,
nagy tomegli felvétel esetén a kisfilm-felvétel jelenthet (Leica, Contax),
igy 24X 36 mm-es filmre kitéinden vetithet§ és nagyon olesé képek késziil-
hetnek. Annak ellenére, hogy a sziikséges késziilékek drigik, (3—5000 P)
kivanatos lenne, hogy a nagyobb hazai konyvtérak beszerezzék az emlitett
gépeket.

iratszemle cimen a kiilfoldi szaksajté cikkeinek hosszabb-rovidebb annoté-
ciéval kibvitett adatait. A Fényképezés és mikrofilm-rél sz6l6 fejezet
rendszeresen ismertette a témara vonatkozé elvi éllasfoglalésokat és gya-

Az 1937-ben Gjraindult Maegyar Kiényvszemle — el6bb Supka Ervin, -
majd Gronovszky Ivan osszedllitisdéban — minden évben kozolte Folyd- -

v

korlati tapasztalatokat tartalmazé irdsokat. Ennek révén a hazai konyvta- - - B

rosok tudomést szerezhettek a fejlédés virhaté irdnyarél.

67. Jelentés ... 1937. 3. p.

68. Konyvtdri Szemle. 1. évf. 1934/35. 18/19. sz. 1562—153. p. — Gronovszky Ivédnnak )

e folyéirat 8. szdmdban A fényképezés a kényvtdrban cimen mér megjelent egy

kizdrélag technikai vonatkozdsu cikke. Gyakorlati ismereteket k6z6l a Fotokdpia
 és mikrofilm c. irésa. = Magyar Konyvszemle. 1940, 83—85. p.

69. A gylijteményre vonatkozéan 1. Ferenczyné Wendelin Lidia Az Orszdgos Széchényi

Koényvtdr vildghdboris- és proletdrdiktatira gyidjtemény c. tanulmdnydt. = Az ° v

Orszdgos Széchényi Konyvtdr Bvkonyve 1967. Bp. 1969, 263—277. p.
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Fltz Jézsef a Magyar Konyvtérosok és Levéltdrosok Egyesiiletének
1938. junius 15-én tartott kozgyulcsen tartott elnoki megnyitéja keretében
foglalkozott elGszor a ,,bibliofilm” kérdésével. A kiilfoldi tapasztalatokat
ismertetve sz6lt a fényképes katalégus perspektivéir6l, a hirlapok mikro-
filmen valé térolasarol és olvastatdsardl, ennek el6nyeirdl (kis helyen elfér-
nek és ,,t6bbé nem lehet kozleményeket kinyisszantani”). Fitz, aki a kényv-
tdr modernizéldsdnak minden teriileten elkotelezett képviselGje volt, utalt
ugyan az ellenvéleményekre, arra, hogy minden 4j taldlményt el8szor két-
kedéssel fogadnak, de sajét alldspontjdt a kovetkezSkben foglalta Ossze:
»Amit eddig a bibliofilmrdl hallottunk, az csodélatos perspektivat csillogtat
meg elSttiink.”’70

Ot évvel késébb Dezsényi Béla mar konkrétebben fogalmazott: ,,Eljon
az id§, amikor mar csak koltséges eljardsokkal lehet majd konzervalni
a pusztuld hirlapokat vagy pedig az egyel8re éppoly koltséges mikrofilmhez
folyamodni és az eredeti példanyok raktérozdsarél lemondani...”"

Dezsényi Béla ekkor még nem vette figyelembe a mikrofilmezés viszony-
lagos olcsoségat és nem gondolhatott arra, hogy az élloményvedelemnek
ez a médja az § vezetése alatt 4116 lela,ptarba.n indul majd meg néhany

év milva.
*

Az elmondottakat Osszegezve néhdny egyértelmli megdllapitast te-
hetiink:

A kﬁnyvtér vezeti — Melich Janost6l kezdve Fitz Jézsefig — kivétel
nélkiil alapvets kotelezettseguknek tekintették a nemszeti nyomtatvany—
dllomény megdrzésének, az utGkor szdméra valé dtorokitésének feladatat.
Minden ezzel kapcsolatban leirt mondatukban a mordlis felelGsség 4télése
fogalmazddik meg.

Tisztdban voltak a hirlapok megévé,sénak fontossigéval, maguk is és
vezet6 munkatdrsaik is kutaté tuddsok 1évén, felmérték az ujsdgokban,
hetlla.pokba.n megjelent napi anyag torténelmi forrdsértékét. Ezt nem csu-
pén a ]elentesekben, hanem — a korszak mésodik felében — egyre tobb
cikkben is megfogalmaztak.?

Ennek ellenére, kissé meglepd és az elvekkel ellentétes médon, nagyobb
gondot forditottak a konyvek kottetésére mint a hirlapokéra. El6bbi persze
egyszer{ibb volt és a régi hagyoméinyokhoz kotott: a segédkonyvtérba
természetesen csak bekotott mi keriilhetett és dltaldban kolesonzésre sem
lehetett fiiz6tt konyveket kiadni. Ezeket helyben sem olvastatték szivesen.
Az ellentmondést az is fokozza, hogy ezekben az években éppen a hirla,pok
forgalma novekedett erdteljesen!

70. Elniki megnyité. = A Magyar Konyvtdrosok és Levéltdrosok Egyesﬁletének Ev-
Icony've II. 1937—1938. Bp 1938. Idézett rész 67—64. p

71. A hirlapkonyvtdr gydjtékore. = Magyar Konyvszemle. 1943 136—149. p. Idézett
rész: 139.

72. L. Trécsényl Zoltén: Hirlaptdri problémdk. = Magyar Konyvszemle, 1938. 313 —
319. p. — u6: Hirlaptdrak jelentbsége. = A Sa]to 1941. 12. sz. 3—5. p. — ub:
A kinyvtdr és a napi politika. = Magyar Kényvszemle. 1941. 113—114. p.
ll)fgzsenyl Béla: 4 hzrlapkonyvtar gytjtdkore. = Magyar Konyvszemle. 1943. 136—
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Az Orszégos Széchényi Konyvtar munkatérsainak széles 14t6korét, he- )

lyes torténeti szemléletét bizonyitja, hogy az 4lloményvédelem szempontjé-
bél sem tettek tartalmi vagy vildgnézeti kiilonbséget az egyes dokumentu-
mok kozott. Gyakran esett szé éppen a proletérdiktatiira anyagdnak — ki-
emelten a Véros Ujsdgnak — megmentésérdl, kutatdsinak lehetévé téte-
1érél.

A konyvtér illetékes munkatérsai nemesak hangoztattdk az é4llomény
. konzervéldsdnak’ fontossdgdt, hanem mindent el is kovettek megvaldsitésa
érdekében. Nem az 6 hibdjuk, ha a két vildghdbori idején, illetve a két vilag-
égés kozti, gazdaségi krizisekkel terhelt években, évtizedekben helyes el-
képzeléseiket, minden torekvésiiket csak lassan, vagy egyéltaldn nem vald-

sithattdk meg. Voltaképpen minden akci6juk éppen a kibontakozés éveit B

(1941 —1942) kovetden fordult visszajara.
Az alloményvédelmi tervek minden esetben a valésdg talajin 4lltak.

Ha szdmbavessziik, hogy a hagyoményos konyvkotésen, javitdson és restau--

ralason tullépve a fényképreprodukilds jelentdségét és szerepét is felis-
merték, s6t a mikrofilmezés lehet&ségét sem zéartak ki, akkor megéllapit-
hatjuk, hogy korszertien gondolkodtak és — els8sorban a Fitz-korszakban —
nyitottan alltak a modern technika alkalmazéséra is.

BESTANDSCHUTZPLANE UND -TATIGKEIT DER NATIONALBIBLIOTHEK
SZECHENYI ZWISCHEN DEN BEIDEN WELTKRIEGEN

M. NEMETH

Die sffentlichen Institute Ungarns arbeiteten nach den Jahren des ersten Welt-
krieges unter ausserordentlich schweren Umsténden. In der Nationalbibliothek Széché-
nyi hat der Direktor Jdnos Melich zwischen 1919 und 1922 die regelméssige bibliothe-
karische Tétigkeit in Gang gesetzt und organisiert. Unter seinen zahlreichen Verdien-
sten war das Neubeginnen der Bestandschutztétigkeit und ihre Weiterentwicklung
durch die Herausbildung der Hausbuchbinderei ¢iner der bedeutendsten.

Sowohl er, als auch seine Nachfolger haben alles im Interesse des Schutzes des
nationalen Buchbestandes getan: sie bestiirmten ihre vorgesetzten Behorden mit
Vorlegungen, um den Bindungsanschlag erhéhen zu lassen, ihre Anstrengungen
brachten aber nur teilweise Erfolge. Sie konnten das ungebunden gebliebene Material,
das sich in den Kriegsjahren angesammelt hat, nicht aufréumen, aber in der
gegebenen schweren wirtschaftlichen Lage bestand nicht einmal zur Bindung der
laufenden Pflichtexemplare die Moglichkeit. Die meisten Sorgen verursachte die
Sicherung des Schutzes von den auf schlechtem Papier gedruckten Zeitungen. Die
Nummern der weniger benutzten Zeitungen wurden von 1923 an in Bandeinheiten,
zwischen steife Kartons gelegt und mit Bindfaden umgebunden magaziniert.

Zwar von 1931 besass die Bibliothek ein bescheidenes Photolaboratorium, es
diente aber damals nur zur Erfiillung von Beniitzeranspriichen.

So musste die Nationalbibliothek nach dem zweiten Weltkrieg zur Ersetzung
der weggebliebenen Bestandschutztiitigkeit sehr grosse Energie aufwenden.
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