Die Griindung der ungarischen Nationalbibliothek
im Spiegel der , Allgemeinen Literatur-Zeitung“

KARL-HEINZ JUGELT

Im Jahre 1977 beging die Széchényi-Nationalbibliothek Budapest den 175.
Jahrestag ihrer Stiftung.

Am 25. November 1802 hatte der patriotische ungarische Graf Ferenc
Széchényi (1754—1820) eine Urkunde unterzeichnet, mit der er der ungari-
schen Nation seine rd 12 000 Binde Druckschriften, 1150 Handschriften,
142 Landkartenbéinde und Kupferstiche sowie eine umfangreiche Miinz-
sammlung umfassende Bibliothek zum Geschenk machte.! Mit dieser
Schenkung legte er den Grundstein zum ersten ungarischen nationalen
Kulturinstitut, schuf er eine Ausgangsbasis fir das sich entwickelnde
kulturelle und wissenschaftliche Leben in Ungarn.

Ferenc Széchényi hatte nicht nur schon viele Jahre vor seiner von wahr-
haft patriotischer Gesinnung zeugenden Schenkung zahlreichen ungarischen
Gelehrten die Benutzung seiner Privatbibliothek erméglicht? und damit
viel zur Entwicklung des geistigen Lebens in Ungarn im Sinne der
Aufklirung beigetragen, sondern sich auch der Ratschlige und der téitigen
Unterstiitzung solcher hervorragender Repriisentanten der ungarischen
Intelligenz, wie des bedeutenden Juristen und spéteren ungarischen Jako-
binerfiithrers Jézsef Hajnéezy (1750—1795)% und des berithmten Rechtshis-
torikers Marton Gyorgy Kovachich (1744 —1821), fiir die Vermehrung seiner
Sammlungen bedient. So sammelte er alles, was in Ungarn je gedruckt
‘wurde oder von ungarischen Autoren im Ausland erschienen war, dazu
auch auslindische Schriften itber Ungarn. Dabei bemiihte er sich neben
den Druckschriften auch um handschriftliche Quellen, von denen er vor
allem mit Hilfe von Kovachich viele Abschriften beschaffen konnte.®

1. Kollinyi Ferenc: A Magyar Nemzeti Mdizeum Széchényi Orszdgos Konyvidra
1802—1902. 1. k6t. — Budapest. 1905, S. 77.

. So auch Jinos Keresztély Engel, der schon im Oktober 1797 in Zinkendorf
(=Nagycenk, Komitat Sopron) weilte. Vgl. Kollényi (Anm. 1) S. 99—103.

. Magyar Eletrajzi Lexikon. Budapest 1967. Bd. 1. 8. 6568 —659.

. Magyar Eletrajzi Lexikon. Budapest 1967. Bd. 1. S. 985. :

. Kékay Gyorgy: Nemzeti Konyvtdrunk megalapitdsdnak wvisszhangja a korabeli
magyar sajtéban. In: Orszdgos Széchényi Kéonyvtdr Evkinyve. 1961 —1962. Budapest
1963, 8. 271—279. . . .
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Damit entsprachen seine Sammelprinzipien schon damals in etwa den
Sammelprinzipien einer ungarischen Nationalbibliothek von heute.®

In der Stiftungsurkunde hatte Széchényi sich verpflichtet, seine Samm-
lungen auch durch gedruckte Kataloge zu erschliessen. Bereits 1799 hatte
er den alphabetischen Katalog der Druckschriften und 1800 dazu ein syste-
matisches Register drucken lassen, die Biinde aber bis 1802 zuriickgehalten.
Der mit propagandistischer Absicht erfolgte Versand der Kataloge im
Jahre 1802 und die Reaktion der Beschenkten sowie das Echo der Griin-
dung der Széchényi-Nationalbibliothek in Ungarn und im Ausland waren
Gegenstand bedeutsamer Forschungsberichte von Jen§ Berlasz im Jahrbuch
der Széchényi-Nationalbibliothek.? Sie sind der Ankniipfungspunkt fiir
einige Erginzungen auf Grund unserer eigenen Untersuchungen der ungar-
lindischen Beziehungen der bedeutendsten deutschen Literaturzeitung, der
von 1785 bis 1803 in Jena und ab 1804 in Halle erscheinenden Allgemeinen
Literatur-Zeitung (ALZ). Wir konnten feststellen, dafl dieses hervorragen-
de kritische Organ der Periode der Aufklirung nicht nur unter der Lektiire
der ungarlindischen, hiufig auf deutschen Universititen ausgebildeten
Intelligenz einen wichtigen Platz einnahm®, sondern daff durch die aktive
Mitwirkung ungarlindischer Gelehrter als Rezensenten und Korresponden-
ten die politischen, sozialen und kulturellen Verhiltnisse Ungarns im ausge-
henden 18. und beginnenden 19. Jahrhundert einen ziemlich breiten Raum
in den Rezensionen ungarischer oder Ungarn betreffender Schriften sowie
den Wissenschafts- und Personalnachrichten des I ntelhgenzblattes der ALZ
einnahmen.®

Es konnte nachgewiesen werden, dafl neben Lajos Schedius, der 1798
in der ALZ die erste deutschsprachige ungarische Literaturgeschichte!®
und im gleichen Jahr auch die erste Geschichte des ungarischen Theaters!!
veroffentlichte, der in Wien lebende ungarlindische Historiker Janos
Keresztély (Johann Christian von) Engel seit 1792 Mitarbeiter der ALZ
war und im Laufe seiner sehr umfangreichen Rezensententitigkeit etwa
90 Rezensionen vor allem iiber Schriften zur Geschichte Ungarns und
Siebenbiirgens fiir die ALZ geschrieben hat. Daraus erhellt, dafl das Ungarn-
bild der ALZ und unter deren bedeutsamen Einflu das Ungarnbild der

6. Somkuti ‘Gabriella: Széchényi Ferenc memzeti kinyvgydjteménye. In: Orsadgos
Széchényi Konyvtdr Evkonyve 1970—1971. Budapest 1972. S. 1756—199.

7. Berldsz Jens: Hogyan fogadta tdrsadalmunk és a kitlfold a Széchényi Koényvtdr
alapitdsdt? In: Orszdgos Széchényi, Konyvtdr Evkonyve. 1971—1975. Budapest
1978, S. 101 —164.

8. Szecheny1 lieB die ALZ bereits 1785 bestellen: — vgl. Kolldnyi (Anm. 1) 8. 12,

9. Jiigelt, Karl-Heinz: Die Rezensionen der ungarischen und Ungarn betreffenden
Schriften in der ,,Allgemeinen Literatur-Zeitung** (1785—1803). Rostock, Wilhelm-
Il’éfé%k-Umvesmat Fakultit fiir Gesellschaftswissenschaften, Diss. A v. 3. 4

10. Jugelt, Karl-Heinz: Eine wiederentdeckte ungarische themturgeschwhte aus-dem
Jahre 1798. In: Arbeiten zur deutschen Philologie. IX. — Német filolégiai tamd-
mdnyok. IX. Debrecen 1975. S. 65—94.

11. Jugelt, Karl-Heinz: Die erste Geschichte des ungamschen Theaters aus dem Jahre
1798. In: Arbeiten zur deutschen Philologie. X1II. — Német leologuw tanulmd-
nyok. XIII. Debrecen (Im Druck).
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europiischen gelehrten Welt im wesentlichen von ungarlindischen Mitar-
- beitern der ALZ geprigte Ziige trug.!?
Als Rezensent und Korrespondent der ALZ hat sich Engel mehrfach
auch mit der Frage der Schaffung einer ungarischen Nationalbibliothek
beschiftigt.
' Bereits in der 1798 abgedruckten Rezension des 1. Bandes der Samm-
lung kleiner ungarischer Quellenschriftsteller Scriptores Rerum Hungari-
carum minores von Marton Gyorgy Kovachich (Buda u. Pest 1798) hebt
Engel in Verbindung mit dem Untertitel des Werkes Grammatophylacium
Széchényianum Instituti Historico-Diplomatici die Unterstiitzung des Un-
ternehmens von Kovachich zur weiteren Sammlung und Herausgabe bisher
unbekannter Urkunden zur ungarischen Geschichte sowie die Unterstiitzung
vieler Gelehrter durch den Grafen Ferenc Széchényi hervor. ,,Auch hat
dieser Graf ... die rithmlich und des Dankes aller Vaterlandsfreunde wiir-
dige Zusage gethan, dass auch andere Gelehrte, die sich zu Zinkendorf im
Oedenburger Comitate einige Zeit hindurch aufhalten wollen, daselbst gast-
frey aufgenommen werden sollen um Kinsicht von diesen Handschriften
nehmen, und Gebrauch davon machen zu kénnen. Gleichzeitig unterstiitzt
Engel (,,... indem wir diesen Wiinschen aufrichtig beystimmen ...") die
Forderung Kovachichs nach der Errichtung einer ungarischen National-
bibliothek.!? Es ist bekannt, daf3 auch Engel selbst zu den Gelehrten gehorte,
die von Széchényi’s Gastfreundschaft Gebrauch machen konnten, um die
Biichersammlung, vor allem aber die Handschriftensammlung zu benu-
tzen. Seinen Dank stattete er in der Vorrede zu dem 1803 versffentlich-
ten 1. Supplementband zum Xatalog der Széchényi-Bibliotheks ab.
., Blindig beweist er in derselben — wie Wielands in Weimar erscheinender
Neuer Teutscher Merkur 1804 bemerkt — die Pflicht der Vaterlandsliebe und
zeigt durch mehrere Beispiele, da3 die Ausiibung derselben auch in Ungarn
nicht selten sey. Als einen vorziiglichen Beweis davon, stellt er mit Recht
die Errichtung der Ungarischen Reichsbibliothek in Pesth auf, ,,die wir dem
reinen Patriotismus des Grafen Franz Szécsényi verdanken.‘1® Anfang Juli
. 1802 war Széchényi von der Kanzlei davon in Kenntnis gesetzt worden, daf3 -
Konig Franz I. mit Datum vom 23. Juni 1802 das Geschenk Széchényi’s an
die ungarische Nation akzeptiert hatte. Nach Meinung der ungarischen
Forschung veranlafite Széchényi erst daraufhin den Versand der drei ersten
Katalogbande.'? Die einzige bisher von der ungarischen Fachbibliographie
erfalite, in Ungarn erschienene Rezension des Kataloges spricht auch davon,
daf das Werk , nur erst in der Mitte des gegenwirtigen Jahres zum Vorschein
kam.“18

12. Jugelt (Anm. 9) S. 77 —81.

13. Allgemeine Literatur-Zeitung. 1798. III. 625 —636.

14. Vgl. Anm. 2.

15. Catalogus Bibliothecae Széchényiano-Regnicolaris supplementum I. Secriptores
Hungaros et Rerum Hungaricarum typis editos complectens. 4 — Z. Posonii
1803. XXXTI, 646 S.

16. Der Neue Teutsche Merkur. Weimar. 1804. Bd. 2. S. 168—169.

17. Kékay (Anm. 5) 8. 273. -

18. Zeitschrift von und fiur Ungern. Pest Bd. 2. 1802. S. 334. — Die elnschlaglge
Fachbibliographie: 4 magyar irodalom bibliogrdfidja. Budapest 1972 erfat nur
diese Rezension. o o
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Wenn diese Feststellungen auch fiir die Mehrzahl der im In- und Aus-
land versandten Exemplare gelten mag, so hat es mit Sicherheit doch einige
Ausnahmen gegeben, die wegen ihrer besonderen propagandistischen Wir-
kung unsere Aufmerksamkeit verdienen. Withrend Graf Samuel Teleki zum
Beispiel, der fast gleichzeitig mit Széchényi seine in Siebenbiirgen befindliche
umfangreiche Privatbibliothek zum offentlichen Gebrauch bestimmt hatte
und davon ebenfalls einen Katalog drucken lief}, bereits am 4. Mai 1802
mit Schreiben aus Wien fiir den Katalog dankte,’® war Engel mit Sicherheit
seit, Jahresbeginn im Besitz der Biinde, aber es mull neben dem mit seinem
Stiftungsgesuch im Mirz 1802 an den Konig gesandten Exemplar noch
weitere ,,Voraus‘‘-Exemplare gegeben haben. Denn bereits im Juli 1802
verweist Der Neue Teutsche Merkur ausdriicklich auf den gedruckten Kata-
log der Széchényi-Bibliothek, wenn er seinen Lesern den Grafen Franz
Széchényi und seine Bibliothek unter Hinweis auf den von Retzer herausge-
gebenen literarischen NachlaB3 des berithmten Kustoden der Wiener Hof-
bibliothek, Michael Denis, vorstellt. Es ,,verdient noch bemerkt zu werden,
dall Denis zu der soeben erschienenen Bibliotheca Hungarica Francisci
Comitis Széchényi in Czenk, Comitatus Soproniensis oppido, welche aus
dem Catalogus biblioth. Hungaricae Comitis Széchényi T. I. p. I et 11
Sopronii, typis Siessianis 1799 und aus dem Index alter, Pestini, typis
Trattnerianis besteht eine vortreffliche, seine und des Grafen wiirdige
Vorrede verfafite. Es ist dies Werk ein glinzendes Zeugnifl nicht nur von
Sr. Excellenz des Grafen von Széchényi ausgebreiteter Kenntnill seiner
vaterlindischen Literatur, sondern auch von dem Eifer, die Kultur seiner
Nazion zu befordern.” Und in einer FuBnote unterstreicht der anonyme
Verfasser der aus Ungarn iibersandten ,,Nachrichten iiber Ungarns neueste
Kultur und Literatur: ,,Diese Nachricht ist fiir alle Bibliografen, Filologen
und Numismatiker um so wichtiger, da von diesen Katalogen im Auslande
fast gar nichts bekannt geworden ist.‘2°

Obwohl diese bibliographisch einwandfreie , Kurzanzeige'* im Merkur
einige Wochen vor dem eigentlichen Versandtermin erschien, ist sie doch
nicht die erste literarische Anzeige des Katalogs.

Bereits in. No. 177 der ALZ vom 22. Juni 1802 wurde im Fach ,,Lite-
raturgeschichte die Rezension Engels abgedruckt. Sie ist nicht nur die
erste der drei iiberhaupt in Deutschland erschienenen Rezensionen, sie
verbreitete auch als erste die Nachricht von der beabsichtigten Stiftung
der Nationalbibliothek durch den Grafen Ferenc Széchényi. Da sie an
Umfang und Gehalt die erst 1803 in Géttingische gelehrte Anzeigen® und
Neue allgemeine deutsche Bibliothek?® abgedruckten Anzeigen weit iiberragt,
soll sie im folgenden hier vollsténdig vorgestellt werden.

-»OEDENBURG, gedr. b. Siess: Catalogus bibliothecae Hungaricae
Francisci Comitis Széchényi. Tomus I. Scriptores Hungaros et Rerum

19. Berldsz (Anm. 7) S. 131 Anm. 127.

20. Der Neue Teutsche Merkur. Weimar. 1802, Bd. 2, 7. Stiick, S. 214—215. (,,Aus
einem Briefe aus Ungarn*).

21. 67. Stuck. 25. April. 1803.

22, Bd. 77. 1803. 8. 170—171.
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Hungaricarum typis editos complexus. Pars I. A—L. 1799. 695 S. Pars II.
M-—-Z. 612 8. 8.

PEST, gedr. b. Trattner: (Tomus III.) Index alter Libros Bibliothecae
Hungariae Francisci Comitis Széchényi duobus Tomis comprehensos in
scientiarum ordines distributos exhibens. 1800. 494 S. 8.

Da dieses schon 1799 und 1800 gedruckte Werk erst in diesem Jahre
(1802) ausgegeben worden: so hat Rec. das Vergniigen erst jetzt haben
konnen, es in diesen Blittern anzuzeigen. Wahrscheinlich wollte der edle
Graf Széchényi abwarten, bis auch der 2te Theil (Tomus) fertig geworden
wiire, welcher das Register aller in der Griflichen Bibliothek befindlichen
Ungarn Dbetreffenden oder Ungarisch geschriebenen, oder von Ungarn
verfallten Handschriften enthalten soll, und welchen dem Vernehmen
nach, Hr. v. Kovachich zu besorgen hat. Da aber der unerschopfliche Reich-
thum der Griflichen Bibliothek an Handschriften eine schnelle Registrirung
derselben nicht gestattet : so hat der Hr. Graf der Ungeduld der Ungarischen
Literatoren nachgegeben, und den ersten Theil (in 2. Binden.) so wie
den 3ten Theil oder den Realindex drucken lassen.

Nicht genug zu rithmen ist der Gedanke des Hn. Grafen (Obergespanns
vom Simegher Comitate und Hofraths bey der obersten Septemviral-
Justizstelle) daB, da sich eine Privatbibliothek nicht auf alle Ficher des
menschlichen Wissens ausdehnen kann, ohne in allen unvollstindig zu
werden, er nun einmal alles, wire es auch nur ein Blatt, moglichstermafen
sammeln und aufbewahren wollte, was nur Ungarn betrifft, und Ungarisch,
oder doch von einem Ungarn geschrieben ist, (die dem Ungarischen Reich
anhéngenden Nebenlinder immer mit einbegriffen). Durch die unermiidete
Ausfithrung dieses Gedenkens ist die Griifliche Széchényische Bibliothek
nun in Ungarn und Siebenbiirgen in ihrer Art schon jetzt die Einzige, und
wird es immer mehr werden. Sie ist die reichste Schatzkammer fiir Ungari-
sche Literatur. Mag diese oder jene offentliche, diese oder jene Privat-
bibliothek sich rithmen, ein oder das andere seltene Buch, eine oder die
andere Handschrift zu besitzen, die etwa noch der Griflichen Széchényischen
Biichersammlung fehlt: so miissen ihr doch, sobald es auf den Umfang
des Reichthums ankommt, alle weichen.

Ein zweyter, des lautesten Beyfalls wiirdiger Gedanke des Hn. Grafen
war der, den gesammelten Schatz auch verzeichnen zu lassen, und durch
ein alphabetisches sowohl, als durch ein Real-Register ein langstgewiinschtes
Handbuch der gesammten Ungarischen Literatur aufzustellen. So weil3
also der Ungarische Literator nicht nur, was itberhaupt in dieser Bibliothek
fiir Schitze zu finden sind: er kann nicht nur jeden Augenblick von fast
jedem Werke den eigentlichen Titel, Druckort u.s.w. dcht und zuverlissig
aus dem alphabetischen Catalog erfahren; sondern er erhilt auch durch
den so erwiinschtermaflen hinzugefiigten Realindex eine Uebersicht von
dem, was in jedem Fache der Wissenschaften von Ungarischen Gelehrten
und Schriftstellern bis 1799 und 1800 geleistet worden sey. Mit vieler
Sorgfalt sind in diesem Realindex auch die kleinern Abhandlungen eingetra-
gen, die in inlindischen und auslindischen Zeitschriften zerstreut, oder in
andern Biichern, wo man sie nicht suchen sollte, eingewebt, und eingestreut
sind. So z.B. T. IIL. p. 99. heilt es: Catalogus Superintendentum A. Conf.
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Frans Fibisc. in Vesspremi Biographia Medicorum Cent. III. p. 367. und
S. 105. Repraesentatio Com. Gomér in negotio Religionis in Gétting. Magazin
VIII. B. — Vorziiglich muf} sich iiber diesen Realindex jeder Freund und
Kenner der Ungarischen Geschichte freuen; denn nicht nur iiber das
allgemeine, sondern iiber jeden Zeitabschnitt, tiber jeden Konig, iiber jedes
Land ist die vorhandene historische Literatur beygebracht. Rec., der in
der Ungarischen Literatur kein Neuling mehr ist, mufl dennoch dankbar
gestehen, in dem gegenwirtigen Catalog manches ihm ganz neue und
unbekannte Hiilfsmittel gefunden zu haben.

In der Ausfithrung dieses zweyfachen schonen Plans hat der Hr. Graf
sich hauptsichlich der Hiilfe des Hn. Mich. v. Thibolth?* bedient. Wer es
weil3, welchen Flei3, welche Einsicht und Geschicklichkeit ein solches
Unternehmen erfordere: der wird das Verdienst dieses Literators gehorig
zu schitzen wissen. Begleiter des Hn. Grafen auf dessen Reisen z.B. nach
Ttalien und Bohmen hat er auch daselbst alles mit Eifer gesammelt, was auf
Ungarische Literatur Bezug hat. Mit bescheidener Einsicht des Umstands,
daB noch einiges zu sammeln iibrig sey, was der Bibliothek fehlt, werden
Supplemente versprochen. (Rec. ist aus eigener Kenntnis einer andern
zahlreichen Bibliothek eine Methode bekannt, ohne Supplemente, die
immer eine Unbequemlichkeit im Nachschlagen mit sich fithren, den Catalog
einer solchen Bibliothek zum moglichst vollstindigem Register der National-
Literatur zu erweitern. Der Redacteur des Catalogs st6Bt niamlich wihrend
des Verzeichnens der vorhandenen Biicher und beym Gebrauch der literari-
schen Hiilfsmittel auf andere, die citirt werden, die aber seine Bibliothek
nicht hat. Diese werden gehorigen Orts eingetragen, sammt dem Buch und
dem Blatt, wo das Citat steht, nur kommt dazu das Wértchen Desideran-
dum oder ein gleichbedeutendes Zeichen, welches anzeigt, dafl die Bibliothek
das Buch noch vermif3t, und es an sich zu bringen wiinsche. Wird dann ein
solcher Catalog gedruckt: so weill jeder Biicherbesitzer, womit er einer
solchen Bibliothek ein Geschenk machen, oder was er ihr verkaufen kann.
Der Besitzer braucht sodann aus seinem Exemplar des Biicherverzeich-
nisses nur das Wort Desiderandum bey Erlangung des Buchs wegzu-
streichen).

Rec. weit entfernt, bey einem so wichtigen Geschenk, das der Hr. Graf
der Ungarischen Literatur gemacht hat, irgend einen unbescheidenen Tadel
anzubringen, rith dennoch den Literatoren an, sich das Buch durchschiefen
zu lassen, um ein oder anderes ausgelassene einzutragen. So z.B. hat Rec.
bey einer kurzen aber aufmerksamen Durchsicht des Buchs — ohne dasselbe
noch durch lingere Zeit gebraucht zu haben — gefunden, daB} zwar die
Abhandlungen des Gottingischen Magazins, Ungarn betreffend, sorgfaltig
angemerkt sind, dagegen aber die viel wichtigern und an Ungarischen
Artikeln reichen Staatsanzeigen vom Hn. Hofrath Schlozer iibergangen
worden. So z.B. ist T. III. S. 233. unter den Schriftstellern von der Moldau
und Valachey Reichersdorffer nicht eingetragen; (jedoch steht derselbe

23. Thib6ld =Tibolth, Mihdly (1765—1833): Archivar, Erzieher in der Familie
Széchényi, Archivar dann Sekretér. Redakteur des ersten gedruckten Kataloges
der Széchényi-Bibliothek.

114



in dem alphabetischen Catalog. T. I. P. II. S. 251. allein mit einem doppelten
Fehler, welcher dem Schwandtner nachgeschrieben ist; denn zuerst heilit
derselbe nicht Reycherstorffer, sondern Reichersdorfer, und zweytens nicht
Reychersdorf, S. Seivert Siebenbiirgische Gelehrte S. 343.) Den Literatoren
ist ein grosser Dienst dadurch geleistet, dafi die V{. der anonymischen Schrif-
ten, wofern es nur moglich war, sie aufzuspiiren, angezeigt sind; nur man
dieses manchem, aber doch triigerischem Geriichte nach manchem eine
Autorschaft beygemessen worden, von der er nichts weil. So z.B. bezeugt
Rec. (T. III. S. 101) als gewil3, dal von der Broschiire: Sola Salvisica ad
trutinam Rationis expensa etc. Hr. Crudy der V{. nicht sey. Bey dieser
UngewiBheit ist doch dadurch zu viel geschehen, daff manche anonymische
Schriften sogar im alphabetischen Catalog unter der Rubrik ihres prisum-
tiven Vfs. stehen, (wie z. B. T. I. P. 1. p. 93).

Zu den Zierden dieses Buchs gehort die Vorrede des verewigten Hof-
raths Denis?¢ vor dem ersten Band, welche man sowohl wegen des classischen
Stils, als wegen der darin verbreiteten Wirme fiir Literatur und deren
Erweiterung mit Vergniigen lieset. Dum [enim] memoria repeto, (sagt
der mit Unsterblichkeit gekrinte Barde Sinet) Virum talem (Comitem
Széchényi) mihi Rem librariam in Caes. Regia Academia Theresiana tra-
denti diligentem olim auditorem adsedisse, voluptate perfundor, dumque
considero, hanc ejus voluntatem, de qua praefari me voluit, Hungariae
conjuncta cum honore spectare commoda; tanto lubentius oblatam mihi
provinciam complector, quanto plura, neque obscura dudum extant studii
mei, atque observantiae in amplissimum illud atque optimorum ingeniorum
ferax Regnum argumenta. —

Noch haben wir nach dieser Vorrede zu erwarten: a) Nachtrige der
in der Folge angeschaften Biicher. b) Einen 2ten Tomus oder das Verzeichnis
der zahlreichen Handschriften der Griflichen Bibliothek. ¢) Ein Verzeichnis
von Portraits und Kupferstichen, die Ungarische Personen und Gegenstande
vorstellen. d) Wie auch von dergleichen Landkarten. e) Und Miinzen.
Zu den letztern wird der Hr. Graf die vorziiglichsten Stiicke seines sehr
ansehnlichen Miinzvorraths in Kupfer stechen lassen. Welche angenehme
Erwartungen fiir Freunde der Ungarischen Vaterlandskunde.

Doch noch ein anderer groBer Gedanke schwebt vor seiner Seele — er
will den Gebrauch seiner Bibliothek gern ausgebreitet wissen, er will sie
den Gelehrten zuginglich machen, er will sie gleichsam zum National-
Eigenthum erkliren. Rec. wird auf die Ausfithrung dieses Gedankens
aufmerksam seyn, und das Publicum zu seiner Zeit davon unterrichten.
Mochte dies doch auf eine Art geschehen, welche den Ungarischen Literato-
ren wirklich den Gebrauch und die Benutzung dieser Schitze erleichterte!
Nichts wire trauriger, als wenn sie von neidischen oder dngstlichen Biblio-
thekaren bewacht, oder der Oberaufsicht von Leuten anvertraut wiirden,
die es mit der Literatur nicht aufrichtig gut meynten!*

Die in der Rezension angekiindigte Nachricht von der Stiftung finden

“

24. Denis, Johann Nepomuk Cosmas Michael (1729— 1800) }Dmhter'!und Biblio-
graph; erster Kustos der Kaiserlichen Hofbibliothek in Wien seit 1791. Anagramm:
Barde Sined.
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© wir schon im Intelligenzblatt der ALZ vom 9. Oktober 1802, wo vor
allem der offentliche Gebrauch hervorgehoben wird und die Modalititen
der Ernennung des Kustos niher erliutert werden:

,,Branz Graf v. Szechenyi, k. k. wirkl. geh. Rath und Kammerer, ein
eifriger Beforderer und Kenner der Wissenschaften, hat Sr. k.k. Maj. mit
seiner durch unermiideten Fleiss und mit grossen Kosten seit mehreren
Jahren gesammelten, das Konigreich Ungarn und die demselben anhéangen-
den Nebenlinder betreffenden, ansehnlichen Bibliothek mit allerhéchster
Genehmigung ein Geschenk gemacht. Dabey ist jedoch dem edlen Grafen
gestattet, dass, seinem Verlagen gemiss, dieses vaterlindische Museum,
welches aus gedruckten Biichern (wovon der alphabetisch geordnete und
mit einem Real-Index versehene Catalog in 3 Theilen bereits im Druck
erschienen ist (vgl. ALZ. 1802 N. 177), denen auch die Verzeichnisse der
‘tibrigen zur Sammlung gehorigen Gegenstiande nach einander folgen werden)
Handschriften, Kupferstichen, Landkarten und Miinzen besteht, zum
offentlichen Gebrauch in einem besonderen Saale, von jeder andern Samm-
lung getrennt, in Pesth unter der Aufsicht eines eigenen Custoden auf-
gestellt werde; dass nidchstdem zur Stelle eines Custoden derjenige aus der
grifl. Szechenyischen Familie, der die ansehnlichste Wiirde in Diensten
seines Konigs und Vaterlandes bekleidet, oder bekleidet hat, drey taugliche
Subjecte Sr. Maj. vorzuschlagen das Recht habe, und zwar so, dass bey der
Wahl der Custoden vorziiglich Riicksicht auf die Erzieher der Grafen Szeche-
nyi genommen werde. Damit aber Sr. Maj. ein 6ffentliches Merkmal Ihres
Wohlgefallens iiber dieses nachahmungswiirdige Anerbieten gebe, ist dem
Hn. Grafen das Recht verliehen worden, den Custoden, Canzellisten und
Diener, so lange er lebt, selbst zu ernennen.?

Mit einer nur kurzen Notiz im Intelligenzblatt vom 7. Mai 18032 wird
auf die Vereidigung der ersten Beamten der ,,von dem Grafen v. Széchényi
gestifteten Ungerschen Bibliothek*: Jacob Ferdinand von Miller*” und
Ignaz Petrowitsch?® als dem ersten Kustos und dem ersten Skriptor hinge-
wiesen. Nur wenige Tage spiter folgt ein ausfiihrlicher Bericht im Intel-
ligenzblatt vom 28. Mai 1803.2° Zum ersten Male wird hier nun der Begriff
,,)National- und Reichsbibliothek‘‘ verwendet.

»Nachdem nunmehr die grafl. Széchényische Bibliothek durch gross-
miithige Schenkung ihres Stifters zur National- und Reichsbibliothek ge-
worden, deren Custoden jedoch Se. Excellenz der Stifter und dessen Nach-
., kommen zur konigl. Bestitigung zu prisentiren das Recht haben: so ist

Folge der Prisentation Sr. Exc. Hr. Jakob Ferd. von Miller, ehemaliger

25. S. 1479—1480.

26. Nr. 94 8. 782.

27. Miller Jakab Ferdindnd (Jacob Ferdinand von) (1749—-1823): Professor d.
Rechtsakademie, erster Custos der Széchényi-Bibliothek und Direktor des Unga-
gschen Nationalmuseums. — Vgl. Magyar Kletrajzi Lexikon. Budapest 1969,

d. 2. S. 218.

28. Petrowitsch=Petravich Igndc, Erzieher des jungen Grafen P&l Széchényi;
erster Skriptor der Széchényi-Bibliothek von 1803 bis Juni 1805. — Vgl. Kolldnyi
(Anm. 1) § 83—84, 113—114.

29. Nr. 107 S. 883 —884.
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Prof der Statistik an der konigl. Akademie zu Grosswardein und kgl.
Biicher-Revisor daselbst, wie auch Beysitzer mehrerer Gespanschafts-
Tafeln, als Custos, und Hr. Ignaz Petrowitsch, ehemals Erzieher des jungen
Grafen Paul Széchényi, als Scriptor bey besagter Reichsbibliothek, am 6.
Febr. 1803, beeidigt worden. Die Absicht des Stifters geht dahin, als
Custoden dieser Bibliothek solche Minner zu prisentiren, die sich als
Erzieher junger Grafen Széchényi Verdienste auch um die Familie selbst
erworben haben werden. Da aber Hr. Liebenberg3? die Krziehung eines
hoffnungsvollen Sprosslings des grifl. Hauses noch nicht vollendet hat:
so haben Se. Excellenz den mit Pension in Ruhestand lebenden Hn. Prof.
von Miller einstweilen ausersehen, so zwar, dass der Studien-Fond solange,
als v. Miller Custos mit 600 fl. Gehalt bleibt, die Pension erspart, hingegen
zu seiner Zeit, wenn Liebenberg als Custos in seinen Platz tritt, dem Hn.
v. Miller seine Pension wiedergegeben wird. Mit der Wahl des Hn. v. Miller
ist man im literarischen Publicum sehr zufrieden; er hat sich durch seine
Abhandlung von den Fabriken, Manufacturen und dem Seidenbau in Un-
garn als einen aufmerksamen statistischen Forscher, und durch andre
Abhandlungen als Literator bekannt gemacht; auch ist er als ein humaner
und mittheilender Mann geschitzt. Hr. Ign. Petrowitsch, der schon bey
der Sammlung und Registrirung der Bibliothek gebraucht worden, besitzt
eine Menge schitzbarer literarischer Kenntnisse. Nach der Anordnung Sr.
konigl. Hoheit des Erzherzogs Palatinus, unter dem das Personal dieser
Bibliothek steht, hat sich dasselbe eines gleichen Ranges mit dem Personale
des Reichs- oder Regnicolar-Archivs zu erfreuen. Die Bibliothek selbst wird
in Pesth im vormaligen Pauliner-Kloster, in einem angemessenen Locale
aufgestellt, dergestalt, dass auch fiir die Wohnung des Bibliotheks-Personals
und fiir ein geriiumiges, lichtes, heizbares Lesezimmer gesorgt wird. Sie
diirfte durch Schenkungen auch andrer Patrioten an Handschriften, an
Doubletten, an einzelnen Seltenheiten, noch immer vermehrt werden;
gleichwie auch Se. Excellenz der Stifter selbst edelmiithig zugesagt hat,
fiir die jdhrliche Vermehrung der Bibliothek mit neuerschienenen oder
noch fehlenden nachzuschaffenden Biichern viiterlich besorgt zu seyn.

Danach wird am 11. Juni 18033! das Antrittsprogramm Millers Frag-
menta veteris Typographiae Magno Varadiensis (Pest: Johann Eggenberger
1803. 62 S. 8°.) mit der Zueignung an den Grafen Franz Széchényi kurz
angezeigt und Miller dabei als ,,neuernannter Custos der ehemaligen graifl.
Széchényi’schen und jetzt Regnicolarbibliothek’ bezeichnet.

Im November des gleichen Jahres finden wir schon die erste Notiz
einer Schenkung. Der Piarist P. Innocenz Simonchich3? hat demzufolge
,;mehrere seiner Handschriften, welche die Geschichte und Statistik des
Marmoroscher Comitats betreffen, der grifl. Széchényischen National-
Bibliothek zum Geschenk gemacht.33

30. Licbenberg (Lunkdnyi) Jénos (17756—1853) Erzieher im Hause Széchényi. Auch
Koll4nyi (Anm. 1) nennt keine Lebensdaten.

31. ALZ 1803 — Intelligenzblatt Nr. 116 S. 956 —57.

32. Simonjchich Ince Jénos (17560—1807): Piarist. Professor, Numismatiker. — Ma-
gyar Eletrajzi Lexikon. Budapest 1969 Bd. 2, S. 630.

33. ALZ 1803. Intelligenzblatt Nr. 207 S. 1690.
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Auch in der im Mai 18043 in der nunmehr in Halle herausgegebenen
ALZ abgedruckten Rezension des ersten Supplementbandes zum Katalog
der Széchényi-Bibliothek® spricht Engel wieder von ,,ungrischer Reichs-
(oder National-) Bibliothek*. Sein besonderes Lob gilt den Bemiihungen
Széchényis, ,,den moglichst ausgebreiteten guten Gebrauch der Bibliothek
zu erleichtern, zu befordern, und die Summe niitzlicher Einsichten und
Kenntnisse zu vermehren.” Aus seinem eigenen Vorwort hebt er selbst
noch einmal hervor, ,,dass eine offentliche oder Privat-Bibliothek nur
durch moglichst erleichterten und ausgebreiteten Gebrauch ein frucht-
bringendes niitzliches Institut werde.*

Mit berechtigtem Stolz weist er bei der Betrachtung des Realindex
daraufhin, ,,dass es fast kein Fachwerk des menschlichen Wissens giebt,
woriiber nicht ein ungrischer Gelehrter ein Werk oder Werkchen geschrie-
ben; und dass mehrere ungrische Gelehrte, trotz den dussern driickenden
Umstidnden, besonders in frithern Zeiten, mit dazu beygetragen haben,
die Fortschritte der Wissenschaften im Allgemeinen fiir ganz Europa zu
befordern, dass sie fiir Europens Aufklirung mitgewirkt. Glinzen nicht,
um wenige Beyspiele anzufiihren in den Annalen der Astronomie die Namen
Hell, Bogdanich und Zach ? in den Annalen der Botanik die Namen Hedwig
und Kitaibel? in den Annalen der Mineralogie und Metallurgie der Name
Born? in den Annalen der Mathematik die Namen Segner und Pasquich ?
in der orientalischen Literatur der Name Dombai? Hat nicht ein Martin
Schmeizel der Geschichtskunde iiberhaupt, ein Schwartner der Diplomatik,
ein Schonwiesner der alten Geographie und Numismatik, ein Engel der
Geschichte der Slavischen Volker im Ganzen und Einzelnen viel geleistet ¢
,»Wer kann es verkennen®‘, schreibt er stolz, ,,dass der Széchényi-Bibliothek-
Catalog mit seinen Supplementen ein Handbuch und ein Denkmal der
ungrischen Literatur werden wird, wie es noch wenig andre Nationen
aufzuweisen haben ¢

Im Zusammenhang mit der kurzen Anzeige des 2. Supplements3® im
April 1808% wird auf den neuen Charakter der Bibliothek hingewiesen:
,,Die Grifl. Széchényische Reichsbibliothek ist nun auch inarticulirt, d.h.
es ist in den Reichsgesetzen vom Jahre 1807 eine feyerliche und dankbare
Erwihnung dieser National-Stiftung gemacht worden. Sie erhilt noch
immer viel Zufluss von geschenkten seltenen Biichern und Handschriften.*

Solche Geschenke werden auch in den folgenden Jahren mehrfach
erwithnt, wobei im Oktober 1810 mitgeteilt wird, dafl der Graf Széchényi
im Juni 1810 ,,geine in 702 Gold-, 1770 Silber-, 190 Kupfer- und 12 Zinn-
stiicken bestehende Sammlung von Ungrischen Miinzen ... dem Ungri-
schen National-Museum iibergeben hat. Wenn auch die Offnungszeiten

34. ALZ 1804. I1. 342 —344 (Nr. 143. Mai 1804).

35. Vgl. Anm. 15.

36. Catalogus Bibliothecae Hungaricae Széchényiano-Regnicolaris. Tom. I. Scriptores
Hungaros et Rerum Hungaricarum Typis Editos Complectentis. Supplementum
II. A—Z. Sopronii, Typis Siessianis, 1807. 8°. 24 XVI+ 618. Index alter libros
Bibliothecae ... Supplemento 1I: Comprehensos in Scientiorum ordines distribu-
tos exhibens. Pestini, Typis Trattnerianis, 1807, 8° 332+ 6.

37. ALZ 1808. 11. 874—875 (Nr. 110 v. 13. April).
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und die Zuginglichkeit der Bibliothek, ihr Personal und die Bestandsver-
mehrung mehrfach noch in kleineren Notizen erwiahnt werden, so riickt
nach dem Reichtstag von 1808 neben der Stiftung der Ludovica, der nati-
onalen Militarakademie in Vac, die Inartikulierung des ungarischen National-
museums, ,,das des Palatins K. Hoheit in Pesth zu errichten gedenkt*, in
den Vordergrund. Es wird vermutet, daf die ungarischen Stinde auf dem
nichsten Reichstag iiber die Errichtung einer Gesellschaft der Wissen-
schaften Beschliisse fassen wiirden. ,,Dem Palatin ward empfohlen, mit
dem National-Museo auch dienliche Anstalten zur Beférderung der Cultur
der ungrischen Sprache in Verbindung zu bringen.*

Mit des Griindung des Nationalmuseums, in das die Nationalbibliothek
integriert wurde, war in der Entwicklung der ungarischen Nationalkultur
ein bedeutsamer Hohepunkt erreicht. Die Allgemeine Literatur-Zeitung und
ihre ungarlindischen Rezensenten und Korrespondenten haben die kom-
plizierte Entwicklung mit engagierter Aufmerksamkeit verfolgt. Durch ihre
kritischen Rezensionen und ihre parteiliche Berichterstattung wurde die
Allgemeine Literatur-Zeitung zu einem bedeutenden Forum der Propagierung
der ungarischen Nationalliteratur, der ungarischen Nationalsprache und
der ungarischen Nationalkultur und diente somit dem gesellschaftlichen
Fortschritt in Ungarn.

A MAGYAR NEMZETI KONYVTAR ALAPITASA AZJALLGEMEINE
LITERATUR-ZEITUNG TUKREBEN

KARL-HEINZ JUGELT

A cikk bevezet6ben Nemzeti Konyvtdrunk alapitdsdnak néhdny jellemzé tényére utal.
Arra, hogy mekkora volt és mit tartalmazott a gy{ijtemény 1802-ben, amikor Széchényi
Ferenc azt a nemzetnek ajdndékozta, megteremtvén az ,,elsé”’ magyar kulturalis
intézetet s alapot vetvén a magyar kulturdlis-tudomanyos élet fejlédésének. Megemliti
azt is, hogy milyen jelentés szerepe volt az egykoru magyar értelmiség néhany ki-
valésagdnak (Hajnéezy Jézsefnek és Kovachich Marton Gydrgynek) a Széchényi-téka
gytjtéprogramjénak kialagkitgsaban ¢és dlloményédnak gyarapitdsdban.

Széchényi — igy szdl tovdbb a bevezeté — nem érte be a magyarsdg 16—18,
szazadi szellemi termésének Osszegytlijtésével, sziikségesnek tartotta azt nyomtatott
katalégusokban is orszdg-vildg elé tdrni. Mdr 1799/1800-ban, amikor a téka még sajdt
tulajdondban volt, kinyomatta a tOrzsdllomdny katalégusdt és redlindexét, 1802
utdn pedig megkiildte ezt Magyarorszag minden jeles literdtordnak és tanintézetének,
s6t azoknak az eurdpai (f6leg kozép-eurdpai) tudods személyeknek és tudomédnyos
intézeteknek is, akiket, illetve amelyeket kozelebbrél ismert. A kataldgus és a nemzeti
kozkonyvtdr megalapitdsdnak hire élénk visszhangot véltott ki mind bel-, mind
kiilféldon. Errél szél Berldsz Jenének az OSZK Evkényvében néhdny éve megjelent
tanulménya.

Amde a magyar szellemi életnek e nagy jelent6ségli eseményérél a német biro-
dalomban nem csupdn azok szereztek tudomadst, akiket Széchényi katalégusaival
megtisztelt, hanem a Jéndban, majd Halléban megjelend Allgemeine Literatur-Zeitung
(ALZ) és melléklapja, az Intelligenzblatt vévén az egész német értelmiség is. E nagy
publicitdsi jelentds irodalmi Gjsdgban ui. — itt kezdddik Jiigelt érdemi mondanivald-
Jja — a 18-—19. szdzad forduléjén, magyarorszdgi tudés munkatédrsak tollabél, hosszi
id6n 4t nagy szémban jelentek meg olyan koézlemények, amelyek hazdnk politikai,
tarsadalmi és kivalt kulturdlis viszonyairdl szdltak.
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Az ALZ magyarorszégi munkatdrsai kozuil publikdcidinak szémédval és jelentségével
messze kiemelkedik felvildgosoddskori torténetirdsunk reprezentdnsa, Engel Jdnos
Keresztély. O volt az, aki annak idején t5bb cikkben foglalkozott Széchényi Ferenc
gyljteményével, illetve a Széchényi Orszdgos Konyvtdrral. Ezekrél a cikkekrdl referdl
Jugelt kozleménye.

Engel els6 alkalommal 1798-ban, Kovachich Méarton Gyorgy Scriptores rerum
Hungaricarum minorum c. kiadvénya I. kotetérél szélva, hivta fel a figyelmet Széchényi
Ferencre és tékdjdra. Médsodszor az ALZ 1802. juinius 22-i szdmaban a nyomtatott
Széchényi-katalogus alapjan mdr részletes téjékoztatdst is nyudjtott a neves gytjte-
ményrdl. Recenzidjat Jigelt sz6 szerint idézve térja elénk. Kideriil bel6le, hogy Engel
az informdcidk egész sordval latta el az olvas6kozonséget. Ismertette a hungarica-
gylijtés programjdat; megemlitette, hogy a tékdnak gazdag kézirattagozata is van,
amelynek katalégusdat Kovachich M. Gy. fogja elkésziteni; hangsilyozta, hogy a
Széchényi Konyvtar Magyarorszdgon és Erdélyben a maga nemében egyediilalld;
elismeréssel nyilatkozott a Katalégus szerkeszt6jének, Tibolth Mihdlynak szakszer(i
gondos munkdjirol; ramutatott a redlindex tudomanyos jelentGségére; tudtul adta,
hogy a téka gylijteményei folyamatosan kiegésziilnek s a gyarapoddsrol supplementum-
katalogusok fognak megjelenni; végiil szovd tette a katalégusnak néhdny hibéjdt,
hidnyossdgdt. Mindezen feliil még két dologra hivta fel a figyelmet: arra, hogy a kata-
16gushoz nem kisebb szakférfit irt el6sz6t, mint Michael Denis, a bécsi Hofbibliothek
prefektusa, — tovabbd arra, hogy Széchényi nagyszerii gylijteményét kozhasznalatra,
a magyar nemzet tulajdondba késziil adni.

Jugelt cikke ezutdn Engelnek az ALZ Intelligenzblattja 1802. oktéber 9-i szdémaban
megjelent recenzidjét ismerteti. Ebbdl tudhatta meg a német értelmiség, hogy rend-
kivili jelentségli magéntékdjat Széchényi csakugyan a magyar nemzetnek ajandé-
kozta, megalapitvén ezzel a Nemzeti Konyvtart. Nem mulasztotta el a recenzi6 fel-
emliteni azokat a jogokat és kotelezettségeket, amelyeket Széchényi a Konyvtér
alapité oklevelében magédnak biztositott, illetve amelyeket magéra vallalt.

1803. mdjus 7-én az Intelligenzblattban egy tovébbi idevdgo kozlemény hirt adott
a Magyar Nemzeti Konyvtar érének és irnokdnak kinevezésérdl, mindkett8jiiket,
nevezetesen Miller Jakab Ferdindndot és Petrovics Igndcot néhdny széval be is
mutatva az olvaséknak. Ugyanitt emlités tortént arrdl is, hogy a Konyvtdr Pesten,
az eltorolt palos rend kolostordban lesz elhelyezve, ahol a vendégeknek tdgas, flithetd
olvaséterem, a személyzetnek pedig lakds fog rendelkezésére dllni. Ami a gyfijtemény
gyarapitdsédt illeti, arrdl az alapité grof fog gondoskodni, de nyilvdn més hazafiak
is kiveszik bel6le a résziiket.

Az ALZ 1803. jalius 11-i szémaban egy tjabb hiradds réviden arrél téjékoztat,
hogy Miller Jakab Ferdindndnak Pesten megjelent a ,,székfoglalé” értekezése, amely
Széchényi Ferencnek van ajdnlva, s amelynek cimlapjdn a szerzé mdr mint az Orszdgos
Konyvtar (Regnicolarbibliothek) custosa szerepel.

1803 oktoberében ismét egy rovid hir jelent meg, amely azt kézolte, hogy a Széché-
nyi Nemzeti Kényvtér egy jelent6s magdnajandékkal gyarapodott, Simonchich Ince-
méramarosszigeti piarista tandrnak sajat kéziratos munkdival.

1804 méjusdban az immdr Halléban megjelend ALZ megint egy, Engel tolldbél
szdrmaz6 recenzidét kozolt a Magyar Orszdgos vagy Nemzeti Konyvtdr katalégusa
els6 pétkotetének megjelenésérél. A recenzens — aki a kotethez el6szét irt — jogos
biiszkeséggel mutatott rd arra, hogy nincsen az eurépai tudoményossignak egyetlen
olyan teriilete sem, amelyen magyar tudés ne tevékenykedett volna s hozz4 ne jarult
volna kontinensiink felvildgosoddsdhoz. Bizonysdgul tobbek kozott Hell, Kitaibel,
Born, Segner, Schmeizel, Schwartner és Schénwisner nevét emlitette. Végsé soron
pedig megéllapitotta, hogy a Széchényi-katalégus a maga pétkidtetével olyan jeles
kézikbnyv 8 a magyar literatdrdnak olyan jeles emlékmiive, amilyent még kevés més
nemzet tud felmutatni.

A katalégus mésodik potkotetének megjelenésérdl 1808 sprilisdban szémolt be
az ALZ, de eztttal csak egy rovid kozleményben. Ugyanitt még azt is hiriil adta,
hogy az 1807. évi magyar orszdggy(lés toérvénybe iktatta a Széchényi Orszdgos
Konyvtar alapitésdt s tinnepélyesen koszdnetet szavazott érte az alapité gréfnak.
Nem mulasztotta el megjegyezni azt sem, hogy a Konyvtar tovébbra is dllandéan
gyarapszik ritka konyvekkel csaktgy, mint kéziratokkal.

A Széchényi Orszdgos Konyvtar gyarapoddsdrél még a kovetkezd években is
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t6bbszor tudésitotta olvasékozdnségét az ALZ. 1810-ben pl. Széchényi Ferencnek egy
Gjabb, eredetileg a Kényvtérnak szdnt ajandékardl szémolt be: egy, t6bb mint 2000
darabbél dll6 magyar torténelmi éremgylijteményrél. Bzt a tudomdényos kincset
azonban mar egy U] intézmény fogja drizni, a Nemzeti Konyvtar mellett kibontakozott
s 1808-ban torvénnyel életre hivott Magyar Nemzeti Miuzeum. Ez a kulttrintézet is
Pesten, a nddor f6hatésdga alatt lesz megszervezve. Ugy hirlik — sz6lt a tudésitds —,
hogy a legkozelebbi orszéggyiilés egy magyar tudoés tdrsasig létesitésérdl is hatdrozni
fog, amely térsasig legkivalt a magyar nyelv miivelésérol, fejlesztésérél lesz hivatva.
gondoskodni.

Zsradékdban Jiigelt cikke a kovetkezé mondatokat tartalmazza. A Nemzeti
Mtzeum alapitdsdval, amelynek keretébe a Nemzeti Konyvtdr is beletagolodott, a.
magyar nemzeti kultira gyors fejlédésnek indult. Az ALZ — magyar recenzensei
és levelezbi révén — ezt a fejlddést is figyelemmel kisérte. A hasdbjain megjelent
ismertetések és véleménykiilonbségeket tiikkréz8 kozlemények a lapot a magyar
nemzeti irodalom, nyelv és kultira propagaldsdnak jelentGs forumévé avattdk. Igy
lett az ALZ a magyarorszagi tarsadalmi fejlédés elémozditéja.
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