A szép linc szemei™

(Lapkezdemények az 1850-es években)?

MIRLOSSY JANOS

A miult szdzad harmincas-negyvenes éveit6l Gj laptipus hédit Nyugat-
Eurépadban: az enciklopédikus orgdnumok kilonféle viltozatai vilnak a ko-
zonség kedvelt olvasményaivé. Kletszemléletét, tipografiai megjelenitését
tekintve jellegzetesen polgari képz&édmény a lapfajta, kovetkezménye a
szédzadeleji polgdri mfiveltségeszmény lexikonkultuszdnak. Tematikdja
— jellegéb6l kovetkezen — magaba oleli a tudominyok Osszességét;
eminens helyet juttatva — a kor érdeklGdésére iigyel6n — a természettu-
domanyoknak, nem feledkezve meg azonban a szépirodalomrdl és a mivé-
szeti kritikdrdl sem. A munkatdrsai, cikkiréi elé mindenkor fontos kovetel-
ményként A4llitott olvasmanyos el6addsméd legaldbb annyira jellemzi
orgdnumai t6bbségét, mint az illusztracidk gazdagsdga és igényessége (az
el6bbirdl jérészt jeles irék, ismert tudésok, a tudomény-népszerfisitésben
tapasztalt publicistdk, az utébbirél nem ritkdn neves rajzoldk, festémiivé-
szek, fametsz6k gondoskodtak).

Kétfajta feladatot kellett az enciklopédikus folydiratoknak megolda-
niuk. K6z6nséget nevelni a tudomény, a miivészetek szaméra, illetve — ma-
gas szinten — 4ttekintést adni ezek legfrissebb, legjelentésebb eredményei-
r6l. Az els6nek a , kevéssé tanult sokasig”’, a paraszt-, munkds-, mester-
ember érdeklfd6khoz sz6lé6 néplapok; tovibba a kozéprétegeknek szant
csalddi lapok; a masodiknak a mfiivelt kozonség, az értelmiség figyelmére

1. Dolgozatunk egy késziil6 nagyobb tanulmény néhdny fejezete, amelybél a korabbi-
akban a kovetkezd részletek lattak mér napvildgot: Orgdnum a nagy kozinségért.
(A Vasdrnapi Ujsdg a Bach-korszak éveiben.)= Az Orszdgos Széhényi Konyvtdr
Evkonyve 1972. Bp. 1975. 329—342. 1.; Irodalmi folyGirataink a Bach-korszakban
(1849—1869). = Az Orszdgos Széchényi Konyvtdr Evkonyve 1973. Bp. 1976. 233 —
290. L.; Vita a ,,néplapokrdl”, a népi ismeretterjesztésrdl (Fejezet az abszolutizmus
kora sajtétorténetébdl ). = Magyar Konyvszemle. 1976. 4. sz. 1.)

2. Jelen munkdnkbé6l — a dolog természeténél fogva -- kimaradtak olyan folydiratok,
illet8leg elézményeik (T'anodai Lapok, Protestins Egyhdzi s Iskolai Lapok, Orvos:
Hetilap, Sdrospataki Fiizetek stb.), amelyek jollehet az 1850-es évek derekén vagy
végén indultak, de miikodésiikrsl csak a kdvetkezé évtized figyelembevételével
lehet érdemben beszélni. A Vasdrnapi Ujsdgrél méar egy kordbbi kozleményben
széltunk. Nem szerepel végil az Uj Magyar Mizeum (és ebb8l kdvetkezéen az
Akadémiai Ertesitd sem), tovabbd a TOROK Jénos-féle Kelet Népe és Hazdnk, vala-
mint a Budapesti Szemle, amelyekkel kiilon fejezetben a szemle-tipusu lap, a revi
tjat sajténk torténetében bemutatéban, szeretnénk foglalkozni.
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reflektalé szemlék (reviik) kivantak eleget tenni. A tipus legkivalébb spe-
ciesei (Illustrated London News, Illustrirte Zeitung, Vasdrnapi Ujsdg)
ugyan mindenkor a nemzet egyeteméhez szdndékoztak szélni — vitathatd
eredménnyel. (,,Dolgunkat — irja az Illustrated London News — nem pért-
villongédsokban keressiik, hanem azzal torddiink, hogy mi tdmadja vagy
biztositja a birodalom hazi életét; az angol nép hizi istenségeivel, és min-
denekel6tt az angol szegénységgel; azokkal a kellemekkel, szérakozasokkal,
érzelmekkel és szabadsdgokkal, amelyek annak a szép lancnak szemeit
alkotjak, amelynek egyik vége a kunyhdban, a mésik a palotdban kell,
hogy legyen, s amelynek elektromos toltést kell adjon az a boldogsag, melyet
mindkettdbe visz.”’)

Diadalmenete Anglidbdél indul, Kozép-Eurépdban az 1848 —49-es
forradalmak vérbefojtisa kovetkeztében beallt politikai-tarsadalmi helyzet
is segiti az enciklopédikus folydiratok népszer(ivé valasat. A gyGztes reakei6
mindeniitt leszoritja a kdzvetlen politikai cselekvés terérsl az elvetélt forra-
dalmak vezet§ osztdlyait, a polgarsdgot, illetve a polgari funkciékat vallalt
birtokos nemességet. Jarhat6é utként tehat a politikailag , kozvetett szek-
torok”, az irodalom, a tudoméinyok mftivelése, a miiveltség terjesztése
kinalkoznak, vagyis az a teriilet, amely — hirlapirodalmi sajatsidgainal
fogva — az enciklopédikus lapok miikodési tere. Nincs lapfajta, amely a
torténelem adott koriilményei kozott jobban szolgalhatta a kor kivanal-
mait: a kivards éveiben a cselekvésre felkésziilés programjat, hiszen az iro-
dalom, a tudomdny mfivelése a nemzeti-tirsadalmi 6ntudat ébrentartisat,
a politikai ellendllds fokozdsit is jelentette a java orgdnumok (Garten-
laube, Vasdrnapi Ujsdg) esetében.

A reformkor tobbnyire révid életti prébalkozésai utén, az 6tvenes évek-
ben — reélis igények kovetkezményeként — a néplapok nyitjak meg a léte-
stil6 enciklopédikus orgdnumok sorat. A , kétkeziekkel’ gyarapitani tdmo-
gatéik tadborat, ez a becsvigy mar a 18. szdzad felvildgosult vagy forradal-
mar szerkesztSi szivében ott égett. A legnagyobb lépést ebben az iigyben
mégis az 1848/49-es forradalom hatédsdra keletkezett népujsigok tették,
RaspaiL lapja, az Ami du Peuple, Berlin néplapjai, koztilk az Urwdhler
Zeitung (,,orgdnum mindenki szaméra, aki a népb6l valé”’) vagy a TANCSICS
Mihaly szerkesztette Munkdsok Ujsdga. Ezek azonban a politikai mozgé-
sitdst vallottdk els6rangt programjuknak. Az otvenes évek néplapjai
feladataikat sikerrel az ismeretterjesztl enciklopédikus orgdnumok mod-
szereivel oldhattak meg.

A forradalom idején betlire szokottak érdeklédésére (gyarapodd szé-
mukat Gyvrar P4l Ggyszélvan egyetlen vigasztal6 jelként tartja szémon)
,»népkiadvéinyok” 6zone reflektdl a BAcH nevét ,.epitheton ornansként’
visel6 korban — véltozé szandékkal és szinvonalon. A |, korunk kiizdel-
meinél a kard és 4gytval szinte egybecs(i fegyver a sajté” igazsagit az
abszolit hatalom iigynokei is korédn felismerik. KEMPEN osztrdk rendér-
miniszter egy 1851-ben kelt jelentésében felbecsiilhetetlen értékét latna
olyan olecs6 magyar népkiadvanyoknak, amelyek a kormény rendeleteit
magyardzzak. Létre is jon a Katholikus Néplap (1848—1872) — Gszintén
megvallva — a forradalom idején keletkezett néplapok ellensilyozdséra,
illet8leg a Polgdr és Gazdabardt (1850. jil. 7.) ,,a’ valldsos érzelem megerdsi-
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tésére és a kozos 4llodalmi érdek el6mozditasira’. Az el8bbirél hitsorsosai
(Tanodai Lapok) irjak meg, hogy csupan f&dri és fSpapi mecéndsainak
koszonheti hosszi vegetdlasat, az utébbi pedig mindossze egyszer jele-
nik me

Degnem dicsekedhetnek Vas Gereben ,,fiizetes vallalatai’” sem. ,,Alta.-
ldban nem kell a népet olyan ostobanak tartani, mint a Nép Baratja teszi”
— zgémbel mar 1848-ban Vas Gereben szerkeszt&tarsa, ARANY, egyik PE-
T6FInek frott levelében. Mégis: A Falu Konyvét (1851-ben félév alatt 12
fuzete jelent meg) és Falusi Estéket (1853—54-ben 4 fiizete ldtott nap-
vilagot) csaknem sz6 szerint ismétlédve kisérik a Nép Bardtjdt ért kritikai
ellenvetések.

A Falusi Esték kétségkiviil jobb elfiz()’]enel. (Hogy a kormany pénzzel
tamogatta volna — ellendrizhetetlen. M{ikodésével azonban elégedett volt,
gy vélekedvén: vonzé és hasznos olvasmanyai elvonjik a népet a politikai
lapok bongészésétdl.) A szerkeszt6 ,,a foldesur és a jobbagy kozti vak indu-
latoskodds megsziintetésén’ faradozik, és fiizeteiben feltalalhaté minden,
amit egy enciklopédikus kiadvanyt6l varni lehet, szépirodalom, gazdasigi
tanacsok, termeszettudomanyi kozlend6k és ,,hdzi orvos”’. A humort Vas
Gereben szolgaltatja és szerzi kozott AraNy, ErDfLyr Jénos és KER-
KApoLy Kiroly nevét is fellelhetjiik. Erdekléddkben sincs hidny, a Pesti
Naplé 6—17000, a Divatcsarnok 8000 eldfizetét emlit, a szerkeszt§ 10 000-
rél szél.

De nem Arany és tarsai neve, és a szinvonaluk szabta szint a Falusi
Esték ugykodésének jellemzGje, hanem a minden tervszerfiséget nélkiiloz6
szerkesztés és a kontar versfaragék derék szdma. Féként ,,redl-ismereteket’”’
szallité cikkei valtanak ki id6rél-idére méltd bosszisdgot. Népiessége?
Hadd jellemezziik ezt TérH Kélman versével: , Ne fordulj el édes hu-
gam /Mintha éppen félnél | Azért, hogy nincs rajtam suba, /| Nem lesz e
sziv masé soha, | Csak mindig a népé!!!)” (Falusi lednynak).

*

A katolikus Csalddi Lapok (1852—60) feltinte jelenti nalunk az enciklo-
pédikus organumok tipusiba tartozé ama species els§ jelentkezését, amely
mondanivaléjat a kozéprétegekhez (polgarsig, kis- és kozépbirtokos ne-
messég) intézi. ,,Ama miveltebb osztily’’ tdmogatasira szdmit, ,,melly sem
nem eléggé theolégus, hogy a szakmai jelesebb lapokat tartsa s olvassa,
sem pedig olly rovid és kevésbé tudomanyos fejtegetéssel meg nem elégszik,
mint mindre a kozonségesen tgynevezett néplapokban alkalom és tér
nyilik”. ,,A tudomanyos értekezések mellett mulatva tanité elbeszéléseket,
erkolesi regéket és kolteményeket is kozol.” ,,Nem akar divatlap lenni,
nem akar csupadn mulattatni.”

A ,,csaladi lap” megjelolés el6szor 1817-ben fordul el§, a Caecilia
cimfi német keresztény folydirat alcimében. A klasszikus értelemben vett
csalddi lapoknak Anglia a hazija (Family Herold: 1843, Householdwords:
1850), Németorszigban Karl Gurzrow folydirata az Unferhaltungen am
hduslischen Herd (1852—1864) a figyelemre mélt6 vallalkozdsok megnyitéja,
a Gartenlaube (1853—1943) az § nyomdokén indul.
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A csalddi lapokra — nyugat-eurépai példadnyaikat véve alapul —
a valldsi semlegesség, s6t a kozombosség a_ jellemz§ (olvassuk csak el
GuTzKOW bekoszontsjét, Was wir bringen). Eppen mértékadé orgdnumai
liberalizmusa, s6t antiklerikalizmusa ellenstlyozasira létesiilnek utébb
Németorszag-szerte a kiilonféle vallasi felekezetek Familienblatijai. A J¢
és olcsé kinyvkiado tdrsasdg kiadasaban napvildgot laté Csalddi Lapok
tehét e téren az el6futarok soraba tartozik.

Formatumat, elbfizetési dijat, szerkesztSit (Kimzsd Joézsef, Ney
Ferenc, KLEzs0, Somoay1 Kiéroly) gyakran valtogatja, am lényeges val-
tozédst mindez alig hoz a folydirat életében. Munkatirsai mindenekelStt
az egyhdz verselgets-irogaté papjaibdl, tanaraibdl, publicistaibdl (SusAnszry
Antal, MaJER Istvan, LoNkKAY Antal, SzvorENYI Jézsef) toborzédtak,
koritve irodalmi és tudoméanyos életiink mésod-, harmadrangi személyi-
ségeitdl (LiszNYAT, ZALAR, SzoroLY Viktor, CsAszAR Ferenc, Nacy Ivén).
Eléfizet6i mindig gyér szamban voltak (1853-ban 356-an). ,,Inkabb ten-
gédik, mint virul” — éllapitja meg szerkeszt8je, Somoayr Karoly. Hogy
mégis megél, KArRoOLYI Istvan gréfnak koszonheti; 6 vallalja magdra a meg-
jelenés koltségeit. Az ,elpoganyosodott megromlott” csalddot kivénja
yeredeti rendeltetésére visszavezetni, keresztényesitni és megszentelni’.
Irésaiban egyfajta elkedvetlenits elfogultsig kisért. Minden ismeret, minden
tudomény — vélekedése szerint — annyiban értékes, a miivészet csak
annyiban figyelemremélt6, amennyiben a katolikus vallast szolgalja,
keresztény hitelvekre épiil. ,,Temjén szagi biidos péapista minden betiije
— firja GyurLamak LEvay Jézsef — Borzaszté id6k! Valahogy verset ne
adjon nekik (...) nem nekiink val6 ez!” A kalvinista egyoldalusdga — vet-
hetnénk ellene, nem is alap nélkill. De: a Budapesti Hirlap is katolikus
jellege allandé hangoztatésdban véli sikertelenségének okat felfedezni,
ez — szerinte — riasztéan hatott a més felekezet(iekre. Lesz-e elegend§ és
megfelel§ szintfi munkatarsi garda? Akad-e olvaséja a papsidgon kiviil? —
ezeken a kérdéseken viszont mar a klérus maésik lapja, a Religio meditdl,
a program olvastén.

SziLAgyr Virgil orgdnuménak, a Budapesti Viszhanggd lett Ertesitének
(1852—57) életutja eleven illusztracié az évtized magyar folydiratai pré-
balkozésaihoz és megtorpandsaihoz, bukésaihoz és tjrakezdéseihez — a
siker végss értelmet ad6 aktusa nélkiil.

A kalandos sorst lapocska pélyafutédsdnak lényegesebb stéciéi a ko-
vetkezSk. 1852. febr. 3-an Ertesttéként 1ép sajtééletiinkbe, mint ,,irodalmi,
miivészeti, ipar- és kereskedelmi lap”’, heti haromszori megjelenéssel, nagy
iven, Pesten 11, vidéken 13 forintért. A munkatérsakért, irdsaik szinvona-
laért a SziLAeYI mogott 4116 CSENGERY Antal kezeskedik. Az egyes koz-
lemények alatt Arany, Tompa (Kuvik dlnéven), Gyurai, ERDELYI Jénos,
HeNszLMANN Imre, SzoNTAGH Gusztdv, HETENYI Jdnos, KaziNnczy Gébor,
J6ra1, REPIcZKY Jénos neve olvashatd, SziLAgyr az 1851. dec. 30-4n
kirobbant angliai sztrdjkhoz fliz megjegyzéseket (A gydri nép mozgalma
Anglidban) az els§ szdmban.
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Csak éppen azoknak van szikében az Ertesitd, akiknek késziil, a magyar
polgari értelmiségnek. No, meg egy hatarozott elképzelésekkel bird, ir4-
nyitani tudé szerkesztének. A Vasdrnapi Ujsdg vagy a Budapesti Szemle
mértékké vildsahoz nehéz lenne eldontem, melyik volt a sziikségesebb:
jol valasztott munkatdrsai Osszessége, vagy PAxH, illetve CSENGERY
szerkeszt6i talentuma. SziLAcyibél mindez hidnyzott. Az Ertesits sz€ép-
irodalmi munkadi, kozgazdasagi cikkei, esztétikai tanulmanyai példés ossze-
visszasdgadn mér a kortarsak is deriiltek.

1852. m4j. 9-én ,,fens6bbi kegyes engedély’’ folytan 4j nevet kap a lap:
Budapesti Viszhang az élet és irodalom korébdl. Irodalmi jellegli orgdnum
lesz, vasarnaponkénti megjelenéssel; tipografiai kontose is a régi kétha-
sébos divatlap-forma. Az egykori Pesti Roptvek munkatarsai gytilnek koréje.
Arra nézve, hogy a Budapesti Viszhangbdl Pesti Ripivek valjék, annak
expanziv jellegli kritikai miikodése vallalasaval — a szerkeszt§ személye-
és elvei jelentik a legfébb akaddlyt. A Ropivek munkatdrsai igy sorra
elmaradoznak, 1853. 4pr. 10-én SziLAeY1 a JOraI-féle Délibdbbal fuzion4l.

De: ezzel még nem értiink torténetiink végére. 1854. maj. 7-én ismét
szinre 16p a Viszhang; hetenként egyszer, nagy nyolcadréten, konyvalakban.
SzrLAcyr mellé ezuttal f6munkatars is térsul, a lapprébalkozasaibél ki-
kopott Vas Gereben. Most ,humoristicai divatlap”-nak mondja magét,
»elsG ivét” a szépirodalomnak, a konyv- és dramaismertetéseknek, ma-
sodikat a ,,deriiltebb kedélynek”, a ,humoristicai dolgozatoknak’ szen-
teli. Hangad6 poétdi Tuary Kalmén, Lavka Gusztiv, BoruTH Elemér,
a prézédban Vas Gereben uralja a terepet. ,,Teoretikusa’” ATADI Vilmos
(milyen zuhanés az 1852-ben szerepl§ CSENGERY utén).

Azutédn 1856 hoz ujabb véltozdst. ,,Jgen oles6é” képes ujsdggd alakul
at (Pesten 4, vidéken 5, kiilfoldon 8 forint lesz egy évre); Vanor Imrét is
térsul vallalva. Kiilfoldi példdk bizonyitjak — hirdeti programja —, hogy
azonos célkitfizésti lapok elszaporoddsinak elsGsorban a kozonség, a sajto-
élet élvezi hasznit. Megélhet tehit egymas mellett a Vasdrnapi Ujsdg,
a Magyar Néplap és a Budapesti Viszhang. SZILAGYI buzgén dolgozik lapja
vonzévé tételén. Viltozik, alakul év kozben is, szinte szdmrdl szamra.
Mégis: amikor 1857. jan. 15-én orokre megsziinik — ,,varjd sem kérog
utéana’’.

A Budapesti Viszhang szerkeszt8jének erdsebb oldala volt a tervezés
a kivitelezésnél. Otletei mésok kezén véltoztak arannyd. A jové az enciklo-
pédikus lapoké, de ezt nem az Ertesité vagy a Budapesti Viszhang, hanem
a Vasdrnapi Ujsdg és a Budapesti Szemle példaztak. JORAT Ustokose sza-
vatolja, hogy élclap-kisérletével is jé irdnyba indult. Az irodalmi divatlap
folott — igaz — eljart az id6, néhany példanya mégis évtizednyi egziszté-
last tud felmutatni, f6ként az igényekhez valé alkalmazkodassal — de
mindez aligha lehetett vigasztal6é SziLAay1 Virgil szemszogéb6l nézve.

*

Irodalmi, kozmiivel6dési sajtonk a BacH-korszak idején jelentékenyen meg-

novekedett a szabadsigharcot megel6z8 id6khéz viszonyitva. Politikai
napilapjaink a jelzett id@szak el6tt szlikre szabtdk tudomany-népszerfisitd
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tevékenységiiket és alig kozoltek szépirodalmat; most ilyen irdnyu igényiik
rendszeressé valt. A Hélgyfutdrban irodalmi napilap létesiilt ; nagyaranyuvé
valt a kulonfajta ismeretterjesztd lapok, fiizetes kiadvanyok, naptarak
»fogyasztdsa’ is. Ez az extenziv tendencidju novekedés sziikségképpen
vezetett az idészaki sajtd elmaradhatatlan velejaréjahoz, a zsurnalizmushoz.

Minden csak marél holnapra késziil — panaszkodnak az igénnyel
olvasék a halomszdm és megrendelésre késziilg vers, ,,beszély”’, a készii-
letlenségrdl, feliiletességrdl arulkodé ismeretterjesztd cikkek lattan. Az iro-
dalom, f6ként a regény és a novella elsekélyesedik, higleviivé valik az
1smeretterjesztes A sziinet nélkill siirgetd szitkséglet és a kindlkozé lehetd-
ség rogtonzésre, onismétlésre késztet irét, publicistat, utjaba 4ll az elmé-
lyiilésnek, onmuvelodesnek a remek sziiletésének. Egets sziikséggé valik
tehdt a mindség példamutatisa.

Igényes kozmiivel6dési orgdnum sziikségeltetik. Mégpedig — 1853 /54-et
frtak ekkor — a nemzet Osszességéhez sz610, azt érzésben, gondolkozisban
eggyé kovacsolé. Bécs parasztot, nemest egymas ellen fordité, az orszdgot
ellentétes érdekek szinhelyévé valtoztatni igyekvd prébalkozdsai az egész
évtized folyaman kisértenek. Elleniik szervezett védekezés igényeltetik.

" Megengedhetetlen tehat, hogy a kozmfivel6dés koriilményeink folytan
megniovekedett fontossagu teriiletén a sanda politikai szandékoktél flitott
vagy a fényes iizlet szimatdan tdmadt ,népkiadvinyok” jelentsék a majo-
ritdst.

A fentiek figyelembevétele alapjin valésult orgdnumnak — életrehivéi
elképzelése szerint — legalabb olyan mértékben kell védfalat képeznie az
osztrdk centralizdciés machindciok, mint az esetleges forradalmi prébél-
kozasok ellenében.

A sokféle tervezgetés végiil is 1854-ben két szinvonalas 1smeretter3eszto
foly6irat — a PAKH szerkesztette Vasdrnapi Ujsdg (1854 mére. 5.) — és
a KEMENY-, CSENGERY-féle Magyar Nép Konyve (1854. jin. 5.) — zdszlo-
bontasaban 6lt testet.

A Vasdrnapi Ujsdg neve nem vallott tilzott eredetiségre. Feles szdmil
ujsag viselte ez id6 tajt Eurdpa-szerte kiilonféle osszetételekben a Sunday
Times vagy Sonntagsblitter nevet. A Sunday Journal vagy a Sunday News-
paper megjelolés pedig Anglidban egyenesen laptipusra utalt. Azokat a
vasarnaponként (a dolgozdk ,,rééré napjan’’) olesé, 2—3—4 penny-s aron
napvildgot 14t6, enciklopédikus orgénumokat értették alatta, amelyek me-
sésnek tlinG keresettségével irigykedve példdzédtak nalunk is a hasonléd
terveket melenget&k.

A szerkeszt6k — a fentiekbdl kovetkez8en — célkitlizéseiket akartdk
a névvalasztdssal deklardlni. Hirlapirodalmunkat a népszer(i ismeretter-
jesztés teriiletén is eurdpai szintre Shajtottdk emelni, meggyoSkereztetvén
a hazai talajban egy, a kiilfoldi publicisztikdban mér szép sikerre jutott,
kiemelkedd példanyaiban nemes, kovetésre mélté hagyomanyokkal ren-
delkezd lapfajtat. Olyan orgdnumot, amely — elképzelésiik szerint — az
osztatlan magyar tdrsadalomé.

464



,,Peng6 forintért” évente hat fiizetet tesz le olvasdi asztaldra (utolsé évében,
1856-ban csak 6tot) a Vasdrnapi Ujsdg utdn ,,évnegyeddel’” indult Magyar
Nép Kionyve. Szerkesztfi — CSENGERY és KEMANY — a legkivalébbak koziil
szervezik szerz6i kollektivdjat. Verseket VOROSMARTYt6l, PETEFItE],
ARrANYt6l, TomPAtdl, ERDELYI Janostdl, elbeszéléseket E6TVvOstSl, JOKAIL-
t6l, Gyurattél kozol; PETOFILS] nagyobbrészt eddig kiadatlan verseket.
Hogy dll a vildg? cim{i cikksorozataban KEMENY Zsigmond a publicista
és a torténetir6 erényeit egyesitve a krimi habori eseményeit elemzi. A gaz-
gasigi élet soron levs problémairdl a Gazdasdgi Lapok munkatarsai adnak
téjékoztatast.

Az igényes eredeti munkak szinvonalas forditdsokkal, atdolgozdsokkal
parosulnak, féként a kozmfiivelddési témdk esetében. CSENGERY Antal
JorNsTON nagy érdeklfdést keltett munkajabdl, a Chemistry of common
life-b6l magyarit, hitvese, KoN1¢ R6za ANDERSEN-meséket fordit.

A szerkeszt6k a nagykozonség kezébe olyan folydiratot szantak, amely
olvasmanyos cikkekben télalja a gazdasdgi ismeretek, a torténelem és
természettudomany kozérdekldésre érdemes kérdéseit, a koltészet terén
pedig a népiesség mellett a miivészi értéket is méroél allitja.

Az orgdnum 1856-0s, varatlan megszlinte tobb okot feltételez. T6bb-
séglikben a Pesti Naplé koréhez tartozé munkatarsai sokfajta kotelezettsége
lehet ezek egyike (a Naplon kiviil 6k jatsszdk javarészt a primszerepet
a Vasdrnapi Ujsdgnal, a Csaldd Konyvénél, az indulni késziilé6 Budapesti
Szemlénél és egyre inkdbb az Akadémidndl is). Aztdn: A Magyar Nép
Konyve elképzeléseit a mind népszertibbé valé Vasdrnapi Ujsdg és a KE-
MENY Zsigmond szerkesztette Pesti Naplé az 6vénél kedvezGbb koriilmé-
nyek kozott és hatdsosabban képviselhette. Vesztett tovabba korabbi
vonzasabol 1856-ra a nemzeti egységpolitika Osszetarté ereje, tehat az az
elvi alap is, amelynek talajan a folydirat létrejott.

*

A Grrcuss Agost és HuNFALVY Jénos szerkesztésében, 1855. jan. 28-4n
indult Csaldd Konyvében, az angol—német modellek java hagyomédnyai
szerencsésebb kezli és otletekben eredetibb kivetSjére ismerhetiink, mint
a mar emlitett, katolikus Csalddi Lapokban. (A ,,csalddi lapok” fénykora
ndlunk a kovetkezs évtizedben kezdddik, id8szakunkban inkabb csak tobbé-
kevésbé sikeres prébalkozasok tanui lehetiink.)

A GrEGUss —HUNFALVY szerkeszt§parossal csaknem egyidében (szer-
keszt6n6ként sajtotorténetiinkben elészor!) folyamodik egy Képes Csalddi
Lap elnevezésti hetilap kiaddsi engedélyért VacmorT Sédndorné Csard
Maria, PEr6rr Etelkdjanak névére. Lapja — beadvénya szerint — ,,a koz-
erkolesnek, a vallasossdgnak, a hazafiassdgnak, a csaladi erényeknek volna
terjesztéje”’ és igy ,,a nagy 4llami szervezetnek hasznos szolgalatokat”
tehetne. Kérelmét férje forradalmi multja, de sajat ,,szenvedélyesen ma-
gyar” érzelmei okan is elutasitjik.

A Csaldd Konyve (1854-—56, 1858) — a Magyar Nép Konyvéhez ha-
sonléan — konyvformatumban, évente tizszer, tehat Sthetenként jelenik
meg; a csalddhoz, ,,a tirsadalom és dllam alapjdhoz” szélva. Arra toreke-
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dett, hogy a csaldd minden tagja — fiatal, oreg, férfi, n6 egyardnt — neki
megfelel6 olvasméanyt leljen benne. ,,Mds nemzetek irodalmaiban — irja
laptéarsat koszontve a Vasdrnapi Ujsdg — feles szimmal jelennek meg olly
miivek, mellyek a csalddi kérok hasznos id6toltésére szolgdlnak, egyrészrol
a lélek és sziv nemesitését, masrészrél az ismeretek rendszeres szaporitdsit
célozvan” (1857. jan. 28., 4. sz. Szerkesztdi komyvtdr).

A Csaldd Konyve tudomény-népszeriisits folydirat, a szé szigoru értel-
mében. Még a szépirodalmat is szdmiizi szinte. Keminy Ozvegy és lednya
cfm@ regényébdl kozol mutatvianyt; BERNAT Géspartél humoreszket, és
néhany forditast.

Szerkeszt8i GrREGUSS Agost és HUNFALVY Jénos ismert tudésok. Egyi-
kiik esztétikai eredményeink elsS jelentds rendszerezbje, a masik a magyar
foldrajzi tudoméanyossag voltaképpeni megalapitéja, s mindketten — tudo-
many-népszerlisitésben is jartas, jeles tolld publicistak. Ugyanez mondhaté
el munkatdrsaik tobbségérdl. Vallalkozasukat — ennek megfelelGen —
sokoldaliisdg, igényesség és tervszerliség jellemzi (REPICZKY Jénos 4 mo-
hdesi csatdrél értekezik, torok frék nyoman, Grecuss Agost A [lélek- és
élettanrdl, Arany balladdjarél, a Szondi két aprédjdrél, Grecuss Gyula
A wvillanydelejes tavirékrol. HUNFALVY Jéanos Csaldd, nevelés cimen mintegy
a folyéirat programjat vazolja, a gyermekek szdmara ERDELYI Janos
»szallitja” a népmeséket. Ismeretterjeszt§ irdsainal els6dleges szempont
a korszerfiség). A cikkek tobbnyire illusztraltak, koronként szines ké-

pekkel.
‘ Kelenddségérsl — az adatszer(iség igénye nélkiil — a Vasdrnapi Ujsdg
mar idézett tudodsitasabdl tdjékozédhatunk. ElSfizet6k — irja — ,,mint

halljuk eddig is igen szép szdmmal vannak, kiilonosen fels6bb kordkben,
mi kétszeres 6romére valhatik mindenkinek, hogy a magyar nyelv és iro-
dalom ott is buzgébb 4polasra talal”. Olvaséi, ha nem is arisztokricidbél,
de — mint német megfelel§inél — a miiveltség egy bizonyos szintjén 4ll6k-
bél, a birtokos nemesség, polgarsig kis- és kozéprétegeibdl keriilhettek ki
és semmiesetre sem a szorosabb értelemben vett ,,népbdl’”’. Megsziinésének
okdt A Magyar Nép Kiényve bukésanal is szerepet jatszé koriilményekben
~ kell keresniink.

. e

A ,,csalddi lapokkal” tartottak szoros rokonsigot, mar csak enciklopédikus
jellegiiknél fogva is, az ifjdsdgi és gyermeklapok. Az eurédpai, de f6ként a
német sajtéban nem kevés példa van ra, hogy a Familienblattok, Ifjisdgi
csarnok, Olvasmdny az ifjisdg szdmdra rovatai terebélyestilnek-6nallésulnak
id6vel ifjasagi lapokkd. Nalunk a szabadsigharcot megel6z8 évtizedbe
nyulnak vissza el6zményei: SziLAgYI Ferenc Kolozsvart megjelend, rovid
életli lapja, a Magyar Gyermekbardt (1843—1844) az elsG probélkozas ezen
a téren. De: a BAcH-korszak vallalkozasai sem tudnak tallépni a kisérletezés
stadiumén.

A tapasztalat hidnyat még az érdekl6dés csekély volta is stalyosbitja.
Igaz, a kett§ — legaldbbis részben — egymadsbdl kovetkezik. Komolyabb

fejlédésrél ezen a téren tehat csak az 1860-as években beszélhetiink.

1
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Az otvenes évek kudarcra karhoztatott lapkisérletei mégsem haszon
nélkiil valék, az utébb kovetkez8k szempontjabdl. Felfedezik a siker ird-
nyaba mutaté példaképeket, ANDERSENt, a keleti mesekincset, az orok
ihlet6t és megtjitét: a népkoltést, a torténeti mondavilagot, érdeklédéssel
fordulnak ezek magyar megfeleldi irdnyaba. M{ikodési bazist teremtenek
olyan oeuvrejiilkben a gyermek- és ifjtsigi irodalomnak is jeles szerepet
szané iré6knak, mint GyOry Vilmos, Drenes Lajos, HORKAY Antal, SzaB6
Richird, REMELLAY Gusztdv, Boross Mihaly. Az emlitettek miivei a leg-
kivalébbak kozvetlen el6zéi, s ezek egyike, GYuLai P4l mar ebben az év-
tizedben feltiinik e nemben is klasszist jelentd alkotésaival.

A Brassar Samuel szerkesztésében 1851-ben indult Fiatalsdg Bardtjd-
nak célja a hivatalos haszndlatbdl kiszoritott magyar nyelv és az ezernyi
fortéllyal tdmadott nemzeti éntudat dpolasa a csaldd és f6ként az ifjusag
korében. ,,Frdeket gerjeszteni’” tovabba ,,a miveltség és ennek eszkozei,
a konyvek irant’.

A nyolcadrét alaki, forméra nézve inkdbb koényvhoz, mint folyéirathoz

hasonlité lapocska ,,egyenlére’” 6 fiizetre hirdet el6fizetési felhivdst, kétivnyi
terjedelemben 1,30 pengéforintért. Programjdinak az ismeretterjesztést tekin-
tette. A ,, humdn és redltudoményok’ véaltozatosan Osszedllitott tdrgykorei
éppugy fellelhet6k hasédbjain, mint a praktikus tudnivalék — természetesen
forgat6i igényeihez méretezetten. A szépirodalom csupén jarulékos elem.

Olvaséi differencialt életkori sajatossagaibél varhaté érdeklédésére
nagy gondot fordit. A gyermek még a mesék vilagabol taplalkozé olvasas-
végyanak, a serdiiltebb ifju nyiladozé értelméhez, sokigt kivincsisdgédhoz
hasonléan igyekszik eleget tenni. Egyes frasai j6 pedagégiai érzékr6l tanus-
kodnak, masok nem mentek az erdltetetten ,,0kité” szédndéktél. Vannak
értékes darabjai, ARANY, Gyural, GYGRY Vilmos versei példdul, a SziLAcyr
Sandortdl (Sz. S.; 6 egyébként a lap helyettes szerkeszt8je) eredd Szigetvdr
végpusztuldsa c. ,torténeti rajz”’, vagy a malmok feltaldldsardl sz6lo,
Az iparos ész taldlmdnyai, illetve 4 gyémdni; és hevenyészve odavetett
tdkolmanyai, , forditményai”. A 6. fiizet megjelente egyben a véllalkozds
epilégusat is jelentette. i :

»Salndlni kell — irja az Ertesité —, hogy nem taldlkozott annyi sziilé,
mennyinek részvétele egyetlen ifjisigi folydiratunk néhdny hénapon ke-
resztill, mely alatt erejét, iranyat kifejtheti, tdmogatdsara sziikséges.
Minek is az olvasds? Kéar volna a fiatalsdgot olvasgatésra szoktatni’’ (1852. -
méarc. 6. Vegyes). :

*

,»Rég 6hajtott tjdonsag’’-ként koszonti a Hogyfutdr a GoNczy P4l szerkesz-
tette Ifjusdg Lapjat (1853—54), amely voltaképpen Brassar vallalkozésa-
nak folytatdsa, valtozott cimmel és GowNczy elképzeléseihez igazodén
(BrassAT tarsszerkesztGként fejt ki aktiv szerepet). Az Ifjusdg Lapja él
a Fiatalsdg Bardtja tapasztalataival, és hogy tullép rajta, el6zGjének is
érdeme. SzerkesztGje, GONczYy PAal (1817—1892), az elméleti és gyakorlati
pedagdgia terén allitott maradandé emléket magénak. Nem utolsé sorban
1852-ben alapitott kitind magdnintézetével, a kés6bbi pesti reformétus
gimnizium elédjével. NevelSintézetének nagynevii tandraibél — BRASsAT,
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CsENGERY Antal, Gyvrar Pél, SzikAcs Jézsef, ToROK P4l — szdrmazott
munkatérsai tobbsége.

Az Ifjisdg Lapje hasabjain tobb olyan jeles iré is széhoz jut, akik
a Fiatalsdg Bardtjdban még nem szerepeltek. (Tompa Mihily, Livay
Jézsef, SzAsz Karoly, Burcsu Karoly, FErRENCzY Teréz), koziiliik néhdnyan
elsG6sorban az ifjusagnak szdnt miveik révén valtak ismertté (DienEs
Lajos, HorrAY Antal, SZEBERENYI Lehel, Lukics Pal). A miivek javarésze
még most is, mint korabban forditds (LExavu, HERDER, HOFFMANN, az
Ezeregyéjszaka meséi; CSENGERYNE ANDERSENtSl fordit). Ardnyos rész
illeti a szépirodalom mellett a sokféle targykori ismeretterjesztést, tovabbé
az ifjasagi lapokbél ez id6 tajt elmaradhatatlan rovatokat (Mulatsdgul
vasdrnap déluidnra, Mathematikai feladvdnyok, Szdmtani fogdsok, Torténet-
tani és geographiai kérdések ).

A szerdanként Pesten évi 8, vidéken 9 forintos eléfizetési dij ellenében
megrendelhetd folyéirat 1854. jn. 28-an, nem egészen egyéves fenndllds
utédn, deklaralja megszlintét. Mindossze 120-an tamogattak a feladatat
,,legszigorubb koriilményei kozott” teljesit6 lapot. Az Ifjusdg Lapja
megsziintével csaknem évtizedes hidtus keletkezik gyermek- és ifjusagi
lapirodalmunk torténetében. , Az ifjasdgi irodalom — panaszolja évek
multdn a Szépirodalmi Kozlony — egyike irodalmunk legelhanyagoltabb
dgainak’ (1858. jul. 25., 85—95. sz. Konyvismertetés).

*

,,Van mér némi irodalmunk, van egy kis tudomanyossdgunk, mégis vajmi
keveset nyomunk a szellem mérlegében. Mert irodalmunk még nagyon is
hézagos, még kordntsem teljes egész; tudomdnyossdgunk meg gyakran
nem azon Osvényeken jar, melyeken jarnia kellene.”

A Magyar Sajito egyik anonim publicistdja séhajt fel igy az évtized
delel8jén (1855. aug. 28.), s panasza tudomanyos viszonyaink tényszerii
ismeretén alapul. S mint arrél mar kordbban széltunk: még szomoribb
a helyzet orgdnumai vonatkozdsiban. Ezért koszonti hat egyonteti 6rom
Huxrarvy Pal (1810—1891) szinvonalas kezdeményezésének, a Magyar
Nyelvészetnek (1855—62) létrejottét (a napisajté kitiintetd érdekl8dése
palyija végéig elkiséri). A Pesii Naplé nemcsak terjedelmes, értékels
tuddsitasokban ad szamot idérél idére munkéssagardl, hanem el6fizetési
felhivasa szétkiildésében is segédkezik. A Budapesti Hirlap és a Magyar
Sajto sem cselekszik mésként. Az érték tisztelete még vitdikon, ellenvetései-
ken is 4tstit.

Nyelvészeti szakirodalmunk 1856-t6]l keltezi palyakezdését, ez az
évszam olvashaté kotetbe gyijtott fiizetei cimlapjan. Els6 hirom szama
— ettdl fiiggetlenill — mar 1855 mésodik felében megjelent, mint az a ked-
vezd sajtévisszhangbél is ellendrizhetd.

Huxrarvy folyéiratat (és a megjelolést itt szé szerint kell érteniink:
a Magyar Nyelvészet jeles tudésunk maganvallalkozasaként indult) az Aka-
démia csak 1856 szeptemberétfl tamogatta, el6fizetvén 50 példanyira.
Igaz, Akadémiank &llandé nyelvtudoményi bizottsiga is csak 1861-t6l
kezdi miikodését, s nincs a nyelvészetnek egyetemi tanszéke sem. (,,Nem-
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csak szerkesztettem — wvall vallalkozdsirdl évek multan a szerkesztf —,
~ hanem magam frtam, magam javitgattam s magam olvastam is a Magyar
Nyelvészetet.””) Nem szamithatjuk a késve indulék taboraba. Eurdpa nyelv-
tudoményi folyéiratai a hatvanas-hetvenes években teszik kezdd lépteiket,
a Magyar Nyelvészetnek alig féltucatnyi az elézGje.

Az évenként 5-5 ivnyi terjedelemben 6-szor kibocsatott nagy nyolcad-
rét formatumd folyébirat elfizetési dra 5 pengd forint. Egyes szdmait az
Ertekezések nyitjék, ezt koveti a Konyvismertetések és a Vegyesek (a gim-
ndziumi évkényvek ismertetései, amelyek az els§ évben ©ndllé rovattal
birtak, utébb a Konyvismertetések kozott voltak olvashaték).

Indulédsakor harom f§ problémakor gondozasat tekintette feladatanak:
a klagszika filolégidét, a magyar nyelv miivelését, ,,a rokon nyelvek nyo-
mozasaival”’, tovabba a Magyarorszdgon és Erdélyben él6 népek, kiilo-
nosen a szlavok, roméanok nyelvének, irodalmainak vizsgalatit (4 Magyar
Nyelvészet politikdja 1861-re. 1861. 1. sz.).

,»A Kklasszika filolégidra nézve (...) inkdbb tuddsité akar lenni, mint
épit6.” Altala elsGsorban azt kivdnja bemutatni: milyen fokot érhet el
egy nemzet nyelvtudoménya az osszehasonlité nyelvészet alkotd alkalma-
zasaval. Hazai tudésaink (HunraLvy, BupENz, FinALy Henrik, P. THEW-
REWK Emil) értekezései mellett az eurépai tudomanyossdg idevagé legjobb
eredményeir§l szdndékozik szemleszeri korképet adni (1. Kényvismer-
tetések).

A masodik problémakor, a primus inter pares tarsai k6zott: a magyar
nyelvészet tudoményos Osszehasonlité alapokra helyezése; HUNFALVY
folyéirata keletkezésének ez volt a tulajdonképpeni célja. A ,tuddsité’”
szerepe, itt a magyar nyelvtudoményban ,,az anyag szerz§ és az épits”
szerepére valtozik at (Huwrarnvy Pal: Szives olvasdinkhoz. 1860. 1. sz.).
S mfivelhetG-e a magyar nyelvtudomdny a finnugor nyelvek ismerete
nélkiil? (,,Siirgetésiink — irja a szerkeszt6 —, hogy minden magyar nyelvész
tartozzék tanulni a rokon nyelveket, nagyon idején van, st kései.”’)

Harcos szellem{i lapja — abbdl kiindulva, hogy a nyelvtudomany
egyetlen szakféruma — vitdzva helyt 4d az ellenvéleményeknek is, BALLAGT
Moérnak, MAryAs Fléridnnak, Brassainak, Lucossynak, akik ,,az észak
zordon vidékein tanyazé piszkos népekkel” valé rokonitdsunk ellen tilta-
koznak, és szembeszill a nyelvboleseleti irany képvisel§ivel, FoGARASSY-
val, Czuczorral is. ,Mit{il 6hajtanénk visszatartéztatni nyelvészeinket?
Attidl, hogy a rokon nyelvek tudésa nélkiil ne széfejtogessenek, ne bolesel-
kodjenek a nyelvben” (Vissza- és eldrepillantds. 1857. 1. zs.).

Az 4j utat kezddk tilzdsaitol természetesen HunraLvy és folydirata
sem ment. Nyelvhasonlité médszere tilhajtasara mar kortdrsai (NADASKAY
Lajos) felhivtak a figyelmet, az altaji nyelvek genetikus dsszetartozasanak
gondolata pedig méig sem bizonyitott kérdés. Hibai mégsem vethetnek
arnyat erényeire: a Magyar Nyelvészel keltette fel az érdekl6dést idehaza
a finnugor osszehasonlité nyelvtudomény irdnt és gyokereztette meg a helyes
nyelvhasonlité elveket tudoményos gondolkoddsunkban.

Harmadjira emlitett problémakoére — a Magyar- és Erdélyorszagban
él8 szldvok és romdnok nyelvének, irodalmanak tanulményozéisa, amelyre
tobbszor hivatkozik rokonszenvesen, a népek bardtsigin is munkélkod
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nyilatkozataiban (Mit akar a Magyar Nyelvészet? 1856. 1., A Magyar
Nyelvészet politikdja 1861-re. 1861. 1.), a legkevésbé érintett témdaja a folyod-
iratnak.

A lap szinvonala mélté volt szerkesztlje becsvagydhoz. (,,Nemcsak
a magyar nyelvtanuldst és ismeretet kivanta tudoméanyossd tenni, hanem
az eurépai nyelvtudomannyal is fel kivanja venni a versenyt.”’) Az altaldnos
nyelvtudomény folyéirataként kora szinvonalat képviselte minden vonat-
kozasban. Itthon a tudoményag iranyt szabé féruma lett, kiilfold elismerés-
sel adézott teljesitménye elGtt. Megrendelték Berlinbél és az eurépai tudo-
ményossidg mas gécaibdl (Magyar Sajté 1855. aug. 28., 48. sz.). Wilhelm
ScHOTT, a kivdld berlini nyelvtudds ,,folyvast ismertette’’ egyes fiizeteit
az akkor igen népszerli berlini Magazin fir die Literatur des Auslandes
c. folyéiratban (PN 1858. febr. 7., 30—2416. sz.).

Noha még 1860-ban is arrél ad hirt: a munkatarsak dijazésa ezutan
sem lehetséges, jeles tuddsok egész kore taldlkozott hasdbjain: Brassat
Sdmuel, P. THEWREWK Emil, SziLApy Aron, FABIAN Istvén, FINALY
Henrik, IMRE Sdndor, Lucossy Jozsef, MATYAs Flérian, RiBARY Ferenc,
TérLry Ivan, Torkos Séndor, Vass Jézsef, VAMBERY Armin.

Olyan kivil6 nyelvészeket inditott dtnak, mint BUpENz Jézsef és
RiepL Szende. Organumévé vilva a tudomény-népszeriisitésnek, fontos
feladatédnak tartotta a tudoményos utdnpétlis nevelését.

1862-ben az Akadémia Nyelvtudoményi Bizottsaga HUNFALVYt kéri
fol az égisze alatt indulé Nyelvtudomdnyi Kozlemények szerkesztésére.
A Magyar Nyelvészet ekkor szlinik meg. Am a Nyelvtudomdnyi Kézlemények
hasabjain is follelhet§ a HuNraLvy koré gyfilt nyelvészcsoport csaknem
mindegyike.

* '

) . i
Jogtudomanyi folyéirataink kezdeményét a Jogtudomdnyi s Torvénykezési
Tdrban kell keresniink, amelyet ToTH L&rinc (1814—1903) szerkesztett
,,t6bb magyar jogtudoméanyi fr6 hozzéjarultaval”’. Korabban a jogi érte-
- kezések is a politikai napisajté Térca-rovataban, illetve a szaktudoményok
osszessége érdekei képviseletére létrehivott Uj Magyar Mizewmban és
mellékletében az Akadémiai Ertesitében taldltdk meg utjukat az érdekls-
dékhoz. (A két utébbi idGvel 6n4ll6 rovatot is nyitott az dllam- és jogtudo-
ményok korébe tartozé tanulmdnyok kozlésére, konyvészeti figyelGjik
pedig szemmel tartotta a szakma jelentékenyebb hazai és kiilfoldi meg-
nyilatkozésait.)

Az abszolutizmus kezdeti szakasza politikai és torvényalkotasi viszo-
nyaib6l kovetkezBen, az évtized elején publikdlt jogtudomdnyi munkdk
tobbsége inkdbb magdn-, mint kizjogi természetii. Az Gsiség eltorlésével a ma-
gyar magénjog dont§ atalakuldson ment keresztiil, és a BacH-korszak
jogszabalyai koziil nem egy (Grbéri patens, banyapatens, telekkonyvi rend-
tartds, cselédrendtartds) a polgari fejlédés utjat egyengette; érvényiiket
részben vagy egészben késGbb az o6nkényuralom nytigétsl szabadult ma-
gyar torvényhozés is elismerte.

A HrcreNAsT altal évenként (1855, 1856) kiadott szinvonalas vallal-
kozést, a Jogtudomdnyi s Torvénykezési T'drat sokdig meg sem kozelitik a
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nyoméba érkez8k. Igaz, évkonyv jellege szerz6k, témak tekintetében a kon-
centricié és a szelektdlds kedvezdbb lehetdségét biztositotta hetente vagy
hetente kétszer megjelend utddaival szemben. A kivalé szerkesztsi ardny-
érzékrdl tantskodd évkonyv kora igyszélvan valamennyi szabadon vitat-
haté jogi probléméjat szdmon tartotta. Els@sorban — mint varhaté —
az emlitett, Gjonnan érvénybe 1éps jogszabalyokat elemzi és magyardzza,
Osszehasonlitva azokat a régebbi magyar vagy a jelenlegi eurépai torvény-
alkotds termékeivel. Szerzsi egyiittese (TOTH Lérinc, Focarasi Jénos,
SzoroLAy Istvén, PAurLEr Tivadar, Kirray Ferenc, Szinovicz Gyorgy,
SEREGI J6zsa) pedig azonos a szaktudomény akkori, hazai legjobb kép-
viselGivel.

Egy évvel a Jogtudomdnyi s Térvénykezési T'dr megsziinte utdn, 1857.
jul. 4-ét6l méar hetenként napvilagot 14té orgdnuma van a magyar jog-
tudoméanynak, a CsAszAr Ferenc szerkesztette Torvénykezési Lapok (1857 —
1859). Noha a jogtudomanyi szakfolyéirat eloddzhatatlan sziiksége egy-
értelmiien élt a kortdrsak tudatdban, CsAszAR lapalapitdasat mégsem kiséri
az a fenntartds nélkiili lelkesedés, ami a més irdnyt szakorgdnumok rend-
kiviil kedvezd sajtévisszhangjabdl varhaté lett volna. Az ellenérzések a ki-
ado6-tulajdonos és felel6s szerkesztd személyével kapesolatosak. (PETOFI
koltészetének dithodt tdmaddja, aki a Pesti Naplo szerkesztGjeként az
onkényuralom oldaldn is kompromittilta magit — sokak szemében volt
ellenszenves.)

A negyedrét alaki, kéthasdbos, nyomdailag igénnyel el8allitott T'or-
vénykezési Lapok szombatonként, félévre 3 pengéforintért jutott el olvasdi-
hoz. A birodalom teriiletén megjelend rokontartalmi organumok, de min-

“denekel&tt az olasz Gazzetta dei Tribunati praxisa voltak m{ikodésének meg-
hatérozéi. ,,Fécikkei” tobbnyire a jogtudomény gyakorlati problematikajé-
bél meritették témdikat. Vitds kérdések (az 0] jogszabalyok értelmezése),
Vdd- és védbeszédek, Rendeletek, T'orvényszéki csarnok (kozérdeklGdésre szé-
mité perek krénikdi), Konyvészet, Vegyesek (a kiulfold jogi vonatkozdsiu
eseményei, kuriozitasai), Budapesti birdsdgi és kizhasznd kalouz és a Hir-
detések alkottdk alland6 rovatait.

,Meghagyva az elméletnek (miutén a térvényhozdsban befolydsunk
nines) — osszegzi célkitilizéseit a szerkeszt§ — a maga szlikebb hatdskorét:
f6leg érdekes jogesetek, vitatkozdsok, elhatérozé itéletek és bilinfenyitési
targyaldsok, vad- és védbeszédek kozlésére, mint leggyakoribb targyakra
forditandom figyelmemet”’ (T'isztelt olvaséimhoz. 1857. dec. 26., 26. sz.).

A gyakorlati problémak primétusa ellen évés is elhangzik, hivatkozva
tobbek kozott az osztrdk tuddésok jogelmélet terén elért tiszteletremélto
eredményeire — hasztalanul. S6t: a CsiszAR halila utdn (1858. szept. 3.)
felléps 1] szerkeszt8, SzitAavr Virgil még kovetkezetesebben kotelezi el
magat a ,,joggyakorlati irdny’’ fenntartdsa mellett.

CsiszAR — eredménnyel — a ,hazai jogértelmiség kolesonds eszme-
cseréjének kozpontjava’’ igyekszik lapjdt tenni és programszeriien torekszik
a miivelt olvas6kozonség jogi ismereteinek b&vitésére (Jakas Elek: Kell-e
tanulnunk a torvényeket? 1858. jan. 2., 217. sz.). Munkatérsai a Jogtudomdnyi
s T'orvényhozdsi Tdr szerz8ib8l verbuvalédnak.
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Induldsa — a laptarsak panaszolt , hidegsége’” ellenére is — sikeres.
Olyannyira, hogy 1858 januarjatél hetente kétszer jelenik meg, évi 10
pengéforintért. Ez a lépés azonban 1étét renditi meg, a masodik félévtdl
— a bukést elkeriilend6 — ismét hetilappé valik. A magyar jogdszkozonség,
amely nagy szamban jiratta a birodalmi, f6ként a bécsi jogi folyéiratokat,
a Torvénykezési Lapokért a gazdasigi valsagtol sujtott esztendSkben nem
hajlandé megemelt elSfizetési dijat adni.

CsAszAr szerkesztGsége idején a biinvadi tematikdé a vezets szerep,
SzirAayr Virgil a polgdrjogi kérdéseket részesitette elényben. CsAszAr
olvaséi kiilonfajta igényeire jobban ligyels szerkeszts volt, valtozatosabban,
sokoldaltibban, olvasményosabban szerkesztett lapjdval. SziLicyr Virgil
tulsagosan a praktikum oldalardl kozelitette meg feladatdt. Ebben ldtja
a kiillonbséget is, amely orgdnumét az 1859. jan. 4-én indulé 4j jogtudomanyi
szaklaptdl, a T'orvényszéki Csarnoktél elvalasztja. Amaz — tgymond — az
Osszehasonlité jogtudomany és a jogtorténeti nyomozasok alldspontjaira
helyezkedve kivin hasznos szolgilatot tenni; § viszont ,,a joggyakorlati
téren miikodd birdk és tigyvédek igényeihez alkalmazkodva’ (1858. dec. 25.,
104. sz.). 1859 masodik felét8] tobbnyire a T'orvénytdr tolti meg a SZILAGYI
égisze alatt mind sivarabbd valt lap teljes terjedelmét — oktéber elsejéig —
megszintéig.

Tégasabb horizontu célkitiizésekkel, programjaban lényegesen széle-
sebb skaldju tematikdval 1ép publicisztikdnk porondjara Szoxoray Istvan
Torvényszéki Csarnoka (1859 —1883). Igaz, el6djének tapasztalataival — ku-
darcaival is tarsolydban. A magéat ,,jogtudoményi és térvénykezési lap”-nak
nevezl, a Térvénykezési Lapokéndl sokkal dtgondoltabb elvek alapjan ké-
sziilt orgdnum eleve elveti rivlisa reménykedését, amely szerint csak ,,el-
méleti téren kivan hasznos szolgdlatot tenni a jogtudomény fejlédésének”.
A Torvényszéki Csarnok elitélve az elmélet és gyakorlat merev elkiilonitését,
programadé nyilatkozata szerint ,,a tudomanynak a joggyakorlati élettel
val6 parositdsa — és pedig az 6sszehasonlité jogrendszer alapjan’ szdndé-
kozik munkalni, ,,mert nemzeti jogéletiink kifejl6dését csak ez uton véljiik
elérhetni” (Hldfizetési folhtvds! 1860. dec. 18., 97. sz.).

A negyedrét alaku, kéthasdbos T'orvényszéki Csarnok kedden és pénte-
ken jelenik meg, évi 6 forintért. Kiado6-tulajdonos felelés szerkesztGje Szo-
KoLAY Istvan (1822—1904), az 6nkényuralom kordnak egyik legterméke-
nyebb jogi szakiréja, az els§ magyar nyelven irt, 6nallé biintet6jogi munka
szerzGje. :

Az egyes szdmokat indité tanulményok, cikkek jogi életiink kurrens
elméleti és gyakorlati kérdéseivel foglalkoznak, vizsgdléddsaikba vonjik
a magyar és killfoldi joggyakorlat tapasztalatait, érvekért, példakért
fordulnak a jogtorténet forrdsaihoz (Naecy Elek: Eszmék a torvénykezés
elvei koril, tekintettel o magyar jog torténelmi f6bb mozzanataira, SZOKOLAY
Istvan: Legiijabb térvénykezési reformok, Karvassy Agost: 4 nék jogai,
magyar s ausztriai jog szerint).

A Torvényszékr Csarnok egyik legértékesebb, a lap osszehasonlité jog-
tudoméanyi célkitlizéseib8l kiovetkezben, legnagyobb gonddal szerkesztett
rovata a Kil-torvényhozdsi szemle. Magvas kommentarokkal kisért, rend-
szeres attekintést nydjt a kiilfold jogalkotdsi szempontbél érdekkel bird
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mozgalmairél, elsGsorban a polgdrjogi torvénykezés és a biintet§jog Eurdpa-
szerte napirenden levs reformjara irdnyitja a figyelmet.

1859. jal. 15-t8]1 kezd6dden Kalfoldi pitaval cimmel 4j, alland6 rovat
nyilik ,,rég érzett hidnyt” pétolandé. A szerkeszt§ igérete szerint az ,,egy
vagy més tekintetben nevezetességre’ jutott ,blinvadi eseteket” mindig
az eredeti forrdshdl és nem , hasongytijteményekbdl” fogjdk meriteni.

sk

A vildgosi katasztréfa sokkjatol stjtott hirlap- és folydirat-irodalmunknak
(a fegyverletételt mindossze harom organum élte til) a bénultsdgabdl nehe-
zen éledS kozonség kozonyén kiviil az osztrak abszolit hatalom germani-
zacibs torekvései és cenzuraja nyfigét is le kellett gytirnie. Csoda-e hat,
ha annyi korszakunkban a félszeg kisérlet, a tényleges lehetGségekkel nem
szdmolé vallalkozds?

A sokkhatas multaval pedig ismét a politika lesz — miként a szabadsig-
harcot megel6z6 évtizedekben — az olvasokozonség érdeklédésének elso-
rangu — sokszor gy tiinik, kizarélagos — targya. A magyarok mindenbdl,
még a tudomdny, a kultira iigyeibdl is politikai és nemzeti kérdést csindl-
nak — ghnyoltak mér a reformkor idején is ellenfeleink. A politikai lapok
,;mindent absorbe&lé” képességére az abszolutizmus kordnak jobb sorsra
érdemesebb folydirat-szerkesztdi is gyakran panaszkodtak.

Am tal s6tét lenne errs] az id8szakrdl a kép, ha csak félszeg kisérleteit
tartanank szédmon, és f6ként — igazsdgtalan. Az 1850-es évek a magyar
szaktudomdnyossdg és a tudomany-népszeriisités tovibblenditésének, sbt
sok esetben eurdpai rangra emelésének esztendei mésrészt. Ez id6 tajt,
illetSleg a kovetkez8 évtizedben jonnek létre a kiilonféle tudomanyos tar-
sulatok, amelyek gazdai, 6sztonzdi lesznek diszciplindjuk népszerfisitésének.
Széljunk Kkitliné tudominyos szaklapjainkrél, amelyek most teszik, és
nem is kevésszer mindjart magas szinvonalon els§ lépéseiket? Vagy en-
ciklopédikus orgdnumaink biiszkeségeirsl, a Vasdrnapi Ujsdgrol, Budapesti
Szemlérdl, amelyek nemcsak frissen keltek eurépai példaképeik nyomaba,
hanem egy-kettére a lépéstartdsra is képessé valtak?

Tudoményossdgunk szildrd alapokat nyert a forradalmat megel6zs
id6kben, tovabbfejl6dését a németesits torekvések legfeljebb héatraltattik,
de vissza nem vethették. A tudoményok népszerfisitése, eredményeik koz-
kincesé tétele — amelyet a polgéri értelmiség a 18—19. szdzad forduléja
6ta olyan hallatlan energidval hirdetett és kiilonfajta ismeretterjesztS tar-
sulatok és orgdnumok létrehozésaval Eurépa-szerte szervezett — nalunk
is megérts fiilekre taldltak, s még inkabb az 1850-es évektdl fogva.

Ussiik fel korszakunk valamire valé orgdnumait, az ,,irodalmi divat-
lapok”-t6l a politikai lapokig: jeles tuddsaink szélnak lapjaikrél kiilonboz6
tudomanyos problémékrél olvasményos, a nagykozonség szamaéra is érthets
nyelven és szinten. Hogy az esetlegességbél rendszer valjék, az otletszeri-
ségbdl atgondolt, az olvasékozonség differencialt igényeihez is igazodo6
program, ezt a célt szolgaljik a szerkesztSk erdfeszitései valtakozo sikerrel,
de mint a Vasdrnapi Ujsdg, Budapesti Szemle és néhdny szinvonalas szak-
folyéiratunk bizonyitja, nem eredmény nélkiil.
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,,Glieder der schonen Kette' :
(Enzyklopidische, Fach- wnd wissenschaftliche Zeitschriften der
1850-er Jahre)

J. MIKLOSSY
|

Die misslungene Revolution von 1848—49 hat — &hnlich wie bei den anderen Diszip-
linen der ungarischen Bildungsgeschichte — auch in der Pressegeschichte einen Bruch
zur Folge. Die besten Repréasentanten der vom Wege des politischen Handeln ver-
dringten Nation meinen im Einsatz fur das hohere Bildungsniveau und in dessen
allgemeiner Verbreitung so ein Gebiet zu finden, wo das nationale Selbstbewusstsein
wach zu erhalten und den Anspruch auf biirgerliche Lebensform zu steigern mog-
lich ist.

Das Zustandebringen des ,,politisch indirekten Sektors‘ der enzyklopédischen
allgemeinwissenschaftlichen Presse wird zu einer der wichtigsten Probleme in der
ungarischen Pressegeschichte der 1850-er Jahre. Dieser Zeitschriftentyp hat vor
Allem die Interessen, das geistige Niveau einzelner Schichten bzw. Klassen der Gesell-
schaft im Auge; der Inhalt wird dementsprechend zusammengewihlt. So kommen
zum grosstem Teil nach englischem Vorbild — auch durch deutsche Vermittlung —
die sogenannten ,,Volksblitter, die fiir den Mittelstand gedachten ,,Famlhenblatter
und die Organe der schaffenden Intelligenz, die Rundschauen (Revues), die gleichzeitig
auch von den neuesten Ergebnissen der einzelnen Wissenschaften einen Uberblick
zu bieten beabsichtigen, zustande.

In den 1850-er Jahren macht auch die ungarische Fach- und wissenschaftliche
Presse ihre ersten Schritte und zwar mit einemn Anfang, der gleich dem européischen
Niveau entspricht (die von Pdal HuNraLvy redigierte Magyar Nyelv (= Ungarische
Sprache) und ferner die ungarische Jugend- und Kinderpresse).
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