Konyvtdari kultirdnk bontakozdsa a 16—17.
szdzadban

BERLASZ JENCO

A konyvtdri kultdra a tirsadalom konyvmiiveltségének tiikre. Hogy vala-
mely orszidgban bizonyos idgszakban milyen jellegi konyvtirak allnak fenn,
mennyi a kiilénbézd rendeltetést kényvtarak szdma, tovabba, hogy a kényvtari
dlloméanyok 6sszetételiikben és mennyiségiilkben mennyire felelnek meg a kor-
szer(iség kovetelményeinek, az mindenesetre az illetd tarsadalom kényvolvasé,
illetSleg kényvet hasznild, konyvvel 616 rétegeinek szitkségleteitdl, fejlettségétsl
fiigg. A konyvkultira ugyanis, mint modern értelmii tarsadalmi jelenség, nem
csupan olvasdst kultirdt jelent, azaz konyvolvasé képességét és készséget, hanem
joval tobbet: a konyvnek életvitel eszkizként vald, egyre fokozddd mértékét, mind-
inkdbb dllanddsuld haszndlatdt. B szerint tulajdonképpen az a tarsadalom él
konyvkultiraban, amelynek 1léte tébbé vagy kevésbé a konyvre tamaszkodik;
amely a kozosségi élet fenntartdsdhoz és folytatdsahoz sziikséges eszméit, isme-
reteit és az ismeretek alkalmazisinak modjait mindinkdbb konyvekbdl saja-
titja el; amely a maga megfigyeléseit, tapasztalatait és gondolatait ismét kony-
vekbe torekszik régziteni, konyvek segitségével igyekszik atszarmaztatni a kovet-
kez4 nemzedékekre,

Ilyen értelemben az eurépai konyvkultira igen fiatal: kezdete csupin a
nyomtatott kényv megjelenésének idejére tehets. A kéziratos konyvek, a kédexek
hagznélaténak hosszi korszaka tulajdonképpen csak a konyvkultira el6készits
idejének tekinthets. A kézzel {rt konyv ugyanis esekély példanyszdama miatt nem
terjedhetett a tarsadalomban s ezért a benne rogzitett tartalmak legfeljebb csak
kozvetve, szdbeli tolmdesoldsban — lassan és bizonytalanul — véalhattak kiter-
jedt rétegek kozkincsévé. Igy még esetleges szélesebb kérti olvasasi késziiltség
esetén sem keletkezhetett barhol is konyvkultira: a tdrsadalom természetes
aton, él6sz6 segitségével biztositotta felhalmozott ismereteinek és tapasztalatai-
nak atszarmaztatisat, élettevékenységének folyamatossigat.

A konyvkultira, az eurdpai tarsadalomfejlédésnek ez a nagyszert teljesit-
ménye hatodfél évszizad 6ta 4llandé kibontakozésban van; még napjainkban
sem tekinthetd palyaja tet6fokan 4llénak.!

1. Az irasbeliségnek, illetéleg a nyomtatott konyvnek a tdrsadalomfejlédésben jét-
szott szerepére nézve magisztralis dtmutatdsokkal szolgdlnak HasNarn Istvén és
TaIENEMANN Tivadar munkédi. Az el§bbinek gazdag oevrejébél féképpen a kovet-
kez6 tanulmédnyokat haszndltam: Irdsbeliség, intellektudlis réteg és eurdpai fej-
16dés. = Emlékkonyy Kdrolyi Arpdd szilletése nyolevanadik forduléjdnak iinnepére.
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Ebben az értelemben kiséreljilk meg aldbb — egy késébbi részletes feldol-
gozds alapvetéseként — a konyvgyijtésnek mint tarsadalmi jelenségnek és a
konyvtérnak mint tarsadalmi tényezének magyar foldén valé megjelenését és
ols6 terjedését felvazolni, nyomon kévetve kényvmiiveltségiink djkor eleji viszon-
tagsagos kibontakozasat.

*

Az a kétszaz esztendl, amely id§ alatt a kényvnyomtatas elterjedt Eurdpé-
ban, Magyarorszagra nézve koztudomdsulag katasztrofalis politikai hanyatlds-
nak, a térék invéziénak kora volt. Eppen akkor, a 16. szdzad kozepén, amikor
a reformécié kontinentdlis méretdi tdrsadalmi-kulturalis mozgalménak sodrdban
hozzank is utat talalt, hatdraink kézott is életre kelt a nyomtatott kényv, meg-
nyitva elfttiink a kényvmfiveltség irdnyaba val6 fejlédés tavlatait, akkor lépett
fel a szellemi életiinket és civilizdciénkat egyarant veszélyeztetd félbarbar 4zsiai
nagyhatalom. Tudjuk, hogy 6t nemzedék életét kitdlts kétséghbeesett honvédelmi-
harcunk sem volt képes ezt a veszélyt teljesen elbaritani; hazdnknak mintegy
harmadrésze torok impérium ald keriilt s osztozott a balkdni népek szomoru
sorsaban : hosszt idére kikapesolédott Eurépa szellemi dramkorébdl.

Igy az tjkor nagy miivelédéstorténeti forradalméanak, a kényvkultdra tér-
foglalisdnak csak az orszdg nyugati és északi peremvidéke, illetSleg politikailag
kiilonvalt keleti teriilete, Erdély lehetett osztalyrészese. De a konyvkulttra ird-
nyaban megindult fejlédésiink tudvalevéleg ezeken a teriileteken sem ment
végbe zavartalanul. Amint Nyugaton, nilunk is a reforméciénak és ellenrefor-
maciénak polgarhdbortva fajult kiizdelme kisérte végig.

E torténelmi helyzethez képest tehat az orszignak két élesen elkiiloniilt-
kulturalis szférajdban a miivel6dési viszonyok &4talakulisit kiilon-kiilsn kell
szemiigyre venniink.

1. KODEX-KONYVTARAINK PUSZTULASA

A torok hédoltsdgon, azon a nagy hdromszog alaku terlileten, amelynek
északi csicsa Losonc kérnyékén, a délnyugati — Horvat—Szlavénorszdgot nem
tekintve — Nagykanizsdnal, a délkeleti pedig Orsovanal volt, a 16. szdzad végéig
nemcsak a kozépkor folyaméan felsarjadt egyhdzi kéziratos mfiveltség oroksége
enyészett el, hanem lehetetlenné valt az Gj id6k nagyszerti kulturalis tényezdjé-
nek, a nyomtatott konyvnek meggyckeresedése is. Oridsi veszteség érte ezzel
az orszagot, hiszen a hazai kulturdnak a honfoglalds 6ta valésigos boleséje volt
ez a teriilet. Itt alakultak ki az eurépai mfiveltség eredményeit és mdédszereit
hozzénk atplantalé rémai egyhdz els§ fépapi és szerzetesi kozpontjai? Az anya-
orszdgban 1526 elétt fenndllt 10 egyhdzmegyei (2 érseki és 8 piispoki) székhely

Bp. 1933. 183—214. 1. Kézmdivesséy, trdsbeliség és eurépas fejlédés. (Kéziratban.),
valamint Az eurdpai vdros kialakuldsa. = Vdrosi Szemle. 1941. 801—841. 1.
THIENEMANN részérél pedig kozismert, el nem éviil6 nagy munkdja, az Irodalom-
torténets alapfogalmak. 2. kiad. Pées, 1931. volt kalauzom.

2. HorvATH Janos: 4 magyar irodalmi mdveltség kezdetei. Bp. 1931. MALyUsz
Elemér: Egyhdzi tdrsadalom a kizépkori Magyarorszdgon. Bp. 1971.
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koziil 7 ide esett és itt d8lt romba. Kalocsa 1529-ben, Pécs és Esztergom 1543-
ban, Vac 1544-ban, Veszprém 1549-ben, Csandd és Eger 1596-ban keriilt térsk
kézre 8 sziint meg kulturdlis tényez$ lenni® Voltaképpen tehdt az orszdgnak
egész kozépss része kulturdlis parlaggd valtozott. Lehet, hogy ha a piispsksk
plébaniai szervezetiikkel — a balkéni gériogkeleti egyhézfék példajara — hely-
ben maradtak volna, csak hanyatlds, de nem pusztulds lett volna e teriilet osz-
talyrésze.

A katasztréfat a szerzetesrendi monostorok (kolostorok) slrd halézatédnak
hasonl6 okbél bekovetkezett romlisa tette teljessé. Az orszdgnak mintegy 200
monostora koziil legalabb 50—60 itt miksdstt. Hogy csak a legnevezetesebbeket
emlitsiik, a monarchalis rendek hazai koéziil a hédoltsdgon allt a bencéseknek
pannonhalmi, bakonybéli, tihanyi, szekszardi, batai, pécsvaradi és szentjobbi
- apatsiga, valamint a cisatercieknek zirci, pilisi, pasztéi, cikddori és pétervaradi
kozpontja; a koldulérendek részérdl a domonkosoknak és ferenceseknek a piispoki
székhelyeken, valamint Budan, Pesten és tobb més jelentékenyebb varosban
telepiilt szdmos kolostora; végiil a remeterendek részérél a palosok budaszent-
I6rinei, pilisszentkereszti és méarianosztrai monostora. A térék vész kezdetén
mindezek s nagyrészt a tobbi kolostorok is elnéptelenedtek, elpusztultak. Csupan
egy rend akadt, amelynek volt batorsiga a veszélyekkel szembenézni, 8 miko-
dését, ha lehetett, a torok uralom alatt is folytatni: a ferencesek. Nagy érdemiik,
hogy a hédoltsagon 150 éven 4t t6bb rendhazukat (a szegedit, kecskemétit, gyon-
gyosit és anddesit) fenntartottdk s egyrészt misszids tevékenységgel iparkodtak
a védelem é3 gondozds nélkiil maradt népet gyamolitani, masrészt kulturilis
intézményeiket (kddex-konyvtaraikat s esetleges iskolaikat) megmenteni.t

Mit jelentett kulturalis szemponthdl a piispoki székhelyek és kolostorok
pusztulasa?

E kérdés felvetésekor elsdsorban humanista fépapjainknak a Corvina-kényv-
térral egyidejiileg kialakult hires gy(jteményei jutnak esziinkbe: a ViThz Janosé,
Jaxus Pannonivsé, KirmAnosEar Domokosé, NaeyrucsEr Orbané, Baxdcz
Tamasé, SzaTaMARI Gyorgyé és a tobbieké. Ugyan mi lett ezekkel? De még fon-
tosabb tudni, mi lett a sokkal régebbi s nem kevésbé becses anyagot 6rzé egyhiz-
megyei konyvtérakkal? Mert hangsalyozni kell: a humanista piispoki tékak
nem a piispokség, a diocesis intézményes jellegli gylijteményei voltak, hanem
magénjellegd, személyhez kotott konyvtarak. Az egyhdzmegyéknek kiilon kényv-
allomanyuk volt, amelyet Grzdhelyiikrdl a pispoki (érseki) katedralisrdl székes-
eqyhdzi konyvidrnak, a fenntarté és gondozé testiiletrdl kdptalani kinyvtdrnak
nevez a torténetirds. Hasonlé intézményi jellegitk volt a kolostori kényvtarak-
nak is: a szerzetesi testiilet kozos tulajdondt alkottik s nemzedékrél nemzedékre
szalltak.’ '

Ami a kéziratos gy{ijteményeknek tartalms értékét és ebbél ereds tarsadalmi

3. KarAcsonyI Janos: Magyarorszdg egyhdztirténete f6bb vondsaiban. 3. kiad. Veszp-
rém, 1929. 113—114. 1.

4. MALyUsz, 1. m. 211. KArRAcsONYT, i. m. 65—75., 176. 1.

5. Szorosabb értelemben kdptalani — nem egyhdzmegyei — tékék a plspoki székhe-
lyeken kiviil miik6dd an. tédrsaskdptalanok konyvgyiijteményei. MALYUSZ, i. m.
59 —69., 107—120. 1. Bxerr Remig: Székeseqyhdizi iskoldink szervezete az Anjou-
korban. Bp. 1897. 3. 1. — GuwnvyAs Pdl: 4 kényv sorsa Magyarorszdgon. I. Bp. 1961,
150 — ;Zgl 1. — VorsTiUs, Joris: Grundziige der Bibliotheksgeschifte. 4. Aufl. Leip-
zig, 1 .

205



jelentdségét illeti, nem kétséges, hogy ezek zémiikben tdvol élltak a gyakorlati
élet kivanalmait6l. Bar a 13—14. szdzadtél kezdve a kddex funkci6kére egyre
tagult, mégis voltaképpen a kéziratossig egész ideje alatt meglehetésen korlatolt
volt. Fennmaradt kozépkori kényvjegyzékeink arrél tanuskodnak, hogy mind
a székesegyhazi, mind a kolostori gyfijteményeknek legésibb, legszélesebb réte-
gét liturgikus jellegli kédexek alkottik. Mellettiik mésodsorban a papi hivatéssal
kapcesolatban 4116 lelkészi segédkinyveknek volt nagy szerepiik. Opusokat, tudo-
manyos jellegli munkakat inkdbb csak az ujabb rétegek tartalmaztak, 4m ezek
is csaknem kizérdlag egyhéztudoményi érdekfiek voltak: a kédnonjog, a skolasz-
tikus teolégia és filozdfia teriiletérdl.® Egyszoval e tékék kizérélag a klérus, ille-
téleg a szerzetesrendek szdméra szolgilé olyan apparatusok voltak, amelyek
kivaltképpen az egyhiz féfeladatét, a vallis-erkolesi élet fenntartdsat, védelmét
¢s terjesztését mozditottak els. Masfel6l azonban — ha csekély ardnyban is —
kétségteleniil helyet foglaltak benniik a vilagi élet céljaira hasznavehetd eszko-
zok 1is. Sziikség is volt erre, mert hiszen mind a képtalanok, mind a kolostorok,
iskoldzé intézmények is voltak, amelyek az olvasds, frds, éneklés és esetleg a
szamvetés ismereteire, magasabb fokon pedig az oklevelezési (diplomatikai) tudo-
ményra oktattak, kiilénos tekintettel a papi és szerzetesi utinpétlésra.” Vilagi,
mégpedig kiilonleges nemzeti értéket jelentettek e tékdkban még azok a kdde-
xek is, amelyekben a magyarsig 6si szébeli hagyoméanyéinak téredékei voltak
feljegyezve: a kronikdk és gestdlk.

Nem lenne teljes e kozépkori tékdakrdl adott vazlatos jellemzésiink, ha meg
nem emlitenénk, hogy a 15—16. szdzad forduléjan ,,profiljukon™ mér jelentkez-
tek az 1ij id6k jelei is: allomanyukban megjelent a korszakos jelentéségli 1j
tipusi , kédex”, az incunabulum mint a kényvkultira el6futara.®

Az elmondottakbél nyilvanvals, hogy ezek a kozépkori kéziratgytijtemények
a laikus tdrsadalom miivelédése szempontjabdl csekély jelentdségliek voltak,
fennallasuk mégis z jkort intellektualizmus mélyen fekvd fundamentumdt jelen-
tette, s szerencsés fennmaraddsuk a hédoltsédgon is biztosithatta volna a nemzeti
kulturilis fejlddés folyamatossagit.

Am e becses tékak menthetetleniil széthullottak és jorészt elkallédtak. Pusz-
tuldsuk nem mindig helyben és hadi cselekmények folytdn tortént; szdmos jel
vall arra, hogy mind a kaptalanok, mind a kolostorok tébb-kevesehb sikerrel
megmentették és felvidéki biztos helyekre szallitottdk kényveiket. A gy{ijtemé-
nyek egyiitt tartésa és megérzése azonban a legtobb esethen igy sem volt lehet-
séges. A javadalmak nélkiil maradt kiptalanok és az otthonukat vesztett szerze-
teskozosségek vagy szétoszlottak, vagy kihaltak. Megtortént ugyan, hogy egy-
egy szerencsésen fennmaradt kolostor befogadta és megdrizte més elpusztult tars-
hdzak kényveit is; ilyen szerepet jatszott példaul a gydngydsi és a szeged? ferences
kolostor.? Altaléban azonban ez nem sikeriilhetett mér csak azért sem, mert a
gyézelmes reformdcié hatdsira vagy nyomdsira az orszdg peremteriiletein is leg-
nagyobbrészt feloszlottak a szerzeteshdzak. A gazditlanul maradt tékék alloma-

6. Csaropt Csaba: A legrégibb magyar kimyvtdr belsé rendje. A pannonhalmi kinywv-
tar a XI. szdzadban. Bp. 1957, HorvATa Jénos, i. m. 159—200. 1. MArvusz, i. m.
107—110., 173—180., 307—335. L

. MArvusz, i. m. 71—72., 120., 243., 364—365. 1.

. MAvvwusz, i. m. 329. L.

. Kardcsoxnyr, i, m. 113—114., 176. 1. Gurvyis, i. m. 170. L.
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nyit pedig hosszabb-révidebb id6 multdn maginszemélyek hordtak szét vagy
mint ,,papista mételyt” egyes protestdns tilzék pusztitottik el.’® Magdnkezekre
jutas és ezt kovetbleg szétszérodés lett a sorsa a fentebb széba keriilt és més hires
humanista fépapi kényvgyiijteményeknek is. Ezek — mint szabad rendelkezést
vagyonrészek — tobbnyire az elhalt preldtus rokonségara szalltak. Altaluk aztén
a becsesebb darabok nemegyszer kiilfoldre keriiltek.!t

Ime, ez lett a sorsa az orszag kozépsd, déli részein a kozépkor kédexorokségének.

2. A NYOMTATOTT KONYV URALOMRA JUTASA

Oriési jelentdségli tény volt, hogy a kiralyi Magyarorszégnak és Erdélynek
sikeriilt az eurépai szellemi fejlédés atjan megmaradni, sikerilt magat — bar
tragikus térsadalmi-politikai énmarcangolisok kozepette — az tijkori kdényv-
kulttra tarsadalmi allapotdba felkiizdeni.

Ez a nagy jelent8ségii folemelkedés — tudjuk — két szakaszban ment végbe.
Az els§ a reformécié jegyében, kb. 1530-t6l 1625-ig tartott,’? a masodik a kato-
likus restauracid jegyéhen, 1625-t6] nagyjabdl a 17. szdzad végéig.

a) A reformdcid kényvpropaganddjo és a kinyvgydjiés

A reformacié kulturdlis épitkezése — a reforméatori irdnyok éles belsd kiiz-
delmeinek ellenére — pératlan céltudatossiggal, fegyelmezettséggel és tinemé-
nyes gyorsasaggal haladt elére. A nyomtatott kényv forradalmi jelent8ségii tér-
sadalmi szerepének elismerése szinte mar az els6 percekben megtortént. Persze,
nagy segitséget jelentettek a reformatoroknak, elsGsorban LuTHERnDEk és a refor-
mécithoz csatlakozott humanistdknak, kivaltképpen MuLaNcHTONnak idevagd
konkrét, félre nem érthetd ttmutatasai. S ami nem kevésbhé fontos volt, mar a
legels§ id6kben felsorakozott a hitdjitds mellé a vildgi tdrsadalomnak minden
mértékado vezets rétege: a varosi polgarsig csakdgy, mint a nagybirtokos arisz-
tokracia vagy a virmegyei nemesség. A mozgalom elementdris erdvel sépérte el
a katolikus egyhdz hagyoméanyos vallasos-kulturalis intézményeit s teremtett
helyettiik ujakat. A piispokségek és székes kdptalanok, nemkilénben a piispoki
székhelyeken kiviil m{ikédd tarsas kdptalanok a hires szerzeteshdzak egész sora-
val egyiitt képteleneknek bizonyultak az ellenallisra. Végiil is a 16. szdzad uté-
jdn — néhany ferences rendhdzon kiviil — mar csak az esztergomi érsekség
(Nagyszombatban), valamint a gyéri, a nyitrai és az egri puspokség (az utébbi
Jaszén) maradt miikodésképes allapotban. A tobbi megsziint. Velik egyiitt
— akdresak a hédoltsdgon — itt is felogzlottak az iskolik, és jobbara protestans
birtokba mentek 4t a kédexkényvtarak.1

10. KARAcsONYT, i. m. 110—112. 1. A kényvpusztitdsrél Buxviray Vince: 4 vdradi
pispokség torténete. IV. kot. Debrecen, 1935, 85. 1.

11. Gur¥4s, i. m. 159—176. 1. Berrisz Jend: Uber die Vorbesitzer des Ransanus-
Kodex. = Magyar Kényvszemle. 1969, 106—107. 1.

12. 1625-ben, THURZO Szaniszlé haldldval esett ki végérvényesen a protestdnsok
kezébél a nddori méltésdg s vele egyutt a rendi politikai vezetSszerep.

13. RtvEsz Imre: A magyarorszdgi protestantizmus torténete. Bp. 1925. 12—18. 1.
HorvArE Jdnos: A reformdcid jegyében. 2. kiad. Bp. 1957. 17—22. 1. FRANKL
Vilmos: A hazai és kulfoldi iskoldzds a XVI. szdzadban. Bp. 1873, 3—4. 1.
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A diadalmas protestans felekezetek sajat 1) kulturdlis intézményeiket egy-
. feldl a szabad kiralyi és banyavarosokban, mésfeld] a foldesdri joghatésag alatt
allé mez§varosokban és az alfoldi onallé paraszvarosokban hivtak életre. Az el6bbi
helyeken 4ltaldban a lutherdnus német polgrsig teremtette meg miivelddési
bézisait, az utébbiakon pedig a helvét hitvallasi magyar mezdvarosi polgirsig
és nemesség. Nyugaton Sopron és Pozsony, a Felvidéken Besztercebanya, Selmec-
banya, Kassa, Eperjes, Bartfa, Késmark és Ldcse, Erdélyben Brassé és Nagy-
szeben lettek a legfébb evangélikus kulturilis kézpontok. Reformétus oldalon
pedig Papa, Debrecen, Sarospatak, Nagyvarad és Kolozsvar, utébb Gyulafehérvar
(illetve Nagyenyed) és Marosvasarhely nyert fontos szerepet. A hédoltsagon
Keeskemét és Nagykdros reformétus missziés alloméasoknak voltak tekinthetdk.

Mindezeket a varosokat a protestansok — tdrsadalomatalakitd terveik szol-
galatdban — korszer(l iskolavarosokks fejlesztették. Iskoldikat tudatosan igye-
keztek folébe emelni a kozépkori skolasztikus (kdptalani és kolostori) oktatas
szinvonaldnak, Elviik volt, hogy a vallisossig (pietas) és erkoles (homestas)
tanitdsénak eszményi céljait fel nem adva, programjukka tegyék az uj vilagi
miiveltség (humanitas) elterjesztését is. Ehhez képest — tul az irds-olvasis
technikdjan és a kétét megtanité elemi iskolan — életre hivtak a klasszikus latin—
goérog nyelvi-irodalmi késziiltséget nyjto kozépfoku iskolat (collegiumot, lyceumot,
gymnasiumot) is Ebben lattdk tudniillik 6 eszkszét a bibliaolvasé és altalaban
a konyvolvasé embertipus kialakitdsdnak. S valéban, ez volt az a lényeges moz-
zanat, amely a kozépkori katolikus és az 0] protestins miivelédési torekvéseket
egymastdl elvalasztotta. A régi katolikus egyhéz belegySkerezett abba a tudatba,
hogy az iris-olvasis és minden erre épiils valldsos és szellemi tevékenység kira-
rélag a papi-szerzetesi hivatds tartozéka, a protestantizmus viszont a szélesebb
kord vallasos elmélyiilés és az erkolesi megigazulds érdekében — a humanistak
példijara — messzemenGleg intellektualizalni igyekezett a laikus térsadalmat.
Tgy lett a reformatorok tevékenysége nyoman a kényv mint a jamborsig és tudés
elsérendii eszkdze kivinatos és sziikséges élettenyez8 a parasztsig folott alld
valamennyi tarsadalmi réteg szaméara.l*

Ebbél a protestdns kulttraszemléletbdl sziikségképpen két kévetkezmény
szarmazott. Egyik a konyvel6illitds forradalmi jelent8ségi Gj moddszerének, a
kényvnyomtatasnak széles korii bevezetése volt. A fentebb emlitett evangélikus,
illetSleg reformétus iskolavérosok mindegyike egyben nyomdavaros is lett. Egyik
helyen a tipografia maginvallalkozasként keletkezett, mésutt mint a varosi
tandcs vagy a féldesurasig alapitédsa, sokfelé meg éppen az j iskoldknak, a koli
légiumoknak kebelében jott létre mint kiegészitd intézmény. De barmiként léte-
siilt is a nyomda, mindenesetre hatalmas folénnyel multa feliil a régi kolostor-
kényvmasolé miihelyek teljesitményét.'

A mésik kévetkezmény a kényvgydijtés ¥j értelmének, a kényvtar Gj tipusai-
nak kialakitdsa lett. A kanonokok és szerzetesek kisded csoportjainak hasznéla-

14. Rfivisz, i. m. 25—27. 1. FrANKL, i. m. 7—9. 1. A kelet-eurépai reformdeiérol
IsErroH, Erwin— GrAzik, Josef —JEDIN, Hubert: Reformation, katholische Reform
und Gegenreformation. Freiburg—Basel—Wien, 1967. 324—341. 1. = Handbuch
der Kirchengeschichte. Hrsg. von Hubert JEpIN. IV. Bd.

15. GuryAs Pél: A kényvnyomiatds Magyarorszdgon a XV. és XVI. szdzadban. Bp.
1931. Firz Jézsef: A magyar konyv torténete 1711-ig. Bp. 1959. 106 —137. L.
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tara korlatozédd kaptalani és kolostori konyvtarak, ha fennmaradtak is, teljesen
korszeriitlenekké valtak. Nemesak nehezen olvashaté és elavult tartalmia kédex-
alloményuk miatt, hanem a kiviildllékat kirekeszté zart jellegilk miatt is. A 16.
szazad masodik felétsl kezdve, amikor mar nem csupan papjeloltek, hanem egyre
slirtis6dd rajokban miivelédni vagyé polgari, nemesi, s6t magnasifjak is felkeres-
ték az 0j varosi iskolakat, olyan kényvtarakra volt sziikség, amelyek tanarok és
tanulék szémara egyarant nyitva alltak, s a legijabb ismereteket nyomtatott
betiikkel terjesztették. Ez a korszer(i téka pedig semmiképpen sem kétédhetett
t6bbé a kultusz helyéhez, a templomhoz, hanem szikségképpen az iskoldhoz
kellett tartoznia. Megsziiletett tehdt az tjkor jellemzd kényvtari intézménye:
az iskolar kényvidr. Most mar nem a papi testiileteknek, hanem kivaltképpen az
iskoldknak kellett a konyvgyfijtés tarsadalmi feladatat magukra vallalniuk:
nekik kellett megtalalni a kényvszerzés lehetéségeit, kialakitani a gytijtéprogra-
mot és felel6sséggel meglrizni, illetéleg hasznalhatéva tenni a gy(ijteményt.®

Nyilvanvald: ez a konyuvidrszervezés nem lehetett tobbé olyan egyszeri és
lasst titemii tevékenység, mint a kozépkori kédexgyljtés volt. Az a korilmény,
hogy az 1j iskoldk kétirdnyd oktatési feladatra véallalkoztak, vallisos és vilagi
miivelésre, rendkiviili médon megnovelte a konyvsziikséglet korét. Ha a hazai
kényvirodalom és konyvnyomtatas ki tudta volna elégiteni a kivanalmakat, a
gyiijtés nem iitkozott volna kiilondsebb nehézségekbe. Am tirsadalmunk — a
nyugati viszonyokhoz mérten — mind a szellemi, mind a technikai alkotdkész-
ségnek még csak éppen elsd 1épesSokdn 4llt, 8 ennélfogva korszeri miiveltséghez
jutni jobbéara csak kiilfoldi kényvek &ltal lehetett. Nyugaton viszont a hitdjités
elvi-eszmei mérkézései, valamint az egyhdzi gyamkodéas aldl felszabadult profdn
tudomanyossig olyan méretli szellemi produkeiét valtott ki, amely a korabbi
id6kben teljesen elképzelhetetlen volt. A német, svéjci, olasz és francia kényv-
nyomdik nem gy6zték ontani a teolégiai és a tudds humanista konyveket.
Emellett nagy szdmban jelentek meg a polgari élet kozeli igényeit szolgald gya-
korlati nyomdatermékek is.l? Egy, kiils6 ellenséggel harcolé és emellett belss
anarchidtdl szenvedd orszag elszegényedett tarsadalma széméra roppant feladat-
nak tlint ebbdl a bdségbll valami keveset is megszerezni. Hogy 6070 év alatt
csoddlatos médon a legtobb protestans iskola mellett mégis sikeriilt nyomtatott
kényvekbdl 4116 szamottevd, korszerti hittudomanyi és vildgi polihisztorikus tar-
talmd konyvtart kifejleszteni, az varosi polgarsigunk aldozatkészségének, kiil-
foldi féiskoldkon tanuld ifjisdgunk buzgalménak és nem utolsésorban erdélyi
fejedelmek és magyarorszagi féurak mecénasi békeziiségének kiszonhets.

Ez az eredmény Snmagaban is alkalmas arra, hogy kifejezésre juttassa a
tarsadalmi mivelddésiink 4llapotaban bekdvetkezett epochélis jelent8ségii for-
dulatot, azt ti., hogy Magyarorszdgon is megnyilt a kényvkultira korszaka, a
kézosségi életnek és munkdnak — az frishasznalaton til — a nyomtatott betdl
altal valé tdmogatésa és biztositasa is. ‘

De mégis, okvetlen r4 kell mutatni kézmiiveltségiink fejlédésének egy mésik
fontos mozzanatara, arra, hogy megindult a vildgt jellegtt magdnkonyvtdrak kiala-

16. Guryds: A4 kinyv sorsa. I. k. 1356—153., 166—173. 1.

17. Uo. BocexNe, G. A. E.: GQeschichte der Buchdruckerkunst. II. Bd. Entwicklung
des Buchdruckes vom Jahre 1500 bis zur Gegenwart. Leipzig (1935). Der Buch-
druck der Renaissance. 63—112. 1.

14 OSZK Evkényve 1973 209



kulasa is. Ilyenek a reforméci6 el6tti iddkben nem léteztek, aminthogy — MATvAs
és a JAGELLO kiralyok udvaranak idegen tuddsain kiviill — nem volt szamottevs
lajkus humanista rétegiink sem.!® A 16. szazad méisodik felében azonban mind
a vérosi polgarsidg, mind a f6nemesség soraiban erdteljes humanizalédas indult
meg 8 — parhuzamosan az iskolai konyvtarak szervezddésével — felttintek az
els6 laikus kényvgyijtemények. DERMSCHWAMM Janoséhoz!® hasonld téka — ha
kisebb méretekben is — nyilvan szdmos akadt mind a reformditorok, mind a huma-
nistdk korében. HoNTERUS, Dfvar Biré, SYLVESTER, KArOLT G4spir, BORNE-
missza Péter, DAvID Ferenc és HELTAT G4spar vagy WERNHERR Gyorgy, STOCKEL
Lénart és Gyarul Torpa Zsigmond mtikédése nyilvan gazdag magankényvtarra
tdmaszkodott. Kevésbé jelentett életsziikségletet a konyveytijtemény a humani-
zalédott protestdns féurak szdmara, mégis ezek sordban is nem egyrdl tudunk,
aki jeles tékat allitott valamelyik varadban. Ilyen volt — hogy csak a legkiemel-
ked&bbeket emlitsilk — BartEYANy Boldizsir némettjvari, IsTvAnrry Miklds
vinicai, IrrfisEAzy Istvdn trencséni, THURz6 Gydrgy bicsei, THURZG Szaniszlé
semptei, THURZO Kristéf szepesvari és REvay Ferenc szklabinyai konyvtéra,
FErdélyben pedig BereLEN Elek keresdi tékdja. De okkal feltételezhetiink
konyvgytjteményt a 16. szdzadban Nipaspy Tamiés, Zay Ferenc, REvay Péter
a PERENYI és a FreeER-PALFFY csaldd mogott is; a 17. szdzadban pedig nem,
csak a NApaspyak, a WEsseLENYIek, a TuorOLYek, a HomonNaTl DrRUGETHek-
de bizonyosan mind a t6bbi el6kels familidk is kényvgy(ijték voltak.?! Hidnyosan,
béar, nyomon kévethetSk az egyes erdélyr fejedelmek magdnkonyvidra? is ZAPOLY AT
Jénos Zsigmondtol I. RAr6cz1 Gyoérgyon 4t Aparrr Mihalyig.22 Csak gyér adatok
Orzik a 17. szézadi protestdns tuddsok (ApAczal CSERE, SZENCZI MOLNAR, PApaz
PAr1z, GELEII KaTONA é8 a tobbiek) kényvgyljteményének emlékét is,?® pedig
ekkoriban mar megszokott, altaldnos jelenség volt minden, kiilfoldi akadémiat
jért tanar vagy lelkész hazdban a konyvtar.

18. H03R5VATH Jénos: Az irodalmi mdveltség megoszldsa. A magyar humanizmus. Bp.
1935.

19. BERLASZ Jen&: Dernschwam Jdnos kinyvtdra. Bp. 1964.

20. IviAnvr Béla: Batthydny Boldizsdr a konyvbardt. = Magyar Konyvszemle. 1948.
(Kefelevonat.) az Orszdgos Széchényi Konyvtdr kézirattardban Fol. Hung. 2903.
Berrisz Jend: Istvdnffy Miklés konyv tdrdrél. = Az Orszdgos Széchényi Konyv-
tdr Hvkonyve 1959. 202—240. 1. BerLAsz Jend: Az Illéshdzy konyvtdr. = Az Or-
szdgos Széchényi Konyvtdr Evkinyve 1967. 57—97. 1. Taorzd Gyodrgy konyvtd-
rénak jegyzéke 1610-b6l: Orszdgos Levéltar (roviditése a kovetkezbkben O. L.),
Mtzeumi Levéltdr 921/XIV. Fol. Lat. THURZS Szaniszlé semptei konyvtdrérdl
Guryis: 4 kényv sorsa. III. k. 176. 1. TEURZO Krist6f szepesvdri tékdjarol:
O. L., Kamara1 levéltdr, NRA 419/44. Br. MEDNYANSzKY Dénes: Br. Révay
Ferenc szklabinyas kimyvtdra 1651-ben. = Magyar Kionyvszemle. 1881. 336 —345.
1. LurinicE Imre: Bethlen Klek kényvtdra 1683-bol. = Magyar Kionyvszemle.
1919/22. 171—174. 1.

21. Warraszry, Paulus: Conspectus reipublicae litterariae in Hungaria. Budae, 1808.
264 —269. 1. AcsApy Igndc: Konyvek régi dsszeirdsokban. = Magyar Konyvszemle.
1894. 209—221. 1. Gyoraey Aladdr: Magyarorszdg koz- és magdnkinyvdtrai 1885-
ben. Bp. 1886. 407. 1.

22. Guryds: A konyv sorsa. III. k. 196—199. 1. VErEss Endre: Izabella kiralyné.
Bp. 1901. HarsANvI Istvan: 4 Rdkdczi-konyvtdr és katalogusa. = Magyar Konyv-
szemle. 1913. 17—28., 136—147., 232—240., 341 —344. 1. TrALLOCZT Lajos: Oreg
Apafi Mihdly konyvtdara. = Magyar Konyvszemle. 1881. 121—134. 1.

23. Koncz Jézsef: Geleji Katona Istvdn kinyveinek lajstroma. = Magyar Konyv-
szemle. 1899. 270—275. 1. Dizst Lajos: Pdpai Pdriz Ferencz. Bp. 1894.
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Ezek a magdntékak lényegileg ugyanolyan tudds jellegti, valldscs-vildgr gytj-
temények voltak, mint az intézményes iskolai kényvtarak. Zémiikben a német—
gvajci reformécié és humanizmus konyvtermésének valogatott darabjait tartal-
mazték, a hazai irodalmi produkeiét inkdbb csak fiiggelékképpen. A f64ri gyfijte-
ményekben altaldban a jogi és politikai, térténelmi, f6ldrajzi és természettudo-
ményi miivek voltak tulsilyban, a tudds lelkészek gytijteményeiben pedig — ha
nem is szigord szabalyszerfiséggel — a teoldgiai tudomanyigak domindltak. Tér-
sadalmi jelentéségiik e konyvtdraknak két irényban nyilvanulhatott meg: a
fouri tékak a familidris kapesolatok révén a kozmenesség intellektualizdlédasdnak
utjat egyengették, a tudds-kdnyvtirak pedig a csupdn hazai iskoldzottsign
lelkész-értelmrség szaméra kozvetitették az allandd fejlédésben levd nyugati val-
lasos és tudoményos élet 4j eredményeit.

Ismeretes, hogy a protestantizmusnak ezek az erdfeszitései, amelyekkel a
nyugat-eurépai konyvmiveltség hazai recepcidjat igyekezett biztositani, a 17.
szazad elsé harmadat kovetdleg nem tudtak tobbé akadélytalanul érvényesiilni;
félreszoritotta, majd elnyomta Sket a katolikus restaurdcié versenye és erészaka.

b) A jezswitdk kinyvarzendljor

Tudvalevd, hogy a rémai katolikus egyhaz 16. szédzadi vilsdgos helyzetében
gem mondott le a nyugati és kézép-eurdpai kultirakérben egy évezreden 4t gya-
korolt vallisos és intellektudlis vezetd szerepérél. Miutén a tridenti zsinaton
(1545, 1551—52, 1562—63) levonta az 1j hitszakaddsbdl ereds kovetkeztetéseit,
- eddigi védekezs allasabol tdmadasha ment 4t a protestantizmus ellen.

Hogy vallalkozisét részben siker korondzta, azt a katolikus uralkodéhizak
hatalmi tamogatdsan kiviil, nem utolsésorban két fontos, egyméssal szorosan
Osszefiiggd elvi-gyakorlati allasfoglalisanak készonhette. Egyik az, hogy a 16.
szazad folyaman kibontakozott vildgi entelligencidnak az egyhdzi szervezettdl
elkiiloniilt 16tét é3 sajatos tarsadalmi szerepkorét tudomasul vette, a masik, hogy
kész volt elismerni, 4tvenni, sét alkalmazni is a humanistdk 4ltal kimunk4lt
laikus tudomdanyossiginak mindazokat az eredményeit, amelyek az alapvetd
hittételekkel ellentéthen nem &lltak. Ennek az allasfoglalasnak az értelmében
természetesen vallalni kellett a nyomiatott konyv és a rajta felépiild 4j kényvkul-
tura dtjanak egyengetését is. A lényeg ui. az volt, hogy Eurdpa térsadalmai
valamiképpen ismét a katolikus klérus legf6bb lelki és szellemi irdnyitasa és ellen-
Orzése ald keriiljenek.?

A katolikus restaurdcié valldsos-kulturalis célkitlizéseinek megvaldsitasa
— ismeretes — nem annyira a vilagi papsag, mint inkabb a szerzetesrendek, s leg-
kivalt a sajatszertien ellenreformdcids hivatdsu jezsuita rend 4ltal ment végbe.?

A torok invazién kiviil maradt kirdlyi Magyarorszidgon is a jezsuila rend
betelepitésével indult meg az ellenreformécié. A 16, szdzad végi elsd kisérletek

24. A tridentinumrél: ISERLOE— GLAZIK —JEDIN, i. m. 487—520. 1. Az eurdpai ellen-
reformécié és a konfessziondlis abszolutizmus szévetségérél: Uo., 650—683. L.
A katolikus egyhézi kulttrdrdl: Tomexr, Ernst: Kirchengeschichte Osterreichs.
II. Teil. Humanismus, Reformation und Gegenreformation. Innsbruck—Wien,
1949. 624—652. 1. A 17. szdzadi kényvkulturarol: Boeexe, i. m. II. k. 115—
180. L

25. A jezsuita rend szerepérél: ISERLOH— (GLAZIK —JEDIN, i. m. 465—476. 1.
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az esztergomi érseki székhelyen, Nagyszombatban és ennek hatésugaraban csak
nehezen vezettek eredményhez. A protestantizmmus ekkor még eredményesen
tudott fellépni a jelentkezd veszély ellenében. De az 1610-es évektdl kezdve a
jezsuita térfogalalast t6bbé nem lehetett megallitani. PAzmANy Péter hatalmas
erejii propagandahadjirata megbontotta a protestantizmus tarsadalmi egység-
frontjat. A varosok, a nemesség és az arisztokracia érdekkozosségébdl rovid idé
leforgésa alatt sikeriilt kikapesolni és katolikus oldalra allitani a legdont&bb
tényezdt, az arisztokriciat.?® Ezzel egyszeriben megnyilt az 4t a vidék — a
parasztsag és nemesség — rekatolizilasa eldtt. A féurak egyméssal versengve

ujitottak fel a vallasossdg és miiveltség kozépkori intézményeit, a kolostorokat. =

Mind a Felvidéken, mind Nyugat-Magyarorszagon ismét életre keltek a reformacié
sodraban elenyészett kozépkori szerezetesrendek: a pélosok, a ferencesek, a
domonkosok, az 4gostonrendiek. Egyidejiileg ujkeletd rendek is kezdtek mii-
kodni: a nagyra hivatott piaristdk, tovabb4 a minoritdk, kapucinusok, a szervi-
tak, a trinitariusok, a kamalduliak stb. Féuri alapitiasnak koszénhette 1étét az
elsé kelet-magyarorszdgi jezsuita rezidencia is Homonnén 1614-ben.??

Nehezebb volt behatolni a szabad kirdly: és bdnyavdrosok falai kozé. Kzek
ellen magat a kiralyt léptette fel PAzMANY s az 6t koveté tobbi ellenreforméator
esztergomi érsek. A vérosi magisztratusok kirdlyi parancsra voltak kénytelenek
megnyitni kapuikat a jezsuitdk elétt: az 1620-as években Pozsony és Gydr, az
50-es években Sopron, Besztercebinya és Rozsnyd, a 60-asokban Szakolca, a
70-esekben Lécse és Kdszeg, a 80-as években pedig Zsolna és Nagybdnya.?

A jezsuitdk — akércsak a reformétorok — sikerrel egyesitették programjuk-
ban a valldsos miszticizmust a tudoményos intellektualizmussal. Ok is a prédi-
kélasban és a konyvben 1attak leghatékonyabb fegyveriiket: az elébbivel a tome-
geket, az utébbival a magasabb tarsadalomrétegeket kivintik meggydzni. Ezért
mindeniitt, ahol megtelepedtek, szinte egyszerre épitették fel templomukat és
iskoldjukat, s ahol szitkséges volt (Nagyszombatban, Kassin, Sarospatakon),
nyomdat is allitottak. Iskol4t, nyomdat és pasztoricids szervezetet Gsszefoglald
intézményeiket kollégiumoknak, illetSleg rezidencidknak nevezték.?

Iskolazdsukban a f§ gondot — tekintettel a protestdns varosi polgirsig és
a nemesség kérében mar meggydkeresedett humanista miiveldési igényekre —
a kozépfoki gimnazidlis oktatdsra forditottak. A rendhézak (kollégiumok, rezi-
dencidk) keretében miik6dd iskoldik és konviktusaik méltdn valtak hiressé és
hamar tilszdrnyaltdk a protestdns tanintézeteket. Eurépa-szerte egységes tan-
terviik és tanitdsi médszeriik, a Ratio Studiorum — a katolikus szellemiség meg-
gySkereztetése mellett — inkdbb az intellektudlis képességek kifejlesztésére,
semmint enciklopédikus ismeretek elsajatitdsira torekedett. Ugy vélték, ha a
humanista latin nyelvet tokéletesen megtanitjak novendékeiknek, nyert iigyiik
van, mert ezen keresztiil sikerrel lehet majd a mfivelt viligi tarsadalmak élet-
vitelében érvényesiteni a rémai egyhaz kézvetlen lelki-szellemi iranyitasat ; ezaltal
egyszersmind helyreallithaté lesz a kézépkori eurépai keresztény univerzile is,

26. REvEsz, i. m. 30—32. 1. KarAcsoNyI, i. m. 138—139. 1. FRANKL, i. m. 4—6. L

27. KarAcsoNvyr, i. m. 176—183. 1.

28. Uo., 139—140., 150. 1. .

29. Frrz, i. m. 138—146. 1. A négyszdzéves Jézustdrsasdg. Osszedllitotta BANGHA
Béla. Bp. 1940. 177—178. 1. GYENIS Andréds: Régi magyar jezsuita rendhdzak.
Bp. (1941.) 12—15. 1.
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amelynek felbomlésit a protestantizmus a nemzeti nyelvek el6térbe helyezésé-
vel is elGsegitette.*

Ennek az iskolazdsnak — ugyantigy, mint a protestdnsoknal — elsérangtian
fontos tényezé volt a kényv. Hosszabb-révidebb id6 multdn minden kollégium
és rezidencia mellett korszerd, latin nyelvii konyvtart szerveztek, alkalmat ¢s
lehetéséget nytjtva a tanuléknak — fokozott mértékben a konvikiusok lakéinak
—, hogy nyelvtudéasukat biblikus, hithuzgalmi vagy teolégiai olvasméanyokon,
ugyszintén klasszikus irodalmi emlékeken is prébéra tegyék és gyakoroljak. A vi-
lag, a természeti és tarsadalmi valésag megismerésének lehetéségét tehat az iskola
melleit felallitott konmywvlar segitségével, mintegy Ontevékenység utjan nyitottak
meg az ifjusdg elétt. Az a polgiri vagy nemes ifju, aki a jezsuita gimndzidlis tan-
folyamot elvégezte, okvetlen magival vitte otthonédba a kényv tiszteletét, birtok-
lasinak és haszndlatinak sziikségérzetét: részese lett a konyvkultirinak.

A jezsuita kollégiumi (rezidencidlis) kényvtar azonban semmiképpen sem
csak a tankdényutdr szerepét toltotte be. Sokkal inkabb tudomdnyos bibliotéka volt:
a kollégium tandrainak, pasztordcids vagy irdi tevékenységet folytaté papjainak
magas szinvonald, nemzetkdzi proveniencidji appardtusa. S6t, harmadsoren, ha
nem is hivatdsszer(ien, bizonyos kozmivel6dési funleiot is betoltott, amennyiben
a kollégium miikddési helyén, a vérosi polgarsig és a kérnyékbeli nemesség, ille-
téleg vilagi papsiag hasznilatéra is nyitva allt. Osszegyfijtésiik a rend kozponti
szervei 4ltal megjelslt program szerint, alapos tervszertiséggel, aktudlis igények-
kel, kiilfoldi, f6képpen italiai, francia és dél-német forrdsokhdl tortént. A szerze-
ményezésben nemesak a katolikus hittudoméanyi és a nemzetkdzi humanista iro-
dalomra voltak tekintettel, hanem a protestdns teoldgia régi és uj termésére is.
Dus jovedelmii foldbirtokaik, amelyekhez az uralkodéhaz kegyébél jutottak,
széles korii konyvvasarlisokra is lehetéséget nyujtottalk. Protestans jellegii kony-
veik z6mét azonban 4ltaldban idehaza, rekatolizalt féurak ajdndékaibdl vagy
éppen eliizétt protestdns tanintézetek, illetéleg lelkészek lefoglalt gytijteményei-
bél szerezték. Ennek folytan sok esetben igen becses magyar nyelv(i 4lloméany is
kapesolddott a latin térzsanyaghoz.®?

Kiemelkedtek a kollégiumi (rezidencidlis) konyvtarak sordbdl a felsGoktatdsi
intézmények, a nagyszombal? egyetem és a kassai akadémia mellett kialakult biblio-
tékak. Ezek jellegét az oktatdsi karok szitkségleteinek megfelelen, az un. hét
szabad mfivészet, valamint a filozdfia, a jogtudomény és a hittudomény legfon-
tosabb irodalmi alkotésai hatdroztik meg. Osszetételiik tehat legfeljebb a jogi
szakégak fokozottabb szerepe tekintetében kiilonbozott az egyszerti kollégiumi
kényvtarakétol és természetesen mennyiségileg.®

Ami a megijult t6bbi szerzelesrendet illeti, a 17. szézad folyamén ezek is
igyekeztek kialakitani — sajét igényeiknek megfelelen — a nyomtatott kiény-
vekbél 4116 1j kolostori tékédkat. Minthogy azonban a kozépkori eredetii rendek
a jezsuitakéhoz hasonlé kézoktatasi és intellektudlis szerepet altaldban nem val-
laltak, hanem legfoljebb pasztoriciés tevékenységet fejtettek ki, nekik széles
skélaji, a vilagi tudoményossigra is tekintettel levé tékakra nem volt sziikségiik.

30. BANGHA, i. m. 182—193. L.

31. Uo., 280—287. 1.

32. Gurv4ds: 4 kinyv sorsa. 111, k. 172. 1.

33. Uo., 173. . WALLASZKY, i. m. 266—266. 1.
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Ehhez képest gylijteményeik — akdresak a reformacié eldtti szdzadokban —
most is jobbéra aszketikus, misztikus, skolasztikus jelleget cltGttek. Allomanyuk
kialakuldsdban gyakran jelentés szerepet jatszottak a patrénus féuri csaladok
kényvajandékai is. Vilagi konyvek, nem egyszer igen becses korai humarnista
miivek jobbara ezen a réven keriiltek a kolostorokba.34

¢) Fépapi és féirt mugdnkinyvidrak

Az ellenreforméciés konyvkultira érvényesiilésében is — akéresak a huma-
nizmuséban vagy a reformaciééban — jelentékeny résziik volt a f8papi és f6ari
magdnkdnyvgyijteményeknek, bar hatasuk ereje és kore tavolrdl sem hasonlit-
haté a jezsuita konyvtarakéhoz. Rendeltetésiik szerint, most is sajitosképpen
gviijtéik érdekét (bnmiivelését, kozéleti tevékenységét vagy csupdn kedvtelését)
szolgaltak, mégis a szlikebb vagy tdgabb kérnyezet, az aula, a barati vagy rokoni
kor érdeklédését és miivelddési vagyat is kielégitették.

A fépapr gydijtés — a hédoltsagi javadalmak elvesztése 6ta — meglehetdsen
Gsszezsugorodott: jéforman csak Nagyszombatra, Nyitrara, Gydrre, Jaszéra (az
egri pispok székhelyére) és Kassara korlatozodott. A legkiemelked6bb szerepet
most is az esztergomi érsekek vitték. Bar vonatkozd informéciéink meglehetdsen
téredékesek, bizonyosnak latszik, hogy a késéhumanista érsekek (Orim Miklds,
VeranNcsics Antal, FEsfrrROVY Istvan, Kurassy Janos) épplgy becses gyfijte-
mények létrehozéi voltak, mint a barokk metropolitdk (ForeAcH Ferenc, PAz-
MANY, Losy Imre, Liprar Gyorgy, SZELEPCSENYI Gydrgy és SzECHENYI Gydrgy).
De a t6bbi prelatusok sordban is szdmos tudds kényvgyiijté akadt (igy TELEGDY
Miklés, Rapforus Istvan, Listrivs Jénos, ABSTENIUS BORNEMIsszA Pil, Dras-
KovicH Gyorgy és NarrAc Demeter).?® Kival6 hirre emelkedett kézilik Mosséczy
Zakarids nyitrai piispok, a Corpus Juris Hungarici els6 megszerkesztdje és kiadéja.
akinek tékaja 900-nal tébb munkat clelt fel 1000-en feliili kotetszdmban, éspedig
nemesak tjabb kori kényveket, hanem incunabulumokat és kédexeket is, f6kép-
pen a katolikus és protestans teoldgia korébdl, de részben a béleselet, az egyhézi
és romai jog, a gorég—latin filolégia és irodalom, a torténelem és foldrajz, a ter-
mészetrajz és az orvostudoméany teriiletérél is. Gytjteményében régi tudds-
tékakbdl, igy SAMBUCUS Janosébdl is elSfordultak szérvinydarabok.28

Ezek a fépapi konyvtarak most sem intézményesiiltek, nem valtak egyhdz
megyetr hibliotékdva. Mosséczy plispok konyvtarat is a rokonsidga érokélte, utébb
pedig a pozsonyi jezsuita kollégium szerezte meg. A 17. szdzad kozepéig alig-alig
fordult el6, hogy valamelyik fSpap személyes gy{ijteménye a dioecesisre szallt
volna. Pedig esztergomi egyhdzmegyei viszonylatban allitélag ForgAcr Ferenc

34. A kismartoni ferences kényvtdrrél: SziLAeyr Sdndor (szerk) A Magyar Torté-
nelmi Tdrsulat 1883. évi ... kirdnduldsa Sopron vdrosdba és Sopron vdrmegyébe.
Bp. 1883. 88—92. 1. Apa,pal ferences tékardl: Magya,r Minerva 1900. 270—271. 1.
A németijvérirél FETERPATARY Ldszlé: A német-djvdri sz. ferenczrendi zdrda
konyvtdra. = Magyar Konyvszemle. 1883. 100—137. 1.

35. Gyoray Aladdr, 1. m. 47—49. 1. GuLvis: A kényv sorsa. I11. k. 199—211. 1.
Csonrosr Janos: Adalékok Olah Miklés kinyvtdrahoz. = Magyar Konyvszemle.
1883. 61—66. 1. WaLLASZKY, i. m. 267. 1.

36. IvANvI Béla: Mosséczy Zakarids és a magyar Corpus Juris keletkezése. Bp. 1926.
70—78. 1.
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primas mar 1611-ben ugy rendelkezett, hogy az elhalt érsekek és kanonokok
konyvgytijteményei ezenttl az egyhdz orokségének tekintendék. Am csak 1641-
b6l van értesiilésiink arrél, hogy egy kanonok, KészeerY Jénos Laszlé tékdjat
a kaptalanra hagyta, Uj életre keltve a kozépkor vége dta stagnalé kaptalani
konyvtart. Még késébb, 1666-ban tortént, hogy Lirpay Gydrgy érsek az dltala
megszerzett FuaGER Antal-féle tékanak a féegyhdzra valé hagyoményozasival
megvetette a kiptalani tékatdl killonalld érseki konyvtar alapjat.?

A wvildgi féurak &ltal életre hivott magankonyvtirak rendszerint nem voltak
ennyire bizonytalan léttiek. Ezek apardl fitira 6rokidtek s csak abban az esetben
bomlottak fel, ha valamely csalad fidga kihalt; ilyenkor a lednydgi 6rokossk,
teht kiilonbozs idegen csalddok széthordtik a nemszedékek soran 4t felhalmo-
zott konyvkincseket Ez tértént példdul TrURzZO Gydrgy nddor hires biccsei
konyvtéaraval Trurzé Imrének haldla utdn.3® Mert a konyv becses holmi volt,
amelynek birdsa kivinatos volt mindenki szaméara. A 17. szdzadban mar nem
akadt olyan f6rangi csalad, amelynek egy vagy t6bb gazdag tékéja ne lett volna.
- A katolizalt méagndsok éppolyan jeles konyvhardtok voltak, mint protestans
elédeik ; 6k is nagy buzgalommal folytatték a konyvgylijtést. A politikai életben
vezetd allast betSlté magnasok koziil a kolté Zriny: Miklés Csédktornyan, Inrfs-
HAzy Miklés kancellar Dubnicon, NApaspy Ferenc orszaghiré Pottendorfhan,
Eszreruizy Miklés nddor Kismartonban alapitott ¢ij kényvtart, de a tébbiek is
altaldban a régi alapokon tovabbfejlesztették a 16. szdzadi ésdk gy(jteményeit.?
Az allomanyokban mindinkabb ndvekedett a vilagi tudoméanyok szektora, mert
az allamférfiak és hadvezérek mar jérészt kényvekbél szerezték meg a szerepiik
elldtdsdhoz sziikséges tuddst: egyre inkdbb mellézhetetlen volt a kor politikai,
jogi, torténelmi, foldrajzi és katonai irodalménak ismerete.

Mindezekbél a tényekbdl végil is megéllapithaté, hogy a reformécié és ellen-
reforméci6é nagy ideoldgiai-kulturalis harcit maga a kényvmtveltség mint alap-
vetd tarsadalmi médszer nem sinylette meg. Igaz, a polgari irdnyd fejlédés a
rekatolizdciéval messzemendleg visszaszorult a feudalizmus gazdasigi és jogi
viszonyai k6zé, dmde a vilagi kultdra tovabbélését és terjedését kivaltképpen
biztosité nyomiatott komyv, a konyvbdl vald ismerctszerzés, a konyvre tdmaszkodd
életvitel, a kényvtdrak trdnti tdrsadalmy igény nemcsak fennmaradt, hanem mind
szélesebb korre terjedt, zalogaul szolgalva lassu, de folyamatos tarsadabmi-miive-
18dési el6meneteliinknek.

37. Uo., 76. 1. Gydrey Aladér, i. m. 47—49. 1.

38. BEr1LAsz: Uber die Vorbesitzer. 103—104. 1.

39. Bibliotheca Zrinyiana. Die Bibliothek des Dichters Nicolaus Zrinyi. Wien 1893.
Gyoray Aladér, i. m. 407. 1. BERLAsSZ: Az Illéshdzy-konyvtdr. 85—92. 1. SirTE
Alfréd: Gréf Nddasdy Ferenc miivei és kinyvidra. = Magyar Konyvszemle. 1902.
146 —158. 1. SzinAayr Séndor, i. m. 88. 1.
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Die Entstehung der ungarischen Bibliothekskultur
im 16—17. Jahrhundert

J. BERLASZ

In der Einleitung erkliirt der Verfasser die beiden von ihm gebrauchten Begriffe:
den der Bibliothekskultur und der Buchkultur., Buchkultur ist ein gesellschaftliches
Phénomen. Sie kann in ihrer tieferen Deutung nicht nur die Fihigkeit des Lesens
und das Interesse fiir Lesen, sondern auch das Angewiesensein auf die Benutzung
des Buches beinhalten. Sie stellt die Phase der gesellschaftlichen Entwicklung dar,
in der das Buch in stets zunehmendem Mafle zum Faktor der Lebensfithrung, zum
sozialen Bediirfnis wurde. Sie vertritt ein Kulturniveau, auf dem die Lebensformen
der Gesellschaft immer mehr auch durch gedruckte Informationen mitgestaltet
werden. Sie fillt in ein Zeitalter, als die Leser ihre Ideen, ihre Kenntnisse und deren
praktische Anwendungsmodalitiiten immer mehr Biichern entnehmen, andererseits
thre neuen Gedanken, Beobachtungen, Erfahrungen wiederum in Biichern nieder-
legen, in der Form von Biichern weitertradieren. In diesem Sinne ist die Buchkultur
eine neuzeitliche Erscheinung, hiingt mit der Erfindung und Verbreitung des Buch-
druckes zusammen. Das Zeitalter der Handschriften, der Kodizes vertritt nur eine
Vorbereitungsphase der Buchkultur, Die Handschriften — durch ihre geringe Zahl
bedingt — konnten sich niimlich unter den weiteren Schichten der Gesellschaft nicht
verbreiten, konnten zu keinen Mitteln der Lebensgestaltung werden,

Unter Bibliothekskultur versteht der Verfasser jene soziale Gegebenheit, die den
Buchbedarf einer bestimmten Kollektive befriedigen kann, welcher Bedarf sich nur
auf einem bestimmten Grad der Entwicklung meldet. Mit anderen Worten: die
Bibliothekskultur zeigt an, ob der zur Lebensgestaltung benétigte Buchbestand an
einem bestimmten Ort, zu einer bestimmten Zeit qualitativ und guantitativ der
gegebenen Gesellschaft zur Verfﬁgung steht, in welchen institutionellen Rahmen und
in welchem Mafle zugiinglich ist, inwiefern er vom Gesichtspunkt der Benutzung aus
organisiert ist, und schlieBlich in welchem Male die bibliotheksartigen Institutionen
entwicklungsfihig sind. ;

Aufgrund dieser theoretischen Erwigungen iiberblickt der Verfasser die Ent-
wicklung der ungarischen Buchkultur und Bibilothekskultur im 16—17. Jh. Die
Studie besteht aus zwei Hauptteilen.

Der erste Teil beschreibt die Auflésung der mittelalterlichen Kodex-Bibliotheken
in Ungarn. Um die Mitte des 16. Jhs., als sich der Buchdruck in Europa iiberall ver-
breitet, und sich die Buchkultur zu entwickeln begonnen hat, geriet Ungarn in eine
krisenvolle politische Situation. Das Land mufite sémtliche ihm verfiigbaren Krifte
gegen die titrkische Invasion mobilisieren. Ein Drittel des Landes undzwar eben der
mittlere Teil, wo die Wiege der mittelalterlichen ungarischen Kultur stand, geriet
unter Tiirkenherrschaft. Hier wurden beinahe alle Kulturzentren (10 Bistiimer und
etwa 50— 60 Kloster) zerstort, der griflite Teil unserer mittelalterlichen Handschriften-
bestiinde wurden mit ihnen wvernichtet. Obzwar diese Handschriftensammlungen
zumeist liturgische und theologisch-philosophische Stiicke enthielten, und sie daher
eben den aktuellen Bediirfnissen der neuen laizisierten Gesellschaft nicht entgegen-
kommen gekonnt hiitten, bedeutete ihre Vernichtung und Zerstreuung einen uner-
satzbaren Verlust. Mit ihnen haben wir die Zeugen unserer mittelalterlichen Kultur
verloren.

Der zweite Teil behandelt den hauptsichlichen Gehalt der Studie. Der Verfasser
weist zunichst darauf hin, was es fiir ein riesiges Gliick fiir Ungarn bedeutete, da
das Land seine Randgebiete (West- und Nordungarn bzw. Siebenbiirgen) vor der
tiirkischen Invasion verteidigen konnte. Nur dadurch vermochte es, auf dem Weg
der europiischen geistigen Entwicklung zu bleiben, sich — gleichzeitig mit dem
Westen — eine moderne Buchkultur zu verschaffen. Diese entscheidende Entwicklung
ging in zwei Etappen vor sich hin: von 1630 bis 1625 zusammen mit der Verbreitung
der Reformation; und von 1625 bis zum Ende des 17. Jhs. als Begleiterscheinung der
katholischen Restauration.
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Die Reformation verbreitete sich auch in Ungarn mit einem beispielslosen Elan
und ZielbewuBtsein. Dies war z.T. dem Umstand zu verdanken, daB sich die fiihrenden
gesellschaftlichen Schichten (das stéddtische Biirgertum, die Aristokratie und der
Landadel) ohne Verzug dem Protestantismus angeschlossen haben; z.T. aber auch
dem, daB die Kiinder der neuer Religion die soziale Bedeutung des gedruckten Buches
bereits am Beginn der Bewegung erkannt haben, und die zerfallenen religios-kultu-
rellen Organe der katholischen Kirche bald mit neuen ersetzen konnten. Sowohl in
den westlichen und nérdlichen Landesteilen, auf dem Hauptgebiet der lutherischen
Reformation, als auch im Osten (auf der sog. GroBen Ungarischen Tiefebene und in
Siebenbiirgen), auf dem Boden der Reformation schweizerischen Typs, entstanden
die protestantischen, stédtischen Kulturzentren in rascher Folge. Hier wurden — auBler
Grundschulen — eine ganze Reihe von Mittelschulen gegriindet, wo nicht nur die
zum Theologiestudium ausgewéhlten Schiiler, sondern auch breite, sich aus allen
Sténden rekrutierenden Schichten der weltlichen Intelligenz sorgfiltig ausgebilden
wurden.

Im engen Zusammenhang mit der Schulbildung und mit der Verbreitung der
Kunst des Lesens und Schreibens erwachte ein immer zunehmender Bedarf nach
Biichern. Da sich die neuen Leserkreise der laizisierten Gesellschaft iiber keine hin-
reichenden Lateinkenntnisse mehr verfiigten, bedarf es vieler nationalsprachiger
Biicher sowohl im hoéheren Unterricht als auch in der Mission. Diese konnten auf
langer Sicht im Ausland nicht hergestellt werden, man mufite Buchdruckereien im
eigenen Lande griinden. Es wurde dann bald offensichtlich, da@ so viele Biicher, die
einen jeden Interessierten befriedigen, in Ungarn nicht gedruckt werden koénnen.
So Entstand das Bediirfnis nach gemeinsamen Biichersammlungen oder nach solchen
Institutionen, wo Biicher gelesen werden koénnen. Man griindete daher die ersten
offentlichen Bibliotheken neben den Schulen. Das waren zun#chst bescheidene, zu-
meist nur dem Unterricht dienenden Institutionen, die aber auf dem Laufe der
Jahrzehnte mit der Unterstiitzung der Stadtmagistraten oder der adeligen Mézene,
durch die aus dem Westen importierten wissenschaftlichen Biicher zu immer bedeuten-
deren, allgemeinbildenden Institutionen wurden.

Inwiefern die Intellektualisierung der laizisierten Gesellschaft zunahm, meldete
sich auch in solchen Kreisen der Bedarf nach Biichern, nach Biichersammilungen.
Sowohl die stadtischen Patrizier als auch die Aristokraten konnten sich leisten, daf
gie sich — mit grolem materiellem Aufwand — nicht nur die im Inland gedruckten
Biicher, sondern auch die bertihmten ausléndischen Ausgaben besorgten, auf welche
sie durch ihre Seelsorger aufmerksam gemacht wurden. Die Pfarrer selbst gingen mit
gutem Beispiel vor, was die Aufstellung von Privatbibliotheken betrifft. In der
ersten Halfte des 17. Jhs. waren die geistlichen, biirgerlichen und aristokratischen
Privatbibliotheken sowohl in Siebenbiirgen als auch im alten Kénigreich bereits eine
allgemeine Erscheinung.

Der Protestantismus konnte diese, auf die Rezeption der westeuropéischen
Kultur gerichtete Tétigkeit in der zweiten Halfte des 17. Jhs. bereits nicht mehr
ungehingert fortsetzen. Die katholische Restauration war bestrebt, die fiithrende
Rolle auf religiosem und kulturellem Gebiet zu iibernehmen. In diesem immer umfang-
reicher werdenden Kulturkampf haben die Katholiken die Methoden ihrer Gegner
tibernommen. Auch sie bemiihten sich, sich durch die religiése und kulturelle Bildung
der weltlichen Gesellschalt eine soziale Basis zu verschaffen, indem sie neben dem
gesprochenen Wort, der Predigt, auch die Mittel der gedruckten Propaganda in
Anspruch nahmen.

Den StoBtrupp der Gegenreformation vertrat auch in Ungarn der Jesuitenorden.
Die vom Erzbischof-Kardinal Péter Pdzmdny geleitete Aktion siegte in beinahe so
stiirmischer Eile, wie vor einem Jahrhundert die Reformation. Auch die Jesuiten
riefen eine ganze Reihe von Bildungsstitten ins Leben. Thre Kollegien waren kom-
plexe Bildungsinstitutionen, die Schulen, Biichereien und oft Druckereien beher-
bergten. Auch jhre Bibliotheken waren keine ausschlieBlichen Schulbibliotheken,
sondern zielstrebig zusammengestellte, geistige Arsenale fiir die Verbreitung der
katholischen Theologie und der ihr entsprechenden weltlichen Wissenschaften. Thre
Bibliotheken waren daher einem jeden interessierten Laien gedffnet, und ihre Erwer-
bungspolitik entsprach der allgemeinen Entwicklung der Wissenschaften.

Die Buchkultur verbreitete und vertiefte sich in den fithrenden Gesellschafts-
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kreisen auch im Jahrhundert der katholischen Restauration. Auch die Sammeltétig-
keit der Einzelnen nahm zu. Auf katholischer Seite wurden die wahrend der vorigen
Epoche vernachléssigten kirchenfiirstlichen Bibliotheken neu organisiert. Auch die
zum Katholizismus neu bekehrten Magnatenfamilien legten sich Bibliotheken an.
Auf protestantischer Seite erlitten die Bibliotheken der Bildungsinstitutionen erheb-
liche Verluste, die berithmtesten Sammlungen konnten jedoch gerettet werden.
Sporadisch blieben auch einige protestantische Aristokraten-Bibliotheken erhalten,
und auch die wissenschaftlichen Sammlungen protestantischer Geistlichen vermehrten
sich unter groBen Schwierigkeiten.

Letzten Endes kénnen wir feststellen, da die Buchkultur, als eine grundlegende
soziale Erscheinung, durch die Kéampfe der Reformation und der Gegenreformation
gleichzeitig gefordert wurde. Das gedruckte Buch wurde in immer gréfierem Mafle
zum Fundament der kulturellen Entwicklung der nationalsprachigen Geselschaften
auf dem Gebiet des ehemaligen Konigreichs Ungarn.

Diese Studie erschien auch in deutscher Sprache in: Magyar Kinyvszemle. 1974.
Heft 1—-2, S. 14—28.
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