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AZ ORSZAGOS SZECHENYI KONYVTARBAN LEVO, BIBLIOGRAFIAILAG MEG LE NEM IRT
REGI MAGYAR NYOMTATVANYOK

(Nyolcadik kozlemény)
FAZAKAS JOZSEF
131.

[Lécse 1635— 1641 kozott.]
Erdébényei Dedk Jdnos. [Janua linguarum bilinguis, Latina et Hungarica---]

8° [10] 292/// 1.

Erdébényei szdjegyzékének elsd kiaddsa 1635-ben jelent meg Gyulafehérvdron.
Ismeretes két 1641-ben megjelent kiadds, egy l6esei és egy bértfal, tovdbbd egy
1654-beli nagyvaradi és egy allitélag 1702-ben megjelent kolozsvdri kiadés is. Midén
cimlap nélkili csonka példdnyunkat az elsé hédrom kiaddssal osszevetettik, mind
a hdrom esetben felt{ind hasonlésdgot taldltunk a betiitipusok és dltaldban a nyom-
dai kisdllitdas tekintetében. Csupdn a negyedik és az 6todik ismert kiadds kidllitdsa
mutatott a mienktSl teljesen eltérd képet. A gyulafehérviri kiaddssal valdé Ossze-
vetés sordn ugy tlint, hogy a , Prooemium’ szévegének antikvatipusa egyezik a
meghatdrozandé példdny megfeleld részének betliivel. Az ,,Ad lectorem” kisebbik
kurzivtipusa ugyancsak egyezének tlint. Még szembetiin6bb volt a hasonlésag a
szétdri részben, ahol a magyar kurzivtipus lendiiletes vonalaiban kénnyen fel lehe-
tett ismerni az azonos stilust. Ugyanezt a hdrom bet(itipust megtaldltuk az 1641. évi
16csei kiaddsban is, de itt nem volt olyan szembetiing az egyezés, mert mig a meg-
hatdrozandé kiadds szétdri részében a latin szavak antikva- és a magyar szavak
kurzivtipusokkal vannak szedve, addig az 1641. évi lGcsei kiaddsban megforditva
taldljuk a két betlitipus alkalmazdsdt, s igy itt az azonos szévegek nem voltak egybe-
vetheték, hanem csupédn betiiket 11t médunkban azonositani. A bértfai kiadds antikva, .
szovegtipusa mér eltérést mutatott, de a kisebb latin és a magyar kurzivtipus ebben
is egyezbnek tiint. Ezek az egyezések, illetSleg részben taldn csupén megtéveszt6
hasonlésdgok szemléltetéen mutatjdk azt a kiildnben maér j6l ismert tényt, hogy a
XVII. szédzad derekén megjelent nyomtatvdnyokndl a betiitipusok alapjén valé
nyomdameghatdrozés mdr nem alkalmazhaté olyan kénnyedén, mint a XVI. szé-
zadiaknal, hiszen a nyomddk ekkor mér kozds forrdsokbol szerezték be betiikész-
letiiket.

A betiitipusok utdn a nyomdadiszeket tettiik vizsgédlat tdrgydva. Az aprd, koz-
ismert korzetekbdl Gsszerakott fejlécek énmagukban szintén nem vezethettek biztos
eredményre, de a kitetiinkben taldlhaté egyetlen zdrédisz (a 286. lapon) mér komoly
sikert hozott. Szdmos gyulafehérvari, bartfai és l6csei nyomtatvanyt néztiink &t,
hogy rdakadjunk erre a zdrédiszre, de mig sem a gyulafehérvéri, sem a bartfai nyom-
tatvianyokban nem taldltuk meg azt, addig hét 16csei nyomtatvanyban bukkant
elénk ugyanez a diszitmény (RMK II. 479, 491, 492, 579, 599, 667 és Sztripszky I.
1997a). Kzek kozott van ennek a Januanak az 1641, évi kiaddsa is, amelyben ugyan-
azon a helyen ldthat6 ez a zdrédisz , mint itt. Ennek a dicnak az azonossdga abbdl
is latszik, hogy a diszitmény vonalain levd apré torésnyomok, amelyek a 16csei imp-
resszummal elldtott kiadvdnyokban felfedezheték, cimlap nélkiili példdnyunkban is
megvannak. Egyébként a kiillonbozd diszité kérzeteket is megtaldltuk a l6csei nyom-
tatvdnyokban.

Példényunk nyomtatési helyének egy mdsik bizonyitéka példdanyunk papirosa.
Héromféle vizjegyet taldltunk benne, amelyek koziil kettd tobb l6csel nyomtatvdny
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Egy 17. szdzadi latin—magyar széjegyzék két lapja

papirosdban megtaldlhat6, viszont bartfai és gyulafehérvdri nyomtatvinyokban nem
akadtunk nyomukra. Az egyik vizjegy egy kartusban levé gzent Andrés-keresztet
dbrizol (,,H” {v). Ezt megtaldltuk Brewer Lérinc egy 1636-ban kiadott nyomtat-
vinyidban (RMK 1. 662.), az els6 és a ,,C” fvben, tovdbb4 egy 1634-ben megjelent
kiadvinya mindkét fvében (RMK II. 492). Egy mésik vizjegy hdrmas halmon &ll6
kettds keresztet dbrdzol korondval és két cimertarté oroszlannal (az ,,M" ivben).
Ez ugyancsak megtaldlhat6 az egyik elébb emlftett nyomtatvinyban (RMK I. 662.),
az ,,A” és a ,,B” ivben, tovdbb4 az 1635. évbeli R I. 652. sz. nyomtatvdnyban
(az ,,A”—,,C”- stb. fvekben), valamint az 1635. évbeli RMK I. 653. sz. kiadvinyban
is tébb helyen.
A zérédisz és a vizjegyek alapjan végiil is megallapitottuk, hogy efmlap nélkiili
Eélds’myunk Léesén késziilt, a Brewer-nyomddban. Ami a megjelenés idejének a meg-
atdrozdsdt illeti, példinyunk szévegét szdmos helyen tiizetesen osszevetettiik a
gyulafehérvdri elsé kiadds és a két 1641. évi kiadds szovegével, Az sszevetés azt
mutatta, hogy meghatdrozds alatt 4116 példdnyunk ardnylag hiven kéveti az eredeti,
lafehérvari szoveget, mig a két kés6bbi kiadds viltozott szdveggel jelent meg.
éldényunk nagymértékben dtvette a gyulafehérviri kiadds helyesirisi sajdtossdgait
és hibdit. Igy az 4 és é betfi vesszbje igen sok széban hidnyzik az els6 kiaddsban,
8 ezt a hibit példinyunkban is legtébbszér megtaldltuk, szemben a két 1641-es
kiaddssal, ahol ezek majdnem mindig ki voltak javitva. Miutdn tehdt csonka példd-
nyunk szévege a legprimitfvebb, majdnem szolgai misolata az elsé kiaddsénak, vild-
gos, hogy ez a kiadds megel6zte a mdsik kettét, vagyis 1635 és 1641 koézott jelent meg
Brewer Lérinc miihelyében,
(Telzete: RMK I. 1578b.)
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132,
[Nagyvarad? 1660?]

Szent Biblia. [(2. rész:) Az O Testamentom mellé vettetett konyvek, melyek
apocryphusoknak neveztetnek.] L T

20, 48 (1) /// 1.

Toredékgylijteményiinkben, egy boritékban 9 db, magyar nyelvii szdvegeket
tartalmazé papirszeletet taldltunk. A toredékek boritékjan levd feljegyzés szerint
ezeket Conrad Dietericus: Institutiones dialecticae ¢. munkdjdnak (Franeker, 1642)
kotéstabldibdl dztattak ki. Ebbél a kiadvanybél konyvidrunkban a 274.004 jelzeten
taldlhato egy példdany, egykord hédrtyakotésben. Minthogy a koteten restaurdldsnak
nyoma sincs, feltehetd, hogy a hdrtyaboritds itt-ott levéalt a tabldkrél és ugy szed-
ték ki onnan ezeket a papirszeleteket. Egyforma méretii tdredékeinkrél megédllapi-
tottuk, hogy azok valamely folio alakd nyomtatvény leveleinek kb. negyedrészeit
teszik ki és Baruch konyvébdl meg Esdrds III. konyvébél tartalmaznak szbveg-
részleteket. A kilenc toredékbdl hdrom csupén duplum értékd.

A nyomtatés jellege, a betiitipusok és a folio méret egyarant az 1660—1661. évi
vérad —kolozsvari bibliakiaddst juttatta esziinkbe, bar abban sem Baruch koényve,
sem Esdrds III. kényve, sem semmiféle apokrif irat nem jelent meg. A toredékek .
betlitipusait megvizsgdlva megallapitottuk, hogy hdromféle méretli kurzivtipus,
valamint két nagyobb méretli antikva betlifajta egyezik is a vdradi biblia bettivel.
A szovegbetii eltér ugyan az abban haszndlt tipustdl, de az is a vdradi biblia nyom-
tatéjanak, a kivdlé Szenczi Kertész Abrahdmnak a betiitipusa (vo. pl. az RMK I.
826. végén levé IIL. mutatd betiitipusdval). Mivel Szenczi Kertésznek més biblia-
kiaddsa nines, toredékeink nyilvén Osszefliggenek valamiképpen a vérad—kolozsvéri
biblidval.

Ennek a hires bibliakiaddsnak az el6szavdban nyomddszunk kiilon szakaszt
szentel az apokrif-kdnyvek kérdésének és azok kimaraddsdt pénzhidnnyal és féleg -
az orszdg zlirzavaros politikai helyzetével magyardzza, reményét fejezve ki, hogy
ezek kiaddsdra is méd nyilik majd a belsé dllapotok jobbra fordultdval. A most el§-
keriilt toredékek arra engednek kovetkeztetni, hogy az eredetileg is kiadni tervezett
apokrif kényvek kinyomtatdsét valdszintileg még Nagyvdradon elkezdték. A biblia
emlitett elészavabdl vildgosan kitiinik ugyanis, hogy az apokrif kdnyveket nem
valamilyen teolégiai meggondoldsbdl hagytak ki, hanem csupdn az emlitett koriil-
mények magyarazzék azok elmaraddsdt. Koztudomdst, hogy a hdboras események
és Viéradnak a toroksk altal valé elfoglaldsa félbeszakitottdk a biblia nyomtatédsat.
Azt is tudjuk, hogy béar rendkiviili évéintézkedéseket tettek, hogy a nyomdai fel-
szerelés és a biblia kész ivei kart ne szenvedjenek, mégis nagy veszteség érte a biblia
kinyomtatott részét. Bod Péter szerint a 10 000 példanybél tobb mint 4000 odaveszett
(A’ Szent Biblidnak histéridja. Szeben 1748. 154—155. 1.). Igy bizonydra nagyrészt
elpusztultak azok az fvek is, amelyek az apokrif kényvek szévegeit tartalmaztdk.
Toredékeink koziil kettén maradt fenn ivjelzés (Dz, F2). Ezek alapjan a tobbi toredék
fvjelét is kikovetkeztettiik, és megdllapitottuk, hogy a fennmaradt darabkdk a Dy,
Dy, F1, F2 és F, levelek egyes részeit tartalmazzdk. Mivel a véradi biblia négyleveles
flizetekb6l 4ll, feltehetd, hogy az Oszbvetségnek ez a fiiggeléke is négyleveles fiize-
tekbdl dllott. Ha igy volt, akkor hat négyleveles {v elkégziiltérdl van bizonyitékunk,
amely 24 levelet, vagyis 48 lapot tehetett ki. Ezt igazolja az, hogy a D1, lapon tore-
dékesen ugyan, de 25-6s lapszémot véliink kiolvasni, amely ott fenti szdmitdsunk-
nak meg is felel. A vdradi biblidban kiadni tervezett apokrif kdényvek bizonyédra
ugyanazok lehettek, mint amelyek az 1608. évi hanaui, az 1612. évi oppenheimi és
az 1645. évi amsterdami biblidban is megjelentek. Amennyiben e kényveknek e hdrom
kiaddsban egyméssal megegyezd sorrendjét is kdvették Varadon, akkor az Esdrés
ITI. kényve 9. részének kozepénél — ahol utolsd téredékiink szvege megszakad —
az apokrif kényveknek koriilbelill a negyedrészéig jutottak el, ami egydltaldn nem
jelenti azt, hogy nem lett volna készen t6bb iv ennél, amikor a munkédt Viradon
“félbe kellett szakitani. Mindenesetre legaldbb negyedrészben elkésziilt a biblidnak ez
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2. kép
Otestamentumi apokrif-kényv kinyomtatott, de meg nem jelent toredéke
(Nagyvdrad? 1660%)

a mésodik kotete, amelynek kinyomtatott {vei azutdn — gy latszik — majdnem
teljesen elpusztultak. Ez a kiétet — amint téredékeinkbdl megdallapithaté — a véradi
biblia t6bbi részeinek a kiaddsi sajdtossdgaival egyezGen, az egyes bibliai konyveknek
és a fejezeteknek az élén Osszefoglalé szivegekkel, valamint lapszéli jegyzetekkel
jelent meg, a vizeolyi és a hanaui kiaddst kovetve, az oppenheimi és az amsterdami
kiaddssal ellentétben, amelyekben ilyen magyardzé szovegek nincsenek.

Ami a bibliaforditds szévegét illeti, a helyesirdsi modositdsoktél eltekintve egy
helyen taldltunk véltoztatott kifejezést. A Baruch kinyve 2. részének 16. versében
mind a vizsolyi biblidban, mind a hdrom fent emlitett kordbbi XVII. szdzadi biblid-
ban ez dll: Tekints rednk, Uram, a te Sanctuariomodnak hdzdbél. A mi toredékiink-
ben viszont ezt olvassuk: ,,Tekints rednc Uram a’ te Leg-Bentségesb helyedbgl”.
A helyesfrdsi médositdsok és ez a magyarositott kifejezés is mutatja, hogy az apokrif
konyvek szovegét is dtnézték, ugyantgy, mint a kés6bb meg is jelent részek szdvegét.
Minthogy Bod Péter azt frja ,,Magyar Athenas”-dban (149. 1.), hogy a védradi biblidba
Koleséri Sdmuel ,,tudés magyardzatokat irt”, nyilvdnval6, hogy az emlitett mddosi-
tdsok is téle szdrmazhattak (vi. Zovdnyi Jen6: Cikkei a ,,Theologiai lexikon” részé-
re... Bp. 1940. 256. 1.).

(Jelzete: RMK I, 970a.)

133.
[Csepreg 1631, vagy 1632.]

Jocus in Nativitatem wolffgangi | Mangelburgeri Junioris.

Egy 17,3x15,3 em méretfi, mindkét lapjin benyomtatott levelet taldltunk
kényvtarunk téredékgyfijteményében. Ennek egyik lapjin egy latin nyelv(i vers 4ll,
amely a fenti cimet viseli. A madsik lapon egy CHRONOLOGITA cimszéval kezd5d6
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latin nyelvii szdveg olvashatd, amelybdl megtudjuk, hogy Wolfgang Mangelburger
menekiiltnek és feleségének, Sophidnak sziiletett egy Wolfgang nev(i fia, 1632. mér-
cius 2-dn, ,,in oppidulo Xucis inferioris Ungariae”, Nddasdy P&l gréf teriiletén.
A szbveg utdn egy latin distichon kovetkezik, amelyben a kiemelten, verzdlissal
szedett szamértéki betlijelek az 1631-es évet adjak ki, a fenti szévegben latott 1632-es
sziiletési évvel szemben, ugyancsak utalva a sziilletés pontos napjdra, mércius 2-re. .
A latin vers utdn egy hdromsoros német vers kévetkezik, amelyben a kiemelt ver-
zdlisok ismét 1631-et tesznek ki. A kétféle évszam miatt, amelyek kozil az egyik
nyilvdn téves, a sziiletésnek és a nyomtatvany kiaddsdnak valdszintileg azonos éve
eldontetlen marad szémunkra. Az apéardl csak annyit drul el a Chronologia szévege,
hogy ,,nobilis et ornatissimus vir”’ és ,,exul” volt. Tekintve, hogy a versek folott levé
tizsoros szovegrész felét Nddasdy rangjainak a felsoroldsa foglalja el és maga a széveg
is megmondja, hogy az drvendetes esemény ,,sub comitatu ... Pauli de Nadasd”
tortént, Nddasdy partfogoltjdnak tekinthet)itk ezt a Wolfgang Mangelburgot. Valé-
szinlinek tartjuk, hogy a harmincéves hdbord viszontagsdgai és az ellenreformacios
ulddzések elbl, német nyelvteriiletrdl, taldn Ausztridbdl elmenekiilt protestdns nemes-
rél lehet itt sz6, akit a magas méltoésdgokat visels evangélikus valldsa féar partfogé-
séba vett. (Nddasdy Pdlrél 1. Payr Sdndor: Révay Judit c. tanulmanyédt, a Protestdns
Szemle 1913. évi kotetében.) A menekiilt fidnak sziiletési helyét illetéen szovegiink
a fent mar idézett megjelolést adja. Azt hissziik, nem tévediink, amikor tgy véljiik,
hogy itt Sopronkeresztiirra kell gondolnunk, ahol Nddasdynak kastélya volt (1. Laszlé
Ernd: Sopronkeresztir vdra. Soproni Szemle 1938.). A ,,Xucis” genitivusos alakot
a Crucis irdsvdltozatdnak véljuk, Keresztar varoskdt ugyanis a régi idékben latinul
egyszerlien Crux-nak nevezték (1. Csdnki Dezs6: Magyarorszag torténelmi foldrajza a
Hunyadiak kordban. 3. két. Bp. 1897. 592. lap).

A nyomtatviny bet{itipusait megvizsgdlva megéllapitottuk, hogy a két kurziv
tipus, az antikva szovegbet(i, a Chronologia cfm kisebb antikvdi és a két inicidlé
mind megtaldlhaték Farkas Imre csepregi kiadvényaiban (1. pl. RMK I. 626; az
antikva szévegbetlik a dsa lapon), tehdt ez a nyomtatvany is az § miihelyében késziilt.

Ez az tdvozlbirat valdszinlileg csak ebbdl az egy levélbél dllott. Ezt igazolni
latszik az a koriilmény, hogy az els6é lapon levs vers ferdén van a papirra nyom-
tatva, ami kétleveles szoveg nyomtatdsa esetén kevésbé térténhetett volna meg.

(Jelzete: RMK IL. 475/b.)
134.
» Wittenberg 1599.

Sommer, Zackarias. ouv Oeww | DISPVTATIO ETHICA, | DE VERA FORTI- |
TVDINE. | IN | JLLVSTRI VVITEBER- | genfium Academia propofita, | BT |
Publico recté ac fobri¢ philofophantium | judicio fubiecta, | & | M. ZACHARIA
SOMMERGO, | Fridebergenli, Sil. | Refpondente | JOHANNE ADAMO, | Eppe-
rienft Sepufio. | Habebitur 3. die Febru. in auditorio magno Collegij [ novi, horis
matutinis. | WITEBERGAE, | Typis M. Georgij Mulleri. | M.D.XCIX.

4°, [1] A2 A2-6=[8] lov.
A felel6 ugyanaz az Adam Jénos, akinek doktori értekezése mdr ismeretes (RMK
III. 950.).

(Bibliografiai szama: RMX III. 938a, jelzete: Ant, 4340 (6.)
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135.
Wien [1645 vagy 1646].

Sengsenschmidt, Laurenz. DISCVRSVS | FVNEBRIS, | FACTVS | OCCI-
DENTISOLI | TOTIVS MVNDI, | HOC EST,| CHRISTO | IN CRVCE EXSPI-|
RANTI, | DICTVS | In Auditorio Academico | GRAECII, | Ab | Adih. R. P.
LAVRENTIO SENG- | SENSCHMIDT & SOC: IESV, Sac: Theologiae | Doctore,
ejufdem{ue Decano, nec non Sa- | crorum Canonum Profelfore, | Anno M.DC.XLV,
| Sub Ferias Hebdomadae Sanctae | VIENNAE AVSTRIAE, Typis Matthaey
Cofmerovij. :

4° A% B4=[8] lev.. .

Az 1645. esztendS nagyhetében elmondott beszédet a ljubljanai sziiletésii szerzd
volt tanftvdnya, Szegedi Ferenc Léndrt, kés6bbi egri plispék adta ki, mégpedig
minden jel szerint még a szerzé életében. Mivel Sengsenschmidt 1646. szeptember 1-én
halt meg, a beszéd vagy 1645-ben, vagy 1646-ban jelent meg nyomtatésban. Szegedi
elészavaban irja, hogy a szerz6 csupéan elolvasdsra adta oda neki beszédének kéz- -
* iratdt, nem akarvdn azt kinyomtattatni. O viszont, felismerve annak kivalé értékét,
orommel adja nyomddba volt tandranak ezt, a minden illetékes személy dltal kit{ing-
nek itélt prédikaciojat. A jezsuita bibliografia tud ugyan errél, a szerzé tudtdn kivil
kiadott beszédrél, de sem a cimét, sem a kiadéjdt nem ismeri, illetve csupén a beszéd
targydt adja annak cime helyett (Oratio in Parasceve Sancto) és mint grdci nyom-
tatvanyt tartja azt nyilvén, impresszumkoézlés nélkiil (1. Sommervogel, C.: Biblio-
théque de la Compagnie de Jésus. 7. két. Bruxelles—Paris 1896. 1123—1124. hasédb).
Nézetiink szerint egy esetleges kordbbi gréci kiaddsra nem kell gondolnunk, inkdbb azt .
tartjuk valészinlinek, hogy a bibliogrdfia éltal emlitett forrasmunka szerzéje azért
vélte ezt a kiadvdnyt gréaci nyomtatvdnynak, mert Sengsenschmidt a grdci egyete-
men mondta el tinnepi beszédét.

(Jelzete: RMK IIL. 1662/b.)

136.
[Wien 1691.]

Lipdt I., magyar kirdly. LXEOPOLDUS D**EI G**RATIA E**LECTUS |
Romanorum Imperator, femper Auguitus, ac Germaniae, Hungariae, Bohoe- |
miae, ... REX ... [Az iidvizl6sorok utdn a rendelet sz6vegének kezdGszavai:]
~ Tam- | etfi in Anno adhuc Millefimo Sexcentelimo Septuagefimo, dudum evo-
luto... [Az 1670-ben kiadott postaiigyi rendeletet kiegészitd tjabb rendelet.]
[A rendelet kelte:] DATUM in Civitate noftra Vienna Aultriae, Die [eptim4
Menlfis | Octobris, Anno Domini Milefimo [!], fexcentelimo, Nonagelimo Primo.
... [A rendelet szovege utén, alul:] Ad Mandatum Sac: Cael:| Regiaefue Maje-
[tatis proprium. . , S

Egylapos nyomtatvény A szedéstiikér mérete: 54,6 X 50,8 cm, példdnyunk nagy-
sdga: 60X 59 cm.

A pétens nyomddjat teljes bizonyossdggal megdllapitani nem tudtuk, de igen
valésziniinek tartjuk, hogy az a Cosmerovius-miihely volt. A négy diszes inicidlé
kézill hdrom egy olyan sorozatnak a tagja, amely sorozat kiilonboz6 darabjait a
Cosmerovius-nyomda két nyomtatvanydban is megtaldltuk (RMK III. 3548 és egy
1683-b6l valé hungarica-kiadvdny: Grimus, Franciscus Carolus de: Colossus Unga-
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riae, sive D. Ladislaus, amely az Orsz. Széchényi Konyvtdarban az RMK III. 1498.
jelzetli kolligdturnban van meg, mint a kotet 20. darabja). Az utébbinak a Bis lapjan
maga az B inicidlé is szerepel, amely a mi nyomtatvanyunkon is megvan. A bet{i-
tipusok koziil a 2. sor betiii egyeznek az RMK III. 4762. By, lapjan levo egyik tipus-
sal. Ugyanezt a tipust az RMK III. 4389-ben is megtaldltuk. Az utébbi nyomtat-
védnyban megvan kiadvdnyunk 4. sordnak a bet{itipusa is. Tekintve, hogy ardnylag -
kevés nagyméretli, impresszummal elldtott Cosmerovius-kiadvany van RMK.-gytj-
teményiinkben, a rendelet nagyméretii szévegbetiijének nem sikeriilt nyomdra buk-
kannunk, de ugyanigy nem taldltuk meg azt més egykord bécsi nyomda kiadvényai-
ban sem. Mivel a Cosmerovius-nyomda mint udvari nyomda, elsésorban volt illetékes
hivatalos iratok kiaddsdra és mivel pédtensiink diszes kidllitdsa — a mdsutt fel nem
lelt diszes inicidlékkal — kifejezetten a Cosmerovius-miihelyre vall, igen valdszinii-
nek tartjuk, hogy nem tévediink, amikor ezt a rendeletet is ennek a nyomdédnak a
kiadvdnyai kozé soroljuk. A nyomda ebben az id6ben Matthéus Cosmerovius dzve-
gyének, Susanna Christindnak a vezetése alatt dllott.

* 5,2 em magassdgd diszes inicialéd,
** 2,6 cm magassagli diszes inicislé.
(Letét a keszthelyi Helikon Konyvtar allomanyabol. Jelzete: RMK III. 3679a.)

137.
[Wien 1701.]

RESOLUTIO | SACRATISSIMAE CAESAREAE REGIAEQUE | MAJES-
TATIS DOMINI DOMINI CLEMENTISSIMI, | AUGUSTANAE, ET HELVE-
TICAE CONFESSIONI | ADDICTIS, IN HUNGARIA DEGENTI- | BUS,
DATA. [A hatdrozat zarésorai az elsd levél versojan:] PER SACRATISSIMAM
CAESAREAM REGIAM- | QUE MAJESTATEM. Viennae Die 2. Menlis Aprilis |
Anné 1691. [A mésodik levél rectojat egy kiegészité rendelkezés foglalja el,
melynek cime a kivetkezd:] RESOLUTIO | EADEM DATA EST HOC ANNO
1701. | AUGUSTANAE ET HELVETICAE CONFESSIONI | ADDICTIS, ITE-
RUM SUA GRAVAMINA PRO-| PONENTIBUS; HAC ADDITA | DECLARA-
TIONE. [A verso iires.]

2° [2] lev. Co o ’

Ezt[, a protestdnsok sérelmeivel kapesolatosan 1691-ben kiadott kirdlyi hatéro-
zatot egy ujabb, kiegészité hatdrozattal egyttt 1701-ben nyomtattdk ki, még- -
pedig megdllapitdsunk szerint Bécsben, a Cosmerovius-nyomdédban, ahol annyi ma4s,
Magyarorszégot illeté hivatalos dllami kiadvdny jelent meg. A betlitipusokat a
Cosmerovius-6rokosdk egy 1703-ban megjelent kiadvéanydnak (RMK IIT. 4389) betfii-
vel azonositottuk, a nyomtatvdnyban levé két iniciglét pedig Matthius Cosmerovius
egyik 1663-ban megjelent kiadvanydban (RMK III. 2195) taldltuk meg (a 6., ill. a
142. lapon). .

A hatérozatok szovege egylapos nyomtatvdny alakjdban is megjelent, amelybdl
az Evangélikus Orszdgos Levéltarban maradt fenn egy példdny. Az Orszigos Szé-
chényi Kényvtdrban xeroxmadsolat van réla (RMK III. 4285b).

(Jelzete: RMK IIL. 4285c.)
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138.
[Wien 1703.]

Lipdt 1., magyar kirdly. N¥*OS LEOPOLDUS DIVINA FAVENTE | Cemen-
ti4 [!] Electus Romanorum Imperator, lemper Augultus, | ac Germaniae, Hunga-
riae, ... Rex, ... ... Univerlis, ac [ingulis ... Magiltratibus ... PolteAquam
aegré Nobis in- | telligendum fuit, potillimam Incolarum ex Transdanubianis,
& Transtibifcanis Comitatibus partem . .. perfido Ragozy agmini lefe allocialfe
...... Dabantur in Civitate Noftra Viennen[i, die Decimé quint4 Menlis Octo-
bris, | Afio Millefimo [eptuageflimo Tertio, Regnorum Noltrorum Romani quadra-
gelimo fexto, Hungarici quadragelimo nono, Bohemici vero quadragelimo octavo. |
Leopoldus. | (A szdveg alatt, kozépen, a pecsét helyét jelols betiik, kérvonallal
bekeretezve:) LS. (Baloldalt, lentebb :) Eugenius a Sabaudia. | (Jobb oldalt, lent:)
Ad Mandatum Sac.?® Cael. | Regiaeq; Majefltatis proprium. | Joannes a Tiell.

Egyleveles nyomtatvdny. Tiikormérete: 36,7 44,3 cm, példdnyunk nagysdga:
39,2x 47,4 cm.

A Riékéczi haddhoz csatlakozott felkel6k részére amnesztidt biztosité pdtens
minden valészin{iség szerint Bécsben, a Cosmerovius-6rokssok udvari nyomdajdban
jelent meg. A szbvegbetii és hdrom nagyobb betlitipus megtalalhaté az RMK III.
4762, illetve 4389 jelzetli Cosmerovius-kiadvényban.

* 95X 84 mm nagysigl virdgdiszes inicilé.
(Jelzete: RMK III. 4433a.)

139.
[Wien 1706.]

Jazsef 1., magyar kirdly. N*OS I**OSEPHUS D**EI G**RATIA | electus
Romanorum Imperator femper Augultus, ac Ger- | maniae, Hungariae, Bohemiae
... REX ... [Az iidv6zldsorok utdn a rendelet szovegének kezdGszavai:] Quod
polteaquam ad inteltinos Tumul- | tus, & motus . . . [A patens kelte:] Dabantur
in Civitate noftra Vienna Auftriae, die decimi quin- | t& Menfis Augulti, Anno
Domini Millefimo, [eptingentelimo Sexto. . . .

Egyleveles nyomtatvédny. A szedéstiikoér mérete: 34,6 X 43,1 cm. Példdnyaink
nagysdga: 37,8 X 47,7, illetve 40X 50 cm.

Ebbdl, a Rékoéczi-szabadsdghare résztvevsi szaméra kiadott amnesztiarendelet-
b6l hdromféle valtozatot ismeriink. Kett6r6l mar Hubay Ilona bibliogréfidja is meg-
emlékezett (Magyar és magyar vonatkozdsi réplapok... az Orszdgos Széchényi
Konyvtdarban. Bp. 1948., 1143. tétel), a harmadikbél, amelyet 6 még nem ismert,
két példany van kényvtdrunkban. E véltozat szdvegének a nyomdsa megegyezik a
Hubay éltal elsd helyen leirt vdltozat (,,A” varidns) szévegének a nyomdsaval, azzal
a kiilonbséggel, hogy itt az eredeti aldirdsok helyén nyomtatott nevek, ill. a pecsét
helyén erre utalé LS. betiik dllanak. Hubay megjegyzésben emlitett mésodik vélto-
zatdban (,,B”’ varidns) a szdveg utolsé tizenegy sordnak a szedése és maga a szbveg is
eltéré kissé, amennyiben némi lényegtelen szévegmédosuldson kiviil Rabutin tdbor-
nagy csupén vezetéknevén van megnevezve, mig a masik kett6ben teljes névalakjé-
ban szerepel. Kényvtdrunkban egyébként a Hubay &ltal leirt ,,A” és ,,B”’ varidns is
tanulményozhaté az eredeti példanyokrél késziilt fényképmaésolatokon, és eredeti ,,C”’
varidnsaink ezekkel is Gsszevethet6k.

A rendelet nyomdai kidllitds4t tiizetesen megvizsgdltuk és megéllapitottuk, hogy
a kiadvdny minden valészin(iség szerint a bécsi Cosmerovius-nyomdédban készilt. .

80



A kisebb méretli diszes inicidlék harom darabja koziil kettét megtaldltunk a Cosme-
rovius-miihely két, impresszummal elldtott kiadvénydban. Az I inicidlé Joannes
Christophorus Vorster: Christianae reuipublicae Hercules, seu divus Ladislaus e.,
1685-ben megjelent munkdjdban van meg (konyvtérunkban az RMK III. 1498.
jelzeti kolligdtum 22. darabja), mig a D inicidlé Franciscus Ignatius Paulus ab
Eilers: Sol post eclipsim illustris, seu divus Mauritius c., 1699-ben kiadott munkédjs-
ban szerepel (az emlitett kolligdtum 59. darabja). A nyomtatvany hatféle bet(itipusa
koziil 6t6t azonositani tudtunk az RMK III. 4762. sz. nyomtatvinyban el6forduld
bettikkel. A 2. és a 3. sor betlitipusdt a jelzett nyomtatvany Bea lapjdn, a 4. sorét a
By, lapon, az b. sorét az Sip lap aljdn, a szdveg alatti kirdlyi aldirast igazolé JOSE-
PHUS sz6 betiitipusdt pedig az Raa lapon ldthatjuk. A Cosmerovius-miihely — aming
mér emlitettitk — udvari nyomda volt és nyomtatvdnyunk megjelenésének idejében
a Cosmerovius-orokssck tulajdondban dllott.
* 0,6 X8,6 cm nagysagu diszes inicialé.

** 9.7X2,7 cm nagysigi diszes inicialé.
(Jelzete: RMK III. 4569a/1. és 2. péld. = ,,C” varians.)

140.
[Wien 1707.]

Jdzsef 1., magyar kirdly. T*OSEPHUS D**IVINA F**AVENTE | CLEMEN-
TIA, ELECTUS ROMANORUM | Imperator, femper Augultus, ac Germaniae,
Hungariae, Bohemiae . .. Rex. Archidux Aultriae, . .. [Az udvozldsorok utan a
sz6veg kezdGszavai:] Exploratum & perfpectum elle omnibus Veltrum .
[A péatens kelte:] Datum in Civitate Noltra Viennae Aultriae, Die Undeci- | ma
Menlis Julii, Anno Domini Millelimo, Septingentelimo Septimo ... [A széveg
alatt, baloldalt:] Jolephus. [Alatta, lentebb :] Joan. Frid. B. a Seilern. [K&zépen:]
LS. [a pecsétre utal6 korvonallal kériilvével. [Jobboldalt:] Ad Mandatum Sac.
Cael. Regiaeque | Majeltatis proprium. | Andreas Szentkerelzti.

Egyleveles nyomtatvédny. A szedéstilkér mérete: 30,2X43,9 cm. Példényunk
nagysaga: 31,6 X51,5 cm.

A Rékéezi-szabadsdghare erdélyi résztvevdi szdmdra kiadott ammnesztiarendele-
tet — amint nyomdai kidllitdasdbél megéallapitottuk — minden valésziniség szerint
Bécsben, a Cosmerovius-6rokosok miihelyében nyomtattak. A kiadvényt disz{té harom
inicialé koziil a két kisebb (D és F betii) annak a sorozatnak a tagja, amelybdl szd-
mos darab megtaldlhaté az RMK III. 2196. sz. Cosmerovius-nyomtatvdnyban (a D
inicidlét tobb helyen is ldthatjuk benne, igy pl. a 101. lapon). A pédtens elején, a soron-
ként fokozatosan kisebbedd dtféle betiitipus mind megvan az RMK ITI. 4389. sz. Cosme-
rovius-kiadvdnyban, és csupén a hatodikat, a rendelet szovegbetiijét nem tudjuk
igazolni.

* 7,2 cm magassigid diszes inicialé.

** 1,8 cm magassagl diszes inicislé.
(Jelzete: RMK III. 4617e.)

141.
[Wien 1707.]
Jozsef 1., magyar kiraly. I*OSEPHUS D**IVINA F *AVENTE | CLEMEN-
TIA, ELECTUS ROMANORUM | Imperator, [emper Augultus, ac Germaniae,

Hungariae, Bohemiae . .. Rex. Archidux Aultriae, . .. [Az iidvozldsorok utin a
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SROSEPHUS EIVINA MAVENTE
@ CLEMENTIA, ELECTUS ROMANO&IUM

'(:1"! Imperator, femper Auguitus, acGermaniz, Hungarize, Bohemix, Dalmatia,

A0 _,»:f Croatiz, Sclavonizque, &c. Rex. Archidux Auftriz, Dux Burgund:‘z, Brabantiz , Stiriz, Carinthiz
B (o Carniolz, Marchio Moraviz, Comes Habf‘gu[gi.Tyrﬂ]jﬂ&GOl’iﬁz. &c. Univerfis& ﬁngulis, li!uﬁribﬂs.s bllibus;Magﬂlﬁc‘ i’,

ii ilib i1ibus,Prudentibus item 2c Circum(peétis Confiliariis Noftris Tran(ylvanicis,ac reli is quorumvis Comitatuum, Sedium Siculicalium z¢ ctiam Saxonicalium,
B um&Opp: el Primarii & fubordinatis quibuscunds a v ctiam quibuslibt in Publico ey Privato tata confliutisPrincipacts Nofte Tranfyvaniz
i Srem & Gracum Noftram Cefareo-Regiam ! Exploratum & perfpcétum effe omnibus Veftrum, {and mente preditis, nulli dubitamus : Quancd fudid, quamd; Paternd Cu-

ue!‘Ei Hu anfylvania, perfidi Em%l;omm Civium rapta eft, favioribus etiam
O

icitudine 3 i inteftinis Regni N, ri motibus,in quos ctiam chara Nobis Tr quorundam [ p
:‘l:l:i?:!‘l;ﬂwe :Iil_“-:;:tse‘::il‘:::‘%?i&::;:;&:\gn:ﬂixque& eniz oblatione, n‘i[uue publicatione medelam fc_ﬂcﬁ tam prg!'ato RegnoNo ungari ﬁz o,.?uim ctiam Tranfylvaniz, Pacem
oftre co

tranquillitatem reftitucre. Quia verd, nonnullorum feu ambitione, feu pervicacid benig iffimz int bicem poni, privatum omodum & utilitatem Reipublice infe-
fl:a bilib?.:’vulncﬁb“"- ihbipsd %“im:;’am qugiug promoveri & irlcfnl:g:u partim fallaci{pe miferam Plebem , partim etiam viribus adadtam, invitam, in perniciem fiam t:zcipium
agi, non fine dolore in dies int Proindeé benigné decrevimus , feveriora fortioradue media ad procurandam defideratiflimam Pacem & tranquillicacem adhibenda ; Ec
qu:‘m admodum , validiorem quim hactenus Excrcitum in Regnum Noftrum Hungariz expedivimus necefaris inftructum, qud, nca fulﬁlmtba per & vires frangeree,
beneque affectos & oppreflos in libertatem allereree; Verimetiam uoscundue perdncllionis peenitentes & ad Officium Reduces, benigniflimarum Noftrarum Amne(tialium Virtuee,ia
finum Gratiz Noftra reciperet, fov:rﬂ,wlycl-lun riam in cum redigeret tranquillicacis Statum, qud & Principatus Nofter Tranfyivaniz, ab irru tionibus & molc(tationibus cjus, im-
pofterum tutus & guictus redderctur. Iea idelcmgoﬁmmSpeﬁab' em & Magnificum Nobisfincer2 dile@um Joannem Ludovicem Rabutin Comitem de Buffi, Conlfiliariom Inti-
mum, ac Generalem Campi-Marefchallum Noftrum, in Charam MNobis Tﬂ.nfgiv aniam mittimus, pro procurandanon modd ; Sed flabilienda ctiam Pace, contra perfidos, & pervicaces
Armis afturum. Pratereh, proconnata Nobis, Augultzque Noftrz Domui, femper in peenitentes Clementia & Picta{e,bcnisné refolvimus , & ferid eidem demandavimus: Omnes &
Singulos diéta Tranfylvaniz & Partium ci annexarum cujusvis Stats Incolas, absque difcrimine Nationum, Religionum, Perfmume‘nnl:ﬂ rebellione ad Officium Reduees, etiamfi
iteratis vicibus & Fidelitate Nobis debitd receMiflent;qiicungue five apud predictum Noftrum Campi-Mare{challum, five apud Rey voftrum Gubernium Tran{ylvaniz, vel ctism
apud Locorum Przlidiis Noftris infellorum Commehidantes, etizm ant? adventum prafati Noftri Exercitls fe fe infinuaverint ac (titerint, d:j:oﬁl:ﬁ coram cis nov0 Fidelitatis Sacra-
mentd, atque acceptis fupered Teflimonialib ?gu smnind gratis & finc ulla Taxa extradandas volumus & ordinavimus ) ad Domicilia fua (e conculering, ibique pacificos fc prz-
buerint, Univerflis & Generalis Amneftiz ipsd fatd participes fore. Imd eos quoque qui ob dicta perfidix & Rebellionis Crimina occafione belli quocundue modd detinentur,
ubicundue Locorum inTranfylvania Captivi & peenitentid ducti , refipifcendi animd funt, Gratid & mifericordid Noftrd fpeciali comple@imur, Libertatique reftituendos prafato
Noftro Generali gommmdand jullimus, fimul atque Principatum intrdrit, in Paterni Noftri affe@s evidens documentum.  Quard univerfos & fingulos prafati Noitri Principa-
s cujusvis Statils , & Ordinis Viros , in Fidelitate oftra hactenus immobiles , harum vigore benigne hortamnr , Ut Fidei Suz conftanter infiftere; Cxteros verd, quicunque ra-
tione & modd devios , ferid & ultimd monemus, ut Officii fui memores, Gratlam & Amneftiam {ibi absque diftrimine Perfonarum hifce certd certills oblatam ped dum
pus cft, amplecti bfeq naturalis & legitimi Domini fui redire, ac fibi, Familizque (o profpicere; Comitat Sediumac C icatum Officialibus yerd jube=
mus : Ue adventanti Exercitui, qud (rictior diftiplina & Ordo fervari, Exceflusque & Raﬂinz inhiberi ¢d facilids poffint, de vivendi mediis pmvgol]': maturé providere, & ea
fuhminiﬂm‘:d nec non in pctf%udl! & climinandis peryicaciter Rebellibus, pro Virili affiltere velint ac debeant. — Datum in Civitate Noftra Vicnnz Auftriz , Die Undecie
ma Menfis Julii, AnnoDomini Millefimo, S:pﬂng:nte%fmo&pdm Reg Noft Romani Decimo O¢tavo, Hungarici Vigefimo, Bohemici verd Tertio,

Jofephus.

~ Joan, Frid, B,  Seilern. : Ad Mandatum Sac. Caf. Regizque
: ; : . Ifajeftatis proprium.
= et | Andreas Szentkerefzti.

3. kép. I. Jézsef amnesztiarendelete a Rdkéczi-szabadsdghare idején, az erdélyiek szdmdra (1707. jul. 11.)
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”Z‘é CLEMENTIA, ELECTUS ROMANORUM
Imperator femper Aug uftus, acGermanie, Hungariz, Bohemie, Dalmatize, |

b Croatiax, Sclavonmquc,&c. ch. Archidux Auftriz, Dux Burgundiz, Brabantiz, Sl:yms, Ca%m:hrx.

. Carniole, MarchmMorav:z,tomcsHabf I.II.'%I , Tyrolis, Fcrctas,l(ybwgl,&Gonuz,&c Univerfis & finguli ibus, Spedta«
bilibis I\Iagmﬁtu, Fyuregiis & Nobilibus, Agilibus, Prudentibus jtem ll;lClr:um Pct 1s Confiliariis \oﬂmTranl}lv:mcls, ac tdlquu quorumvis Comitat v %Ium iculicahum, ac

etiam Saxonicalinm , Diftridutim p Civitatim & Officiali acaliisetiam g o feu privato Statu conftitutis, tits Noftri Tranfylvanie, Par-
ll||,||| ué Regni Hunguu o annumlm Subditis , Hlum&ﬁmllmm&ﬁm jam! Pal'lt uim \')nu" & ione i " 2 leod. 5 Pudu:lllonh!nllcgno H 6‘ utores & Du-

nigniflimis & fer Nnnm. in I prefan Rc‘;nlNoarlHungx chare Nobis £y , jultd Pace, bus; porrd y anfibus obicem ponere prafumar :'um“uﬁnw
mm audacits pracferant, uchiceversd, Hem E};uoda 10voto evenille fibi gratulantur; Dim in Conventiculo "Onodienti, alias oprits Legibus vetita S illicito, Clementiflimam
Noltram, in RegniNotkri Hungaﬂ: & cl‘m:Nob«Ttanl‘ylvanicCum, mtw haud Iugmdao;:mquéqninqmlhlrum n filios ecre folet, alfeflum, qui oomnes & fingulos, gratiose compledt] propenfi fuimus , perperam:
inteevertare; & » qu fos Perduellionis labe infeth ul % mullzle:. benigné :udlre, urqué juftis corum defideris Gtis-
fieret, magna cuRtentions, etism mtcrahasgmu‘ﬁmscum laborare, nonduluuvmu Hzcmqum' i«linuné fncmmtrammhuumwn. ‘s i qué & ci i technucﬁ ‘Legum Patriarom San.
€lam qbl"cnnntulll. nervoqué publica, in Jugum, aliagae ldlgnmu icolisincul formid + Ur, quibus Libertatis
perfiafione fretis, qua fentirent, liberd diceruli animus fuit, ftupendd & :nmmrbarnﬁmmmqudnumodé crudeliati fus rorm‘mmf m manibus, impenderentur, Cmen veri, l:lbmmm non modd cor-
yeptam § wmm&cr:pr:mmiclh--cum, nonquoe amplidsad Leges & Lit v atas; vclum;ﬁmmmt ﬂ)m!.t bidinem, confotmumt. Unde fequuta & nata fune: A'mnm’q\uil uam l*f"‘&
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szoveg kezdGszavai:] Poflteaqudm non [iné commotione intelleximus: Quod,
nefandae Perduellionis in Regno Noltro Hungariae Auctores & Du- | ces ..,
[A péitens kelte:] Datum in Civitate Noltra Viennae Aultriae, Die Secundé
Menfis Augulti, Anno Domini Millelimo, Septingentelimo Septimo . .. [A szdveg
alatt, baloldalt:] Jolephus. [Alatta, lentebb:] Joan. Frid. B. & Seilern. [Kézépen:]
LS. [a pecsétre utalé korvonallal kériilvéve.] [Jobboldalt:] Ad Mandatum Sac.
Cael. Regiaeque | Majeltatis proprium. | Andreas Szentkerelzti.

Egyleveles nyomtatviny. A szedéstitkér mérete: 30,7X 43,8 em. Példdnyunk
nagysdga: 34,4 54,3 cm.

Ennek az Erdélyre vonatkozé djabb amnesztiarendeletnek a nyomdai kidllitdsa
megtévesztéen hasonlit az el6z6éhez (140. tétel). Az els6 négy sor szbvege és nyom-
tatdsa majdnem teljesen azonos, a kétféle inicidlétipuson kiviil hat sor betfitipusa
egyezik az eléz6ben levékkel és csupdn a szdvegbetiije nincs meg abban. Amint a
l%yé. tételiinkben lefrt nyomtatvdny kapesdn mér jeleztiik, ardnylag csekély ossze-
hasonlité anyagunk nem tette lehetévé minden esetben az Osszes betiitipus megtald-
ldsat. Tgy itt a szovegbetiit és az egyik inicidlét nem tudiulk azonositani. A sok igazolt
betfitipus és ezen felill — kiillondsen e két utébbi rendelet esetében — a példdsan
vilasztékos kidllitds és a bet(ikészlet gazdagsdga mind arra mutatnak, hogy ezek a
nyomtatvinyok valészinfileg az illetékes udvari nyomddban, Cosmeroviusék jél fel-
szerelt és igen szinvonalasan dolgozé miihelyében késziiltek.

* 7,2 em magasségdi diszes inicidlé.

** 1,8 cm magassigli diszes inieidlé.
(Telzete: RMK IIL. 4617d.)

Erginzungen zu ,,Régi Magyar Kényvtdr
(Alte Ungarische Bibliothek) von
Karoly Szabé Band I—111

Bibliographisch noch nicht beschriebene alte ungarische Drucke
in der Széchényi-Nationalbibliothek

(Achter Bericht.)
J FAZAKAS

Unsere in den Jahrbiichern der Bibliothek erscheinenden Berichte setzen wir
mit der Beschreibung von weiteren elf Drucken fort. Sechse von diesen erhalten konig-
liche Patente (offene Briefe) in lateinischer Sprache. Vier Edikte versprechen Amnestie
fiir die Teilnehmer des Freiheitskampfes von Ferenc RAxdozr I1. iser und Konig
Leororp I. gab das erste gleich am Anfang der Iimpfe am 15. Oktober 1703 heraus
(Nr. 138), das Zweite entstand, als Josgr [. nach dem Tode seines Vaters Friedens-
verhandlungen mit den Rebellen fithrte. Die bibliographische Literatur registriert
bis zur Zeit von diesem Edikt zwei Variante; die jetzt beschriebene ist die dritte
(Nr. 139). Zwei weitere Verordnungen gelten fiir Siebenbiirgern. Die erstere ist vom
11. Juli 1707 datiert (Nr. 140., Abb. 3.), drei Monate nach dem Reichstag in Maros-
vésdrhely (Neumarkt), wo Rixéozr als Fiirst von Siebenbiirgen eingesetzt wurde.
Zwei Tage nach der Unterzeichnung der Verordnung, am 13. Juli detronisiert der
Reichstag in Onod das Habsburg-Haus. Offenbar verdffentlichte der Kaiser eben
darum nach kaum drei Wochen eine neue Verordnung, in der er auch auf die fiir
ihn beschwerdliche Entscheidung hinweist und versucht die Siebenbiirger méglichst
von dem Aufstand im koniglichen Ungarn abzugrenzen (Nr. 141, Abb. 4.). Diese
Verordnungen sind nach aller Wahrscheinlichkeit in Wien, in der CosmERrovVIUS’schen
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Hofdruckerei erschienen. Die beiden anderen Edikte wurden ebenfalls dort heraus-
gegeben. Das Erstere veroffentlichte der Kaiser im Jahre 1691 zum Zwecke der sicherer
Funktionierung der Postbeférderung (Nr. 136.), das Andere hédng mit den Be-
schwerden der Protestanten zusammen (Nr. 137.).

Unter den in Ungarn erschienenen Drucken sind diejenigen Fragmente interes-
sant, welche uns wahrscheinlich {iber den geplanten Anhang der ungarischen Bibel-
ausgabe von Nagyvdrad—Kolozsvar (Grosswardein—Klausenburg) aus dem Jahre
1660—61 benachrichtigen (Nr. 132, Abb. 2.). Die reformierten Bibelausgaben in
ungarischer Sprache enthielten ndmlich zu dieser Zeit auch die Apokryphen des
Alten Testamentes. Aus der Védrader Bibel aber fehlen diese. Folgendes war offenbar
die Ursache: Als Nagyvarad von den Tiirken verheert wurde, sind die Bogen, die diesen
Text enthielten, gewiss in solchem Masse zugrundegegangen, dass der nach Kolozsvér
fliehende Buchdrucker sie neu hitte setzen miissen, das er aber nicht mehr unter-
nahm. Aus diesen Bogen sind jetzt einige Fragmente zum Vorschein gekommen.
— Die jetzt entdeckte erste Ausgabe aus Lécse (Leutschau) des lateinisch-ungari-
schen Worterverzeichnisses von Jéanos ERDOBENYEI DEAX — das zuerst in Gyu-
lafehérvar (Karlstadt) im Jahre 1635 erschienen ist — zeigt (Nr. 131., Abb. 1.), dass
dieses Schulbuch tibers ganze Land sehr beliebt gewesen sein musste, denn mit die-
sem sind bereits sechs Ausgaben bekannt.

Ausserdem beschreiben wir noch drei lateinische Drucke: eine Gelegenheitsaus-
gabe, eine Digputation aus Wittenberg und eine in Wien erschienene Predigt.

86








