Karacs Ferenc rézmetsz6-munkdssdga
HALALANAK 120 EVFORDULOJARA

NAGYDIOSI GEZANE

A magyar mult kiillénésen gazdag olyan tehetségekben, akik nem
bontakozhattak ki teljes nagysagukban a lehetdségek korlatozottsaga
miatt. A rézmetszés torténetében ezek ko6zé tartozik Karacs Ferenc.!
Térképkészité munkassdgat ugyan mar életében méltanyoltak, ez
azonban egyoldalu értékelés. Nem lattak benne mast, mint elsé muiivészi
térkép-metszénket. Pedig nem csupan kartografus volt, hanem értékes
demes kiilén foglalkozni.

Karacs életutjat korabbi tanulmanyok mar felrajzoltdk.? Mi csak a
tovabbiak megértéséhez sziikséges f6bb mozzanatokat ragadjuk ki, illetve
egy-két ujabb adattal egészitjik ki az eddigi kutatisok eredményeit:

- Sziiletési helye nem vitatott. O magat Piispék-Laddnyfi-nak nevezi
nem egy helyen.® Sziiletési ideje tekintetében azonban nem ilyen kénnyt
dénteni. Az ellentétes adatokra mar Ecsedi is ramutat.* O azonban meg-
elégszik azzal a feltevéssel, hogy ,,a mivész maga sem tudta pontosan,
mikor sziiletett.” De maga Ecsedi sem ragaszkodik kovetkezetesen ehhez
a feltevéshez, mert kés6bb abbdl igyekszik kovetkeztetéseket levonni,
hogy 11 éves kordban vitték Debrecenbe tanulni. Viszont ha Karacs
sem tudta a sajat sziiletési évét, honnan tudhatta, hogy 11 éves volt,
mikor Debrecenbe vitték? Vagy hogyan dolgozott ,,60 éves koratol 70-ig
a nagy térképén”® mikor szerinte csak 68 évet élhetett. Az Ecsedi 4ltal
elfogadott 1770. év ezért vitathaténak latszik. A forrasok altaldban ezt az
évet irjak,® vagy 1771-et, — feltehetéen Thewrewk alapjan.” A plispok-
ladanyi ref. egyhdz anyakényvében mér Ecsedi is hidba keresett adatot.
Kéréslinkre a ref. egyhazkozségtdl azt a kozlést kaptuk, hogy az akkori
anyakonyv lapjai teljesen elmosédottak, olvashatatlanok.® Lehet, hogy
be sem jegyezték a sziiletést; abban az idében kisebb helyen nem voltak
olyan kovetkezetesek ezen a téren. Hazassaganak anyakoényvi bejegyzése
(1. fentebb) életkort nem tartalmaz, ez akkoriban nem is volt szokésos.
Hal4lakor a korabeli lapok nekrolégjai 69 évesnek mondjik,? kivéve a
Rajzolatokban Frankenburgét, aki sziiletési évét 1770-re veszi.’® A pesti
ref. egyhazkézség halotti anyakényvében 1838. apr. 14-én 69 évesnek
tartjak szamon, ami az akkori bejegyzési szabalyok szerint a mar betol-
tott 69. évet jelentette. Karacs tehat ezek szerint mar a hetvenedik élet-
évét taposhatta, vagyis sziiletési ideje legaldbbis az 1769. év.

Ebben a kérdésben olyan adatra bukkantunk, melyet korabban nem
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hasznaltak fel, ti. Karacs sajatkezlleg irt — talidn egyetlen — megma-
radt vallomdsara. A Fay Emlékkonyvben!! ugyanis a kovetkezd bejegy-
zést talaltuk Karacstol: ,A’ jo Mivészek és szép Mesterségek gyakorléi
hijdnossagat, ’s munkaik tokélletlenségének okat, nem a Nemzet, vagy
egyes tagok alkalmatlan voltdban, tehetségek hijanossagiban: hanem az
azokhoz érték; érdemek szerént betsililni tudok; illendéen fizeték; masok-
nak hazafiui indulattal ajanlani akarok; ’s szerfelett valoé haszon keresés
nélkil szives igyekezeteket elémozditani kivané tehet6sok fogyatkoza-

sédban kell keresni. — Karacs Ferentz mk. Réz-metszd, sziiletett Sza-
 bdlts Varmegyében Piispék Ladanyban 1770'% eszt. 22 Martz.” Azt hisz-
sziik, helyes nyomon jarunk, ha Karacs szerénységével magyarizzuk azt
a szokatlan eljarast, hogy neve utdn odairja sziiletési helyét és idejét is.
Ezzel akarja kimutatni, hogy nem tartja magat olyan embernek, akit
,ismerni illik”.

Ez az adat le is zdrhatna a vitat, ha mas ett6l eltéré vélemény nem
volna, amely mellett sz6 nélkil el nem mehetiink. Karacs sajat valloméa-
sara kovetkeztethetlink ugyanis a Honmiivész Most késziilt remekmi c.
cikkébdl'? is. A cikkiré (név nélkiil) ismerteti azt a metszetet, amelyen a
f6imadsagok voltak bemetszve (1. alabb) és elmondja, hogy meglatogatta
annak mesterét. Mikor felkeresi lakohazat ,,el6lép egy hatvan esztendén
fellil levé 6sz”, akinek életkorat késébb pontosan megjeléli 64 eszten-
dbben. Ezt az adatot a cikkiré ecsak magatol a mestert6l kaphatta 5 év-
vel haldla el6tt, tehat ez is a 69. életévében bekovetkezett halalat iga-
zolna. De nem hallgathatjuk el leinyanak Karacs Teréznek véleményét
sem, mert ez is a csaladd felfogasat tiikrozi. Karacs Teréz egyik levelé-
ben'® édesapja miatt aggddik, megsejti annak kozeli halalat és édesapjat
70 évesnek mondja. A 70 évet azonban bizonyara inkabb a 70. év taposa-
sara, mint annak bet6ltésére értette. Az 6 véleménye tehat itt egybevag
a halotti anyakonyv és a nekrolégok adataival. Annal kiiléndsebb, hogy
Teréz édesapja életrajzaban 1768-as sziiletési évet emlit.l* Végil is
arra a kovetkeztetésre kell jutnunk, hogy Karacs maga is ingadozott az
1769. és 1770. sziiletési év kozott a gyermekkori értestiléseinek bizony-
talansidga miatt, de inkdbb az 1770-es sziiletést tartotta elfogadhatobb-
nak. Ezekutdn tévesnek kell tartanunk azokat az adatokat, amelyek Ka-
racs szliletését 1768. vagy 1771. évre teszik.

Karacs Ferenc reformatus csaldd sarja, a debreceni kollégiumba ke-
riil. Debrecen ebben az idében — ia kiallott vallaspolitikai kiizdelmekben
megnovekedett gazdasigi és kulturalis erejével — a legjelentésebb ma-
gyar vidéki varos. Kollégiuma a leghaladottabb magyar iskoldk kézé tar-
tozik, shol a tanarok a kiilf6ldi egyetemeken szerzett tapasztalataikat fej-
lesztik tovabb és ahova a nyugati protestdns egyetemekrdl nemesak a pu-
ritin gondolkodast, hanem a tudoméany gyakorlati alkalmazhatosdgaba
vetett bizalmat is magukkal hozzdk. A természettudomanyok nemcsak
esetlegesség az iskola tanrendjében, hanem azok oktatasat haladott méd-
szerekkel végzik.'® Ezeknek a tantargyaknak, f6képpen a foldrajznak el-
mélyiilt oktatdsa azonban sziikségessé tett segédeszkézoket (dbrakat, tér-
képeket, tablazatokat stb.). Ezek nem voltak kénnyen beszerezhetdk,
ezért az iskola tanuléi 6nmaguk gondoskodtak el6allitasukrol. Nagy se-
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gitséget nyGjtott itt a kollégiumban folyé fejlett szépirasoktatas.l6 A réz-
metszés pedig mar Karacs tanuldkoraban, késé6bb méginkabb'? a miivészi
hajlamu ifjak versenyteriilete. )

Karacs mar Debrecenben foglalkozott rézmetszéssel, ha errél emlé-
kiink nincs is. Debreceni didkkordbdl egy kis rajzfiizet maradt meg
Figurae Geometricae, quas delineavit Franciscus Karats. Anno
MDCCLXXXIII. cimmel. Déczi I'mre ezt rézmetszetnek tartja,'® Ecsedi
azonban igy ir réla: ,,Nem rézmetszet ez a kis munka, hanem a tollnak
oly biztos forgatdsa, a kéznek annyi ligyessége és biztossiga a vonalak-
ban, hogy elsé pillanatra még az avatottabb szemet is megtéveszti s esak
a behatobb vizsgilat gy6z meg benniinket a dolog valodisagardl és enged
kovetkeztetni arra, hogy e 10 oldalon levé” és ,rajzeszkozokkel és szabad-
kézzel késziilt geometriai és stereometriai abrakat, egyenes és giorbe vo-
nalakbol 6sszer6tt mértani testeket” tartalmazo ,,148 abrat egy fiatal £6-
iskolai hallgaté olyan kivalo alkotdsanak tekinthetjiik, mely tekintve a
kezdet nehézségeit, méltan kiérdemli elismerésiinket.”*®

Mar az eljovendd kartografust mutatja az a 34 tdblabodl 4116 térkép~
gyljtemény, amely a kovetkezd elnevezést viseli: Descriptio orbis Anti-
qui in XXXIV . tabulas delineata per Franciscum Karats Debrecini A. P.
C. N. MDCCLXXXIX. Ez ugyancsak tollrajz. A cim is ,,delineata”-nak
vagyis lerajzoltnak mondja, mint az el6bbit. E munkéban jellemzéek a
gondos rajzolés, a tiszta bet{ik, a biztos vonasok, amik kés6bb is jelleg-
zetességei Karacsnak. A lap széleit kiilon dbrikkal disziti. A gyjtemény
cimlapja Koeler atlaszaéval egyezik: Atlasz a v4allan tartja a Foldet és az
allegorikus kép kortil a kiilénb6z6 dllamok pénzérméi vannak kirajzolva.
Karacs az érmék megrajzolasat — nem tudni mi okbdl — félbehagyta.

Tanulétarsai koziil Csokonai Vitéz Mihaly, Mdrton Jézsef a kés6bbi
bécsi tandr, szobatdrsai, és az idGsebb Pethe Ferenc voltak ra hatassal.20

Debrecen utdn 3 évi rektorsag kévetkezik, majd korabbi tervei alap-
jan Pestre megy, hogy mérnok legyen. Tanulmanyait azonban egyre job-
ban kibontakozé miivészi tehetsége akadalyozza. Tandrai, kéztiik Mitter-
pacher és Dugonics, akiknek szintén dolgozik, biztatjak, hogy teljesen a
rézmetszésnek szentelje életét. Hogy magat tovibbképezze Bécsbe megy,
ahol az akkor mar j6hir(i, magyarszarmazisu Czetter Samuel (oroshazi)
és a pozsonyi Junker Keresztély rézmetszével keriil Gssze, akik tanitoi
és baritai lesznek.?? Karacs nem jart az Akadémidra, azonban itt mar
végleg elkotelezte magat hivatisanak: magyar rézmetsz6 lesz. Tobb ma-
gyar mivész — koztiik Czetter is — Sdndor car meghivasara 1809-ben
Moszkvdba megy és ott szép sikereket ér el. Neki is megnyilik az ut kil-
161d felé, nemcsak Oroszorszdgba, hanem Németorszdgba, ahol a térkép-
kiadék keresik a jo szakembert. Allitélag még Kazinczy is biztatta, hogy
,,a mlvész nem egy hazié, hanem a vilagé”. O azonban ezeket az ajanla-
tokat a kovetkez8képpen utasitja vissza: ,,Ha minden magyar miivész
kiilf6ldon viradgoztatja mivészetét, akkor a magyar miivészet soha nem
virul fel, akkor a miivész csak maga sorsan javit s nem mozditja el nem-
zete csinosoddsit.”??

Visszatér Pestre telve reményekkel, ambicioval 1795-ben. A magyar
viszonyok szegényesek, a hazai lehet6ségek 6sszehasonlithatatlanul szli-
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kebbek, de az idépont — a magyar polgirosodds és a magyar nemzeti
gondolat ébredezése — a szazadfordulén kedvez egy szorgalmas és tehet-
séges rézmetszének. Pest egyre jobban az orszag févarosava fejlédik, az
idekeriilt egyetem jelentés nyomdajaval tébb munkaalkalmat nyujt, a
térképek az érdeklédés homlokterébe keriilnek, hisz elég eseménydus az
europai politikai élet ahhoz, hogy rairdnyitsa a figyelmet idegen or-
szagokra. A pozsonyi Magyar Hirmondé érdemes szerkesztSje — Girég
Demeter — a magyar megyék térképeit egymas utan készitteti és mel-
1ékeli lapjadhoz. Minden tehetséget munkaba allit, Junkerrel, Czetterrel,
Berkenyvel, majd Hieronymussal dolgoztat és szivesen vonja be 1804
utdn Karacsot is a munkaba.?® Karacs a szdzad elsé tizedében Lipszky
Jéanosnak is dolgozik a kiralyi tamogatassal megjelend Mappae Generalis
Hungamae c. kladvanyhoz 0t éven keresztiil.** De a még igen gyér pol-
gari vasarlokozonseg nem elég ahhoz, hogy csupan rijuk lehessen épi-
teni. A rézmetszé és a vele rokon terkepmetszo mecénast keres, munka-
jat erkoélesi, de még inkabb anyagi tAmogatéds céljabol valame]yik féur-
nak ajanlja.

Karacsot ezek az évekig tarté megbizasok és munkak biztos anyagi
helyzetbe hozzak. Az egyhdzmegyék térképeinek elkészitése is jol jove-
delmez. Egyéb teriileten azonban nem sok jot igér a palya. A rézmetsze-
tek 4ra — amint a korabeli Gjsdgokbél latjuk — alacsony. Atlagosan 1—5
forint, de par krajcarért is lehetett mar kapni. Igaz, mlivészi értékiik is
csekély.” Ehhez még hozzatehetjiik, hogy az orszag szellemi igényei
egyel6re még alacsonyfokuak. Pest lakossaga kb. 50 000 £6 kortl jar, eb-
bél alig par ezer magyar.?¢ Vidéken pedig — Pozsony és Kolozsvdr kivé-
telével — vigasztalan a helyzet. Bizony sivar kérnyezet ez egy miivész-
nek, aki ragaszkodik ahhoz, hogy kizar6lag magyar rézmetszé legyen.

Karacsnak azonban kezdettél ffogva igen jo hire van. Mar 1801-ben
igy ir réla a Magyar Kurir: ,,...mar most olly nagy tokéletességre vitte
azt, a Mappik metszésére nézve, hogy gyonydrd munkai az ahhoz értd
Mesterek itélettétele szerént is, az Anglus Mappakkal vetekednek”.””
Késdbb is kiemelt helyet foglal el abban a kisszimu tarsasdgban, amelyik
élethivatasul valasztotta a rézmetszést (a pozsonyi Junker, az oroshazi
Czetter, a lengyel szarmazastu Prixner, a veszprémi Berkeny, Perlaszka,
Ehrenreich). Az akkor divatos Adress-Kalenderekben®® mint Kupferste-
cher szerepel a neve, 1815-ben mint Kupferdrucker is. Erdekes és szo-
katlan megkiilénboztetést talalunk az 1821. éviben: Karacs, Schrift- und
Kupferstecher als der Vorziiglichste in Ungern.

Ismét Kazinczyt kell idézniink, aki hamar felismerte Karacs tehet—
ségét. ,,Junker (ein Pressburger) ist der erste Schriftstecher in Platten-
arbeiten (des osterr. Kaiserstaates); Berken und Karacs sind auch vor-
ziigliche Schriftstecher und diese 3 sind Ungarn.”? Es végil lassuk Csap-
lovics sorait a rézmetszokrél: ,,Hochst saubere Arbeiten in diesem Fach
liefern die Kiinstler Karats in Pest, Czetter von Oroshaz gebiirtig, und
Falka. Karats brachte es chne alle, selbst ohne Elementar-Anweisung in
kurzer Zeit so weit, dass man an seinem Landchartstich eben so wenig die
gelungene Sorgfalt als geschmackvolle Zierlichkeit vermisst, und das er
die gelibtesten deutschen Kiinstler dieser Art beinahe ubertrlfft 1730
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- Bizonyéara fiatalabb éveinek nagyobb megrendelései segitették ab-
ban, hogy hazat épithessen.®* Kés6bb azonban ezek az egyhazi és vilagi
megbizésok csokkentek, illetve 6 maga is idejének nagy részét atlasza-
nak szenteli. Igy azutan — noha Szadan sz6lje is volt és ilyen szorgal-
masan dolgozott — késébb nagylétszdmu csaladjanak eltartdsa gondot
ok?gzott és oregkoraban kellett jobban kiizdenie az anyagi nehézségekkel
is.

Megbecsiilését és tarsadalmi helyzetét jellemzi a Karacs-haz min-
dennapi élete. A haz egyszerli, semmiféle kiilfoldi cifrasig nem volt
benne, mert csak magyar készitményt vasaroltak,®® de az a bizonyos ma-
gyaros vendégszeretet mégis kedvessé tette otthonukat.?*

Ez a haz egyik kozpontja volt akkoriban a magyarosodas elGharco-
sainak, a halad6 szellemnek, a kozmivelédés munkasainak, a magyar
nemzeti érzésnek és az irodalmi megbeszéléseknek. — Gyakori vendég
volt: Virdg, Vitkovics, Fday, Kulcsdr, Pethe, Bajza, Kblcsey, Somogyi San-~
dor, Dobrentey (1820-t6l), Horvdt Istvan, Vajda Péter, Virdosmarty, az
ifju Kovdes Pal kolts, Angyalffy Gjsagird; a fest6k kozil Marczinkay,
Schofft, Szentgyérgyi, Simé, Richter, Dondt; Ferenczy Istvan szobrasz,
Szentpéteri ezust- és dombormiives; az elsé himléoltd: Cseh Szombathy
Jézsef; Reindel Bernat mérnsk; Domby Marton, Sztrékay Antal és Bal-
lasa Uigyvédek, és Trattner. A szinészek kozil Udvarhelyi Miklés és Dé-
ryné volt a csalad baratja. Kazinczy 1829-ben latogatott el hazukhoz, mi-
kor Pesten id6z6tt. A nador felesége nemegyszer vendégiik volt. Garayné
és Vajddné pedig baratndi voltak Karacsnénak,®® — a tudés Bessenyei
Gyorgy unokajanak —, aki megelézte korat a néi hivatas értékelésében,
miveltségében és itéleteiben — és aki férjének megérté segitGtarsa és
lelkesitGje volt.

Karacs jellemvonasa: nagy szorgalom és lelkiismeretesség. Nemcsak
allanddan tanul és olvas (,,kedvencei Réma és Gordghon nagyjai”),®® ha-
nem figyelemmel kiséri a kor foldrajzi-irodalmat is, és amint valami
adatot tud meg, azt térképein rogton javitja. A térképek feliratait gyak-
ran kiilén irdsmetsz8 vagja,?” 6 ezt is maga késziti. Nemcsak metsz, ha-
nem két réznyomo préssel ellatott kis miihelyében — kés6bb csalddja
bevonasaval — sokszorosit is. Gyermekei és felesége a lenyomatok készi-
tésén (papiraztatas, szaritas stb.) kiviil f6leg a szinezéseken dolgoznak.
Kora hajnaltél rendszeresen ebben a kis muhelyében tevékenykedik.*®

A tarsadalmi érintkezésben, vitdkban az & nyugodt, megfontolt s
megbizhat6 egyénisége ugy latszik kiilsndsen alkalmas volt, hogy a bé-
kességet fenntartsa.® v

Jellemz8 a Teréz lednya 4ltal leirt eset. Karacséknal nagy vitdk
alakultak ki a nyelvujitasi harc koriil, a Conversations Lexikon por fe-
lett, tébben tdmadtik Kazinczyt, Koleseyt. Kiilondsen Koleseyt biraltdk
erésen egyik alkalommal. Karacs igy szol a vitaba: ,,Az urak most oly
férfiakat tamadtak itt meg, kik nem 1évén jelen, nem védhetik magukat.”
,,Tehat védje baratom Kolcseyt — szélalt fel egy Erds nevi ur — ki ha-
zénk legjelesebb kolt6jét tollaval ledorongolta az iréi palyarél.” (Nyil-
vén Berzsenyire gondolt.) ,,A mi Kélcseyt illeti — sz6lt Karacs a legy6-
zottet szinlelve — valéban rélla én is azt mondhatom, hogy ezen igen’
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jeles férfival nem lehet négyszemkozt beszélni.” ,,Lam, lam! nem mond-
tam” — csapott le ra a nagyhangu vitazo. ,,Ugy van, Kéleseyvel csak ha-
rom szem kozt beszélhet a két szem(l ember, de azért 6t az isten éltesse
soka, mert tisztabban 14t egy szemmel is sok dolgot, mint mas két szem-
mel” — vaélaszol Karacs, mire a hangulat megenyhiil, a vita elsimul és
mind koézdsen koszontik Kazinczyt, Koleseyt s a haza minden koltjét.*°

Ugyancsak kozismert, hogy Katona Jozsef nemcsak latogatéja, ha-
nem lakéja volt a Karacs-haznak két izben: 1811-ben és 1813-ban, ir6i
munkdssaganak legtermékenyebb korszakaban. Az egyik kis szobat azok-
nak a fiataloknak adtak ki, akik Pestre joitek tanulni és rdaszorultak ta-
mogatasukra. Katona itt irta tobbek kozt a Jeruzsdlem pusztuldsdt és a
Bdnk bdn el6tanulmanyait, egyes részeit. Naluk lakott egy idében Be-
regszdszi Nagy PAal mérnok — 1819 utan a debreceni kollégium rajztani-
téja —, akinek Karacs volt mestere a rajzban és rézmetszésben. Gyo-
gyulni keriilt hozzdjuk Mokri Benjamin a Kézdnséges histériai biogra-
phiai kézi lexikon szerkeszt&je. Kerekes Ferenc 1822-ben hasznalja szo-
bajukat hosszabb idén 4t (mint vendég t6bbszér), mikor a német f6iskola-
rol hazajott; a magaval hozott 14 1ada mizeumi anyagot is itt helyezte el.
— Karacs szerez irdasmasolasokat Fdy segitségével Both Janos ligyvédje-
161tnek is.*! Napi latogatdja Fényes Eleknek akkor, amikor az 6 kétetes
mivén (Statisztikai Geographidja) dolgozik, s nyomorog gyermekeivel,
mert apja kitagadta irova lett fiat. O birta ra Trattner-Kdrolyit, a kiadst,
hogy enyhitsen sorsan el6legezéssel.®2 Marczinkay Elek festé Karacs-
hoz kéri eljuttatni a segité ajanlatokat a Kérelem egy hazafi képirénak
mdr régen kivdnt olaszorszdgi utazdsa végrehajtdsinak felsegitéséért c.
kozleményében.®3 S végill a Karacs-hazhoz mindenki bejarhatott, aki
olvasni akart, szabadon hasznalhatta gazdag kényvtarukat, a folydirato-
kat stb.**

Szellemileg és anyagilag tehat szdmottevé tagja volt Karacs Ferenc
a XIX. szazad feltorekvd polgari tarsadalmanak. Rendkivil iligyes és
pontos minden munkajaban — ezt kiilonben megkivanta a rézmetszés
technikaja. A konyvkiadok, konyvkeresked6k és nyomdaszok (Trattner,
Landerer, Egyetemi ny., Paczkd, Kilidn, Egaenberger, Hartleben) élénk
kapcsolatot tartottak vele és szivesen vették munkéjat mindenkor.

Abrék, rajzok, tervrajzok

A felvildgosodas nagy aramlatanak készonhet6 a természettudoma-
nyok, foldrajz, természetrajz fellendiilése. Az ilyen targyu kényveket a
szazadfordulén és a XIX. sz. els6 tizedeiben rézretszet 4brakkal és raj-
zokkal lattdk el. Karacsot mérndki tanulményai, a mar emlitett gondos-
saga és lelkiismeretessége nagyon alkalmassd tették az ilyen munkara.
Kapott is elég szép szdmmal megbizast. Ezek koziil tobbet mar ismer az
irodalom,*® mds részét most sikeriilt felkutatnunk. Bizonyara vannak
még ismeretlen munkai, részben az alairds hidnya miatt, részben azért,
mert felkutatdsuk csak a korabeli konyvek egyenkénti atvizsgalasa ut-
jan lehetséges. '

Ilyen targyu munkai:
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Veszelszky Antal: A’ névevény-plantdk’ orszdgdbdl vald erdei, és me-
zei Gyiijtemény vagy-is Fa- és Fiiszeres konyv. Pest. 1798.46 Egy rézmet-
szetlli — 8X15,5 cm-es — tablan 13 kis rajz a 296—297. 1. kozott, alairas:
,,Metszette Karacs Ferenc Pesten 1798.” (A rajz a vadalmafik nemesitése
c. fejezethez tartozik, bemutatja az oltas kiilonféle modjat, az agak keze-
lését, kotésmodokat, kerteszszerqzamokat) A rézmetszés finomvonalda,
gondos munka, az apré -hajszalerek a gyokereken és az arnyekolas ale-
veleken kiilsndsen jol sikeriilt. :

NB: Pataki felsorolasdban nem szerepel.

Dugonics Andras: A’ Tuddkossdg II1. és TV. kdnyve. Pozsony—Pest.
1799.%" Mértani dbrdk Belaagh és Ingruber rajzai utin. A III. kétetben
»A’ Harom-Szogellések” megértését ,,Karacs metszette Pesten 1799.”
Egy tablan 15 abra. ,,A’ Csucsos szelések”-et egyetlen tablan 11 dbra
teszi konnyebben érthetévé., Mindkét metszet 1617 cm. Hogy milyen
alapos targyismerettel dolgozott a metsz0, jellemzi éppen ezen abrak keé-
szitésénél tortént kis eset: Munka kozben valami szamitasi hibat talalt,
ezért elvitte Dugonicshoz a rézbevésés el6tt és felhivta figyelmét erre.
Dugonics igen felhdborodott — hogy 6t a ,,csaszari és kirdlyi oktatot” fi-
gyelmeztetik —, s az § egyéni ,,népies” stilusaban kifakadt: ,,Ejnye, hogy
a lapos féreg szantsa meg a dolgat! hat csirkétdl tanuljon ezutan a tyuk”
stb. Karacs az 6 szelid modoraban kozolte vele, hogy tijabb lizenetig var
a véséssel. Néhany nap mulva megkapta a kijavitott abrat.*® A rajzok
tisztdk, érthetdek, szépen tagoltak.*®

Légszivatty. ,,Sc. Franc. Karacs Pestini. 1799.” (Lampadis electricae
optimae notae Descriptio ... A. Jos. Fr. Domin. Pest. 1799.) A célszerfi- |
ségi szempontot kielégits, értheté munka.

Fabidn Jozsef: Természeti tudomdny @’ Koazepnek (A’ Babonasdg
orvosldsdra és @’ Kéznép kézziil vald kiirtdsdra). Veszprém. 1803. 269 [21]
lap. 1 természettani tabla (17,5X19,5 cm). , Karacs metsz. Pesten” ala-
irassal. Az abrakat a konyv a kévetkezéképpen ismerteti:

»1. A Fold golyobisat abrazolé karika, mellyen a f6ld vonzéasa a ne-
hézségi erével szemben.
2. Mongolfiér Frantzia ,,Leveg6i-golyobisa”, mellyre alul egy kerek
faalkotmany van szerelve, melybe masodmagaval ult 1783. nov.
1. legel6szér menet a 1evegobe

3. Charles és Robert leveg01 golyobissok, mellyre kotelekkel egy le
hajé van ffoglalva, és a mely altal 6k 1783. dec. 1. emelkedtek a
levegé&be.

4. Egy fujtaté konyhai tiiz élesztésére, szél teremtésére.

5. A Holdnak valtozasai honaponként, annak novekedése és fo-

gyasa.

6. Holdbeli fogyatkozas abrazolasa.

7. ,,A Planétdknak” a nap kériili keringésiik rendje, egyik kisebb,

masik nagyobb keriiletben.

8. A nap fogyatkozasanak hiivelykek szerént valé megmérése.”

Kiilénosen a két léggémb rajza szép, sok apré diszitéssel: a kozépen
egy arckép, majd a géombon a csillagképek, girlandok, vonaldiszek, sa-
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Witsch: Utmutatds, hogy vehetni munkdba . . . a magyarorszdgi homokos pusztdkat. Buda, 1809

sok, sator, bojtok, Bourbon-liliom, alul a farészen a két indulé személy
allohelyzetben bticsut integet stb.

Karacs metszi egykori tanulétarsanak és kés6bb is baratjanak Mdr-
ton Jozsefnek, a bécsi egyetem magyar tanardanak a Szdészdrmaztatdsi
tabldzat-ot a Tabellarische Ubercicht der grammatischen Bauart der ung.
Sprache. Wien. 1806. (2. kiad. 1839.) c. mihoz. — A 273<28,5 cm-es Tse-
lekvé Igéknek és a 2440 cm-es Kezdést és Folytatast jelenté négytor-
zsokil Igéknek tablajan él6 fat képezd szemlélteté képben mutatja be
az igeragozast.™

Witsch Rudolf: Utmutatds hogy vehetni munkdba legkénnyebb
méddal @’ Buddn 1807ben tartatott Orszdg gyiilésénel 20dik térvény-
tzikkelyét melly A’ Magyar Orszdagi homokos puszidk haszonra fordittata-
sdt stirgeti, Buda. 1809. 176 1. Ford. Posfai Janos.

A kényv 75—76. lapjan taldljuk megmagyarazva azt, mi sziikséges
egy falunak épitésére, s ennek a leirasnak megfeleléen mellékelve egy
falu tervrajzdt 2016 cm-es tablan ,,Witsch R. Ingenieur inv.. Karacs
se.” aldirassal.
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A tervrajz mér-
noki munka, ara-
nyos, szép elhelye-
zés, a metszésbeli ki-
vitelezés hasonlokép-
pen szép munka, vo-
nalas megoldasban.’*

NB. Pataki felsoro-
lasaban nem szerepel.

Witsch Rudolph:
Praktischer Vor-
schlag: wie das auf
dem Reichstage 1807
zu Ofen in zwanzig-
sten Artikel sanctio-
nirte Gesetz, betref-
fend die Urbar-
machung des Flug-

sandes in Ungarn,
auf die leichteste Art

/
w

oo 2k pol. e — T e 1
Koadiphae foc ]

b OSSOy ) B T realisirt werden kin-
T — ===l ne. Ofen 1809, —
Katona Mikdly: A’ Fold’' mathematika leirdsa Ugyanaz a Karacs-

metszet hozz4d, mint a
magyar nyelvli ki-
adashoz. NB. Pataki felsorolasiaban nem szerepel.

Katona Mihdly: A’ Fold’ Mathematica leirasa @’ Vildg’® Alkotmdnyd-
val egyiitt. Rév-Komarom. 1814, XXXVI, 436 1.,°* 4 réztablaval.

A 21X16 cm-es I—II. tablan a rajzolé nincs feltiintetve, a kozmo-
gradfiai és csillagdszati abrdkat metszi Karacs. A TI1. tabla: ,,Az Eg Eszaki
fél Golyobisan 1évé Tsillagzatok, az Eccliptica Déli Pélusabol szemléltet-
vén” (15)X15 cm), — a IV. tabla: ,,Az Eg Déli Fél Golyébisan 1évé Tsil-
lagzatok az Eccliptica Eszaki P6lusabél szemléltetvén” (1515 em) Ka-
racsnak szinezett rézmetszete. A csillagképek neveinek megfelelé alak-
rajzok szines alapon szines vonalhatarokkal késziiltek.

NB. Pataki csak az els6 két tablat ‘emliti.

Pethe Ferenccel vald kapcsolatanak koszonhet6k azoknak a gazda-
sagi eszkozoknek metszetei, amelyeket Pethe lapjahoz, a Nemzeti Gazda
1817. évf.-hoz és a Pallérozott mezei gazda c. konyvéhez készitett. Ezek:
Jérendd vasborona, Réghuzo, Magyar borona, Pethe okos kormanyu ko-
zonséges ekéje, Henger, Répaiiltetd, K. Pethe juh szdmozé moédja, Ma-
gyar juh jaszol.

Ezek a megismerést megkonnyité, nem nagyigényli meszetek a
megfelel6 szoveg mellett bizonyara jé szolgalatot tettek a gazdasagi mu-
vek olvaséinak.

Hadaly, Carolus: Toxotomia seu scientia quemuvis datum arcum cir-
cularem . .. in quotquot aequas partes geometrice secandi. Budae. 1820.
XIV, 192 1.
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A mellékelt 5 tabla aldirasa ,,Fr. Karats sc.” A metszetek 2617 ecm-~
esek, az 5 tablan Osszesen 56 figura wvan. Vildgos, szép metszés, gondos
szerkesztés, tetszetds kivitelezés. Az eléggé komplikalt rajzokon feltl-
nden sok betlijelolés, kurziv betlikkel.

NB. Pataki felsorolasaban nem szerepel.

Kmeth Déaniel: Astronomia Popularis ... Buda. 1823. 585 1.5 ;

A konyvhoz mellékelt 35319 cm-es egyetlen tdblan elhelyezett
rajzosszeallitds 25 figurdban (iranytd, Vénus gyuriije stb.) teszi érthe-
t6bbé a tudomanyos munkat. Alairas: ,Karats sc.” Nyomtatott kezds-
betiik, egyébként kurzivak, drnyalt iras, kotott vonalak.

Schraud, Franz: Geschichte der Pest in Sirmien in den Jahren 1795
und 1796. Pesth. 1801. I—II. k.

A két kotethez két melléklet tartozik. Az elsé Sirmien, azaz Szerém-~
ség térképe (I. majd kés6bb), a masodik kotethez egy 18)<38 cm-~-es réz-
metszet van mellékelve, mely egy galiciai vesztegzdr és pestiskérhaz
alaprajzdt mutatja ,,sc. Franz Karacs Pestini 1800 alairassal. Az épiile-
teket és azok tartozékait gondos rajzba foglalja, a kéztik levs iires te-
ret kiillonbozé irdnyu egyenes és gorbe szaggatott vonalakkal tolti ki, igy
az egésznek egységes képet ad.

NB. Pataki felsorolasaban nem szerepel.

A Nemezeti Gyitjtemény Uj Tarhdzdnak féldszinti és 1. emeleti terv-
rajza. (Megtaldlhaté az alaprajz a Museum Hungaricum c¢. nyomtatvany-
ban.)

A nador ezt a tervezetet 1807-ben hozta nyilvanossidgra. Kollanvi
Ferenc®™ errdl a kovetkezdket irja: ,,Ez a magyar kultartérténet szem-
pontjabol oly végtelen fontossigu irat egyszerre egybefiizve, latin és ma-
gyar nyelven névteleniil jelent meg, 1200 példanyban, a nador koltségén,
az egyetemi nyomda Gjonnan 6nt6tt betiivel nyomva. A 28 ivrétd oldal-
ra terjed6 szoveg el6tt az épiiletnek Hild®® 4ltal készitett homlokrajza
Falka altal rézbe metszve; a 30 oldalnyi magyar rész utin pedig az épi-
let foldszintjének és elsé emeletének tervrajza 4ll, — ugyancsak Hild-
nek Karacs ‘4ltal metszett munkéja.”?®

A Nemzeti Muzeumnak ez az elsé meg nem valdsult terve szerint
az épiilet az Egyetemi Kényvtar mogotti Egyetemi Botanikus Kert he-
lyére keriilt volna.’? ' '

A pesti ref. templom alaprajza és homlokzata (1817). 12 X 12 cm.

Ezt a munkat ingyen készitette el és a rézmetszetek eladasaval a
templomalapot igyekezett gazdagitani. A metszetet a nagyobb reforméa-
tus eklézsidknak kiildték szét néhany szdz példidnyban, ahol bekeretezve
még most is megtaldlhatok.58

A Szegedi muzsdk Szdzados Unnepe ... 1820 ... Vedres Istvany al-
tal. Szeged. 2,60 1.

A 22 X 19 cm nagysagu metszet a kovetkezd felirdsokat tartalmazza:
A’ Szegedi Oskoldk Epiiletének Tekintete. ,Illyés Agoston K. O. b. P.
rajzolta, Karats metsz. Pesten”. Magyarazé jegyzetek: ,,a) T. P. Piaris-
ték Collegiuma. b) Szent Démétér temploma.” (c¢) kimaradt) ,,d) a’ Ple-
bénia. e) a’ Rajzold Oskola. f) a’ Nemzeti Oskola. g) Dedk Oskola. h) &’
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Philosophia. i) a’ Varfala. k) a’ Varbeli Templom. 1) a’ Felsé Varosi Szent
Gyorgy Teploma. m) Polgari Hazak.”

Az épiiletrajzon biztos kéz és mérnoki rajzkészség latszik, arnyalt.
egyenes vonalak, oszlopdiszek, sok apré figura, gombos és alakos disz,
az éplilet el6tti bekeritett barokk szobron szarnyas alakok. Az épiilet
el6tt nagy térség, a téren — nyilvan térkitsltés céljabol — kétlovas hinté
alakokkal, szemben négylovas szekér horddkat szallit, lovas, jov6-mend
polgérok kiilonbozd 6ltézetekben, egy-két subas alak, polgarasszonyok,
egy hazaspar kutyaval, gyvermek apjaval stb. A felh6zet tomor és kevésbé
sikertilt, szallé6 madarak toltik ki a kézponti épiilet £615tti teret. Erdekes
az alakok, szerszamok, loszerszamok aprolékos rajza.

Irdsmetszés

Karacs mivészi munkassaganak egyik legjelentésebb része irdsmet-
sz61 mikodése. Ez hozta szamara az elsé elismeréseket és jovedelmének
jelentBs részét is ez adhatta.’® Az irasmintakat élete végéig készitgette.®
Ezeket és a névjegy-készitést emliti lednya is, mint olyan munkat, amely
a magasabb feladatoktél vonta el apjat, — csakugy mint a tébbi kora-
beli miivészt, ki vandorlevél, koszonté kartya, szakrajz, levélfej, jaték-
kartya, szentkép stb. metszést vallalt, hogy magat fenntarthassa.

Mint betlimetsz6t kora is elismerte.®! Itt csak Kazinczyt emlitjik,
aki egyik levelében a szazad elején Nagy Samuel kolozsvari féiskolai
rajztanar tanitvanyainak ,kalligraphiai mustrait az examenre” dicséri és
hazafiui buszkeséggel jegyzi meg: ,hogyha egy 4g mellett maradnak
s a mlvészi polyhistorsag veszedelmes utjara nem csapnak &t, hazdnk
nem egyediil a Juncker és Karacs nevével fog kevélykedhetni.”

Lipszky térképeinek szituacioit Prixnerrel csinaltatja, de a betiiket
Karacs metszi hozza ,,;s irdsa nem marad mogotte Junker és Falka betti-
nek.”%® A Hazai Tudésitdsok a csinos és tiszta irast azért tartja kiilonosen
fontosnak, mert az eddigi térképeket éppen az iras rutitotta el.

Hogy azonban ne csak magyar, hanem egy akkori osztrak szakvé-
leményt is ismertessiink, nézziik, hogyan ir a magyarorszagi muiivészi
allapotokrdl a Vaterlindische Bldtter: ,,Karacs (ein Debreciner, wie mich

diinkt) und Prixner (ein Pressburger) sind Autodidacti; daher vermisst -

man in ihren Producten Geschmack und freye Behandlung. Doch
brachte es ersterer ziemlich weit. Seine Schriftgraviiren und Landchar-
tenstiche schmeicheln zwar dem Auge nicht sehr, aber sie empfehlen
sich durch Sorgfalt und Pricision.”%*

Ilyen targya munkai:

Nala rendelték meg a Rondella helyébe épiil§ 4j szinhdzhoz (a mai
Vorosmarty téren) az épiilet ,,zdrékdvében” elhelyezendd tabldkat (egyik
cink, masik réz) ,,A nemzet és a nemzeti nyelv kimiivelésére emeltetett
ezen épiilet” felirassal. Hazuknal sokan megnézték ezeket a tablakat a
behelyezés el6tt s tiikorbél olvastak a szoveget. Karacs félivnyi papirra
nyomatta le a széveget és a vendégeknek emlékiil adott beldle aztan.
A latogaték egyike elérelatissal vagy pesszimizmussal jegyezte meg:
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,Nem magyarok fognak ott miikédni”. Mire Karacsné: ,Nincs am az
jelezve, hogy melyik nemzet és miné nemzeti nyelv mivelésére”. Jos~
latuk beteljesedett, csak néha jatszottak benne magyarok.’® Az 1812-re
felépiilt szinhaz 1847-ben leégett, a tablak a helyébe épiilt palota ala
kertiltek.

Az egyetemi nyomda rendelésére is kesmtett iratpéldanyokat 1818—
1830 kozott. Karacs Teréz ezekbdl 45 db-ot a Nemzeti Muzeumba adott
be 1882-ben.%® A Torténeti Muzeumban jelenleg hozzaférheté Karacs-
nyomolemezek — feltehetSen ezek a 25 X 39 cm 4atlagméretes lemezek
a Karacs Teréz 4ltal emlitett darabok egy része — latin, got, cirill és
. gorog betlkbdl vésett irdsmintdk Heinrich David Caesar: Schonschrezb-
kunst c. mlivéhez és ugyanennek cimlapja.

Karacs miivészi fejlédése id6sebb koraban sem tort meg. Mindvégig
biztos szeme és keze, a feladat nehézsége és talan a kereseti lehet6ség
birta ra, hogy valami rendkiviili teljesitménnyel jelentkezzék. Ez egy
hiivelyknyi (3 cm) 4tmérsjii kérbe metszett 3 imadsag (Miatyank, Udvoz-
let és Hiszekegy) valamint a tizparancsolat teljes szbvege magyar és
német nyelven kiilon-kiilon, majd 1 cm. atmérsji korben csak a Mi-
. atyank szdvege kiilon-kiilon mindkét nyelven. Ezzel a munkajaval bizo-
nyitékat adta rendkiviili tigyességének és beigazolta, hogy ilyen mester-
ségbeli bravurokra is képes. Ez egyébként a szizad elsé felében a leg-
kisebb magyar metszet volt és a rola késziilt levonat a legkisebb egy-
leveles magyar nyomtatvany.®?

Ezeket 1833-ban készitette, amikor 64 éves volt®® és darabonként 20
krajcarért adta, a kett6t negyven krajcarért és mindkettst eziistbe fog-
lalva két eziist forintért. Fiiggelékdiszként divatos volt az ilyesmi. A
hirdetések késébb is olvashatok,? sét a Rajzolatok tovabbi tervrél is be-
szél: ,,Ha egészsége engedné és lelkesebb partfogis kovetné faradozésai-
ban, mthelyében egy lencseszemnyi »Miatyank« var metszd kezet.”™
Ugy latszik, ezt a tervét nem valésithatta meg, mert a késébbi hirdeté-
sekbdl ez a biztatds mar elmaradt.

Oklevelek

Még nagyobb igény(i feladat volt — és egyben megbizhatéséginak
elismerése — az oklevelek masolasa. Ebben a vonatkozisban a kovet-
kezé miiveli maradtak rank:

A’ Székes Fehérvari Kaptalannak 1305-dik Majus Hoénap 21-dikén
kolt Levél Masa. (18 XX 11 em)™

Farkas Al-Cancellariusnak 1263-dik M&jus Hoénap 8-dikan kolt Ok-
levele. (18 X 14,5 cm)™

Imre Magyar Kirdlynak 1198-dik évben Ugrin Gyéri Plispdk sza-
mara Mihalyi Sopronvarmegyei Mezévarosrol kolt Oklevele. (1521
cm)™

Kun Laszl6 Magyar Kiralynak 1273-dik évi Julius 1-dikén a’ Jak
Nemzetségbol szarmazott Sitkei Nemeseknek szdmukra Vas Varmegyei
Bothyan falurol kélt Ajandéklevele. (26 X 49 cm)™

Nagy Lajos Magyar Kiralynak 1369-dik évben Junius 22-dikén kolt
21 Evkonyv 3921
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Kegyelemlevele, mellyben Benedek Bolgar Orszigi Béannak és Attya-
fiainak a’ Remetei és Egerszegi Temes Varmegyében fekvd Joszagaikra
nézve Biinteté Hatalmat enged. (47723 cm)™

Roébert Karoly Magyar Kirdlynak 1327-dik évben December hénap
10-dikén kélt Oklevele, mellyben a’ Jak Nemzetségbdl eredett Sitkei
Lérintzfi Koposz kérelmére a’ Szala Varmegyei Véged falurol adta Nyilt
(Pa)’g{gns) Ajandék Levelét Orokos (Privilegialis) Levéllé emeli. (46 XX 30
cm

A’ Kazméri vagy is mas néven Kisfaludi Nemeseknek a’ Mihalyi
Nemesekkel Nagy Lajos Magyar Kirdly rendelése kovetkeztében né-
melly peres £6ldr6l a’ Gy6ri Kaptalan, Kirdlyi Ember és Békité Nemesek
e16t;:71363-dik évben November 5-dikén kolt Egyesség-leveliik. (48)X11,5
cm) §
Roébert Karoly Magyar Kiradlynak 1315-dik évi Januarius 4-dikén
kolt fejedelmi Megegyezése a’ Gecchei Janosfi Simonnak adatott Zemp-
lén Varmegyei Chytnai részjoszag feldl. (22 XX 32,5 cm)™

Majd amikor Horvdt Istvan folytatélagosan publikdlni kezdi a Tu-
domdnyos Gyiijteményben a magyaer nyelvemlékeket, azoknak hii fasci-

miléit, A halotti beszéd masolata is Karacs vés§je alol keriil ki.™ Ezt els6

izben mar 1831-ben készitette el Radeczki méasolata utan®® a ,,pesti tor-
vénytanulo ifjusag” részére Szalay Agoston inditvanyara, koltségére és
felligyeletével, masodszor 1833-ban véste rézbe Horvdt koltségére, de
csak az 1835. I. kétetben keriilt kiadasra.®

Horvdth: A ’Magyar Nyelv régi Maradvdnyairol c. cikkében egyiitt
szol ,,A’ Boldva Melléki Monostor Misekonyvében taldlhaté két Halot-
tas Beszédr6l”, s elmondja, hogyan jutott végre Falka szinbemetszése
utan Karacs keze ala. Tlyen értelemben szamol be errdl a Hasznos Mulat-
sdgok cikke is.52

Valdszinlleg a folytatélagos kézlemények mellé a tobbi nyelvemlék
masat is Karacs metszette, bar alairas nélkil jelentek meg; egy néhany
darabot pedig Miskovits Moyzes aldirasaval talalunk koztiikk. Ezeket a
fascimiléket kés6bb 6sszegylijtve kiadtak Horvdt Arpad oklevéliani jegy-
zetel 2. flizetéhez mellékletként.®® A 26 tébla kozil 8 tabla Karacs ala-
irasaval van ellatva (3., 7., 12,, 13., 16., 17., 22., 23.).

E régi kéziratok masoldsanal nem onallésithatja magat a betlirajzo- -
lasban, egyetlen feladata: az oklevelek betiisorainak nagyon pontos, hit
visszaadasa. Ez teljes mértékben sikerult neki és a ludtollas kalligrafia
hatasa tokéletes. .

»A’ Méria Kirdlyné alatt fordittatott O-Testamentomi Tdredék®*
(Patakinal 80. sorszam alatt ,,Régi magyar bibliaforditds mésolata” elne-
vezéssel szerepel) Horvdt errdl a kévetkez6ket mondja: , Révay is ki-
metszette még életében Karacs 4ltal mésolatat,® s ezt most azon észre-
vétellel rekesztem ide, hogy Réztablajara folul én tsak a’ Ruth-kdényv
végénél talalhaté szamokat, alul pedig az Ajanld Sorokat vésettem.”®®

Az 1830-as évektél a Tudoméanyos Akadémia tagsagi okleveleit szin-
tén Karacs metszette. Ezek az Akadémia birtokdaban ma is megvannak.

Az oklevélmasolatok lehtizasanal, szinezésénél csaladja is segitett.®”

Mivel Karacs mint bet(imetsz6 sem jelentéktelen, felmeriil a kér-
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Magyar Minerva III. kit. Virdg Benedek: Poétai munkdji. Pest, 1799. Trattner M.

dés, hogy alkotott-e uj bettitipust. Nem hissziik. Az 6 érdeme a rendki-
viil pontos, gondos munkén kiviil a kiilonbo6z6 betiitipusok izléses ki~
valasztasa volt. A rézmetszé technikdban jol bevalt és kedvelt finom-
vonalu betiliket alkalmazta leginkdbb. Nagy szakmai gyakorlatat és mii-
vészi izlését tiikrozi az a rengeteg iras, ami vésdje alol kikeriilt. A kisebb-
nagyobb terjedelmii magyarazé szovegek, a sok cimfelirat, foldrajzi el-
nevezés stb. Irdsa természetesen magan viselte szerszama karakterét,
altaldban finomvonald, tobbszor dekoralt betltipusokat alkalmazott és
a betlirajzolas altalanos érvényli szabalyait szem el6tt tartva varidlta az
akkor hasznilatos tipusokat, f6leg az antikva betlicsoport sorozatait
(kurziv- és kézirasjelleglieket és azok diszvaltozatait), a kezdébetiiket
sokszor kiemelve, a cimsorokat eliité tonusban a szévegtél és élt még
mas diszité elemekkel is, mint amilyen a rovatkolé diszités, a vonalak
kett6zése, drnyalds stb. Azonban diszitgetései mellett is ment maradt a
kilengésektél, izléstelenségektsl és olyan miveket alkotott, amelyeket
mai szemlélettel is szépnek, kiegyensulyozottnak tarthatunk.

Cimképek, cimlapok

Az ilyeniranyu alakos, betiisoros metszeteivel a konyvillusztricié
torténetében is helyet kapott Karacs, és a ,szép-konyv”’ kiallitasokon
1—2 cimlap- vagy cimképdiszitésével szerepelt. Ilyen pl. a Virdg: Poétai -
Munkdi®® mellé adott, Flér rajza utdan készitett metszete. A’ mizsdkhoz
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Dugonies: Jolanka e. miiben

c. elso koltemény elé helyezett 9X7,5 cm-es invokaciés metszet a
konyvdisziil alkalmazott korabeli rézmetszvények egyik jellegzetes
szép darabja. Az ovalis keretben elhelyezett szimbolikus alakok (mu-
zsa, bagoly, pegazus) ahogyan a tdjba bele vannak helyezve, levegts hat-
térril,8 frdekes vonalas megoldassal, fény és arnyalas jel6léssel igen hata-
sosak.

Konyvillusztraciénak tekintjiik Dugonics: Joldnka® c. miivéhez mel-
lékelt 9<8,5 cm-es metszetét is. A két varkastély mérnoki gonddal van
kidolgozva, ebbél a szempontbol kiilénosen a Zoltain Kastélya jé munka.
A hegyek keresztbefuté ferdevonalas megolddsa a nagyobb feliiletek
probléméjat jol athidalja, — az el6ttiink meredeken magasodé hegy
(Sojmos) sziklas-hullamos probléméja mintha csak részben lenne meg-
oldott. Ugyes a fak, a névényzet és a folyd valészer( abrazolasa.

Az 1817-ben Trattner Janos Tamas kiadasdban megindult Tudomd-
nyos Gyiijtemény c. folydirat — melynek tervérdl a Karacs-hazban sok-
szor esett sz6 — tobbszor emlitette Karacs munkassagat és adott mun-
kaibdl olvaséinak, féleg — amint lattuk — az oklevelek masolatait. Egy
idében 6 készitette a cimlapot,” a rajta levé magyar nemtét. A legelsé
kotetekhez Mansfeld véste a kis szarnyas ifju alakot — allegérikus mu-
veken ezt szivesen hasznilta az 1ujabb szobraszat és festészet is —,
ugyanezt az elgondolast 6ltdzteti hatirozottabb vonasokba Karacs is a
Tudomdnyos Gyiijtemény cimlapjanak kézepén tobbszoros koralaku ke-
retbe (5 cm-es): a nemt6 az orszag cimerét tartja egyik kezével, masik-
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ban ég6 faklyat emel magasra, — a tudomanyt és hazaszeretetet szim-
bolizalva. A keret térkit6ltése finom munka. Késébb a cimkép alatt
Lehnhardt alairadsaval taldlkozunk, tobbszor Mansfeldéval, de Karacsé
elmarad.

Karacs Janos: Halhatatlan halando"z c. mivéhez ,Karacs Ferentz
metsz.” a cimképet. A 7,5)X8,5 cm-es cimkép hirom részre bonthaté. Alsé
részében fekszik az elhunyt, fejrésznél és 14bandl levéldiszes rajzok, a kép
szemkozti jobboldalan egy erés nagy fa, alatta temet6re utalé néhany
sirkereszt, a kep baloldaldn egy szarnyas alak palmaaggal a kezében,
folotte felhSk és sugaras ég. A metszet az életet, a halalt és a lelek tavo-
zasat szimbolizalja.

To6bbszor taldlkoztunk Virdg Benedek: Hunyadi Ldszlé c. tragédia-
janak cimlapjaval, mely ,,Karacs irta” aldirdssal jelent meg Buddn 1817~
ben az Egyetemi nyomdaban. Nemesen egyszerd, mégis a legszebb régi
kényveimlapok egyike. (9 X 14,5 em) ‘A metszet, a betik, diszitmények
alkalmazésa, a tlikor stb. hiven kifejezi sajat koranak stilusat, szinte min-
den elem felismerhetd benne, amely akkoriban az épitészetben, festé-
szetben, szobraszatban uralkodott. Valoszintlileg ezért biiszke ra az Egye-
temi nyomda, mint sajat kiadvanyéra.®®

A tulajdonképpeni cimet harom vékony-vastag vonalu, az épitészeti
profillal rokon, plasztikus hatasu keret fogja kérul. A legkiilsé téglalap-
alaku keret és a benne levé hatszogl keret kozti részben slrd pontozast
alapdiszitésb6l fehéren emelkedik ki mind a négy sarokban egy élesen
hatarolt levéldiszes fadg. A hatszogl és a legbelsé ovalkeret kozott apré
halvanyabb pontozas t61ti ki a teret. A cimbetiik a belsé keretben mind
nyomtatottak, egyszert, izléses elhelyezésben.

Kisfaludy Séandor: Hunyadi Jdnos c. histériai drama, Buda, 1816.
cimlapjan is , Karacs script.” aldirast taldlunk. Kevés a szoveg a
11 XX 16,5 cm-es cimlapon, de az egyszerd stilusi metszetet Kazinczy is
dicsérte.

Ugyancsak Karacs metszette a Tabulae Numismaticae pro catalogo
Numorum Hungariae ac Transilvaniae Instituti Nationalis Széchényi-
ani.® c. kiadvény cimlapjat. A cimlapon irott betlik kotott sorai valta-

koznak antiqua és kurziv sorokkal. A metszett érmek kozott nem talal- - - '

koztunk Karacs alairdséval, noha mlnt éremvésot is emlege’u &t az iro-
dalom.

Az 1822. évjelzéssel megjelent Auréra, melynek gondolata szmten
t6bbszor felvet6dott a Karacs-hézban, végre idegen minta szerint béesi
rajzolék és metszék képeivel sziiletett meg. Hogy miért nem alkalmaztak
Karacsot, nem tudjuk, de az els6 évfolyamok cimlapjait Blaschke, Ax-
mann, Lehnhardt stb. metsz8k készitik és csak 1833-ban, amikor Kis-
faludy utdn Bajza lett a szerkeszt6, akkor jelenik meg a 8 > 12,5 cm-es
cimlapon a ,,Karacs metsz.” signatura. Izléses, egyszerd, t6bb betitipus-
sal késziilt. Bar eléggé hasonlék az Auréra évfolyamainak czmlapjai,
mégis azt hissziik, hogy csak az 1833. évinél mikodstt kbzre, utana ismét
masok alalrasaval vagy anelkul ]elentek meg
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Arcképek

Karacs arcképmetszéssel csak alkalomadtan foglalkozott. Az a né-
hany metszet azonban, amelyet készitett, arra vallanak, hogy ezen a terii-
leten is képes maradando alkotésokra. Ismert metszetei a kévetkezék:

wozerinvari Grof Zrini Miklés Horvath Orszagi Ban”. Bouttats met-
szete utan ,, Karacs Ferenc ‘metsz.”

A fenti cimfeliras szinte kortilveszi a 9 ) 12 ecm-es ovalkeretbe fog-
lalt Zrinyi-fejet. Egészen halviny, pontozé modorban késziilt az arc, ami
a vonasokat meglagyitja. A hosszu haj vonalas modorban, a ruha és hat-
tér pontozva. A fény és arnyékhatdsok szépen érvényesiilnek, a palast
szinte fénylik. A kép alatt a jelmondat: ,,Sors bona! nil aliud.”®

Szent Istvdn — Szent Ldszl6 — Kdlmdn. ,Kergling rajz. Karats
metsz.” Fessler: A’ Hirom Magyar Nagy Kirdlyok’ viselt dolgainak raj-
zolatja. Pest. 1815. 390 1. — E miiben a fenti kirdlyok arcképét egyetlen
9 X 13 cm-es lapon taladljuk. A harom ovalkeretbe helyezett koronas £6
elég éles vonala arca jo kidolgozasban, pontozo modorban késziilt, a haj,
a ruhareddk tigyesen megoldva. A kissé kemény arcok koziil csak Kdl-
mdnnal lelhetd fel némi lagysag.®

Cseh Szombati Jézsef arcképe.’” — A kép ovalkeretbe van foglalva,
koriilotte feliras: Spect. D. Josephus Cseh Szombati. Med. Doctor . .. ete.
A kép alatt: Haec Magni effigiem Medici tibi monstrat imago Szombatii;
mentem nulla tabella capit. ,,Jenij pinx Kaerling del. Karacs sc. Pestini.”
(9,5 X 16 cm metsz.)

Itt is a pontozé modort alkalmazza, egészen fehér alapbdl tlinik ki
az arc, finom pontslritéssel, kirajzolt vonasokkal, szép a szadjvonal, a
hajfodor és a francias 6ltozet vonalai.

Madria Terézia.”® — Az apr6 pontozé eljarassal készitett részek (arc,
nyak) olyan finoman vannak kidolgozva, hogy barmely hivatisos arc-
képmetsz6 munkajaval kidllja az Osszehasonlitast. E részek lagy, nyu-
godt hatdsa mellett a ruhazat vonalas, keresztvonalas, a hattér ferde vo-
nalazasd, racsszerd. A 7 X 11,56 cm-es nagysagd képen Mdria Terézia
jol ismert gyaszoltozetd képe ovalkeretes. A keret alatt harom kiralyi
- korona tiszta rajza barsonyparnikon és egyéb kirdlyi jelvények, a boj-
tok tort hulldmvonala, a barsonynak fénye, a kirdlyi jelvények és a
mellre tlzott kereszt aprolékos diszitései sikeriiltek. A kép alatt a név
betdi vonaldiszitési nyomtatott bet(ik.%®

Koppi Sdndor képére a Tudomdnyos Gyiijtemény hivta fel a figyel-
met:'%  Nagy érdemii Hazankfia Karacs Ferenc, rézre metsz6... egy-
néhany proébatételi utan” ... (itt utal térképeire)... , T. Koppi Sandor
Orvos Doktor képét is rézre mettszette.” Nehezményezi a hiradas,
hogy miért kivanta Koppi, hogy nevét németiil és nem magyarul vagy
dedkul irjak képe ala. '

A 8 X 10 cm-es ovalkeretes képen a vilidgos arc stirli pontozé mo-
dorban késziilt. A hattér egyik felét fiiggony alkotja, a masik felét siri
pontozas sotétiti el. A ruha lathato része lényegtelen, kevés ranc, egy-
szer(i sima kabat, nem jelentés kidolgozassal. A feliras: , Alexander
Koppi” — ,,Karacs sculp. 1816.” — , Kaerling del. 1816.1! :
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Képei kozott az iro-
dalom még Horatius
arcképét emliti, amely
Horatzius: Poetikdjdnak
cimlapjanszerepel (Ford:
Virdg Benedek. 1801.). A
felkutatott példanyok-
b6l ez a kép hianyzik,
igy errdl kozvetlen is-
meretiink nincs.

s
T e

Allegoridgk, térképdiszi-
tések

Ez a kor szerette az
allegéridkat, a jelképe-
ket és a diszitések hal-
mozasat. A térkép pedig
mégnem jutott el odaig,
hogy a mindennapi élet
egyszeru eszkoze legyen,
hanem még szinte disz-
targy, amelyet képekkel-
rajzokkal és szimbdlu-
mokkal kéritenek. Amar
fentebbemlitett ésa mi-
vész megélhetését kony-
nyit6 ajanlidsok pedig
magukkal hozzédk azajan-
las szovegének, a mecé-
nis nevének kiemelését
és koriildiszitését,.

Az Isten hatalmdtél szirmazé kirdlysigot példdzé allegoria.l®
11 X 17 ecm. A metszetben legfcliil a Szenthiromsag van, melyen lancon
flugg a fénysugarakkal koriilvett korona, majd azon nyolcagu csillag és
rajta a magyar cimer. ‘A hattér Magyarorszag térképe volna, de abbél
csak egy-egy részletet emel ki. A rajz felsé kozepén ,,Sub Rege Triuno”
feliras, jobboldalt ,,Unius inmedio: Regna Triuna stabunt”, baloldalén:
»Unaque Gens: Unusque Regens” és lent ,Discutit Haec Tenebras”.
A kép aljara vésve e négy sor:

Fessler: A hdrom magyar nagy kirdlyok’ viselt dolgainak
rajzolatja. Pest, 1815

»Torvény kiraly nélkiil: mint Vildg nap nélkiil,
Kiraly torvény nélkiil: mint nap fénye nélkiil. -
Nép el6bb tesz Kiralyt: ’s Kir4ly néppel torvényt,
Kiralynak torvény ad: népnek Kiraly reményt.”
»Sculp. Franc, Karacs, Pestini 1797.7103

Dugonics oszlopa a hasonlo cimi vershez.!® — A 9 X 15 em-es kép
atmenet az allegéria és a cimlap kozott: a koltészet muzsaja babérkoszo-
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rut hoz Csokonai miiveire, melyek maradanddsagat hirdeti a szépen ki-
dolgozott emlékmii.!%

A térképek diszitéseit nem feladatunk sorravenni, csupidn néhiny
utalést teszlink a térképeken levé miivészi igényi rajzokra. Ilyenek:

Mappa Exhibens situm Regionum quarum mentio fit in Secriptura
Sacra 1801. 16,5 X 21,5 cm-es mivet a jobb fels§ sarokban allegoria di-
sziti ,,sc. Karacs Pestini 1801” felirassal.

A Szentféld térképe (Elddzsia, Ardbia, Eqyiptom, Foldkézi tenger és
- mutat Eurépa felé az 6t kovetd néi alaknak és a tevéket vezeté turbanos
férfinak. Mogottiik kiilonbsz6 pdlmafik, font a kovetkezd szoveg: Tabella
ad finem Geneseos ponenda. Az egész jelenetet egy bibliai idézet kiséri.

Varasd megye mappaja (1802.) a Jozsef nadornak ajanlott hatalmas
emlékmui-rajzaval, melyet nemt6k alakjai vesznek koriil s egy egész
varosrész huzddik a hattérben, el6l az uton lovas alakok sth., mind meg-
annyi disze a vésé munkajanak.

Esztergom egyhdzmegye (1822.) térképe felsé bal sarkadban a priméas
-— Rudnay — arcképe (bizonyara 6 a megrendeld), mellette az egyhaz-
megye cimere igen szép aproélékos diszitéssel. A jobboldal k&zéptajan
sugaras korben egy egyhdzi méltosag il székében. A térkép alsd felén
a székesegyhaz hatalmas épiilete terjeszkedik, tehat szinte az egész tér-
képet korllveszik a rajzok.

Mappa Dioecesium Bosnensis seuw Diakovariensis Syrmiensis cura et
impensis . . . Emerici Caroli Raffay ... Pest. 1826.1% '

Ez a 90 XX 56 cm-es térkép is elég bven diszitett. Bal fels6 sarokban
az egyhdzmegye cimere, a biboros kalap és egyéb egyhazi jelvények,
alatta levéldiszes és oszlopdiszes keretben a cimfeliratok, a térkép also
vizszintes sfkban majdnem teljesen bet6ltve rajzzal: az egyhazmegyébe
tartozo varmegyék, varosok (Szerém, Verdce stb.) cimerpajzsai, a magyar
cimer a koronival, a f6templom, hizak, a kornyék terményei, allatai,
vizinévények, a folyéban csolnakazok stb. Kiilén helyen feltlinen
elhelyezett bontott irattekercs a névvéaltoztatasokat tiinteti fel, majd
még az iranyrézsa a kép tartozéka. , ‘

NB. Patakinal kimaradt a felsorolasbdl. - ‘

Vagy ott van Asia (1796.) oszlopszerd diszitésli cimképe, vagy a
cimerekkel diszitett Asia vetus (1799.), Tabula Italiae Antiquae . .. (1800.)
rémai érmekkel ékes cimképe, Nyitra megye sajat cimerével és igy
tovabb. :

Itt emlithetjiik meg, hogy a térképmetszések mellett ill. azok diszéll
tobb cimerpajzsot, érmet, pecsétet, rendjelet metszett Karacs. A térké-
pek cimfeliratai és a térképen eléfordulé téméntelen név'®” gondos el1-
helyezése, esztétikai elrendezése komoly feladatot adhatott. A kisebb
betlik sok helyen kurzivok, a nagyobbak nyomtatottak. Legszebb kidol-
gozas, legtisztabb metszés Eurépa atlaszaé; ez barmely korabeli kiilfoldi
térképpel is allja a versenyt.
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Térképek

A kovetkezokben sorravessziik azokat a térképeket, amelyek Pataki
Dénes: A magyar rézmetszés torténete c. miibsl mint Karacs-metszések
kimaradtak — s melyeket vagy az OSZK Térképtardban vagy nyomta-
tott mivekben mellékletként felleltiink, — vagy amelyek adatai helyes-
bitésre v. kiegészitésre szorulnak.

[Losontzi Istvan]: Hdrmas Kis Tiikor, melly 1. A’ Szent Historidt,
II. Magyar Orszdgot, III. Erdély Orszdgot, annak féldével, polgdri dlla-
patjaval és historiajdval gyenge elmékhez meg-bévitve alkalmaztatott
médon a nemes tanuléknak . .. kimutatja. Pest. 1826. c. munkéhoz mel-
1ékelt 2 térkép (Magyarorszdg varmegyéi, Erdély) ,,Karats metsz.” ala-
irast visel. — A H. K. T. igen sikeriilt szemléltetve-tanit6 f6ldrajzkényv,
mely 71 kiadast ért meg. Az el6szé datuma mar 1770. de még az 1850.
év kiadasat is ismerjiik. Megjelent Pesten, Vdcott, Kassdn, Pozsonyban,
Komdromban, Kassdin és Buddn.

A rengeteg kiadashoz mellékelt térképek és diszité rajzok sokban
hasonlok, de nem teljesen egyezdk. Legtébbjiiknél a metsz6 nincs ala-
irva, csak az 1826. évi kiotethez mellékeltnél (14 )X 19 cm). Feltehetd a
kérdés, ki készitette az elGbbieket? Vagy ha Karacs csinalta — amint
Ecsedi szerint az 1800-as évek elejétél mind &§ csinalta —, akkor miért
nem szignalta ezeket, és miért csak a joval késébbit ismerte el magaénak?
A mult szdzadiak nem is lehetnek az 6véi, de a 19. sz. tébbi darabjai is
sokban szegényebbek, kezdetlegesebbek az & legkorabbi térképeinél.

Az emlitett 1826. évi kiadashoz készitett Karacs-metszés szines ha-
tarvonalakkal késziilt, a kézifestés, utanhiizas kissé foltos és elnagyoltan
koveti a finoman pontozott hatarokat. De szép az Erdély cimerével di-
szitett sarok és a cimfelirasok kerete, a magyar cimerpajzs két angyal-
lal stb. jarulékok és maga az iras. Betli szebbek a tobbinél, ezért is gon-
doljuk, hogy azok mas kézt6l valok. — Halala utan is még (1844., és 1849.
és 1850. évi kiadasokban) az 6 alairt darabjait talaltuk. Persze igen sok
variansa van.

Schraud Franz: Geschichte der Pest in Sirmien. Pest. 1801.1%

(36 > 18 cm) ‘ L
Mappa topographica locorum et conventuum Provinciae Hungariae
S. Elisabeth Ord. M. S. P. Francisci conventualium ... Karacs metsz.

[1803.]. Pest. 25 XX 18 cm. Rendtartomdnyi térk.

Afrika abrosza killondsen a régi Numidia Iugurtha hadakozdsdhoz
Salustius szerént alkalmaztatva [1795—1798 koriil]. 21,5 )X 32 cm. (Nu-
midia torténelmi térképe.)

Tabula Geographica Comitatus Zempliniensis juxta recentissimas
atque fide dignissimas delineationes adumbrata aerique incisa. Pest.
1804. 44 X 57 cm 1%

Gronland 28 X 18 cm-es térképe 1810. ,Karacs metsz.” melléklet-
ként a kév. kényvben: Gronland histéridja, mellyben ez «’ tartomdny
lakosaival egyiitt leir6dik és o’ természeti-histéridra sok jegyzések tétet-
nek. Német nyelven Cranz David. Ford. Dobosy Mihaly. Buda. 1810.

1. Gronland az 59 Gradustdl a 73 Gradusig.
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2. Gronland nyugati oldala a 63—65. fok alatt.

Mindkettd egyforma méret, felirdsa levéldiszes keretben, rajzos.

Pest, Pilis és Solt torv. egyesiilt varmegyék o’ Jdszsdg, @’ Nagy és
a Kis- Kunsag Pest [Wien]. 1811. [Gorog]. 22 X 29 cm., kéziszinezési.

Nyitra vdrmegye. Pest. 1811. [Gorog], 29,5 X 22,5 cm. (A 2. es 3.
példany varidns a szinezésben.)

Mappa Dioecesis Vaciensis. [Schuhajda Mathias]. Vac. 1812, ,,Sc.
Karacs, Pest”. 60 X 100 cm. (Kdlmdnhdzy Laszlo plispok 3000 példany-
ban osztotta szét egyhazmegyéje térképét ingyen az egész orszagban.)'®

Nyugotindia vagy Amerika kizepe az Egyenlitétol fogva az északi
szélességnek 32°-ig , Karacs metsz.” 21X18 cm.

Megjelent: Archenholz J. W.: Egy legnevezetesebb tengeri tolvaj
tdrsasdg’ vagy A’ Flibusztiérek’ histéridja. Pest. 1812. 327 1. Dobosy
Mih4ly forditasaban.

Mappa exhibens inundationes eruptione Chrysii Velocis . .. causatas,
et canalem Szeghalmiensem inundationis aquas deducentem. ,,Sc. Ka-
racs”. 1815. 93 X 47 cm. .

Mappa dioecesis Alba-Regaliensis ... Delineata per Joan. Pongratz,
Sc. Karacs Pest. 1819. 59,5 X 82 cm.

Veszprém vdrmegye. Pest (1790—1811.) 24,5 X 30 cm. — (Kopdtsi
Jézsefnek késziilt.)'!!

Plan der Réz-Bdnyer geognostischen Aufnahme in den Jahren 1811
und 1812. , Karats sc.”12 A 22 Y 23 cm-es térkép szines vonalhatarokkal.

Mappa Archi dioecesis Strigoniensis . . . Strigonium 1820—1822, (G6-
r6g és Lipszky térképe alapjan.) 123 X 95 ecm.1*3

a) Rochel Anton: Naturhistorische Miscellen iiber den Nordwest-
lichen Karpath in Ober-Ungarn. Pest. 1821, 1 térkép Rochel rajza, Ka-
racs metszése.

b) Rochel Anton: Botanisch- geographzsches und hydrographzsches
Skelett vom Nordwestlichen Karpath in Ober-Ungarn. (1821.)"*

Mappa dioecesium Bosnensis seu Diakovariensis et Syrmiensis cura
et impensis . .. Emerici Caroli Raffay ... Pest, 1826. 90 > 56 cm.

Katancsich Péter: Orbis Antiquus ex Tabula Itineraria quae Theo-
dosii IMP et Pevtingeri audit ad systema geographiae redactus . . . Budae.
1824—1825. I—II.

A 40 X 56 cm-es méret(i tobbféle szinben kézzel szinezett térkép
a romai birodalom utjait tiinteti fel. Ez egy 12 tablabol 4116 komplexus-
nak egy része. Karacs ebben a munkajaban bizonyéra alkalmazkodott
a tobbi tabla stilusdhoz, mert nila szokatlan és régi kodexek irasara jel-
lemz6 betlikkel d01g021k A mihoz tobb tablat is készitett. Az § neven
kivil Lehnhardtéval talalkozunk a metszeteken.

Burkus birtokok. Pest. [1821—1834.] Kultsar Istvanné lap]ahoz
2924 cm.

- Lassu Istvdn leirdsaihoz a Pataki altal emlitett Euro’paz és dzsiai to-
rék birodalom foldképén kiviil Az Ausztriai Birodalom és ezen Hdzhoz
tartozé Olasz tartomdnyok foldképe 35X 48 cm-es, Svécziai s
Norvégiai és Ddniai kirdlysdgok foldképe [1828] 48,5 X34,5 cm-es nagy-
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sdgban, mind Karacs metszése, Lassu megfelelc’)’ cimi miivéhez mellék-
letként csatolva.
Déczy Jézsef: Eurépa tekintete c. miben (Bécs, 1829—1831. I—XII.

© . kot.) megjelent Eurépa foldképe ,,metsz. Karacs Ferenc, Pesten 1837.”

fehra;sal Az 58 X 23 cm-es térkép az 1831. év XI. koteteben jelent
meg.!

Piemont, Korzika és Szdrdinia [Pest. 1824—1834.] 25 < 29,5 cm-es
kozigazgatasi és kozlekedési térképe.

,,Az antverpi fellegvdr ostroma 1832. nov. 30-tul marsal Gerard
alatt @ Francziak dltal” 1832 [—1838]. Antwerpen véaranak alaprajza
(24 X 19,5 cm), — a francidk agyuiitegeinek helyzete, szima és tipusai
jelolve.

Erdély Orszdg kozonséges Fold képe. .. az als6bb Oskolabeli Ifjak
szdmdra [Pest] 1834. A 27 X 20 cm-es térkép szines.

Magyar és Erdélyorszdg foldképe [Pest] 1838. Magyar Tudds Tarsa-
sag. 30 X 22 cm-es kozigazgatasi térkép.

E helyen kell megemliteniink a debreceni ref. konyvtarban 6rzott
Szekeres Gyorgy fabol késziilt f6ldgémbjét, mely idérendben a masodik
magyar nyelvi globus (az els6 1840-b6l Nagy Karolyé). Sokaig 1800-bol
valénak és a rézmetsz6 didkok miivének tartottdk, de ma mar kétségte-
leniil bebizonyosodott, hogy ez a f6ldgémb a Karacs 1838-ban megjelent
atlaszabdl a Fold két fél golydbisa képé-nek rajza.l'®

Természetesen Karacs grafikai miivészetét felhasznaltak halala utan
is, s6t nemteleniil visszaéltek vele.''?

E rovid attekintés elég adatot nydjthat arra, hogy Karacs Ferencet
kiemelje az egyoldalu elbiralds zartsagibol. Ezek az adatok természete-
sen nem tarthatnak a teljességre igényt — a tiizetesebb vizsgalat ujabb
és Gjabb miiveket fedezhet fel. Korlatozza az is a teljes megismerést,
hogy levelezése nem maradt fenn, ami miivészi torekvéseire, példaké-
peire s az 6t ért hatdsokra fényt derithetne.

E rendkiviili szorgalmu autodidakta megismerése taldn 0j szakaszba
1ép azaltal is, hogy sziilvarosa, Piispokladdny, muzeumot szdndékozik
1étesiteni.’*® Egy ilyen intézmény alkalmas lehet arra, hogy Karacs élet-
mivét egyre jobban feltarja, és természetes kozpontja legyen a Karacs-
emlékek gylijtésének.

Jegyzetek:

1. Signaturajaban valtva hasznalja neve utolsé két betljeként a ,,ts” és ,,cs” betli-
ket, amih6l arra kell kovetkeztetnlink, hogy nem tulajdonitott neki nagyobb
jelent6séget vagv az altaldnos helyesirdsi felfogashoz alkalmazkodott, mikor
egyszer ,ts”-t, méskor ,cs”-t hasznalt. A dabasi ref. egyhazkdzség 1. szami
anyakényvében a 10/1802. sz. feljegyzés — mely hazassigkotésére vonatkozik
— ,Franciscus Karacs” mngeIolest alkalmaz. (Gulyds Laszlé dabasi ref lelkész
szives kozlése.)
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. Ecsedi Istvdn (Karacs Ferenc térképmetszé élete és miivei. Debrecen. 1912.

127 1) életrajzi adatainak felkutatéja, — ujabb feldolgozé Bellai Sandor (A
térképcsindlé Karacs Ferenc. Bp. 1958. 40 1. Regényes életrajz.) és miveire
vonatkozoban féképpen Pataki Dénes (A magyar rézmetszés torténete. Bp. 195i.
416 1)

. Dugonics Andras: Szerecsenek. 11. Pest—Pozsony 1798. Elébb: Uo. 1. kot. "Sze~

recsen orszag” metszet alatt,
I. m. 5. és kov. lap.
L. m. 100. 1.

. Thieme—Becker: Allgemeines Lexikon der bildenden Kiinstler. Leipzig. 1926.

19. ko6t. 548. 1. — Kriicken—Parlagi: Das geistige Ungarn. Biographisches Lexi=
kon. Wien—Leipzig. 1918. I. kot. 599. 1. — Pataki: I. m. 41., 147. L

. Thewrewk Jézsef: Magyarok sziiletésnapja. 2. koziés. Pozsony, 1846. 32, 1. —

Nagy Ivan: Magyarorszdgi Képzémiivészek. Szazadok. 1874. 88. 1. — Pallas X.
145. 1. — Révai XI. 236. 1. — Pusztai Ferenc: Nyomddszati enciklopédia. Bp. -
1902. 187. 1. — Eber Laszlé® Miivészeti lexikon. Bp. 1935. I. 528. 1. — Biréo—
Kertész-—Nowvdk: Nyomddszati lexikon. Bp. 1936. 226. 1. — Drescher Pal: A
rézmetszettel diszitett komyv. 1937. 59. 1. stb. :

Kovdces Ferenc plispokladanyi ref. lelkész kozlése.

. Figyelmez4. 1838. 4pr. 24. 276. lapon S. F. [Schedel Ferenc]; Hazai és Kulfoldi

Tudésitasok. 1838. 4pr. 18. 239. 1.; Jelenkor. 1838. apr. 18. 121. 1.; Regéls. 1838. 4pr.
19. 238. 1.

10. Rajzolatok 1838, apr. 19. 240. 1.

i2.
13.

14.
15,

16.

18.

19.

20.

21.

22.

. Fay Andrds Emlékkonyvei (1831—1856). OSzK Kézirattar. I—II kot. £. 75, 62. —

Kézirat 1. kot. f. 34.

Honmiivész, 1833, 17. sz. 131—133. 1.

0OSzK Levelestar. Kovdcs Gyulané Mdrton Maridhoz intézve 1838. maérc. 29-i
kelettel, hely megjelolése nélkiil, de feltehetden Szécsénybll, mert 4 héttel
korabbi levele is innen keltezett.

Istvén Bdesi [Majer Istvan] Naptara 1864. 95. 1, ahol a szerk. felkérésére
édesapja életrajzat kozli (93—98. 1.).

Az 1770-ben megjelent Methodus részletekbe menden szabja meg a tanitds -
médszerét. — L. még Taniték kitelessége. Debrecen. 1795.

A Methedus 1. rész az{ is megszabja, milyen példanyokrdl irasson a tanito,
hogy a ,betik formai csinosak és valasztékosak, a vonés és a betd Osszekap-
csoldsa egyszerliek és konnyliek legyenek.”

. A debreceni kollégiumban Kovdts Gabor volt az elsé didk, akinek rézmetszete

nyomtatéast is 1atott (Enekes kényv ... Debrecen, 1749, cimlapjan). Majd Farkas
Istvan 1767-ben ,,Cicero levelei”-nek cimképét véste rézbe. A legszebb ered-
ményeket a didkok a térképmetszés teriiletén érték el. (Haldsz Istvan, Erdss
Gabor, Pap Jozsef.)

Déczi Imre: A debreceni rézmetszé togdtus dedkok. Magyar Paedagoégia. 1892.
416. 1.

Ecsedi 1. m. 16. 1. — V6. még Ecsedi Istvan: A rézmetszés milvészete a debre-
ceni ref. kollégiumban. Debrecen. 1931,

Pethe Ferenc az els6é magyar gazdasagi lapok szerkesziése terén szerzett érde-
meket, de mint rézmetszé is emlitést érdemel. A Hollandi magyar biblidhoz
magyar térképeket metszett. (Balogh Ferenc: A magyar prot. egyhdz torténete
részletei. Debrecen, 1872, 70. 1)

Czetter Sdmuel 1783—1784-ben jart a bécsi Akadémidra. (L. Fleischer Gyula:
Magyarck a bécsi Keépzémiivészeti Akadémidan. Bp. 1935.)

Karacs Teréz: Karacs Ferenc életébsl jegyzetek. Kézirat a Debreceni Ref. -
Koényvtarban, . V1, 276. — Id. f. 17.
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23.

24

25.

- 26.

27,
28.

29.

30.
3L

33.
34.

35.
36.

SzemzG Piroska: A magyar folyébirat illusztrdcié kezdetei. A Magyar Muveszet—
torténeti Munkakézdsség Evkonyve 1953. Bp. 1954. 153. L.

.-Szemzd, i. m. 155. 1.

Még Kazinczy sem nagy clismeréssel sz6l roluk és az els§ évtized végén is
arré! panaszkodik, hogy a mivészek fejlédése félbemarad és hogy egynél tobb
targyra adjdk magukat. Idézi Lyka Kéroly: Magyar mivészet 1800—1850. Bp.
1942, 494. 1.

1817-ben, amikor pedig mar .nagyvaros”, kb. 60 000 lak6jabsl alig ezer vallja
magat magyarnak. (L. Magy. Miivelédéstorténet V. kot, 367. 1)

Magyar Kurir. 1801, I. kot. 276. 1.

Adressbuch der Stadt Pest auf das Jahr 1803. Ofen. 163. 1.: , Kupferstecher,
Réz-mettsz6k: H. Karacs Franz, Prixner és Mayer.” — U. igy az 1805. évben. —
Budan Binder, Schrefl Anna és Falka. — Adressbuch der Kdéniglichen Frey-
Stadt Pest. 1815. 184. 1.: RKupferstecher Hr. Karacs (és Prixner), Kupferdrucker
Hr. Karades [!], (Schénmann, Engelman még.) — Résler: Kalender von Ofen
und Pest fiir Pest. 1809. 76. 1.: Graveurs: Karacs (és Humbs, Prixner, Zohrer);
az 1822. és 1827. évben is.

Kazinczy levele Rumy Gyorgy Karolyhoz, 1813-ban. L. Véczy Janos: Kaziinczy
Ferenc levelezése. Bp. X. k. 424. 1.

Csaplovics J.: Gemdlde von Ungern. Pest. 1829. I. rész. 323. 1.

HAazépitésre 1809. marc. 18-4n kér engedélyt, amit hamarosan meg is kap:
Eng. 1809. maj. 11. Jk. (Jegyzokonyv) 1809. No. 293. 1. sz. Allami Levéltar (volt
Fév. Ltar.). 1dézi H. Boros Vilma: A Pesti Szépité Bizottsdg miikédésének kez-
dete és a Szépitési Terv. A Magy. Mtv. tort. Munkakoéz. Evk. 1954. 516. 1.

. A Tud. Gyiijt. 1834. III. 106—107. lapon olvassuk Karacsné levelét a szerkesztG-

hoz, melyben elmondja, hogy férje 4 évvel ezeldtt fogott nagy munkéjshoz,
13 tabla mar kész, minden vagyonat beledlte s ez clyan aldozat, milyet ,,a haza
oltarara ilyen kisvagyonu ember nem tett”. Mar 10 ezren felil van a kiltsége,
— ami egész élete Kkeresete volt, mar szinte ,jelenlevs vénségének gyamola”.
Tette ezt azért, hogy a nemzet nagy sziikségét potolja és maganak emléket
készitsen, 32 éves becsiiletes mesterségéért nem kivan emlékoszlopot, de a
munkéjaba belefektetett koltséget szeretné visszakapni azaltal, hogy a térké-
peket megveszik. — A késdbbi években is gyakran taldlkozunk az elSfizetGk-
hoz sz616 felhivasokkal. (Honmiivész. 1837. 85., 88. sz. sth.)

Karacs T.: Jegyzetek. ff. 155—156.

Virdg Benedek ,Tusculanum”-nak hivta, Jankovich Miklés ,,az egyszeruseg
paradicsoma”-nak. A gylimolesdosbe kiilon kulcesal rendelkezs Vajda Péter
»Boldogsig”’-nak nevezte azt, Mokri Benjamin ,a kis tudés-szallohelyen” ke-
resett jo leveglt beleg szervezetére., Fév. Lapolk. 1880. 55. sz.

Karacs Teréz kéziratabol és az irodalombol.

A Kkcrabeli sajtétermékek mind jarnak a hazba s azokat nemesak olvassak,
hanem terjesztik is. A postakoliség csokkentése céljébdl a kiadék egy-egy ilyen
kozponti helyre kiildik az wjsigokat, folydiratokat. Az eldfizetés-gydjtésben
tevékeny szerepet vallalt. Hogy ez mennyire koztudomasd volt, mutatja az,
hogy Széchenyi a Hitel-t dedikacioval kiildte el Karacsnénak.

. Majer Istvan: A rézmetszetek miitana. Buda. 1847. 42. L
38.

A Karacs-haz s régi Jozsef-varos Osz-utca 959. sz&mu haz (a mai Szentkiralyi
utca 23. sz.) volt. Marvany dcmbormivel ellatott emléktabla jelsli ma ezt
a hazat, mint Katona lakéhelyét, amelyet a kolté haldlanak 100 éves évfor-
duléjara allitottak. (A Magyar Irodalom helyi hagyomdnyai. Bp. 1955, Eszerint
az emlékmiivet 1931-ben leplezték le)) 1930. 4pr. 16-4n a magyar ifjasag nevé-
ben megkoszoriztdk — a Katona centenariumdaval kapcsolatban — a Szentki-

- ralyi u. 18, sz. hizat. E tévedést sietett eloszlatni Romhdnyi Istvan részletes,
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39.

40.
41,
42.
43,
44,
45,
46,
417.
48. :
. Prénay Antal: Dugonics A. életrajza. Szeged. 1903.
50.
51,
52.

53.

54.

55.

56.

87.

58.

59,

bizoryité cikkeivel, melyekben pontos adatokkal megéllapitja a Karacs-hiz:
telkének azonossagat a mai Szentkirdlyi u. 23. sz. haz telkével. V6. Romhdnyi
Istvan: Karacs Ferenc pesti hdza. Historia. Pestbudai Emléklapok. 1929, 3. sz.
és Uo. 1930. 2. sz.: Katona Jézsef pesti lakdsa.

Pl. a Czetter és Virdg ko6zotti vitaban:

Czetter Virdg arcképét elvillalta, de nehezen késziilt el vele Virdg megunta
a varakozast és Karaccsal {izent Czetternek, hogy a 30 forint el6leghél tartson
meg 5 forintot és a nala levd képeit kiildje vissza. A miivész keveselte az §sz-
szeget 3 heti munkajéért (M. Tud. Akad. Kéziraltara., Magyar Irodalmi Leve-
lezés 4. r. 29. sz.) és valészinlileg nem kiildte vissza Virdgnak a pénzt, hanem
a féligkész lemezt. (Kazinczy levelezése 9. kot. 131. 1., és 2. kot. 501—502. 1) Idézi
Rézsa Gybrgy: Czetter Sdamuel. Magy. Muvmzettortenetx Munkakozosseg Ev-
koényv 1952. Bp. 1953, 102. 1. )
Karacs T, Jegyz. ff. 47—48.

I. m. tobb helyérdl. — Karacs T.: A régi Pestrél. F6v. Lapok. 1880. 55. sz.
Karacs T. levelei Naményi Lajoshoz. Békés. 1886. okt. 25. OSZK Kézirattar,
Levelestar.

Hazai és Kiilf. Tud. 1826. I. Melléklet. — V&. Szinnyei: Magy. f?ok 8. k. 550. 1.,
— Mivészet. 1905. 112. 1.

Karacs T.: Jegyz. ff. 134—135.

Pataki Dénes: A magyar rézmetszés torténete. Bp. 1951, 149—152. 1.

Ez a f8leg német forrasok utdn késziilt magyar flivészkényv azért is jelentés,
mert az elsé novénytani mii, mely a magyarorszégi ndvényeket részletesebben
ismerteti. (V6. még: Papiripar. 1958. 201. 1)

Pataki és Szalai, Dugonics egyik életrajziréia tévesen jeldlik az 1798. évet, ez
a kétet csak 1799-ben jelent meg. .

Karacs T. Jegyz. f. 13.

V6. Karacs T.: Jegyz. f. 66. — Ecsedi: I. m. 95. 1.

Még egy metszet van a konyvken, melvet Prixner készitett ugyancsak Wztsch
rajza alapjan a faluhoz tartozé foldek fekvésérol.

Aleim: Késziilt a fels6iskoldk tanuldi, az alsobb iskolak tanitdi és az efélékben
gyonyorkodék szamara.

V6. Horvdt Istvan: Magyar Orszdgot Illetd Kép Gyijtemény. Osszeszedte H. J.
A Széchényi Orszdgos Koényvtar Orzéje Pesten 1831. OSZK Keézirattar Quart.
Hung. 456. jelzet alatt.

Kolldnyi Ferenc: A Nemzeti Muzeum megalapitisa és a Széchényi Orszdgos
Konyvtdr. Magy. Konyvszle, 1903. 196. L

Hild bécsi épitémester az Uj Epiilet épitésére jott Pestre, azutan itt maradt,
nagy szerepet jatszott Pest atalakuldsanak torténetében. (L. Zddor A.—Rados
J.: A klasszicizmus épitészete Magyarorszagon. Bp. 1943.)

Ebbél is 14thato, hogy a nador partolta Karacsot. JelentGsebb partfogéi voltak
még Széchényi Ferenc, aki olykor asztaldhoz is meghivta, az oreg Telek:
Laszlé gr., Vay Miklés br. (az éreg), Péchy Imre alnador, Szilasi Jozsef hétsze-
mélyndk stb.

Fév. Levéltar Jk. 1808. No. 11. — V6. még H. Boros Vilma: A pesti Szépité
Bizottsag milkodésének kezdete és a Szépitési Terv. Miivészettort. Munkakoz.
Evk. 1954.

V6. Tud. Gydjt. 1817. IV. 149. 1. — Schoen Arnold: A pesti Kdlvin téri ref.
templom, Bp. 1939.

A Magy. Kurir 1801. 33. sz. ezt irja réla: ,Dedk és Magyar kovetésre valéd
példakat metszett a szegényebb tanulé gvermekek szdmadra, akiknek t. i. egész
Calligraphidnak vételére nincs pénziik.” (528. 1.) Nem sokkal késébb tjabb koz-
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- lést taldlunk Karacs ,,Irasmustrai’-ra, ,,amelyeket 1/; rész arkusnyi réztdblakra

60.
61.
62.
63.
64.
65.

66.

metszve készitet!, hogy azokkal az irdst tanuld gyermekeknek hasznaljon és
gyonyorkodve szemléllik ezen szebbnél-szebb metszést, melyhez hasonlét még
egy kaligrafidban sem lattak.” (Magy. Hirm, 1801. 551—552, 1. V5. Szemz6 P.
I. m. 156. 1.)

Egy Karacs-hirdetés pl. a kovetkezé: , Taldltatnak ndlam az angol irdst tanité
konyvek is, mellyek szerint igen konnyen és legrovidebb id6 alatt lehet szépen
irni tanulni.” (Honmtvész. 1837. 86., 88. sz.)

»Karacs a Szép Mesterségek Magyar Nesztora... a rézmetszésben s f6képpen
az Irds- és Foldképek metszésében tokéletes” — irja a Tud. Gydjt. 1834, I1IL.

106. 1.

Kazinczy: Erdélyi levelek 86. l

Hazai Tud. 1807. 21. sz. 168. 1.

Vaterldndische Blédtter fiir den oOsterreichischen Kaiserstaat. 1808, jul. 29.
201. 1, Zustand der Kunst in Pest und Ofen c. cikkbdl.

Karacs Teréz: Emlékezés a régi szinhdz zdrkovébe rejtett érclapokra. Buda-
pesti Bazar. 1890. aug. 15. 126. 1. Szépirodalnii rész.

Karacs T. Jegyz. f. 63. — A Muzeum rézlemezeirél Cennerné Wilhelmb Gizella
és Roézsa Gyodrgy sajté alatt levs tanulménya szamol be részletesen. Az emii-
tett kartarsaknak eziital is megksOszonom készséges segitségiiket, amelyet
kutatdsaim soran t6bbizben nyujtottak.

. VO. Trécsdnyi Zoltan cikke, Magy. Konyvszemle. 1938. 75. 1. és Benedek: Iro-

dalmi lexikon: Bibliofilia c. rész. 127. 1. Itt feltették a cikkirék a kérdést, hogy

- megvannak-e ezek a nyomtatvanyok valahol? Eddigi tudomasunk szerint a

68.
69.
70.
71
72
3.
74.
75.
. Uo. 1834. VII. k. 90—91. 1. kozott.
.Uo. 1834, VIIL k 64—65. 1. kozott.
78.
9.
80.
81.
82.

K4

83.

84,
85.

‘ . debreceni ref, kényvtarban van egy-egy példany a Karacs-rokonok ajandéka-

bo6l és most bukkantunk véletleniil a legkisebb méret levonatira a Fdy Em-
lékkonyvben (1. el6bb). Mindenféle alairis és megjegyzés nélkiil van bet'agasztva
a nagyobb méretiek fényképe mellé.

HonmGvész, 1833. maj. 30. 131—132. 1.

Rajzolatok. 1836. 563. 1., Honmuvész. 1837, 86., 88. sz.
Rajzolatok. 1. h.

Tud. GydGjt. 1833. 11, k, 42—43. 1. kozott.

Uo. 1833. 1II. k. 68—~69. 1. kozott,

Uo. 1834. 111, k, 96—97. 1. kozott. (Patakindl az okl évszama tévesen: 1098.)
Uo. 1834. 1V. k. 76—77. 1. kozott.

Uo. 1834. V. k. 60—61. 1. kidzott.

Uo. 1834. IX. k, - 60—61. 1. kozott.

Tud. Gydjt. 1835. 1. k.

Hasznos Mul. 1831, 34. sz.

V6. még Nagy Ivan feljegyzését, Szizadok 1874. 286. 1. . .
Hasznos Mul. 1831. okt. 26. 268. 1. Karacsrdl igy ir: ,,...kit az effélékben,
éviinkben még senki a’ Haza kebelében feljil nem haladott”. Majd: ,Ezeket
mar sokan ’s a’ tobbek ko6z6tt a’ faradhatatlan Révay — adtak; de egyik sem
az eredetinek hiv kozlésével.” — Ezt a metszetet az Orsz. Szépmiiv. Muz.
Grafikai oszt. LXXXVII. kiédllitasdn (A magyar rézmesatszet és rézkarc cimmel
1954. &pr.-ban) is bemutattdk. (L. az errél kiadott katalégus 20. 1.) :
Oklevél Hasonmdsok Guiljteménye XI—XV. szdzad. 1. kiad. 1883., 2. kiad.
1892. .
Horvdt 1. megéallapitisa szerint valésziniileg 1382 vagy 1383-bdl.

Ez Révai és Karacs kapesclatara is utal, hogy azonban Révay Karacsot mas-
kor is igénybe vette volna, arra nincs adatunk.
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86. Tud. Gyujt. 1835. II. k. 120—121. 1. kozott. 12)X19 em diszitett kezd6betlivel.
87. Karacs Teréz egyik levelében (Békés, 1886. dec. 8. OSZK Kdézirattar Anal. lit.

jelzés alatt. Levelestar) Naményi Lajost6l kéri a Szdzadok azon filize-
tét, melyben polemizalas van holmi okmanyok folott. ,,Szinrél szinre lattam
és tapinthattam azon 6si ckmanyokat, melyeket apam oly lélekismereti hiség-
gel varazsolt a rézre 1830 t3jan, middn ezeket metszé apam, és illetleg atyam
nyomdéjan a héznal lett nyomtatva.” Masutt azt irja, amint a régi okményok
készitésérsl emlékezik meg: ,,... én, mint legnagyobb gyermek olykor szintén
segiték. A rézbe etetés, papir-dztatds néha még a sajtén Athuzds és szaritds
is épp lednynak valé dolgok. Olykor a szinezendé szbgletes bet(ik festegetése
is az én kotelességem volt.” Rendjeleket ,,mind diszesen kellett szinezni, hogy
lehetSleg hii méasolatok legyenek. A szinezést anyam végzé.” (F6v. Lapok. 1884.
maj. 22. 793, 1.: Visszaemlékezés Horvat Istvanra.)

88. Virdg Benedek: Poétai Munkdi. Pest. 1799. 174 1. :
89. E munkaja szerepelt a régi Buda és Pest iparmiivészetének kiallitasan, lasd:

Leiré lajstrom 1935. IX. fejezet: Kényvmivészet c. alatt. 67. L

80. Dugonics Andras: Joldnka. Pest. 1803. I. k. Landerer M. koéltségével Pozsony

91.

és Pest.
Tud. Gyujt. 1817. VIIT—XII. kotetekben.

92, Teljes cim: Karacs Janos: Halhatatlan halandé, vagy olly elmélkadés melly A’

Testére nézve halandé embert el hiteti, bizonyossd teszi a’ felél, hogy O, az az,
az O Lelke halhatatlan. Pest. 1818. 51,1 1. — OSZK Kézirattaraban Oct. Hung.
260 jelzet alatt a kovetkezd kézirat talalhatd: ,,Rovid foglalattya v. Summaja
azonn elmélkedésnek; melly Halhatatlan halandé titulus alatt ki nyomtatédott
volt 1818dik esztenddben; Ugyan azonnak szerzdje altal a’ 23dik Soltar: Az
Ur én nékem Orizé Pésztorom Né6tajara szabva.” Ezt koveti 6)X6 szakaszos
paros rim{ vers, mely ald a kovetkez6t irta a szerzf: ,Lésd az emblematica
rajzolattyat a’ test8l megvéilt emberi Léleknek a Nevezett elmélkedés titulusa
alatt”. Majd idegen kézzel — valészintleg az akkori cimfelvevé — irta: ,Ka-
racs Ferencz Ref. préd.” — Téves felvétel: ez nem lehet Karacs Ferenc mun-
kéaja, csak tesivérééd, Karacs Janosé.

93. Ivdnyi Béla — Gdrdonyi Albert: A Kirdlyi Magyar Egyetemi Nyomda torté-

nete 1577—1927, Bp. 1927. A 126. lapon kozli e cimlap fényképét. Hivatkozik
még ra Drescher: A rézmetszettel diszilett kimyv (1711—1838.). A Magyar Bib-
liophil Téars. 8. kiallitdsa. 1937. Katalégus 59. 1. 217. sz. alatt. — Az OSZK ki-
allitasdn is szerepelt: A szép kdnyv. 1473—1933. Bp. [1939.]

94. A I—III, rész 79, 20, 8 tdblaval késziilt Réndrd metszésével Bécsben.
95, Torténeti Mz, Képcesarnok 4682. sz.
96. Erdekes, hegy a kdnyv szerzdje mar 1807. augusztus 20-an irta az elGszét, mégis

a konyv csak elég sokdra, 1315-ben jelent meg. Lehet, hogy Karacsnak is ko-
rabbi munkija ez és nem 1815. évi.

97. Toért. Muz. Képes. 4050. sz. — Megtalalhatd a kov, kényv cimlapjaként is: Néhai

98.

orvos doktor tekintetes, nemes és nemzetes Cseh Szombati Jozsef ur sirhalma.
Pest, 1815. 112, 1.

[Karl August] Schiller: Biographidk vagy a’ végi és ujabb id3béli nevezetes
embereknek, életeknek ’s viselt dolgaiknak leirdsai. Ford. Tandrki Mihaly,
Pest, 1810. Karacs alairassal késziilt metszet a 2. kotet cimképeként szerepel,
amely két évvel kés6bb 1812-ben latott napvildgot. Pataki idSmegjeliilése
(1810.) tehat téves.

99. L. még Tort. Muz. Képces. 7194. sz. alatt. Ezzel kapesolatban azt is megemlit-

jiik, hogy u.ott, ugyanilyen méretben ezt a rajzot Blaschke metszésében is meg-
talaltuk. Blaschkenél az arc vilagosabb, ezért lagyabb benyomdst tesz, viszont
egyéb részek sotétebbek a Karacsénal.
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100.
101.

102.

103.

104.

' 105.

Tud. Gydjt. 1817. II. k. 175. L

L. még Tort. Muz. Képcs. 3370. sz.

A 18, szizad magyarjanak vilagnézete, amelyet jelkipes abrézolidsban oOssze-
foglalt és Jézsef nddornak ajanlott Kdts Istvan (masképpen Bukoveczi 1. ird
és Kkolt6, aki sokat foglalkozott a szadzadfordulé tarsadalmi problémaival, a
papsag helyzetével stb.) Meghalt 1812-ben.

Ez a jelképes rajz ahhoz a latinnyelv( {idv6zl6 vershez volt csatolva, amellyel
Kidts plébanos az ifji nadort koszontotte 1797. Gjév napjan. Vo. még Ravasz
Laszlé: A vildgnézet c. miivében kozolt ugyanezt a képet. (Magyar Mi{ivel6dés~
tort. 1939. V. kot. 313. 1)

A Tort. Képesarnokban Allegéridk 8823. sz. alatt is megtalalhato.

Kdts Istvan: Artatlan mulatsdgok probdji 24ik élcfejtés. ,Invenit Stephanus
Kats”.

Dugonics: Szerecsenek. 1798. I1. kot. Pozsony és Pest. (Az oszlopon 1évd feliras:
»Szemléllyétek Késé Unokdnk Fiai. A nagy Dugonicsnak a Hiv Csokonai.”
,Rajzolta Szerelemhegyi, Metszette Karacs Pesten 1798.”

A Kképet Csokonai rajzanak tartjék. A Bedthy Képes irodalomtorténete (Bp.,
1906. 1. 666—667. lapok kozt) is igy emliti. A Bedthy Altal kézolt kép azonban
nem teljesen egyezik a Szerecsenek rézmetszetével. Az elébbi képen nincs
olyan jelolés, melybdl Csckonai szerzéiségére lehetne kovetkeztetni, oz utébbi

- képen levé feliras pedig ennek egyenesen ellenemond. V.6. Pronai Antal: Du-

106.

107.
108.

109.

110.

111,
112.

113.
114.

115.

116.

gonics Andrds életrajza. Szeged. 1903. 149. 1.

OSZK Térképtarban levg psldanyon Karacs Teréz sajatkez(i megjegyzése ta-
lalhato.

Hiszen csak egyetlen térképen — amint Fodor Ferenc irja (Fodor: Magyar
térképirds. II. kot. 186, 1) — 8000 helységnév taldlhatd, azonfelul teleplilések,
pusztdk stb. nevei.

Jellemz6 Karacsra, hegy a német feliratokkal késziilt térkép alatt a neve
mellett hivatkozik magyar voltara: ,,Sc. Franc. Karacs Hungarus Pestini 1800”.
OSZK Térképtardban 6nélléan is megtaldlhaté a térkép.

A térképet Karacs Blaské Janos rajza utan metszette (Magyar Kurir, 1805. I.
204. 1.) Patakindl 1806. évszam szerepel.

Chobat: A vdci egyhdzmegye toriéneti névtdra. Bp. 1. 1917.

Pataki felscrolasabdl kimaradt. Chobot miivére hivatkozik, de megjelenési ide-
jét tévesen 1915-re veszi.

Patakinal adatok nélkul.

Patakindl téves az adat, a Cimeliotheca Mus. Nat. Hung. Budae 1825. c. mii~
ben nem jelent meg a térkép, ellenben tényleg megjelent az ,,Acta Litteraria
Musei Nationalis Hungarici. Buda. 1818. I. kotetben. — V6. még Tud. Gyujt.
1818. IV. 143. 1. Itt az Uj konyvek rovatban taldljuk az ,Acta Litteraria.
MDCCCVIII” cimet (amint latjuk téves évjelzéssel). Helyesen 1818. A fenti
mii a Nemz. Muz. ritkasigainak kozlésében az elsé megjelent darab. , A Reéz-
bannya planumanak rajzelattya’”-rél pedig igy ir. ,,A’ velin papiros nyomtatis
mind betiijire mind forma&jara, mind mesterségére nézve olly pompés ’s ékes,
hogy akar mely Kiilfoldivel egybevethets”.

Patakinal évszam nélkiil.

OSZK Térképtaraban onalléan. — Karacs Teréz emliti Jegyzeteiben (f. 63),
hogy 1882-ben a Nemz. Muz.-nak ajandékozta a Nyugoti Karpatok térképét,
mely 1824-ben késziilt. Ez kés6bbi kiadés lehet.

Patakindl téves az 1830. évszam. — Hogyan Kerult az 1831 ben klddotf mube
egy kés6bb szignalt térkép? . -
Ecsedi: I.m. 122—123. 1.
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117. A Hunfalvy neve alatt Heckenast — majd Franklin — kiaddsaban megjelent
atlasz Karacs egészen vagy félig letorslt lemezei utan késziilt. V.5. Karacs
Teréz: Jegyzetek ... ff, 237v—242; Ecsedi: I.m. 117—121. L; Pataki: I.m. 147. 1.

118. Piispokladanyi Hirad6. 1957. dec.: A Karacs-mizeum helyzetérdl.

- Teopuecteo Depenya Kapau no xasvrorpaguu

HAABAWOLUU TE3AHE N

Mepeny Kapau sBasieTcs 0ZHMM M3 BBIZAIOUIMXCH NHOHEPOB IO T'PABHPOBKE KapT
8 Beripuu. On poauncs s r, [Townekaagans, yxe nourn gocrosepuo B 1770 roay. [lo-
Ay4HA o6pa3oBaHHe B CaMOH TPOrPeCCHBHOH INKOAE DBeHrpHH, B KOAAerHM TrOpOAa
Jebpenen; spaecp mNO3HakOMMACA OH TeXHMKOH KaAbkorpaguu. IHeras cTaTh Mac-
TepoM KaAbKOrpaduH, B [eAfX TMOBbIIEHHs KBaAM(QHKauuu ornpasurca B Bewy. Tam
OH MPOBOANA NMPOZOAKHTEAbDHOE BPEMA B MAacTepPCKOH TOTAa yie U3BECTHBIX CHEHHAAMCTOB
BeHrepckoro npoucxoxzenns, Lllamyera [Jerrep (us ropoza Opowxasa) u Kepecreans
fOnxep (u3 ropoza [TokoHb), KOTOpbIE OKA3BIBAKTCK He TOABKO €r0 MacTepaMu a
BNOCA€ACTBHH CTaHOBATCS H ero Apysbsmu. OTKPBIBAaeTCS AAn Hero MyTb M 3a rpaHuLy,
HO OH OTKasbiBaeT MNPEAAOZKEHHSA MHOCTPAHHbIX KapTorpadHuecKMX H3JaTeAbCTB, TPe6y-
IOIIUX XOPOUIMX CHEeMHAAMCTOB BBMAY CBOeil mosuyun: ,Ecam xamzablii BeHrepckuil
XypomHuK 6yzer paboraTh 3a TrpaHuUell, TOrJa BeHrepckoe MCKYCCTBO HHKOrja He
npouserer ...

B 1795 roay, noaumii 6oApmHX Hazexa M aMOHIMH, OKOHYATEAbHO BO3BPa-
THACA B NOCTeNleHHO passuBaiomiyioca ctoauuy ctpassl, B r. Hewr, Hauaro 19 croaerns
6AarompHATCTBYET NPUAEXKHOMY M TaAaHTAMBOMY Kaabkorpady. B mepsom zecsturernn
19. Beka pa6oTaeT 5 AeT AAA TOTOBANIErOCA NPH NMOAZepHKE KOPOAS 3aMeuaTEAbHOro
tpysa fluoma Auncxoio Mappae Generalis Hungarigze. C 1804 roaa ucmoapsyer ero
pabory Takxe Jlemerep I'eper, peaakrtop moxonbckoi rasernt Magyar Hirmondd ara
H3rOTOBAEHMsI TIPHAAraeMbIX K CBOeft raszeTe KapT. Lro OTAHUHBle H3JeAHS MPHOGPEAU eMY
obmee TMPH3HAHHe M IOCAEZOBATEbHO NOPYYHAM €MY H3rOTOBAEHHEe KapT BEHrepCKHX
enapxwuit. Hag raasueiM cBoum npouseegenuem Beutepckum Araacom Esponst on paboran
Zo Konma ceoel xusHH. OH caM coBepmHA Kpome pe3b6bl M pa3sMHOZEHHE BTOr0 INPOU3-
BeJeHUsA H nomepTBOBaJ\ B TOCA€JHHX rozax 3HauyHUTEAbHble MaTepHaAbHbIE CpeﬂCTBa B
unTepecax ero uszanus (1838).

B 1802 :xenuacs nma dpa Taxau, suyuke yuenoro Jepava Beweneu, xotopas npex-
IIeCTBOBaAA CBOEMY BPEMeHH IO OTHONIEHHIO O6Pas0BAHHOCTM ¥ OLEHKH NPH3BaHHT
JKeHIIMH; B CBOMX COYHHEHMSX OHa CTaAa NPMIOBeAHHUEHl MPAaKTHYECKOrO BOCIUTA-
Bus xenmud. OHa — TOMOIIHHIA, BJOXHOBHTeABHHIa cBOero myxka B pabore. Ux zom
HpeAcTaBAAA cO60H IIEHTP 3aCTPEABNIMKOB MaZbspH3allMH, TPOrPecCHBHOIO AyXa M YB-
AEKAIOIIHXCS Ped)OPMHIMOM XYAOKHUKOB M IHCaTeAell TOro. BPEMEHH.

Buaunr Mepenny Kapau npunagrekan — ¥ B YMCTBEHHOM H B MaTepHaAbHOM
OTHONIEHMM — K BHJHBIM AMLIAM CTapaTeAbROro 6ypmyassoro obmectsa 19. Bexa, o
3aHMMaA TPEAHOC MECTO M B TOM HEMHOTOUHCAGHHOM KQYKKe, uYAeHBI KOTOPOro, Kak
sanp. FOuxep, Lerrep, Mpucknep, Bepxenn, IMepaacka, Jpenpeiix, u ap., uzbparn cete
NPU3BaHHEM MacTepcTBO KaAbKorpaguu. KHHromszateAw, KHHronpozasUbl M THOOrpadwu
NOAAepKUBAAM C HMM KHBYIO CBS3b M BCerja OXOTHO MOAb3OBAAHCh ero paboTOH.

Camoe snaunrerbuoe Mecro B tsopuectse (Depennma Kapau sanumaer ero zestern-
HOCTp Mo pesbbe KapT, 4O TAKOH CTeleHH, UTo BeHrepCKas HayuyHas AHMTEPaTypa CYATAAA
ero o6biuHO Kaprorpaom. XOTA HACTOAIIAs CTaTbsd JOCTATOYHO OCBelllaeT ero KapTo-
rpaduyeckyio paboTy, NpexiZie BCEro 3aHMMAeTCs aHaAH30M €ro mpoueil XyZAOMeCTBEHHOL

338



aesteapHocTd. Hazo 3HaTh, uTo Kpome MAAIOCTpanuil, PUCYHKOB M uepTemiel AAs Pas3HBIX
HAay4yHBIX TPYZOB OH TI'PaBHPOBAA TaK:Ke (PPOHTHCIHCH, 3aAaBHble AHCTHI M azie HECKOABKO
NOPTPETOB. BacAYXHBAIOT elle BHHMaHUs TOMeIeHHBIE Ha €ro KapTaX PHCYHKH, aANero-
PUH M JPYrHe OpPHAMEHTALHH. .3aMeuaTeAbHast ero JAEeSTEABHOCTh NO pe3bbe mwpuPTA.
Harorosrennble uM pasHos3spluEbie KarAMTpaUuecKHe MAGAOHBI GbIAM TONYAAPHBIMH A0
koHya ero xa3Hd. OH OKasaan IleHHyI0 YCAYry W BEHIepCKOH HayKe MCTOPHM M HCTOPHH
AHTepaTyphbl TPAaBHPOBAHHEM HA MeJH CTapbiX JOKYMEHTOB, PYKONHCeH H TNaMATHHKOB
fi3biKka B KauecTBe NPHAOXKEHHH K HayyHbiM paGoTam.

Hacrosmuii ouepk 3amumaercs kaxjgoir rpasropoil xyzommuka otzeabHo. On' gaer
KPAaTKyI0 aHHOTAl#I0 06 3THX IpaBIOPax, AONOAHSET M YaCTbIO HCMPAaBASET M3BeCTHble A0
CHX NOp B HCTOPHH BEHTePCKOH KaAbKOrpaMH JaHHbie H 3THM KeAaeT cnocobcTBOBaTh
HckyccTeosegam o6pabaTbisate MHoroo6pasnoe Teopuectso DepennaKapau B ero moanore.
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