Egy haladé szellemii kézépkori bolcselé
elveszettnek tartott miivei nyomdban

SAJO GEZA

Mig a VI. szazad elején élt tragikus sorsu Anicius Manlius Tor-
quatus Severinus Boethiusnak, A filozéfia vigasztalasarol szélé re-
mekmii halhatatlan szerz6jének neve altaldban kozismert, XIII. szizadi
talan még tragikusabb sorsi névrokonanak, a skandindviai szirmazasa
Boetius Dacus-nak a neve a filozéfia torténetében a legutolsé idékig tel-
jesen ismeretlen volt. Boetius Dacust 1888-ban B. Haeuréau francia iro-
dalomtorténész fedezte fel s neki koszonhetjiik a személyére vonatkozd,
egykoru dokumentumok alapjan kozolt elsd hiteles adatokat.! Kozelebbi
életkoriillményeirdl azonban, tobb mint 70 év multaval, még ma is csak
nagyon keveset tudunk, filoz6fidjarol pedig szinte napjainkig ugyszol-
van semmit sem ismertiink, olyannyira, hogy Boetius Dacust a filozéfia
torténetében nem tekintették tobbnek egy puszta névnél.

A kozépkori parizsi egyetem Chartulariuma sehol sem tesz Boetius
Dacus-rdl emlitést, egyediil a neve alatt fennmaradt hiteles kéziratok
alapjan lehetett kétségtelenul megallapitani, hogy szerzéjiik a parizsi
egyetem boleseleti karanak magistere volt a XIII. szdzad hetvenes s ta-
lan mar hatvanas éveiben is. Egykoru okiratok azt is bizonyitjak, hogy
ez a Boetius Dacus egyike volt a parizsi egyetem bolcseleti kara azon
tandrainak, akiknek tanai ellen iranyult legelsGsorban Tempier parizsi
plispoknek 214 eretneknek bélyegzett tételt elitélé 1277. évi karhoztatd
dekrétuma. S6t az egyik egykort dokumentum azt is allitja, hogy a ki-
atkozott téziseknek ez a Boetius volt a £6 képviseldje.

Boetius Dacus szarmazasat illet6leg csak annyit sejthetiink, ameny-
nyit nevének Dacus jelzéje elarul, vagyis hogy legnagyobb valdszintli-
ség szerint dan szarmazasu volt, bar a Dacia elnevezés abban a korban
nemcsak Ddnidt, hanem 43ltaldban egész Skandindvidt is jelentette.
A Domonkosrend legrégibb iréi bibliografidja, a XIV. szazad elején le-
zérult Uun. Stamsi katalégus e rend tagjai kozé sorolja Boetiust, hogy
azonban tényleg tagja lett volna a Domonkosrendnek, eddig még nem
nyert bizonyitast. 1277. évben tortént elitéltetése utdn nyoma veszett,
egyes dokumentumok alapjdn azonban az az altalanos feltevés, hogy
Brabanti Siger-rel egyiitt, aki sorstarsa volt, Orvietéban, Roma mellett
a papai kuria fogsagaban fejezte be életét.

Boetius Dacus filozéfiai munkai koziil elsé térténetirdja, Hauréau,
még csak két logikai tArgyd munkajat ismerte, amelyeknek kéziratait
a parizsi Bibliothéque Nationale-ban talalta meg annak idején, a kéz-
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iratok a mai napig is még kiadatlanok. 1924-ben Martin Grabmann, a ké-
zépkori filozé6fia torténetének nagyérdemii kutatdja, a még mindig fele-
désben levd filozéfusunknak két addig ismeretlen munkajat fedezte fel,
ezek koziil az egyik (De summo bono humano) a ,,legf6bb emberi jorol”
sz6l, a masik (De sompniis sive De sompniorum divinatione) az adlmok
keletkezésének természetes ,fiziologiai”’ magyardzatat adja. Grabmann
mindkét munkdcskat kiadta, s tekintettel arra, hogy a De summo bono
kétségkiviil remekmti, ezaltal a filozéfiatorténészek figyelmét Boetius
Dacus-ra is iranyitotta.

Martin Grabmann kutatasai segitették eld, hogy 1948-ban Budapes-
ten az Orszagos Széchényi Konyvtar egyik névtelen kézépkori kédexé-
ben egy maésik ugyancsak rendkiviil jelent6s munkéajat fedezhettem fel
ennek az eddig alig ismert, de kétségteleniil nagy és izig-vérig haladd
szellemd kozépkori filozéfusnak, a De aeternitate mundi (A vildg 6rok-
kévalosagarol) cimfiit, amelyet a Stamsi katalégus is felemlit, melyet
azonban elveszettnek tartottak eddig. E munkéjat Boetius Dacus-nak,
miutan hitelességét érvek egész soraval teljes mértékben bebizonyithat-
tam, 1954-ben bevezeté tanulmany kiséretében a Magyar Tudoméanyos
Akadémia kiadvanyai sordban koézzétettem.? A munka megjelenése a
filozoéfia torténészeinek korében nagy érdeklédést keltett mondhatni az
egész vilagon, a nemzetkozi szakfolyobiratokban a legkivalébb kézépkori
filozofiatorténészek és specialistdk hosszi recenzidkat és cikkeket ko-
zdttek rola, s ezzel Boetius Dacus neve egyszerre, szinte marol holnapra,
a munkajabol elétling kétségteleniil nagy egyénisége folytan, a kozép-
kori filozdfiatorténeti kutatdsoknak egyik gyujtépontjaba keriilt.
Boetius Dacus, akir6l roviddel ezel6tt a nevén kiviil alig volt t6bb isme-
retes, ma mar a radikalis iranyzati kozépkori ,,latin averroizmus” leg-
nagyobb alakjanak tdnik fel, s a szakemberek itélete szerint messze tdal-
szérnyalja a ,nagy” Brobanti Sigert is, akit Renan ota egyediil ismer-
tiink ebbdl az irdnyzatbdl, s egyenrangtnak tekintheté a kézépkor leg-
nagyobb filozéfusaival.?

A nemzetkozi szakkéroknek Boetius Dacus felé irdnyult érdekls-
dése arra batoritott fel, hogy tovabb folytassam kutatdsaimat Boetius
Deacus elveszettnek vélt mivei utdn. Munkamat igen nagy mértékben
el6segithette az a kortlmény, hogy a francia ,,Centre National de 1la
Recherche Scientifique” meghivasara és francia allami Oszténdijaval
Pdrizsba kertlhettem, oda ahol Boetius Dacus 700 évvel ezel6tt élt és
tanitott, s a ,forrdsok” szinhelyén folytathattam odahaza megkezdett
kutatdsaimat, melyeknek lehetévé tételéhez feletteseim a Miivelddésligyi
Minisztérium, valamint az Orszagos Széchényi Konyvtar vezetSsége ré-
szemre egyéves fizetéses szabadsigot engedélyezett. Ezért az illetéke-
seknek ezuton is halas koszénetet mondok. Kutatasaim tovabbi eredmé-
nyekkel jartak és orommel ragadom meg az alkalmat, hogy azokrol e he-
lyitt is roviden beszamoljak.

Boetius Dacus kétségteleniil legjelentGsebb munkajanak, a De
aeternitate mundi-nak felfedezése, amelyben a jeles filozéfus ,,egyéni”
gondolatait és alapelveit részletesen és teljes vilagossaggal fejtette ki,
»kulesul” szolgalt egyéb elveszettnek vélt, esetleg lappangé munkainak
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-felkutatasdhoz és megtaldldsdhoz. Boetius Dacus a maga koraban az

.egyhazi inkvizicié altal hivatalosan elitélt filozéfus volt, ennek kovet-
‘kezménye az volt, hogy munkiinak j6 részét a legnagyobb valészinii-
‘ség szerint megsemmisitették. Hogy egyes munkainak kéziratai mégis
elkertilhették az enyészetet, ez annak koszonhets, hogy azokat vele
-egyittérz6 tulajdonosaik és masoléik ,névtelenségbe” burkoltik, ami-
nek kovetkeztében nem voltak oly kénnyen felismerhetSk azok el6tt,
akik enyészetet szantak szamukra. Ez a feltevés vezetett arra az elgon-
dolésra, hogy, ha azokat meg akarjuk taldlni, a korabeli gyanusaknak
1atszé ,névtelen” kéziratok kozott kell els6sorban kutatni. A De aeter-
nitate mundi is egy névtelen kéziratbol keriilt napvildgra, s az egyéb
hiteles boetiusi munkédkkal egybevetett stilaris és gondolati parhuzam,
valamint bels§ tartalmi analizis alapjan lehetett a szerzé hitelességét
megallapitani.

Ezt az elég faradsigos, de célravezeté modszert kovetve sikeriilt
Boetius Dacus-nak a Stamsi katalégusban felemlitett két masik ugyan-
csak nagyjelentdségli munkajat megtaldlnom és azonositanom egy miin-
cheni névtelen kdzépkori kodexben, mégpedig két igen terjedelmes
Aristoteles-kommentarjat a Physica els6 négy kényvéhez és a keletke-
zésr8l és elmuldsrsl szO6l6 ugyancsak aristotelesi miihéz. E munkékat,
amelyek ez ideig még kiadatlanok, egyes egyébként igen neves kutatok
(M. Grabmann és F. Van Steenberghen professzorok) eddig minden ko-
moly alap nélkiil Brabanti Siger-nek tulajdonitotték, tisztan abbdl a ko-
rilménybdél kifolyélag, hogy egy olyan kodexben voltak, amelyben Bra-
banti Sigernek egyetlenegy kétségtelentil hiteles munkéja is helyet fog-
lalt. Az ebben az egyébként igen hires miincheni Clm 9559 jelzetit ké-
dexben levs névtelen Aristoteles-kommentarok allitélagos sigeri ere-
dete mar elég régota vita targyat képezte a specialistadk részérél, s f6képp
E. Gilson és B. Nardi foglaltak ellene igen erélyesen allast. Ennek a
miincheni kéziratnak kényvtorténeti érdekessége is van: egy kozel egy-
koru cenzor a szévegben -—, ott ahol a keresztény hittel Ossze nem
egyeztethetd tanokat vélt benne felfedezni — hosszu sorokat, néha csak-
nem egész hasidbokat vastag tintavonalakkal val6é athuzéssal teljesen
olvashatatlanokka tett, olyannyira, hogy e szovegrészek kibetlizése
eddig még semmiféle foto-mechanikai eljarassal nem volt lehetséges.
Megvizsgalva alaposan a kiadatlan szovegeket és egybevetve azokat
Boetius Dacus valamennyi eddig ismert kiadott és kiadatlan munkaja-
val, a két emlitett kommentarra vonatkozblag kétségtelen érvekkel tud-
tam bebizonyitani Boetius Dacus szerzéségét. Erre vonatkozo bizonyi-
tasomat a Pdrizsban E. Gilson szerkesztése alatt megjelend Archives
d’Histoire Doctrinale et Littéraire du Moyen Age c. évkonyvben tettem
kozzé.5 Erveimet — amelyekrdl egyébként mar a mult év 6szén Louvain-
ben és Bruxellesben rendezett nemzetkézi kozépkori filozofiatorténeti
kongresszuson is beszdmolhattam — a szakemberek teljes mértékben
elfogadtak, és egyuttal megbizatast kaptam arra, hogy a két terjedelmes
és igen értékes boetiusi munka teljes szbvegkiadasat is el6készitsem,
amely Kopénhdgdhan, Boetius Dacus sziil6hazdjdban a danok &ltal kez-
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deményezett nagy kiadvanysorozatban, a Corpus Philosophorum Dani-
corum Medii Aevi-ben fog majd megjelenni.

Boetius Dacus De aeternitate mundi c. munkdjanak els6 megjele-
nése Gta, a szoveg ismeretessé valasa kovetkeztében, mas tuddésoknak
sikeriilt e munka t6bb méas kéziratdt is megtaldlni Pdrizsban.® Most mar
6 kézirata ismeretes e munkanak. Tekintettel arra, hogy a budapesti
kédex, amelybdl én annak idején el8szor kiadtam, elég romlott szovegét
Orizte meg ennek a rendkiviil jelentés filozdfiatorténeti dokumentum-
nak, elkeriilhetetleniil sziikségessé valt egy valamennyi kézirat figye-
lembevételével készitend6 ,kiritikai” szovegkiadds miel6bbi elkészi-
tése. E feladat elvégzésére engem kértek fel,” a kritikai szévegkiadast, a
primitiv széveg rekonstrualdsat megkisérelve, a parizsi eredeti kézira-
tok és a budapesti széveg alapjan el is készitettem, jelenleg mar sajto
alatt is van, a kolni egyetem Filozéfiatorténeti Intézete Quellen und
Studien zur Geschichte der Philosophie c. kiadvanysorozataban fog ro-
videsen megielenni.

Az egykori dokumentumok felkutatdsa, valamint filoz6fusunk
fennmaradt, de még kiadatlan munkainak részletes tanulményozasa
kapcsan most mar azt is meg lehetett dllapitani, hogy Boetius Dacus igen
nagy irodalmi munkassagot fejtett ki. A jelenleg még csak kézirataik-
ban tanulmanyozhatd munkaiban szamos esetben sajat maga idézi egyéb
munkait is, mégpedig olyanokat is, amelyeknek eddig még nem keriiltek
el a kézirataik. Boetius Dacus ezen onidézeteinek Osszedllitasa segitsé-
gével, valamint az eddig mar ismeretes hiteleseknek tekinthet§ kézira-
tainak és egyéb egykori dokumentumok segitségével eddig 6sszesen 28
munkéjanak legalabb a cimét sikeriilt rekonstrualnom. E legutébbi ered-
ményeimrdl ez év tavaszan a Déan Filoldgiai Tarsasag meghivasara
Kopenhdgdban tartott eléaddsomon tudtam legelGszor beszamolni.
Boetius onidézeteinek felhasznalasaval modomban volt két eddig ugyan-
csak ismeretlen munk4jat is mar azonositani, melyek koziil az egyik
Pdrizsban van, a De ceternitate mundi egyik kézirata mellett, a masik
egy salamancai olyan kozépkori kodexben, amely mas hiteles munkait
is tartalmazza filozéfusunknak. A salamancai kédex mikrofilmjét a
lesaulchoiri kutatdéintézet mikrofilmtara bocsdtotta rendelkezésemre.

Boetius Dacus hatalmas irodalmi munkissdganak dokumenticidja
ezek utdn tuljutott mar a kezdet nehézségein, de természetesen a to-
vabbi feladatok még dridsiak. Az ismeretlenség homalyabodl csak nem-
. rég el6tlint nagy haladd szellemli kozépkori gondolkodd legaldbb ci-
miinkben ismert 28 munk4ja koziil tébb mint a felének még nem keriil-
tek el6 a kézirataik. Ezek felkutatdsa, valamint a mar meglevé szovegek
publikilasa képezné Boetius Dacus-szal kapcsolatos munkassdgom to-
vébbi feladatait.
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A la recherche des oeuvres prises pour perdues
d’un philosophe progressiste du moyen dge

GEZA SAJO

" L’auteur fait connaitre les résultats les plus importants de son voyage
d’étude en France entrepris pour faire des recherches sur les ouvrages du philo-
sophe médiéval, Boéce de Dacie. Boéce de Dacie et son contemporain Siger de
Brabant furent, a I'université de Paris, dans la deuxiéme moitié du XIIIe siécle
les représentants eminents d’une tendance philosophique libérale et progressiste,
connue sous le nom d’,averroisme latin”. Par le syllabus de Tempier, évéque de
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Paris, 'anathéme fut jeté, en 1277, sur 214 théses de cette philosophie accusées
d’hérésie. Notre philosophe, hardi et belliqueux, menacé par linquisition, dut se
sauver et, conformément & l'esprit de I'époque, la plupart de ses .ceuvres fut.
anéantie. Son nom aussi submergea dans l'oubli & travers les siécles.

Ce n’était qu’a la fin du XIXe siécle que Boéce de Dacie fut redécouvert par
Thistorien littéraire B. Hauréau qui ne connaissait cependant que deux de ses
ouvrages, jusqu’a présent inédits, traitant de problémes de logique. Martin Grab-
mann, celébre historien de la philosocphie du moyen &ge, a mis au jour, en 1924,
deux autres cevres inconnues du grand philosophe dont l'une: De summo bono,
chef d’ceuvre littéraire, appela de mouveau l’attention & Boéce.

L’auteur du présent article a eu la chance de retrouver un ouvrage de grande
valeur, pris pour perdu, de Boéce: De aeternitate mundi, conservé parmi les
manuscrits anonymes de moyen ige a la Bibliothéque Nationale Széchényi. Il en
prouva l'authenticité par de nombreux arguments et publia te texte, en 1954,
accompagné d’une introduction détaillée. Par 1'édition de ce manuscrit, Boéce de
Dacie, un nom jusqu’alors insignifiant dans Yhistoire de la philosophie, fut
subitement élevé dans le rang des philosophes les plus éminents du moyen age.

Grace a la bourse du Centre National de la Recherche Scientifique dont il
bénéficiait, 1’auteur avait la possibilité de poursuivre ses recherches en France,
en premier lieu & Paris, et dans d’autres bibliothéques étrangéres. Au cours de
ces recherches, il a découvert deux autres ouvrages de Boéce de Dacie jusq’ici in-
connus. L’un d’eux contient les commentaires aux premiers quatre livres de
la Physique d’Aristote, I'autre & I'ouvrage intitulé De generatione et corruptione du
grand philosophe grec. La paternité de Boéce de Dacie, concernant ces commentaires
attribués jusqu’ici & Siger de Brabant, fut prouvée par l'auteur dans un article publié
a Paris dans les Archives d’Histoire Doctrinale et Littéraire du Moyen Age. L’édition
du texte de ces deux vastes commentaires, jusqu’ad présent inédits, ainsi que des
ouvrages d’Aristote est actuellement en préparation et paraitra & Copenhague,
patrie du philosophe, dans la collection Corpus Philosophorum Danicorum Medii
Aevi. Ayant retrouvé a Paris cinq manuscrits du De aeternitate mundi, ’auteur en
prépare une édition critique qui va paraitre dans le plus proche avenir dans
I’édition de 'Institut Philosophique de I’'Université de Cologne.

Par ses recherches, 'auteur a réussi a reconstituer les titres de 28 ouvrages
du célébre philosophe progressiste. Les manuscrits de ceux-ci avaient été en ma-
jeure partie inconnus. La découverte des autres manuscrits oubliés et la publica-
tion des textes déja retrouvés mais non édités, telles sont les tiches que I'auteur
s’était proposées.
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