Kiad6 adta ki.) Qrmény- ¢s nem Oormény gyokerliek szamara elengedhetetleniil fontos utikalauz, ha valaki
Erdélybe indul. Ara 800 Ft, megvasarolhato az Egyesiiletnél.
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Puskas Attila
Szabadsag és integracio
Az orménység erdélyi otthondban
(2. rész)

A Moldvaban maradt 6rmények Osszetlizésbe keriiltek Duca vajdaval (1668-1672), aki gérég szarmazasu
1évén sajat népe kereskeddit részesitette eldnyben. Emellett a vajda kényszerittette az 6rményeket a go-
rog-ortodox egyhdz szertartdsanak kovetésére, amit 0k egyértelmiilen megtagadtak. Emiatt a moldvai or-
ménység iildozés aldozata lett, papjaikat bortonbe vetették, konyveiket elégették €s templomaikat kirabol-
tak. Ellenallasképpen részt vettek a vajda elleni 1671-ben kirobbant felkelésben, amely, mint ismeretes,
szamukra negativ kimenetelii volt. Igy jbol bevalt az 6rmény kézmondas: ,,Ha latod, hogy a folyoviz
nem kovet téged, ne kisérd azt." Az 6rmények elindultak Erdély felé.

Az Erdély kapujaban varakozo 6rménység €letében 1. Apafi Mihdly (1661-1681) bolcs dontése hozott
valtozast. A fejedelem az 1658-1661-es évi tatarjaras, a bels6 harcokban meggyériilt lakossag potlasara, az
akkor is siralmas gazdasagi élet fellenditéséhez szivesen fogadta az iparos €s kereskedé 6rményeket. Je-
lenlétiik azonban tobbre volt hivatva, mint a gazdasagi élet fellenditésére. A forrasok szerint a betelepe-
dok koziil senki sem volt irdstudatlan. Az 6rmények erdélyi jelenléte a gazdasagi fellendiilésen, népesség-
potlason tal a polgéarosodas, a felvilagosodas eszmeiségének elterjedésében is meghatarozo volt.

1672-ben Apafi fejedelem altal az 6rmények szadmara megjeldlt kozosségek kozé tartozott Beszterce,
mint kézpont, majd Gorgény, Csikszépviz, Gyergyoszentmiklos, Kanta (Kézdivasarhely), Petele, Felfalu
¢s Batos. A nagyobb, torténelmi 6rmény koldnidk azonban Besztercén, Gyergydszentmikloson, Szépvi-
zen €s Ebesfaluban, a késobbi Erzsébetvaroson alakultak ki. A rémai tanulmanyok utan hazatért és az er-
délyi ormények szdmara 6rmény katolikus piispokké szentelt Oxendius Verzirescu (1660-1715) elérelato
¢s bolcs dontése volt egy 6nallé 6rmény kézpont létrehozasa Erdélyben. A plispok szdmara egyértelmi
lehetett, hogy amig a tobbi 6rmény companiaban az drménység a magyarsaggal egyiitt él (Gyergydszent-
mikloson és Csikszépvizen a székelyekkel, Erzsébetvaroson az utolso erdélyi fejedelmi csalad 6si fészke
kortil), de Iétre kell hozni egy dnrendelkezd kdzosséget, amely kiall a tobbiek ligyeiben €s érdekeiért a be-
fogadd nemzet képviseleti forumain.

Szamosujvar 6nallé 6rmény varos megalapitdsdnak gondolata az 6rmény autonémia és az erdélyi or-
ménység fennmaradéasanak feltétele volt. Az drménység kozpontja 1700-t6l folyamatosan Szamostjvar
lett, amit elOsegitett a besztercei ormény-szasz konfliktus is. Az érmények 1712-ben végleg elhagytak
Besztercét, €s Szamosujvar lett az erdélyi 6rmény metropolisz.

Az 6nallé hagyomanyokkal és nyelvvel, de kulturdlisan teljesen nyitott erdélyi 6rménység vezetdinek
egyértelmi volt, hogy a fennmaradas a teljes onrendelkezés révén lehetséges. Ennek eszkoze egzisztenci-
alisan teljesen érthetd mddon a szabad kereskedelem joganak megszerzése. Apafi fejedelem bolcsességé-
re vall, hogy 1680. oktober 26-an Gyulafehérvaron a szabad kereskedelmet engedélyezé ,,partfogolo ira-
tot" adott ki a petelei 6rményeknek. Ugyanezt a jogot erdsitette meg II. Apafi Mihdly (1681-1690) feje-
delem egy 1699-ben adott kivaltsaglevelében.

Az drmények privilégiumait a Habsburg-h4z sem vonta vissza, hanem megerdsitette. A katolikus Habs-
burg dinasztia joindulatdt nagyban meghatarozta az unio is, amely kezdetben csak egy személyes barati
kapcsolatot jelentett Oxendius Verzirescu €s 1. Lipdt (1654-1705) csaszar csaladja kozott, de aztan gyii-
molcs6z0 volt az erdélyi egész 6rménység szamara. Lényeges volt azonban a szamosujvariak szamara VI.
Karoly (1711-1740) altal 1726. oktober 17-én kibocsatott szabadalomlevél, amelyben engedélyezte a sza-
bad kereskedelmet, a vasartartast, a pap valasztast, kocsmak és mészarszékek nyitasat. Ez azonban csak
egy lépést jelentett Szamostjvar szabad kirdlyi varosi statusanak elnyeréséhez, amelyet csak II. Jozsef
csaszartol, 1786. oktober 9-én sikeriilt megszerezni, de amit az erdélyi rendek kifogéasai miatt (katonai jel-
legli kovetelmények) csupan 1838-ban érvényesithettek.

E kivaltsagok €s szabadsagjogok megszerzése a kozos drmény fellépés eredménye, amelyet kozponti-
lag iranyitottak. A négy colonidban ¢é16 6rménység ui. egy Ormény Compania fennhatdsaga ala tartozott,



amelynek fobirdja képviselte e koteléket, €s helyettesitését az egyes kozosségeken a masodbirak lattak el.
A Compania kozigazgatasi és egyhdzi egység lett, amely maga irdnyitotta az dsszes drménység terhére
megallapitott adot, és mas kozszolgaltatasokat kiszabta €s behajtotta. (Kozdsen dontdttek példaul az ajan-
dékozas és kozos kiadasok tigyében.)

Az Ormény Compania azonban nem jelentett egy centralizalt kdzigazgatasi rendszert, mert minden ko-
zOsségnek megvolt a sajat belsd autondomiaja. Szamostjvaron példaul 1714. december 17-én népgytilés
valasztotta meg a varosi tandcsot, melynek tagjai 12 ,,0regbdl" és egy fobirdbol allt. E tisztikarnak volt
feladata a varosi beligazgatas egyes againak megszervezése, kiilondsen a kdzrendészet és a torvénykezés
gyakorlasa. Ehhez hasonl6 kozigazgatasi egység volt Gyergyoszentmikloson az 1795-ben alakult Mercan-
tile Forum, aminek hivatali feljebbvaldja az erzsébetvarosi fobird volt. A jegyzékonyvek szerint a Forum
intézkedett adossagi, hadiszolgalati, szocialis kérdésekben (gyamsag, szegények ligye), ¢s kozrendészeti
tigyekben is. De nem csak civil és politikai-, hanem az 6rmény katolikus egyhazkozség anyagi ligyeinek
intézése is a Forum hataskorébe tartozott (példaul stolapénz meghatarozasa, kapcsolattartas a gyulafehér-
vari piispokséggel), mely az 6rmény kozosségek magasfoka szekularizaciojarol tantiskodik. Az anyagi és
lelki tigyek ilyen jellegli szétvalasztasa erdélyi egyhazi szinten nem csak abban a korban volt 0j, hanem
ma is rendhagyo ¢és ritka. A Forum fizikai megsziinése (1848 utdn) nem jelentette e gondolkodasmod vé-
gét; napjainkban a csak Gyergyoszentmikloson miikddd Ormény Egyhaztanics hasonld ideologiai alapon
képviseli az egyhaz ligyét. A Mercantile Forumhoz hasonld joghatosaga volt a csikszépvizi Szentharom-
sag Egyesiiletnek, amely szintén az erzsébetvarosi birdbhoz tartozott.

A civil szférdhoz hasonld szervezettség jellemezte az 6rmény katolikus egyhazat is. A birodalmi-egy-
hazi viszonyok miatt a kirdlyi udvarnak is volt beleszo6lasa az 6rmény egyhazi életbe, kiillondsen a piis-
pokkinevezéseket illetden. A csaszari hatalom szavatolta az erdélyi 6rmény egyhaz fliggetlenségét a Ma-
gyarorszag ¢és Erdély egyesitésének részletes szabdlyozdsira vonatkozo 1868. évi torvényben is. Az egy-
értelmii szervezeti forma azonban a piispokség volt, ami Oxendius Verzirescu halalaig 1étezett (1714). A
torzsalkodas miatt elhtizodo pilispokvalasztas kérdését 1741-ben Roma ugy oldotta meg, hogy a négy or-
mény plébaniat az erdélyi romai katolikus pilispokség egyhazi fennhatosaga ald helyezte, habar megérde-
melték volna, hogy kiilon plispokiik legyen. Mindez a ,,latinizalo" integracios torekvések miatt az 6rmény
egyhazat hatranyosan érintette. Koztes megoldas a jelenlegi allapot, amikor az 6rmény katolikus egyhaz
ritudlis €letét onmaga iranyitja, mig gazdasagilag €s egyhaz-szervezetileg a gyulafehérvari Romai Katoli-
kus Ersekségtdl fiigg.

Ennek ellenére joggal allithatjuk, hogy az erdélyi 6rmény kozosségek civil €s egyhazi életében a teljes-
korli autonomia jellemzo, a sz6 eredeti (gordg) értelmében.
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