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A NOSZTALGIA KOMPENZAL?

Scott Pilgrim példdjan mér legaldbb egy nemzedék megtanulhatta, hogy
visszaemlékezni egy kapcsolatra csak akkor érdemes, ha annak doénté
kihatdsa van a jelenre, netin a jévére, és olyan hirtelen rdeszmélésre ad
lehetdséget, amely a multat is teljesen mds, tdvolabbi megvilagitisba tud-
ja helyezni. Az emlitett cimszerepld — sajit képregényének lapjain és
annak filmviltozatiban — épp eleget kiizdott mar pusztin ennek a fel-
ismeréséért is, és a Kolit olvasva az iré-rajzolé Koska Zoltinrél olyan
benyomdsom lett, mintha egy lezdratlan emléket hozna felszinre a
5Panels édltal marciusban megjelentetett képregényében, amely nem
feltétlenil tartozik a gyanutlan olvaséra.

Pedig a Hey, Jude! szamtalan lehet8séggel kecsegtet, hiszen mar ma-
ga a kollégiumi 1égkdr is olyan hangulatot teremthetne, amely sokszi-
ni hittere lehetne a cselekménynek — f6képp egy képregény esetében
értékel6dhetne fel a zdrt kozosség szerepe. Elvégre egy olyan élettérrsl
van sz6, amely egy, a kozosségbe frissen bekertls karakter szimara telje-
sen Uj szabdlyrendszert hoz létre. Mar maga a kollégiumi szoba — az ab-
ban felvett, egymashoz alkalmazkodé vagy épp egymadsnak ellenszegtild
szerepekkel — is olyan erdviszonyokat teremthet, amelyek kozepette
az dllandé viltozds megkérddjelezhetetlen alapélmény. A képregény-
ben is megidézett korosztily a lehetd legjobban képes megragadni ezt
a pezsgd miliét, amely leginkabb az Gjdonsigélménybdsl meriti lehetd-
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ségeit. Am ez mégsem érvényesiil kellsképpen ahhoz, hogy az 6tven
példinyban megjelent képregény kielégitse az alaphelyzet adta esetle-
ges elvardsokat.

Ha a laikus érdekl8dé csupdn annyit tud a szerzdérdl, hogy tanul-
mdnyaiban és maginéletében is animacidval foglalkozik, kénnyen ki-
rajzolédhat a szemiink elStt egy olyan autograf szil a cselekményben,
amely a karakterek cselekedeteit is dontéen befolydsolhatja. A két £6-
szerepld, Levi és Judit fiatal didkok, akik bohé kamaszkoruk hajnalin
— 14-15 évesek lehetnek, és mindketten ,,ugyanabba a budapesti mii-
vészeti kozépsuliba” jarnak — ismerkednek dtrendezédott életiik Gj ha-
tdraival, a mdsik nem testi kozelségével, mikozben a viltozasra alapoz-
va minden korulottik és benntk zajlé eseményt felfokozva élnek meg.
Ez utébbi valahol taldn természetes is, hiszen ez az élet velejardja az Gj
tapasztalatok feldolgozasa esetén, 4m ez a parabolisztikus nézet okozza
azt is, hogy maga a cselekmény egyetlen olyan mikroeseményt kivin
6hatatlanul felnagyitani, amely a képregény teljes terjedelmében elvész,
sulytalanna és cél nélkilivé vilik. Mar az els6 oldal fel is vdzolja ezt:
a Koli az elsé szexuilis egyiittlétet 6vezd misztériumrdl szdl, dm ez egy
teljesen szertefoszlott idedlként hatdrozza meg az események lancolatit.
Mindez annak tudhaté be, hogy — feltehetéen a terjedelem okdn —a két
f6szereplordl alig tudunk meg valamit a bevezet$ narrativan tulme-
néen. Csupdn azt latjuk, hogy Levi kis tulzdssal szexudlis segédeszkoz-
ként tekint arra a ldnyra, akivel harom hénapja van egyiitt (,Olyan jo...
Miéta veled vagyok nem kell... hat... kiverm [sic!] magamnak...” [1]),
Judit pedig épp annyira sodrédik az drral, amennyire keresi a helyét gj
otthondban, a budapesti kollégiumban. A képregényben dbrazolt két
sétdja alkalméval taldn sajit magdat is keresi a Gellért-hegy Moricz
Zsigmond kortér fel6li oldaldval azonosithaté tdjon, valamint késGbb
a Gellért-térnél: ez az egyetlen érdemi jellemfejlédés az egész képre-
gényben, amit szimbolikajin és kifejezSerején til is erényként értékel-
hetink a 44 oldalas torténetben.

Holott a Hey, Jude! labdéja tényleg kony6rog a letitésért, tobb apré
tényezd egyuttallasa is a befogadds utjdban 4ll. Az els6 ilyen mindjart
a rajzok egyenetlen minésége, aminek lattin talin meg is fordul az em-
ber fejében, hogy muszij volt-e a cselekmény iréjanak dbrdzolnia sajit
gondolatait. Azt azért belathatjuk, hogy abban a bdtor kezdeménye-
zésben, amikor egy alkoté egyszerre jegyzi a vizudlis kiilcsint és a tartal-
mi oldalt, még a nemzetkézi palettin is nehéz kiugrét taldlni, de a Ko/i
abba a csapdaba esik bele, hogy rajzainak t6bbsége egyszerten halott.
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Az elmaszatolt tijképek, a dinamikus vonalvezetésd, ambar fokuszilat-
lan képkockik egytttillisiéban 6sszemosédnak a szkeccsszer( alakok,
férfi és né dbrazoldsit pedig sokszor nagyon nehéz megktlonboztetni
egymdstol. Az élesen elvilé tollrajzok olykor sokat segitenek a han-
gulat megteremtésében — ez f6leg az drnyékoldsra igaz, noha a ténus-
haszndlat a kevert technikdja képkockdkndl erésen hidnyos a maszatolt
hétterek miatt, a konturok pedig néha indokolatlan auréit hagynak ma-
guk koril —, de ettdl fuggetleniil is inkdbb emlékeztet a végeredmény
egy végsé6 kidolgozas elétt 4116 vazlatfuzetre, semmint befejezett al-
kotdsra. A kitoltetlen terek adta szabadsig igy teljes ellentmonddsba
keriil olyan képkockdkkal, amelyek tal vannak toltve, és emiatt tény-
leg féstiletlen hatdst kelt a lerajzolt események sorozata.

Ugyanigy a nyelvhaszndlat sem segiti elS azt, hogy az olvasé elra-
gadtatva érezze magit: a szereplék életkora miatt Koska Zoltin is igyek-
szik didknyelvi frazisokkal élni, de ezek tobbsége mesterkéltnek, szin-
tetikusnak hat. Kétlem, hogy az utébbi tizenot évben barki is hasznilta
volna a kévetkez8 szavakat a megcélzott korosztilyban: pezting, matyi-
zds vagy banzdj, és ez csak néhany példa. Az egyes dialégusokra kil
a szerkesztettség — bar van, amikor ez jot tesz a torténetnek: ilyenek az
iskoldhoz kapcsol6dé intermezzdk, amelyek kozil a foldrajzérai figye-
lem a rajzfilmesitett Peanuts-torténetekre emlékeztethet —, és emiatt
csak tdvolabb kertl az olvasé mindattdl, ami a szeme el6tt zajlik. A prob-
lémak alapvetd forrdsa azonban a két karakter kidolgozatlansdga, fe-
liletessége, akik a nyitva tartott lezdrds esetében sem tudjik dltalinos
érvényiivé emelni a megjelenitett torténetet. Hiszen az elsd szerelem,
valamint az elsé szexudlis élmény valéban a kollektiv emlékezet része,
melyen minden ember dtesik. Ki igy, ki gy, de a szégyenl@sség, a nem-
tudds okozta félelem és batortalansig mind-mind olyan érzések, ame-
lyek felelevenitésére nem lehet alapozni az egész cselekményt, mert
attdl az olvasé is csak feszengeni kezd. Persze ennek nem feltétlentl
kellene igy lennie, azonban a nosztalgikus hangvételi koncepcié még-
sem tud olyan dtérezhets atmoszférit teremteni, mint amilyet a szépiro-
dalomban példaul Garaczi Ldsz16 teremtett (Gjra) a lemur-koteteiben,
ez pedig legf8képp a rovidségnek tudhaté be. Amennyiben a cselek-
ménynek lett volna lehetSsége vagy nagyobb ivet leirni, vagy jobban
kibontani az alapkonfliktust, hozzavéve a kollégium izoldciéjinak le-
het8ségét, egy olyan képregény sziilethetett volna, amely a budapesti
kamaszkort — és azon beliil a szexudlis tapasztalatszerzést csak ténye-
z8ként, nem kozponti elemként szerepeltetve — mutathatta volna be.
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Altalanos érvényten, de épp emiatt barki dltal dtérezhetéen: egy ta-

gabbra rajzolt vildigban nem lett volna ennyire feltiné a jellemek egyol-
dalasiga. Ilyen kevés vizudlis és tartalmi eszkdzt mozgatva azonban
a Hey, Jude! inkabb hat egy onterdpids, mulattaté (és kompenzacids lehe-
téségeit figyelembe véve: mulattatd) péteselekvésnek, semmint egy ki-
fejezd szandékkal és tizenettel megalkotott 6ndllé térténetnek.

Ami sokat tudna javitani a Hey, Jude!-on, az a folytatds lehetSsége
lenne. Ugyanis ha legalabb hét-nyolc, a mostanihoz hasonléan temati-
z4lt képregény sziletne még, amelyek mind egy-egy sajitos kamaszkori
problémat ragadndnak meg, akkor a Ko/i egy erés és hatdsos rajt lenne,
amely nem volt rest egy olyan tabut Gjragondolni, amit masok talin nem
vallaltak volna be. Onmagéban viszont ez igy minden tekintetben ke-
vés, még az eltaldlt részek dacdra is (ilyen Judit ki nem mondott, de ér-
zékeltetett jellemfejlédése, amelynek koszonhetSen magira lelt, vagy
az, hogy a kotet egy Weores-parafrizissal zdrul). Ezek az aprésigok
— beleértve azt a két jelenetet is, amelyek megszakitjik a {6 torténet-
szdlat —azt mutatjik, hogy t6bb lehetéség maradt kiakndzatlan Koska
Zoltian képregényében. Ha a szerz6 mdsnak nem is adnéd oda a toll mel-
lett a Photoshop-ecsetet és a tust, egy kiils6 kontroll akkor is sokat
segithetne, mert kell§ ardnyérzékkel egy nagyon érdekes, értékes és
izgalmas vildg lenne megteremthets azokbdl az elemekbdl, amelyek itt
még kiforratlannak, 6ncélinak hatnak.




