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A szinodalitas mint a teokracia egyik
megjelenési formaja az Egyhaz
alkotmanyaban’

I. A PROBLEMA

Az Ujkorban, de az egyhazi, teologiai Osszefiiggésen kiviil, szélesebb korok-
ben szokas volt és ma is szokés arrdl beszélni, hogy a Katolikus Egyhaz, az
Apostoli Szentszék vagy akér a Papai Allam, illetve ma a Vatikanvérosi Al-
lam allamformajat tekintve abszolut monarchia.' Hogy az Egyhdzra magara
az allamforma fogalma kevéssé alkalmazhatd, ez az aldbbiakbol reményiink
szerint kitinik. Ezzel a kifejezéssel ugyanis az egyeduralkodotol vezetett al-
lam olyan formajat jel6lték, melyben az allamfo (az uralkod6) hatalmat nem
korlatozzék ,,irott torvények, torvényhozas vagy szokasok™.”

A Wikipedia — amely ha tudomanyos ismeretforrdsnak nem is, de a koz-
felfogas kifejezdjének és befolyasoldjanak joggal tekinthetd — a jelenlegi ab-
szolut monarchiak felsoroldsaban a 2010-es években Brunei, Szatd-Arabia,
Szvazifold, Katar és Oméan mellett a Vatikant is emliti.> A Vatikanrol meg-
jegyzi, hogy az ,.teokratikus pilléreken all”.

A Magyar Katolikus Lexikon szerint — amely a kifejezést csak a 16—18.
szazadban kialakult 4&tmeneti kormanyzati formakra alkalmazza — az uralko-

*

Elhangzott a Pazmany Péter Katolikus Egyetem Hittudomanyi Karan ,,Szinodalitds az Egyhaz
¢életében és missziojaban” cimmel rendezett Teologiai Tanari Konferencian, 2022. jan. 20-an.

A régebbi szerz6k néha a Katolikus Egyhazat mindsitették abszolut monarchianak. Vo. pl.
CapPELLO, Felice M., Summa iuris publici ecclesiastici ad normam Codicis luris Canonici et re-
centiorum S. Sedis documentorum concinnata (Romae, Pontificia Universitd Gregoriana, 1954%)
294, nr. 362: ,forma regiminis Ecclesiae, ceteris exclusis, est monarchia et quidem absoluta”.
Ezzel mar Alfredo Ottaviani sem értett teljesen egyet, hiszen a monarchikus elvet a piispokség
alkotmanyos szerepe egésziti ki, vo. OTTaviaNI, Alfredo, Institutiones iuris publici ecclesiastici I
(Typis Polyglottis Vaticanis, 1947°) 400, nr. 212: ,,Equidem ut absolutam dicamus ecclesiasti-
cam monarchiam oportet ut rationem non habeamus illius plane singularis et Ecclesiae proprii
instituti iuridici quod est »Episcopatus«.”

2 Https://hu.wikipedia.org/wiki/Abszol%C3%BAt_monarchia (2022.01.17.).

> Uo.
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donak csak a rendektél (de nem mondjuk a természetjogtol) kellett magat
fiiggetlenitenie ahhoz, hogy abszolut monarchiardl lehessen beszélni.*

Kissé tavolabb allo, kiilsd szemléléként a Magyar Nagylexikon® a Vati-
kant teokratikus monarchidnak nevezi. Ellenkezik-e¢ a teokracia, az allam
miikddésében is megnyilvanul6 istenuralom eszméje egy monarchia abszo-
lut jellegével? Ez természetesen attol fiigg, hogy a teokracianak milyen for-
majaval allunk szemben. Olyan kulturdkban, ahol az uralkod6 személyét is-
tennek mindsitik, a monarchia teokratikus és a sz6 legszorosabb értelmében
véve abszolut jellege egybeesik.

A kereszténységben, a Katolikus Egyhazban és igy a Vatikan Allamban
azonban ilyenrdl sz6 sem lehet. Hiszen Krisztus nem egy mai foldi ember
személyében jar kozottiink, hanem masodik eljovetelét varjuk az idok vé-
gén. Ezt az Apostoli hitvallas igy fejezi ki: ,,Folment a mennybe, ott il a
mindenhat6 Atyaisten jobbjan; onnan jon el itélni él6ket és holtakat.”

A rémai paparol a hatalyos Codex luris Canonici (CIC) azt irja, hogy 6 ,,a
plispokok testiiletének feje [...], akiben tartsan jelen van az a tisztség, ame-
lyet az Ur sajatosan Péternek adott meg, aki az els6 az apostolok kozott; ez a
tisztség utddaira is atszall. Ez a pilispok Krisztus helytartdja és ezen a foldon
az egész egyhaz pasztora; tehat hivatalanal fogva legfébb, teljes, kdzvetlen
¢és egyetemes rendes hatalma van az egyhazban, €s ezt a hatalmat mindig
szabadon gyakorolhatja” (331. k.). Megjegyzi azonban a CIC, hogy a papat
,,legfobb pasztori tisztségének gyakorlasa soran a tobbi piispokkel, sot az
egész egyhazzal is mindig k6zosség [communio] flizi egybe”, de joga van
»az egyhaz sziikségleteinek megfelelden meghatarozni azt az akar szemé-
lyes, akar testiileti mdodot, ahogyan ezt a feladatot gyakorolja” (333. k. 2. §).
A papat ennek a feladatnak a gyakorlasaban segitik a plispokok és mas sze-
mélyek. Ezt kiilonb6z6 intézményes formakban teszik. Koziilik az egyik a
piispdki szinodus (334. k.).

A torténelem soran sokan vizsgaltak, hogy az Egyhazban itt, a foldon ér-
vényesiil0 teokracia vagy pontosabban krisztokracia milyen intézményes
formaban mitkodik, és ez mennyiben kiillonbozteti meg a papa helyzetét egy
szlikebb, politikai értelemben vett abszolut uralkodo helyzetétol.

Az egyik tényez0, ami kizdrja az 6nkényuralom modjara felfogott abszo-
lut monarchiat, az a tény, hogy a papai hivatal teoldgiai megalapozasa sze-

srer

4 MEzEY Barna, Abszolit monarchia, in Magyar Katolikus Lexikon I (Budapest, SZIT, 1993) 31—
32.

> Magyar Nagylexikon XVIII (Budapest, Magyar Nagylexikon Kiadé Rt., 2004) 279.

¢ V&. pl. ErDO, Péter, Il fatto teologico del primato del Romano Pontefice nel diritto canonico vi-
gente (con speciale riguardo al can. 331 CIC), in Periodica de re canonica (2009) 619-642.
Magyarul: UO., 4 pdpai primatus elvének kifejezédése a hatalyos kanonjogban (kiilonos tekintet-
tel a CIC 331. kanonjara), in Teologia (2009) 125-135.
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rint a papa ,Krisztus helytartdja”, vicarius Christi.” Mar Szent Cyprianus
sz0l errdl a szerepr6l,® de a cimet a nyugati egyhdz szohasznalata egyértel-
miien csak a 11. sz4zadtdl tartja fenn Roma piispdkének oly modon, hogy az
I11. Ince papa koratol a papa allando cimévé valik.” Mindenesetre a vikériusi
jelleg megkivanja, hogy a ,helytarté” annak utasitasa és szandéka szerint
jarjon el, akit képvisel.

Egy masik, egyetemesebb teokratikus elv, amely a papa helyzetét az ab-
szolut uralkodokétdl megkiilonbozteti, az ,,isteni jog” hatdlyossaga az Egy-
hazon beliil akkor is, ha annak alapveté rendelkezéseit semmilyen egyhazi
torvényhozo nem foglalja emberi jogszabalyba, és nem is hirdeti ki.'* Ennek
ellenkezbjét csak mereven pozitivista szerzék vallottak." Ugyanakkor mar a
20. szazad elejének klasszikus egyhazjogi szerzoi arra utalnak, hogy az iste-
ni jog és a kanonjog két egymastdl elvalaszthatatlan rendszer (jogrend), vi-
szonyukban pedig a természetes isteni jog és a kinyilatkoztatasban foglalt té-
teles isteni jog egyes formainak differencialt hatasat kell szem el6tt tartani.'
Mas, kortars szerzOk inkabb azt a szempontot vilagitjak meg, hogy az isteni
jog a kanonjogban a normativ utalasok (pl. allami jogra) korlatozasanak
technikai alapja."”? Carlos José Errdzuriz — meggy6z6 modon — azt javasolja,
hogy ne annyira isteni és emberi jogrol besz¢ljiink a kdnonjogban, mint in-
kabb a jog isteni és emberi dsszetevdirdl.™

Az abszolit monarchia modelljének alkalmazhatatlansagat mutatja az
Egyhaz alkotmanyanak egy masik teokratikus tényezdje is, ez pedig a piis-

V6. MACCARRONE, Michele, Vicarius Christi. Storia del titolo papale (Roma, Facultas Theologi-

ca Pontificii Athenaei Lateranensis, 1952).

¥ CyPRIANUS, Ep. 63,14,3-4: Obras de San Cipriano. Tratados. Carta. Edicién bilingiie (Bibliote-
ca de Autores Cristianos 241) (ed. Julio Campos; Madrid, BAC, 1964) 610: ,,Quod si nec min-
ima de mandatis dominicis licet soluere, quanto mais tam magna, tam grandia, tam ad ipsum do-
minicae passionis et nostrae redemptionis sacramentum pertinentia fas non est infringere aut in
aliud quam quod diuinitus institutum sit humana traditione mutare? Nam si Christus Iesus Domi-
nus et Deus noster ipse est summus sacerdos Dei patris et sacrificium patri se ipsum primus op-
tulit et hoc fieri in sui commemoratione praecepit, utique ille sacerdos uice Christi uere fungitur
qui id quod Christus fecit imitatur.”

®  Vo. Kempr, Friedrich, Innozenz II1, in Lexikon fiir Theologie und Kirche V (Hrsg. Josef Hofer —
Karl Rahner; Freiburg im Breisgau, Herder, 1960) 687.

12 V§. pl. ERDO Péter, Egyhdzjog (Szent Istvan Kézikonyvek 7) (Budapest, SZIT, 2014) nr. 13, 47—

48, 52-53.

A kanonizalast a hatalyossaghoz sziikségesnek tartja pl. DEL GIUDICE, Vincenzo, Canonizatio, in

Scritti giuridici in onore di Santi Romano IV (Padova, CEDAM, 1939) 221-230, f6ként 226.

Pl. WERNZ, Franz X., lus decretalium I (Romae, Ex Typographia Polyglotta S.C. de Propaganda

Fide, 1905%) 92-100, n. 79-87.

P1. MINAMBRES, Jests, /I diritto divino come limite al rinvio normativo nell ordinamento canoni-

co, in lus divinum. Atti del XIII Congresso Internazionale di Diritto Canonico (Venezia 17-21

settembre 2008) (ed. Juan 1. Arrieta; Venezia, Marcianum, 2010) 501-512.

ERRAZURIZ, Carlos J., 1] diritto e la giustizia nella Chiesa. Per una teoria fondamentale del dirit-

to canonico (Milano, Giuffre, 2000) 223.
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poki kollegialitds. Ezt az elvet a I1. Vatikani Zsinat kiilonlegesen is megvila-
gitotta. A plispokszentelés ugyanis nem csupan az egyhazkormanyzattol el-
vonatkoztatott ,,rendi hatalom”, a potestas ordinis kozvetitéje, hanem az
»egyetlen szent hatalomban” (una sacra potestas) részesit, amelyhez valami-
lyen modon a kormanyzati hatalom is hozza tartozik. Ugyanakkor — épp a
torténelembdl ismert konciliarizmus és episzkopalizmus csapdajat elkeriilen-
d6 — maga a zsinat hangsulyozta a Lumen gentiumhoz flizott elézetes ma-
gyarazd megjegyzésben, hogy a szentelésben kapott kormanyzati hatalom
ténylegesen csak kanoni kiildetés alapjan gyakorolhat6."

Mindezen tényezoktol némileg eltér annak a teoldgiailag megalapozott je-
lenségnek a szerepe, melyet Ujabban szinodalitds néven emlitenek. Az aldb-
biakban azt vizsgaljuk, hogy a Nemzetkozi Teologiai Bizottsag 2018. marci-
us 2-an kiadott dokumentumaban leirt szinodalitas milyen médon jarul
hozza a teokratikus elv érvényesiiléséhez az Egyhaz alkotmanyaban.

II. A SZINODALITAS ES A SZENTLELEK MUKODESE

1. A szinodalitas fogalma

A szinodalitds csupan néhany évtizede hasznalatos kifejezés az egyhazi
szaknyelvben. Jelentése is valtozik a keleti'® és nyugati teoldgiai dokumen-

tumokban, sét egymastol eltérd jelentéseket hordoz az egyes szerzok irdsai-
ban is."” Nem tévesztendd ossze a kollegialitassal, mely az Egyhdzban a

ConciLiuM VATICANUM 11, Constitutio dogmatica Lumen gentium (LG), Nota explicativa praevia,
nr. 2.

Vo. pl. MULLER, Ludger, Synodale Leitungsorgane im Ostkirchenrecht, in Patriarchale und sy-
nodale Strukturen in den katholischen Ostkirchen (Kirchenrechtliche Bibliothek 3) (Hrsg. Libero
Gerosa — Sabine Demel — Peter Krdmer — Ludger Miiller; Minster, LIT, 2001) 141-168; Einheit
in Synodalitit. Die offiziellen Dokumente der Orthodoxen Synode auf Kreta 18. bis 26. Juni
2016 (Hrsg. Barbara Hallensleben; Miinster, Aschendorff, 2016); Primacy and Synodality.
Deepening Insights. Proceedings of the 23" Congress of the Society for the Law of the Eastern
Churches, Debrecen, September 3-8, 2017 (Kanon XXV) (ed. Péter Szabd; Nyiregyhaza, St.
Athanasius Theological Institute, 2019).

V6. WitscH, Norbert, Synodalitit auf der Ebene der Diozese. Die Bestimmungen des universal-
kirchlichen Rechts der Lateinischen Kirche (Paderborn, Schoningh, 2004) 20-23. A sz6 kiilon-
boz0 jelentéseirdl lasd még: U0, Synodalitdt, in Lexikon fiir Kirchen- und Staatskirchenrecht 111
(Hrsg. Axel von Campenhausen — Ilona Riedel-Spangenberger — Reinhold Sebott; Paderborn,
Schoningh, 2004) 642—-644; GEROSA, Libero, Rechtstheologische Grundlagen der Synodalitit in
der Kirche. Einleitende Erwdgungen, in luri Canonico Promovendo. Festschrift fiir Heribert
Schmitz zum 65. Geburtstag (Hrsg. Winfried Aymans — Karl Th. Geringer; Regensburg, Pustet,
1994) 35-55; La synodalité. La participation au gouvernement dans I’Eglise. Actes du VII
Congres International de Droit Canonique. Paris, Unesco, 21-28 septembre 1990 (L’ Année Ca-
nonique, hors série, I-1I) (Paris, Société Internationale de Droit Canonique et de Législations Re-
ligieuses Comparées, 1992); SanTos, Manoel A., Sinodalidad, in Diccionario General de De-
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plispokok testiiletére vonatkozik, amely fejével, a papaval egyiitt az Egyhaz
legfobb hatosagat alkotja a II. Vatikani Zsinat okmanyai'® és a hatalyos ka-
nonjog'® szerint. Ujabban hangsulyt kapott az a tény is, hogy a szinodalités
nem azonos a ,,demokraciaval”’, hanem az Egyhdzon beliil sajatos teoldgiai
jelentéssel rendelkezik. A szakirodalom a szinodalitds harom f6 jelentését
kiilonbozteti meg. Az elsé egybeesik a plispoki kollegialitassal, a masodik a
papok és hivek kozremiikodésének intézményes formaira vonatkozik a piis-
pok pasztori szolgdlatanak gyakorlasaban, a harmadik pedig olyan szerve-
z¢si alapelv, mely a hierarchikus elv ellentéte. Az Egyhaz vonatkozasaban e
harom jelentés koziil csak a masodik alkalmazhato sajatos értelemben.”
Mint fentebb emlitettiik, Ferenc papa batoritasai alapjan®’ a Nemzetkozi
Teoldgiai Bizottsag dokumentumot™ adott ki ennek az 0j fogalomnak a tor-
téneti és teoldgiai vonatkozasairol megvilagitva, hogy ez az Egyhaz olyan
szerkezeti valosagat fejezi ki, mely a kezdetektdl fogva jelen van.?

Az apostolok testiiletén és a plispokok hivatalanak testiileti jellegén tul
nagy figyelmet szokds szentelni annak, hogy az Egyhaz mint a Jézus Krisz-
tusban Istennel kotott 0 szovetség népe feladatul kapta Krisztus kiildetésé-
nek folytatasat a torténelemben. Ez a kiildetés pedig — 6sszhangban Izrael
népének messiasi varakozasaival, akik vartdk a Profétat, a Fépapot és a Da-
vidtol szarmazé kiralyt — harmas valdsagként jelenik meg az Ujszovetség-
ben €s a hagyomanyban: tigy all el6ttiink, mint tanit6i, megszenteldi és pasz-
tori vagy kormanyzoi kiildetés. Az egész Egyhaz — minden hivé a maga
allapotanak megfelelden — részesedik ebben a harmas kiildetésben.*

recho Canonico I-VII (ed. Javier Otaduy — Antonio Viana — Joaquin Sedano; Cizur Menor, Uni-

versidad de Navarra, 2012; a tovabbiakban: DGDC), VII, 341-345.

Kiilondsen: LG 22. V6. BetTi, Umberto, La dottrina sull episcopato del Concilio Vaticano I1. 1l

capitolo 11 della Costituzione dommatica Lumen gentium (Spicilegium Pontificii Athenei Anto-

niani 25) (Roma, Antonianum, 1984) 388-389; PHiLIps, Gérard, La Chiesa e il suo mistero nel

Concilio Vaticano II. Storia, testo e commento alla Costituzione Lumen gentium (Milano, Jaca

Book, 1975, 1989) 197-269.

' CIC 330-341. k.; CCEO 42-54. k.

* Vo. WITscH 20-23.

2l P1. Franciscus, Adhortatio apostolica Evangelii gaudium, 2013. nov. 24.,n. 119, in AAS (2013)

1069-1070; U0, Discorso in occasione del cinquantesimo anniversario dell’istituzione del Sino-

do dei Vescovi, 2015. okt. 17., in AAS (2015) 1138-1144, kiilonosen 1141-1144.

CoMMISSIONE TEOLOGICA INTERNAZIONALE, La sinodalita nella vita e nella missione della Chiesa,

2018. marc. 2. (Citta del Vaticano, Libreria Editrice Vaticana, 2018).

V6. pl. Karl-Heinz Menke 2018. majus 26-i interjijat (Domradio/Vatican News). A szerz6 hang-

stilyozza, hogy az igazsagrol nem lehet puszta tobbségi szavazassal donteni. Az Igazsag maga

Krisztus, aki kiilénleges megbizast adott apostolainak, akik azt tovabbadtak utédaiknak.

LG 32; v6. CIC 204. k. 1. §. A zsinatnak a harmas kiildetésrél (tria munera) vallott felfogasa
dontden befolyasolta a CIC atdolgozasat; vo. Communicationes (1969) 102—104; Scumirz, Heri-
bert, Reform des kirchlichen Gesetzbuches Codex luris Canonici 1963—1978 (Canonistica 1)
(Trier, Paulinus, 1979) 37; Scuick, Ludwig, Das dreifache Amt Christi und der Kirche. Zur
Entstehung und Entwicklung der Trilogien (Frankfurt, Peter Lang, 1982); FERNANDEZ, Aurelio,
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Mindharom funkciora érvényes a megfigyelés, hogy Krisztus és az egész
Egyhaz cselekszik benniik, de az egyes tagok igen kiilonb6z6 mddon veszik
ki résziiket beldliik. Ez a kiilonbség szentségileg megalapozott allapotuk el-
téré voltara vezethetd vissza.” FeltlinG tovabba, hogy az elsd évszazadok
keresztény szovegei sokkal tobbet foglalkoznak az apostoloknak, majd a
plispokoknek mint Krisztus képviseldinek és valamiképpen az 6 megbizotta-
inak a kiildetésével, mint a hivék kozos feladataval.”® Mar a legkorabbi idok-
ben kirajzolddott egy bizonyos egyensuly a karizma és az intézmény kozott.
A karizmak az Egyhaz nélkiil éppolyan Osszefiiggéstelennek és kockazatos-
nak tiintek, mint a hivatali funkcidk a Lélek nélkiil.”’ Nem volt tehat kibékit-
hetetlen fesziiltség a karizma és az intézmény kozott. Egy intézmény kor-
manyzasanak feladata ugyanis szolgalatot jelent, és igy maga is karizma.
Ezért a profétak hitelességét is a kozosségeknek és felelds vezetdiknek kel-
lett megitélniiik.*®

2. A szinodalitdas mint a ,,sensus fidei fidelium” vagy a ,, consensus totius
Ecclesiae” megismerésének eszkoze

A fent leirt teoldgiai meggy6z0dés alapjan, mely Krisztus harmas kiildetésé-
nek folytatdsat az egész Egyhaz feladatanak tekinti, a hivok hitérzéke és az
egész Egyhaz egyetértése valamilyen hitbeli vagy erkdlesi kérdésben 6si
idék ota hitbeli ismeretforrasnak (locus theologicus) szamitott. Az egyete-
mes Egyhézra vonatkoz6 Szent Agoston-i mondas, amely szerint a ,,foldke-
rekség biztosan itél” (securus iudicat orbis terrarum),” volt az a legfébb
gondolat, amely Szent John Henry Newmant a katolikus hit elfogadasara ve-
zette, amint ezt Apologia Pro Vita Sua cimii, 1864-ben irt miivében™ részle-
tesen elbeszéli. Az Egyhdz mint atfogd egységként €16 és 1élegzdé Krisztus-
test hordozdja az igaz tanitdsnak és a kegyelmeknek.

Munera Christi et Munera Ecclesiae. Historia de una teoria (Pamplona, Universidad de Navarra,
1982); U6, Munera Christi, in DGDC V, 508-516.

V6. LG 10b: ,,Sacerdotium autem commune fidelium et sacerdotium ministeriale seu hierarchi-
cum, licet essentia et non gradu tantum differant, ad invicem tamen ordinantur.”

% Lasd mar: CLEMENS, Ep. ad Corinth. 44,3; IGNATIUS, Ep. ad Magn. 3,1-2; Ep. ad Trall. 3,1; Ep.
ad Ephes. 5,3. Vo. pl. FORESTELL, J. Terence, As Ministers of Christ. The Christological Dimen-
sion of Ministry in the New Testament. An exegetical and theological Study (New York, Paulist
Press, 1991); ERDO, Péter, Le sacré dans la logique interne d’un systéme juridique. Les fonde-
ments théologiques du droit canonique (Paris, L’Harmattan, 2009) 81-84, n. 79.

V6. BURTCHAELL, James T., From synagogue to church. Public services and offices in the earli-
est Christian communities (Cambridge, Cambridge University Press, 1992) 344.

V6. 1Kor 14,29-30. ERDO Péter, A4 presbiteri testiilet lelke. Adalékok a szinodalitds eszméjének
fegyelmi és hittani el6zményeihez, in Kanonjog (2020) 7-18 = U0., Az Egyhazjog lelke. Kanon-
Jjog a tarsadalomban és a hivé kozosségben (Budapest, SZIT, 2021) 273-286, kiilondsen 276.
AucusTINus, Contra Epist. Parmen. 3,24.

Kiadasa pl. Penguin Classics 1994.
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Hasonlo gondolat jelenik meg Szent Agoston egy masik miivében is, ahol
a Szentiras egybehangzo tanitdasanak fogalma kap jelentdséget.’’ A consen-
sus ecclesiae az egyhazi szohasznalatban az igaz hit egyik ismerteto jele.*

Ennek a teologiai felfogdsnak mély gyokerei vannak mar az antik filo-
z6fidban is. A roémai jogban a consensus egy szerzddés tartalmahoz valo
hozzajarulast jelentett.” Cicero tobb gordg kifejezést is fordit ezzel a szoval,
igy a sziimfonia, a sziinkatatheszisz és a homonoia szavakat.** Cicero sza-
mara a consensus ominum populorum vagyis minden nép egyetértése vala-
miben, az igazsag egyik ismertetdjegye.*® Ciceronak ez a gondolata a hagyo-
manynak ahhoz a vonaldhoz tartozik, amely a népszerli gorog filozofianak
attol a gondolatatdl, hogy ,,minden ember nem tévedhet” Arisztotelészen és
a sztoikusokon 4t egészen az amerikai pragmatistakig vezet.** Gondoljunk
arra, hogy Arisztotelész a Nikomakhoszi etikaban példaul azt irja: ,,Ami
mindenki szamara annak tlinik, arra mondjuk, hogy valosagos. Aki ezt a
meggydzddést el akarja utasitani, az aligha tud majd meggy6z6bbet monda-
ni.”?’ A sztoikusok szamaéra pedig éppen az az igazsignak a természettdl
adott legfontosabb ismertetéjegye, hogy kdzos nézetként minden emberben
megvan.® A consensus sajatos jelentésarnyalata a politikai programként sze-
repld harmonia. Ezt késébb, a kozépkor végén Nicolaus Cusanus inkdbb a
concordantia szdval jeldli. A kifejezésnek ez az értelmezése foként a platoni
allamideal koinonia és harmoénia fogalmara vezethetd vissza.*

Arrdl, hogy a consensus totius ecclesiae teologiai valésaganak milyen az
intézményes mitkddése, a CIC-ben a kovetkezdket olvassuk:

Isteni és katolikus hittel kell hinni mindazt, amit Isten leirt vagy 4tha-
gyomanyozott igéje, vagyis az egyhazra bizott egyetlen hitletétemény
tartalmaz, és amit egyszersmind akéar az egyhaz linnepélyes, akar pedig
rendes és egyetemes tanitohivatala mint Istent6l kinyilatkoztatottat ter-
jeszt eld; ez a rendes és egyetemes tanitohivatal pedig abban nyilvanul
meg, hogy valamit a krisztushivok a szent tanitohivatal vezetése alatt

AUGUSTINUS, De consensu evangelistarum: PL 34, 1042—1230.

Ennek kozismert megfogalmazasat talaljuk Lerinumi Vincénél: Commonitorium primum 2: PL
50, 640: ,,]d teneamus, quod ubique, quod semper, quod ab omnibus creditum est. Hoc est enim
vere proprieque catholicum.”

¥ Dig. 2.14.1.1.1-2 (Ulpianus).

Vo6. SUuHR, M., Consensus omnium, consensus gentium, in Historisches Worterbuch der Philo-
sophie I (Hrsg. Joachim Ritter; Basel, Schwabe, 1971) 1031.

V. Div. 1, 11; Tsc. 1, 36.

% SuHr 1031.

37 Eth. Nic. 1173a.

V6. Khriiszipposz: in Stoicorum Veterum Fragmenta II (ed. Hans von Arnim; Leipzig, B. G.
Teubneri, 1903) 154, 29.

Sunr 1032; ErDO Péter, Az egyhazi jog filozofiai megalapozasa Nicolaus Cusanus miiveiben
(disszertacio; Budapest, 1976) 55.
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kozosen elfogadnak; tehat mindenki koteles elkeriilni minden olyan tani-
tast, ami ezekkel ellenkezik (750. k. 1. §).

Az ilyen igazsagok valamelyikének a keresztség felvétele utan valé makacs
tagadasa vagy a rola valé makacs kételkedés a 751. kanon szerint eretnek-
ségnek szamit.

A rendes és egyetemes tanitohivatal tehat abban nyilvanul meg, hogy ,,va-
lamit a krisztushivok a szent tanitohivatal vezetése alatt kozosen elfogad-
nak”. Milyen formaban torténik ez az elfogadas, hogyan lehet meggy6z6dni
meglétérdl és tartalmarol?

3. Vox populi vox Dei?

A korai kdzépkorban, igy mar Alcuinndl megtalalhato a hivatkozas az 6si
bolcsességre, amely szerint a nép szava Isten szava. Ez a k6zmondas azon-
ban, melyet tévesen szoktak Izajas konyvének egy helyével Osszefliggésbe
hozni (Iz 66,6), korantsem egyetemes teologiai igazsdg. A Biblia ismer
olyan eseteket, amikor a nép vagy a nép tobbsége tévedésben van, vagy
helytelen uton jar, és a profétak sokszor maganyos hangjanak kell Isten sza-
vat, igazsagat, iizenetét kozvetitenie. Nem mondhato tehat, hogy egy kije-
lentés attol valik igazsagga, hogy igen nagy sokasag (a nép, persze milyen
értelemben és milyen modon koriilhatarolt nép) igy gondolja vagy igy akar-
ja. Kiilondsen ma, amikor a kdzvélemény manipuldldsa, megtévesztése a
legnagyobb méretekben lehetséges, vilagos, hogy az igazsdgnak vagy az is-
teni akaratnak ilyen fajta, pusztan szubjektiv kritériuma nem lehet.

Talan hasznos szempontot adhat a kérdés megvilagitasahoz az a mod,
ahogyan Nicolaus Cusanus a consensus fogalmat politikai értelemben hasz-
nalja. Szerinte ez a 1ét harmonikus rendjének visszatiikr6zodése lenne a tar-
sadalmi tudatban, és egyben a tarsadalmi rend szellemi alkotoereje is. Egy
ember sem lehet olyan a tavol a rendtdl, hogy legalabb jelképes hozzajarulas
formajaban ne tudna azt befogadni.* Cusanus ezt az ember kevert természe-
tébol (natura mixta) vezeti le. Eszerint megvan az ontologiai alapja annak,
hogy minden, ami az embert mint tarsadalmi rend érinti, a tobbség hozzaja-
rulasaval torténjék.*' Ebben az Osszefiiggésben eleveniti fel a romai jogbol
vett elvet: quod omnes tangit, ab omnibus approbari debet.* Csakhogy mig

0 Nicoraus CUsANUS, De concordantia catholica 111, n. 275: NicoLAl DE CUSA, Opera omnia

XIV/3 (ed. Gerhard Kallen, Hamburgi, Meiner, 1959) 317: ,Et sic naturali quodam instinctu
praesidentia sapientum et subiectio insipientum redacta ad concordiam exsistit per communes
leges, quarum ipsi sapientes maxime auctores, conservatores et executores exsistunt, aliorum
omnium ad hoc per voluntariam subiectionem concurrente assensu.”

4 Uo. III, n. 276: idézett kiadas 318.

2 Uo.; vb. Cod. 5.59.5.2; VI 5.13.29. Lasd még Dig. 8.3.11; vd. Dig. 8.3.1. Dynus Mugellanus,
akinek a Liber Sextusban talalhatd Regulae Iuris kidolgozasaban dontd szerepe volt, a kanoni
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az eredeti romai jogi Osszefliggésben ennek az elvnek maganjogi értelme
volt, és példaul arra vonatkozott, hogy a kdzos tulajdonban 1évé telken viz-
vezeték atvezetését az Osszes tulajdonosoknak engedélyezniiik kell, addig
Cusanus — a 12. szazad vége felé mar kimutathaté kanonjogi értelmezést®
kovetve és tovabbépitve — mar kozjogi, sét politikai elvként hivatkozik erre
a tételre. Ennek a consensusnak, mely szerinte az egység és ezaltal a helyes
istenképiség biztositéka a tarsadalomban, lenne a kifejezdje az emlitett jog-
elv.** Vajon a consensusnak sziikséges megnyilvanulasi formaja-e a kifeje-
zett valasztas, vagy elegendd, ha a , képviseltek™ azaltal adjak utolagos jova-
hagyasukat, hogy nem lazadnak fel? Maga Cusanus mindkét értelmezést
magaéva teszi, mintegy ingadozik a ketté kozott. De — mint lattuk — mar
Concordantia catholica ciml korai miivében is taldlunk példat a masodik,
monarchikus értelmezésre.” A kiralyi hatalomrol pedig hangsulyozza, hogy
a kiralynak nem szabad magat a térvényekt6l mentesnek gondolnia, mivel,
ha a térvény igazsagos, akkor kotelezi magat a kiralyt is, aki al4 van rendel-
ve az igazsagossagnak.*® Nem latszik azonban kibékithetetlennek az ellentét
a pozitiv elfogadasban megnyilvanuléd egyetértés és a passziv consensus ko-
z0Ott. A consensus ugyanis a tarsadalom harmonikus egységének biztositéka,
ezért mindig az a megfeleld értelmezése, amely ezt az adott helyzetben lehe-
tové teszi. Ezért all at maga Cusanus is a Bazeli Zsinat 1437. majus 5-1 iilé-
sén a papa taboraba a conciliaristik csoportjat elhagyva. Ugy latja ugyanis,
hogy a zsinat megsz{int a consensus omnium letéteményese lenni. Ez a fajta
egyetértés tehat kiilonb6z6 helyzetekben kiilonb6zo foku, intenzitasa és ter-
jedelmii tarsadalmi 6sszhangot jelent.*’

Amikor ma a teoldgiaban a legitim pluralizmus nagyobb korre terjed ki,
mint néhany évtizeddel ezel6tt, nyilvanvaldan az egyhazi jogra harul a
feladat, hogy az intézményes szabalyozast mindig a tarsadalmi hihetésé-
gi rendszereknek megfeleld szinten tartsa s elméletileg igy is indokolja:
ott biztositsa a nem kozpontilag intézményesitett tevékenység lehetésé-
gét, ahol olyan tényleges szemléletbeli eltérések vannak, melyek egy-
arant dsszeegyeztethetdk a keresztény hitbeli ortodoxidval.*®

jogelvet még a romai jogi forrashelyek fényében értelmezte, v6. DYNUS DE MUXELLO, Tractatus
de regulis iuris (Venetiis, 1572) f. 98r-v, ad Reg. 29. V6. még LANDAU, Peter, The Origin of the
Regula luris Quod omnes tangit in the Anglo-Norman School of Canon Law during the Twelfth
Century, in Bulletin of Medieval Canon Law 32 (2015) 19-35, f6ként 20-23 és 34-35.

V6. LANDAU 22.

V6. ERDO, Az egyhazi jog filozofiai megalapozasa... 57.

V6. pl. 111, n. 282-283: idézett kiadas 320-322.

% Uo. I, n. 375: idézett kiadas 374: ,,Non debet se solutum legibus aestimare rex, quia, si lex iusta
est, tunc ligat et non aliter, quare et ipsum regem, qui iustitiae subest.”

V6. ErRDO, Az egyhazi jog filozofiai megalapozasa... 57b.

*# Uo. 58.
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A tarsadalom és az Egyhaz egységét igy — Cusanus szerint — a consensusnak
megfeleld intézményesitésbol fakadd rend, harmonia alapozza meg.

Az Okori tarsadalomszemléletben elterjedt organikus felfogéds szerint a
tarsadalom olyan, mint egy ¢l0 szervezet. Szent Pal ezt emeli teoldgiai szint-
re, amikor az Egyhazrél mint Krisztus testérél beszél (vo. Rom 12,5; 1Kor
10,17; Ef 4,12 stb.). A Szentlélek pedig élteti és iranyitja az egész Egyhazat.
Tehat a consensusnak és az intézményes miitkodésnek a formai a Szentlélek
vezetését kell, hogy kifejezzék.

Figyelemre méltd, hogy Ferenc papa a Piispoki Szinddus intézményének
otvenedik évforduldja alkalmabol mondott beszédében 2015. oktdber 17-én
ugy fogalmazott: ,,A szinodusi Gt a nép meghallgatasaval kezdddik, »amely
szintén részesedik Krisztus profétai funkcidjdban« a szerint az elsé évezred
Egyhéaza szamara kedves elv szerint, hogy »ami mindenkit érint, azt minden-
kinek meg kell targyalnia«.”* A megfogalmazas eltér a romai joghoz koze-
lebbrdl kapcsolodo nagy kédnonjogi gylijtemény, a Liber Sextus formulajatol,
amely szerint az ilyen iigyeket mindenkinek jova kell hagynia (approbari),*
nem csupan targyalnia kell roluk. Ez utobbi fogalmazas azonban a jogligyle-
tek vilagabol ered. A papa altal hasznalt altalanosabb kifejezés viszont a vi-
lagi krisztushivék szerepére vonatkozik az Egyhdzon beliil. Ugyanakkor ez a
forma sem idegen a kanonjogi hagyomanytol. Hiszen éppen a 12. szdzad vé-
gén, amikor az egyhazi szerzok kezdik ezt az elvet kozjogi értelemben hasz-
nalni, Huguccio, aki ezt a mondast olykor jovahagyast el6ir6 értelemben
(approbari) is idézi, mar rdérez a szavak politikai horderejére, és a Decretum
Gratiani egy helyét magyarazva a kifejezett jovahagyast nem kivano, tagabb
megfogalmazast (tractari debet) alkalmazza.'

III. KOVETKEZTETES

A fentiekben azt latjuk, hogy az 6sszes hivok részvételének az Egyhaz intéz-
ményes ¢és egyben kegyelmi mitkddésében szamos formdja lehetséges, ame-
lyek a torténelmi, tudati és 1élektani helyzeteknek megfeleléen dinamikusan
valtoznak. Amikor az &sszes krisztushivok, valasztott képvisel6ik, egyes

* FraNciscus, Discorso in occasione del cinquantesimo anniversario dell’istituzione del Sinodo

dei Vescovi, 2015. okt. 17., in AAS (2015) 1138-1144, itt: 1140-1141: ,,Il cammino sinodale ini-
zia ascoltando il Popolo, che »pure partecipa alla funzione profetica di Cristo«, secondo un prin-
cipio caro alla Chiesa del primo millennio: »Quod omnes tangit ab omnibus tractari debet«.”

VI 5.13.29. Ezt koveti a hatalyos CIC is, 119. k. 3°: ,,quod autem onmes uti singulos tangit, ab
omnibus approbari debet.”

Hucuccio, Summa, in D.96 c.4 v. omnium communis; kézirat: Miinchen, Staatsbibliothek Clm
10247, f. 96rb: ,.et est arg. quod omnes tangit, ab omnibus debet tractari et approbari arg. di. Ixvi.
c.i [D.66 c.1]”. V6. LANDAU 32 ¢és 35.
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csoportjaik vagy olyan személyiségek, akik sokak egyetértését vivjak ki, ki-
fejezik véleményiiket bizonyos kérdésekben, akkor gyakran, de nem sziik-
ségképpen minden esetben az Egyhézat irdnyito isteni szandék és kegyelem
mikodik. Ezért a teokracianak vagy krisztokracianak az Egyhazban nem
csupan formalisan meghatarozott intézményes mitkodések szereznek ér-
vényt, hanem szdmos mas jelenség is, amelyek néha a k6zos imadsag, mas-
kor a kozos tanacskozas, esetenként bizonyos kérdésekben a kozos bele-
egyezés formdjat olthetik. Az apostolok utddainak a szentelésben kapott
karizmaja, hogy mérlegeljék ezen megnyilvanuldsok alkalmas formait és
teologiai értékét.



Aurelius Augustinus
LEVELEK A DONATISTAK ELLEN

A kotet Szent Agoston harom levelét adja kdzre latinul és magyar fordi-
tasban Hamvas Endre Adém és Szabé Adam Agoston tolmacsolasaban.
A levelek a hippéi puspoknek a donatizmus ellen vivott kiizdelmeibe
nyujtanak betekintést. Annak ellenére, hogy ez a harc a nagy egyhaz-

1. ket

Aurelius Augustinus

Forditotta
HAMVAS ENDRE ADAM

&
SZABO ADAM AGOSTON

atya sok idejét és energidjat kototte le, a donatiz-
mus altalaban véve mégis kevésbé ismert, mint
Augustinus mas ellenfelei, példaul a manicheusok
vagy a pelagidnusok. Azért érdemel figyelmet Au-
gustinus munkdssaganak ezen része, mert altala
Uj szemszogbdl lehet megismerni a hippoi plspdk
alakjat: a donatizmus elleni irasokban egy gyakorl6
egyhdzi vezetd mutatkozik meg, aki mindenekel6tt
a rabizott kdzosség érdekeit védi, és nagyon is koz-
vetlen, az egyhaz napi életét érinté problémakkal
szembesll, amelyek megoldasahoz elsésorban szer-
vez6készségre, politikai éleslatasra és a szonokként
elsajatitott meggy6zési mddszerekre van sziikség.

376 oldal, keménytdblds. Ara: 4400 Ft

CLIO BUVOLETEBEN
Vdlogatott tanulmdnyok
Pandula Attila 65. sziiletésnapja alkalmabdl

Pandula Attila fiatalkoratol kezdve aktivan részt vesz a Katolikus Egyhaz éle-

tében, tdmogatja mar a rendszervaltast megel6z6
nehéz idék ota. Hitvall6 katolikus tudoés, aki korsze-
ri publikacidival, el6adasaival jelentds részt vallal
az egyhdztorténet-irdsban is. A vaskos tisztelgd
kotet sokféle tudomany miiveldinek irdsait tartal-
mazza. Ez nem meglepd, hiszen az linnepelt tébb
évtizedes palyafutdsa soran a legkilonfélébb té-
makordkben kutatott és publikalt. Igen széleskord =
ismeretekkel rendelkezik, legyen szé akar falerisz- I N
tikardl, heraldikarol, genealdgiarél, mdvészettor- ' N
ténetrdl stb. Ez a sokirdnyu érdeklédési kor tikro- PANDIULA ATTILA
z6dik a kotet lapjain megjelent tanulmanyokban.

814 oldal, keménytdblds. Ara: 7800 Ft
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