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Teremtés versus Osrobbanas

A természettudomdnyok teljesitoképességérdl késziilt tanulmanyban' bemu-
tattam, hogy a természet jelenségeinek szigoru torvények formajaban torténd
megfogalmazasa — és e targyalasmdd relevancidjanak deklardlasa — ugyan-
olyan mély emberi hiten alapul, mint a Mindenhat6 1étezésének elfogaddsa.
A dolgozat elkészitésének nem titkolt (bar nem is kidomboritott) célja volt,
hogy cafolja a materialista filozdfia folényes, am semmiképpen sem tarthatd
allaspontjat, mely szerint a Teremtébe vetett hit nem egyéb, mint az elme-
gyengeség latens formaja, amelyik mintegy akaratlanul beismeri, hogy a hivok
képtelenek a vilag miikodésének megismerésére és megértésére. Remélem, a
tanulmannyal legalabb annyi elérhetd, hogy a jovoben a materialista filozofu-
sok tobbé nem mindsitenek egyetlen az 6véktdl eltérd hiten alapuld vilagné-
zetet sem.

A fent idézett értekezés természetesen elismeri azt a tényt, hogy Isten a
Mindenséget jol érzékelhetden és lathatéan szabalyokkal, egészen pontosan
természeti torvénnyekkel alkotta meg, amelyeknek jo része megismerhetd,
felfoghaté és megfogalmazhatd az ember altal. Az univerzum jelenségeinek
rendjében manifesztalodd torvények — amelyek tudomanyos mddszerekkel
vizsgalhatok — azonban felvetnek egy kérdést: a genezis, egy az Ur altal el-
rendelt esemény a Teremtés aktusa altal kovetkezett-e be, vagy az dsrobbanas
fizikai térvények szabalyozta elképzelhetetleniil grandidzus folyamataban. Je-
len dolgozat e dilemmara probal valaszt keresni, valamint tisztazni igyekszik,
hogy e két lehetdség valoban egymast kizaro viszonyban all-e.

Ahhoz, hogy a felvetett kérdésrél érdemben gondolkodhassunk, réviden
foglakoznunk kell az univerzum keletkezésének €s napjainkig eltelt élettartama
soran mutatott valtozdsanak, ha tetszik fejlddésének (feltételezve, hogy
mindnydjan ugyanazt értjiik ezen fogalom alatt!) fizikai torvényekre alapozott
magyarazatval, mai terminussal élve, kozmolégiai értelmezésével:

' Magyar Sion 47 (2011) 41-49.
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a) Avilagmindenség nem 6roktdl fogva és nem végtelen térben l1étezik! Nagy-
jabol 13.7 milliard évvel ezel6tt egy jol definialt, egészen pontosan a 0,0000
(itt végtelen sok nulla kovetkezik) iddpillanatban a SEMMI felrobbant. Tu-
dom, hogy ez a kijelentés nagyon megrazo, mert teljességgel elképzelhetetlen.
Afizikusok is, akik e tényre minden kétséget kizaré modon rajottek, elképedve
és értetleniil allnak a jelenség elétt. Ok sem képesek semmilyen képet e tény
szemléltetésére felvazolni, egyszeriien csak tudjak, mert az érvényben 1évo
természeti torvények alapjan nem 1étezik egyetlen mas megoldas sem. Ennek
az egyetlen megoldasnak nem kellene hitelt adnunk, ha kdvetkezményeit nem
tapasztalhatnank meg a ma minden pillanataban is. A fizikai részletek mell6zé-
sével ezek a bizonyitékok az alabbiak: o)) az univerzum kezdettdl tarto, allando
¢s folyamatos taguldsa; B) a mindenség mért elemdsszetételének (cca. 92%
hidrogén, 4% hélium, 4% egyéb) elképesztden pontos egyezése a modell alap-
jan szamolttal; y) a kozmikus hattérsugarzas (az dsrobbanas visszhangjanak)
1étezése; 0) e hattérsugarzas mért spektralis eloszlasanak tokéletes azonossaga
az elmélet alapjan szdmolt eloszlassal. Az dsrobbands megtorténte tehat tudo-
manyos tény, kételkedni benne annyit jelent, mint a 2 x 2 eredményét tagadni.
Nincs magyarazatunk arra, hogy mi valtotta ki a robbanast, és hogy a 0.0.....
pillanatot kdvetdé 104 szekundum sordn mi és hogyan tértént. Tudjuk, hogy
ezen id6tartam alatt (barmilyen hihetetleniil rovid is) semmilyen ma ismert
fizikai torvény nem volt érvényben. Ami nekiink laikusoknak (fizikdban jarat-
lanoknak) még felfoghatatlanabb, hogy nem a mult egy nagyon tavoli pilla-
nataban (amit6l a mindenség korat mérjiik) az anyagtalan iires tér egy pontja
robbant fel. Nem volt sem 1d6, sem tér, sem semmiféle természeti torvény.
Mert a SEMMI-nek szerkezete sincs. Maga a robbands hozta 1étre a teret és az
1d6t, a benniik valtozo anyaggal/energidval egylitt, csakigy, mint a lehetséges
kapcsolataikat el6ird szabalyokat, a természeti térvényeket. A sz6 szoros értel-
mében nem beszélhetiink arrdl, mi volt a robbanas eldtt, mert nem volt eldtte.
Az 1d6 elsd pillanata maga a robbanas. Hihetetlen modon ugyanez igaz a tér-
re. Nem valahol robbant fel egy anyag/energiamentes pont, nem volt valahol.
Nyilvanvaloan nem képzelhet6 el, amir6l beszélek, és ezért meg sem érthetd,
egyszeriien csak tudhatd. Egyenletekkel ellentmondasmentesen leirhato.

b) Az események a 10-4-ik és cca. 10-3-ik szekundum ko6zott viharos sebes-
séggel zajlottak. E nyolc nagysagrendnyi idétartam alatt az elképzelhetetlentil
forro, irdatlan energiaju univerzum az exponencialis felfivodas szakaszanak
nevezett folyamatban (Alan Guth) billidszor, billiészor, billiészorosara (103°)
novelte méretét. A tadgulds a hatalmas titem toredékére csokkenve napjainkban
is tovabb folytatodik, ismét egyre gyorsulva. Az ,.exponencidlis felfivodas
szakaszanak”™ 1étezése elméleti feltételezés. Bevezetése az informaciok és fizi-
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kai hatasok terjedésének fénysebességben tortént természet altali korlatozasa
miatt fellépd, a Horizont Problémaként ismert jelenség kovetkeztében elke-
riilhetetlen. A Probléma 1ényege: barmely irdnyba tekintve csillagaszati mi-
szereinkkel az univerzumot cca. 13.7 Mrd. fényév méretlinek, azaz 13.7 mil-
lidrd évesnek talaljuk, és nagyléptékili szerkezetét homogénnek és izotrépnak
(irany- ¢s helyfiiggetlennek), egységesnek tapasztaljuk. A mindenség nem jar-
haté be a fény ¢és semmilyen mas hatas altal a koranak megfeleld idtartam
alatt. Egyik végébdl az atellenes pontba jutni fénysebességgel is kétszer annyi
id6 kell, mint az Univerzum életideje. A vilagegyetem szerkezete ¢s anyagel-
oszlasa azonban oly egységes, hogy kellett lennie olyan iddszaknak, amikor
a fény, az energia, altalaban a homogenizalo hatdsok altal bejarhatd volt. Ha
azonban a tagulas sebessége minden id6pillanatban a bejarhatosag hataran be-
lil maradt volna, annyira egységes anyag/energia eloszlast rendszer jon 1étre,
hogy nem alakultak volna ki kondenzacids centrumok, melyek az anyag csil-
lagokka és azok galaxisokka, illetve galaxis-rendszerekké szervezddését meg-
engedik. Egy tokéletesen sima, egynemt, pongyolan fogalmazva ,,goréngy-
mentes”, irdatlan energidji rendszerben a robbandsban keletkezett hatalmas
hidrogéntémeg szétszaladt volna az 4ltala 1étrehozott térben, szerkezet nélkiil
hagyva a mindenséget, lehetetlenné téve az élet kihorddsdra is alkalmas csilla-
gok és naprendszerek kialakulasat. Az univerzum megismert szerkezete tehat
megkdveteli az Alan Guth altal feltételezett exponencialis felfuvodasi szakasz
bevezetését a modellbe annak ellenére, hogy nem tudunk szdmot adni arrél, mi
szolgaltatta e folyamat energiafedezetét, majd miért csdkkent a tagulas sebes-
sége az eredetihez kozeli normadlis értékre.

¢) A nagyjabol 10-33-ik méasodperctdl azutdn mar mindent értiink, legalabb is
a fizikusok, akik szerint e pillanattdl kezdve mar miikddnek a fizika ma ismert
torvényei. Természetesen ezt az el nem képzelhetd energidju vildgot csak a
20. szdzadban, annak is inkabb az utolsé harmadaban kidolgozott (1j matema-
tikai-fizikai elvek (az erds, a gyenge és az elektromagneses kélcsonhatas kvan-
tumelméleti megoldasa, Grand Unified Theory) felhasznalasaval lehet targyal-
ni. Am a robbanés utéani helyzet ,,lassan” normalizalddott. A hdmérséklet és
az energiatartalom dramaian csokkent megengedve, hogy az elemi részecs-
kék atommagalkotokka alljanak 6ssze, és létrejohessen az univerzum lathato
anyaganak tilnyomo tobbségét ma is kitevé hidrogén (cca. 92%), a csillagok
»Uzemanyaga”. A robbands pillanatatol eltelt nagyjabol 600-800 millio év alatt
azutan kialakultak azok az anyaghalmazok, kodok, amelyekben a hidrogén
sajat gravitacidjanak oriasi nyomasa alatt kiilonb6z6 méretli napokka alakulva
magfuzioval eldallitja a periodusos rendszer kb. felét alkotd ,,.konnyli” kémi-
ai elemeket. A napok Osszeomlasa soran bekovetkezd szupernova-robbanas
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hallatlan energidju folyamataban pedig a nélkiilozhetetlen nehéz elemeket is.
Egyben szétszdorva azokat a térben, hogy az élet hordozasara alkalmas boly-
gdkka 4llhassanak Ossze, a 16késhullam 4ltal fellobbantott j napok koriil.
Az univerzum fejléddése soran alkalmazott dsszefiiggések egyre inkdbb felvalt-
hatokka valnak a nagy tomegl és nagy kiterjedésti testekre vonatkozo (klasszi-
kus) fizika, valamint Einstein Altaldnos Relativitds Elmélete és a csillagaszat
altal is hasznalt egyenletekkel.

A szandékoltan egyszeriisitd targyalas (jelen dolgozat nem fizikai tanul-
many) mellett is régzitenem kell, hogy mind a robbanasban keletkezd hid-
rogén megmaradasaval, mind a szén csillagokban lejatszodo keletkezésével
kapcsolatban, az ,.életnek” alig hihetd szerencséje van! A hidrogén a Freeman
Dyson altal vazolt ,,bi-proton halal” elkeriilésével (az erés és elektrosztatikus
kolesonhatas erdinek csatolasi allanddiban mutatkozo finom 6sszehangoltsag
révén) Ussza meg a gyors ¢€s nagyon hatékony héliumma alakulast, és ma-
rad meg a csillagok fiitdanyagdul, rajtuk keresztiil azutdn a kémiai fejlédés
motorjaul. Az ismert életformak szerencséje pedig, hogy a 1étezésiik kémiai
alapjéaul szolgalo szén szamottevd mennyiségben keletkezik a Fred Hoyle 4ltal
megjosolt, majd felfedezett rezonancia révén. A héliummagok titk6zésének ez
a bipartikularis energiaminimuma — a harom egyforman nagy energiaju hé-
liummag elhanyagolhato esélyii litk6zése helyett — és az ebbdl ered6 élettar-
tam-novekedés altal lehetdvé valo talalkozas a harmadik, megfeleld energiaju
hélium-torzzsel, szinte kizardlag csak teleologikusan, az élet lehetdvé tétele
érdekében képzelhetd el (antropikus elv!).

d) A csillagok fellobbanasaval azutan a mindenség szamos zugaban elkez-
doédhetett egy olyan milliard éveket igényld folyamat — nevezziik altalanos
értelemben az univerzum fejléddésének —, amelynek bizonyos fokan az erre
alkalmas helyeken 6nmagukat reprodukalni képes, a kornyezetiikkel kémiai
kapcsolatban 4all6, anyagcserét és mas életjelenségeket mutatd elképesztéen
Osszetett strukturak johettek 1étre. Ezek fejlodésére megkiilonboztetésiil a
biolégiai evolucio terminust alkalmazva gy tartjuk, hogy szintén évmilliar-
dokat felemészto folyamatban a mindenség legalabb egy pontjan, a Foldon
1étrejott a megismerésre képes értelem az intelligens ember, a Homo sapiens
formajaban.

Az ember kialakulasanak fenti néhany mondatos ,,elintézése” csaknem el-
fogadhatatlanul leegyszeriisitd ¢s tudomanytalan. Azonban annyit akar csak
allitani, hogy ha egyszer a viligmindenség 1¢étrejottét barmilyen mdodon kész
tényként kezeljiik, akkor ismerni véliink olyan természeti torvényeket (kémiai,
fizikai, bioldgiai, biokémiai, biofizikai, genetikai... stb.), amelyek segitségé-
vel az ember megjelenése a tudomany szabalyai szerint targyalhato.
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Mai természettudoméanyos ismereteink birtokdban, az Univerzum kelet-
kezését, ha elképzelni nem is, de egzakt (a matematika szigort szabélyainak
megfeleld) egyenletekkel leirni képesek vagyunk. Az dsrobbanast kvetd mér-
hetetlentil rovid (10-*° s.) pillanattél eltekintve érvényes formuldkkal rendelke-
ziink a fizikai események targyalasara. Ha a peremfeltételeket és az egyenle-
tekben szerepld allandokat (konstansokat) ismerjiik!

Az idézett, de elégtelen tudasom miatt be sem mutatott matematikai 6sz-
szefliggésekben annyira megbizhatunk, hogy a fizikusok egy nagy csoportja
szerint nem is egy, de szamtalan univerzum Iétezik. Ezek, az dket leird Gssze-
fuggések konstansainak értékeiben kiillonboznek egymastdl, és koziiliik egyrol
(és csak egyrol) bizonyosan tudjuk, hogy az élet kialakulasat megengedi.
Arrdl nevezetesen, amelyikben éliink. A ,,multiverzum” elképzelés til sok szot
nem érdemel, mert bevallottan nem lesz soha mod arra, hogy érvényességérol
bizonyitékot szerezziink. Univerzumunk azonban azért és csak azért ennyire
életbarat, mert a meghatarozo egyenletek allandoéi (gravitacids; elektromos és
magneses; az erds ¢s gyenge kolcsonhatds csatoldsi dllandoi; az alapvetd ato-
mi alkotok, tigymint elektron, proton, neutron, tomege ¢és amelyeknek van,
az elektromos toltésiik. .. stb.) annyira finoman hangoltak, hogy megengedik,
hogy a mindenség 0ssze se omoljon, ¢és szét se fusson til gyorsan, hanem
éppen olyan {itemben fejlédjon az iddben, ami kialakulasunk szempontjabol
megfeleld. Annak a valdszinlisége, hogy akar egy is a konstansok koziil vélet-
lenszertien az életet tamogato értékre bealljon, nagyon kicsi. Az esély azonban,
hogy az 6sszes természeti allando (6, masok szerint 18, illetve 26) véletlensze-
rlien az idedlis értéket vegye fel, egyszerlien elhanyagolhato!

A vilag fizikai részének elméletileg tiszta, de egyértelmlien mégsem de-
terminalt és nem kiszdmithatd viselkedése azutan kiegésziil az élet és érte-
lem/intelligencia kialakuldsanak nehezen értelmezhetd folyamataval. Az élet-
jelenségek egyszeri fogalma nagyon bonyolult, részben nem felcserélhetd
(rogzitett sorrendil), részben parallel folyamatok cél-orientalt végbemenetelét
takarja. Eletjelenségeket — szemben a médiumok altal gyakran hangoztatott
targyi tévedéssel (DNS) — a fehérjékben gazdag struktirak mutatnak. Az élet-
jelenségek ugyanis a biokémiai anyagok koziil alapvetden a fehérjékhez (pro-
teinek) kotottek. Annak valoszintisége, hogy a fehérjét alkotd kémiai elemek
az a husz L-aminosav, ami minden fehérje felépitésében részt vesz, majd
ezen aminosavak véletlenszerli kapcsolddasaval kialakuljanak a biokémiai
folyamatok (az életjelenségek biokémiai feladatok) végrehajtasara alkalmas
fehérjék, gyakorlatilag elenyész6. A megoldas a DNS lancban rogzitett in-
formacio, amelyik éppen az életjelenségek végrehajtasara alkalmas fehérjék
szintézisének eléirasat tartalmazza. Am a biokémiailag hasznos fehérjéket

179



+++ KORANY KORNEL

kédolo DNS lancok véletlen kialakuldsdnak valdszinlisége is végteleniil
kicsi. A fehérjék (bizonyos enzimek) ugyan tudnak DNS-t is szintetizalni, de
csak akkor, ha erre alkalmas szerkezetiiket egy DNS mar meghatarozta. Itt
tehat egy #yuk-tojas problémadval allunk szemben, aminek megvalaszolasdval
a bioldgia ma még ados.

Ha mar kialakultak az életjelenségeket mutatd szervezetek, akkor az evo-
lucié darwini elmélete atveheti az iranyitast, és képes ellentmondasmentesen
értelmezni a bioldgiai fejlodés folyamatanak nagy részét. Még az értelem ki-
alakulasat — a hogyan megértését — is jorészt, hiszen azok az él6lények, ame-
lyek kornyezetiik kihivasaira adekvat valaszokkal tudnak reagalni, nyilvan-
valdan szelekcios elénybe keriilnek ,,ostoba” tarsaikkal szemben. Az elmé-
let azonban az intelligencia, a megismerésre tord €s a dolgok miérzjét firtato
értelem kialakulasat, vagyis adottsagainkat absztrakt elméletek, matematika,
fizika, valamint zenei és mas miivészeti alkotasok fabrikalasa irant, hihetéen
nem tudja megmagyardzni. Ezek a tulajdonsdgok ugyanis semmiképpen nem
jelentenek elényt sem a szaporodasban, sem barmilyen er6forras (taplalék, al-
kalmas/jol védheto szaporodohely stb.) megszerzésében. A szelekcios nyomas
vagy szelekcios elony egyszerli mechanizmusa nem htizhato ra olyan dsszetett
képességekre, mint az intelligencia korébe sorolt tulajdonsagok, ilyenforman
az evolucid elmélete legalabbis nem teljes.

Az eddig elmondottakat dsszefoglalva leszogezhetd, hogy a mindenség kelet-
kezésének ¢s miikodésének jelenleg érvényes tudomanyos leirdsa, bar elmé-
letileg (matematikailag) koherens ¢s a kvantum-gravitacios elmélet hianyatol
eltekintve teljes, szamos kérdésre nem ad valaszt. A dolgozatban a teljesség
igénye nélkil targyalt hianyossagok koziil az alabbi példakat sorolom fel: mi-
ért kovetkezett be az dsrobbandas?; mi az exponencialis felfavddas oka és miért
maradt abba?; a robbanas altal létrehozott univerzum egyenletei hogyan vették
fel konstansaik azon értékét, amelyek elengedhetetlenck az élet kialakuldsa-
hoz?; hogyan alakulhatott ki az élet, még ha alkalmasak voltak is bizonyos
régiok a kialakulasra?; ha kialakult is az élet, hogyan j6tt 1étre a megismerésre
vagyé intelligencia?

E felvetésekre a tudomanyos valasz az, hogy véletleniil! A hivok valasza
viszont igy fogalmazhatdo meg: A Teremtének, akinek van kompetencidja,
hogy az Gsrobbanast elrendelje, nyilvan van hatokore arra is, hogy a minden-
séget torvényekkel teremtse meg, €s egyben a kialakuldsunkhoz sziikséges pa-
ramétereket megszabja. Azt allitom, hogy a csak a tudomanyokban hivéknek
sokkal tobb elenyészd valoszintiségii feltételben kell hinniiik, hogy vildgképiik
konzisztens ¢s miikoddképes legyen, mint a hivoknek. Nekiink elég Egyben
hinniink, Obenne nagyon!
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Az §srobbanas vagy univerzum-fejlodés kozmoldgiai modelljének egysze-
rUsitett targyaldsaval tisztazni igyekeztem azt a tényt, hogy a jelenleg leghitele-
sebbnek ismert egzakt, tudomanyos megkozelités szamos ponton elégtelen és
»mikodéséhez” olyan feltételezések bevezetését igényli, amelyek az érvényes-
ség szempontjabol egyenértékiick az idealista vilagnézetiiek teremtd Istenbe
vetett hitével. Ezért azt gondolom, hogy a teremtés tudomanyos elvarasoknak is
megfeleld leirasa nem mas, mint az dsrobbanas kozmologiai modellje, amelyet
a Szentiras a keletkezésekor nem targyalhatott masként, mint a kor fogalmi és
logikai szintjén. Igy az e tanulmany masodik bekezdésében megfogalmazott
dilemmara, hogy ugyanis a vilagmindenséget a Mindenhato alkotta-e, vagy az
Osrobbanasban a fizika torvényeinek engedelmeskedve jott 1étre, a valasz az,
hogy az 6srobbanas a mikéntje a mindenség megteremtésének.

Feltételezve, hogy mindaz, amirdl eddig sz6t ejtettem helytallo és igaz, egy
nagyon fontos kérdésre, amelyre taldn a legnehezebb valaszt adni, nem felel-
tem. Arra nevezetesen, hogy miért teremtette az Ura mindenséget. Nos, nem
tudom! De egy nagyon valdszint, bar tudomanyon kiviil es6 valaszt ismerek.
Ha koziliink barki okozott mar varatlanul nagy boldogsagot valakinek, akit
szeret, ¢s latta pirba boruld arcat, felragyogo szemét, hallotta akadozo 1élegze-
tét, tudja, hogy a pillanat tort részére olyasmit cselekedett, amire nagy 1épték-
ben csak a jo Isten képes. Azt gondolom, az Ur azért teremtette a mindenséget,
hogy emberi kacagastol és kutyaugatastol legyen hangos: hogy szerethessen
benniinket!
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