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KONYVTARPOLITIKA

Vajoczki Andrasné

Az iskolai konyvtarak szerepe a hatranyos
helyzetl tanulok esélyegyenléségében

Az iskolai konyvtarak szerepe az oktatasban bizonyara minden jelenlévé szamadra
egyértelmd. Minden iskolai konyvtir mas és mas tevékenységét helyezi el6térbe. Azt is
mondhatndm, hogy ahany iskola, annyi kényvtar. Es ez igy is van. Egy dolog kzos mégis
benniink, hogy mindannyian a tanulok és a pedagdgusok érdekeit tartjuk szem el6tt.

Szeretném, ha most Onok is megismernék, hogy a Hejékeresztari IV. Béla Altalanos
Iskola kényvtara hogyan is jarul hozza ahhoz, hogy az iskolai életben, az oktatasban, és a
tovabbtanulasban minden tanulénk egyforma eséllyel vegyen részt.

Iskolank tanuléinak 64%-a halmozottan hatrinyos helyzetd (HHH) a 2016/2017-es
tanév hivatalos adatai szerint.? Bizonyara arrol sem kell beszélnem, hogy mit is takar a
hatranyos helyzet kifejezés. Némely csaladok szociokulturalis magatartasformajara hia-
nyos szokincs és kifejezésmod jellemz6. Egy ilyen ingerszegény kérnyezetben szocializa-
16dni, majd a tarsadalom hasznos tagjava valni nagyon nehéz. Az ezekben a csalddokban
felnévo gyermekek nehezebben birkéznak meg a feladatokkal, és segitség nélkil nem
tudnak ebbdl kilépni. Iskolink nagy hangsulyt fektet e probléma megoldasara. Tobbek
kozott ezért is alkalmaz egy olyan médszert, amellyel mar az elsé osztalyban elkezdenek
foglalkozni. Ez a jol bevalt moédszer az egytittolvasas, melyben a konyvtarnak is nagy
szerep jutott.

Olvasova nevelés — Megtalalni a személyre sz616 konyvet

Koényvtarunk elsédleges tevékenysége az olvasova nevelés. Ez nem csak azt jelent,
hogy hozzasegitjiik a tanulokat szamukra elérhetetlen kdnyvek megismeréséhez. Igazabol
ett6l sokkal nagyobb jelent6sége van. A kényvekhez valé hozzaférésen tal a tanulék egy
»Egylttolvasasi” programban t6bb 100 féle kényvvel ismerkednek meg egy tanévben.
Teszik mindezt 6rommel, kényszer nélkil, kotelezettség nélkil. Mindenkinek megtalaljuk



a személyiségéhez ill6 olvasmanyt. Tulajdonképpen ez a legfontosabb a kényvtar céljai
kézott.

Mar az els6 osztalyban is alkalmazzak ezt a programot, miutan a kicsik megismerked-
nek az olvasas szépségével. Vannak tanulok, akik szivesebben olvasnak, ha nem kizarélag
a tankényvbdl kell. Miért ne tehetnék meg, hiszen a betlk ugyanazok. Tébb olyan gyer-
mekkel olvastam ily médon, akiknek 6ran nehezebben sikertlt az olvasis, mint a konyv-
tarban, az altala kivalasztott konyvbdl. A lényeg itt is megint a sajat, egyéni dontésen
alapul. Nincs kényszer, a didk ezaltal nagyobb kedvvel gyakorol és észre sem veszi.

A masik fontos része az egylttolvasasnak, hogy a tanulok kényvajanlot tartanak egy-
masnak. Sokkal érdekesebb egy ajanlét tgy meghallgatni, hogy egy baratunk, baratnénk
mutatja be a kényvet. Ilyenkor az egymas irant érzett negativ vélemények is sokszor
megvaltoznak.

Ennck a médszernek kiilon szabalyrendszere van, amit minden olvasas 6ran illetve ol-
vasas szakkoron be kell tartani. Nagyon fontos, hogy erre a szabalykovetésre megtanitsuk
a tanulokat! A szokincsfejlesztésen és ismeretelsajatitason kivil az érté olvasas esély az
életvitel mindségi javulasara.

Az egyiittolvasds midja



Az igények kovetése, a tanulok tamogatasa

Az iskolai konyvtarak feladatai kézott szerepel a tanuldk és a pedagbgusok tanitasi
orakon és oran kivili kiszolgalasa. Ezek is olyan 1épések a konyvtarban, amelyekkel a
hatranyos helyzetd didkok kulturdlis téren szerzett informaciéit bévithetjik.

Ha rendszeresen odafigyeliink a tanulok igényeire, j6 eséllyel névelhetjiik tanulmanyi
clérehaladasukat. Ertem ez alatt a hianyos taneszkézoket, kézikonyveket, atlaszokat, az
internethasznalatot, nyomtatast, fénymasolast stb. Elektronikai eszkézoket biztositha-
tunk.

Egy orai feladathoz a konyvtarban ugyanugy el tudnak késziteni egy projektet azok
is, akiknek odahaza nincs szamitogép vagy internet. Barmennyire is ellenkezik ez sok
ember véleményével, attél, hogy telefonjuk, videojatékuk, vagy egy alig mikédé szamito-
gépiik van otthon, még nem fognak minéségi munkat késziteni. Mi erre is odafigyeliink
és segitjuk a diakokat ebben. Nem szabad azt gondolni, hogy ,,ha jatszani tudnak, akkor
oldjak meg”! Nekiink kell segiteni, mert t6link varjak, még akkor is, ha nem mondjak
ki. Nemcsak kényvet adunk a keziikbe, hanem megtanitjuk, hogy kell megtaldlni azt az
informaciot, amit keresnek. A médszerekre kell Sket ravezetni. Igy sikeresek lesznek és
értékesnek fogjak érezni magukat.

Az iskolai konyvtar feladata, hogy olyan dokumentumokat gydjtsén, amelyek a ta-
nuldknak és a pedagégusoknak egyarant szikségesek a mindennapi oktatasban. A mi
konyvtarunk kettés funkciot lat el. Ez azt jelenti, hogy a kdzségi konyvallomany is itt
talalhato, ezért a gy(jt6kor, igy a kinalat is egy kicsit valtozatosabb. Mindemellett rendel-
keziink minden olyan szakirodalommal, amely a magas szinvonalt oktatashoz sziikséges.
Az iskolaban hasznalt Komplex Instrukciés Program (KIP) alkalmazasat mindenben se-
gitjik.

Programok, rendezvények szervezése

Azokban a hatranyos helyzetd csaladokban, ahol a mindennapi megélhetésért kiizde-
nek, bizonyara nem tudnak arra aldozni, hogy a gyermekeiket szinhazba, muzeumok-
ba, kiallitasokra, koncertekre vagy csak egyszert jatékos programokra vigyék. Ezekrdl a
konyvtarban, ha csak minimalis keretek kozott, de gondoskodhatunk. A kényvtar kettSs
funkcidja révén, szamunkra nagy segitség az, hogy 2008-ban a Miskolci II. Rakéezi Fe-
renc Megyei Koényvtarhoz csatlakozhattunk. Nagyon sok érdekes szinhazi el6adas, babja-
ték és kézmuves foglalkozas kozil valasztottunk mar, a gyerekek nagy 6rémére.

Meghallgatni masokat!

Iskolank lehet6ségeihez mérten biztosit kulturalis programokat. Két évvel ezel6tt ve-
zettem be a konyvtarban egy ,,iskolai tréninget”. Ennck az alapja nagyon egyszert. Meg-
hallgatni misokat! Altalaban heti egy alkalommal, a délutani 6rikban tartjuk, amikor a did-
kok mar elfaradnak a tanulastol. Bz egy 45 perces foglalkozas, amelyen észre sem veszik a
gyerekek, hogy mennyi szabdlyhoz alkalmazkodtak, mennyi fontos dolgot megtanultak.

Altaldban 10 £6 van jelen. Olyan dolgokkal ismerkediink, amelyek a tananyagon ki-
viiliek, de sokszor haszndltam a fejlesztések alkalmaval is ezeket a modszereket. Mindig
maguk dénthetnek arrél, hogy egy adott feladatot megoldanak-e vagy sem.



Minden alkalommal azonos koru gyermekek vannak jelen. Megszokott médon kezd-
jik a foglalkozast, majd minden alkalommal mas és mas feladattal birkdznak meg jatékos
formdban. Példaul egy 15 perces részfeladatnal a jelen 1év6 10 gyermek egy 4 versszakbol
all6 verset meg tud tanulni.

Jatékos vetélfeds a Hejokeresztiri V. Béla Altalinos Iskola kinyvtirdban

Az eredmény

A hatranyos helyzetl tanulk oktatiasban és mindennapi életben valé esélyegyenlésé-
géért végzett munka akkor lesz eredményes, amikor a didkjaink helytallnak a kézépisko-
lakban. Kiloén 6rom és bizonyiték szamomra arrol, hogy j6 Gton jarunk, amikor vissza-
jonnek a kényvtarba és beszamolnak emlékeikrél és elérehaladasukrol.

Jegyzetek

1. Az el6adas az MKE 49. vandorgytlésének KTE szekcidjaban hangzott el. A szekcid tébb el6-
adasanak szévege megjelent lapunk 2018. marciusi szamaban.
2. A 2017/18-as tanévben a HHH tanuldk ardnya 68 % lett.




Bognar Noémi Erika

A jovl konyvtari terei

Beszamol6 a K2 tovabbképzési naprol

A Konyvtari Intézet Kutatasi és Szervezetfejlesztési Osztalya 2018. aprilis 20-an a
Korszer konyvtar, korszerl szolgaltataisok — K2 tovabbképzési sorozat keretében szak-
mai napot szervezett A jovd kinyvtdri terei cimmel az Orszagos Széchényi Konyvtarban.

A konyvtar digitalis térben valé megjelenése mellett a fizikai konyvtari terek sem ve-
szitik el a jelentéségiiket, de 4j funkcidkat fognak betdlteni a j6vében. A kéz-, a szak- és
a felsGoktatasi konyvtarak esetében is fontos feladat beépiteni a felhasznaloi igényeket. A
tovabbképzési sorozat harmadik alkalmanak célja az volt, hogy a résztvevék megismerje-
nek olyan kezdeményezéseket, j6 gyakorlatokat, amelyek a konyvtarak fizikai vagy virtu-
alis tereinek megujitasat tdzték ki célul. Ahhoz, hogy a témat minél jobban kérbejarjuk,
tobbféle konyvtartipusban dolgozo kényvtari szakembert hivtunk meg. Eléadéink inno-
vativ, korszerd hazai és nemzetkézi megoldasokkal ismertették meg a szakmai k6zonsé-
get. A nap soran érintettiik a felsGoktatdsi konyvtari terek innovacioit, a kézkényvtarak
szerethetd és zOld tereit. Ezenkivil megismerkedtiink egy online k6z6sségi enciklopédia-
val és a Konyvtartudomanyi Szakkényvtarunk ujdonsagaival ezekben a témakban.

A tovabbképzési nap készontéjét Toth Maté, a Kutatasi és Szervezetfejlesztési Osztaly
vezetdje tartotta, amelyben hangsulyozta, hogy a K2 sorozat mar 8 éve kivanja bemutatni
a technoldgiai és mas konyvtari djdonsagokat a kényvtarosok és kozgyljteményekben
dolgoz6 szakemberek szamara.

Az elsé el6ado, Viragos Marta volt, a DEENK ny. figazgatoja, jelenleg a Debreceni
Egyetem Informatikai Karanak tudomanyos fémunkatarsa. Fontos szempontnak tartot-
tuk a felsGoktatasi konyvtari tapasztalatok és Gj iranyok megismertetését, ezért eléadasa-
nak témaja a felsGoktatasi konyvtari innovativ terek voltak. A felséoktatasi kérnyezet, a
megvaltozott hallgat6i generacié és tanulasi szokdsok bemutatdsa utan a hazai kényvtari
helyzetet ismertette. Innovativ tanuléterek kialakitasara van sziikség, amelyek tobbek ko-
z6tt rugalmasak, atrendezhetSk és tobbfunkciosak. Az elmalt id8szakban a felsGoktatasi



Pillanatképek. Fotd: Dobiczi Zsolt és Bogndr Noémi Erika

konyvtarakban itthon is jelent6s funkciébéviilést lehet érzékelni, ezek alkalmazkodnak
a haszndlok egyre differencialtabb igényeihez, a megvaltozott tanulasi szokdsokhoz. Jel-
lemz6 az Gjfajta tanulasi és rekreacios igények egytittes megjelenése. A hasznaldk igényei-
hez igazodé terek kapcsan a kényvtar mint ,,harmadik hely” fogalmat és szerepét hazai és
kulfoldi példakon keresztiil mutatta be. Szamos kutlfoldi minta kertlt emlitésre, amelyek
az egyetem tanuld és szocialis kézpontjaként szolgalnak és sok latogatét vonzanak. A
felhasznaloknak a bevonasa, 6sztonzése a kozosségi tér megtervezésébe tébb médon
is torténhet, erre vonatkozo j6 gyakorlatot kilféldi, de magyarorszagi kényvtarban, a
DEENK-ben is lathattunk.

Horvath Sandor Domonkos, a gy6ri Dr. Kovacs Pal Konyvtar és Kozosségi Tér igaz-
gatdjanak prezentacidja a konyvtari helyiségekrél mint szerethet terekrdl szolt, és ki-
mondottan Gy6r-Moson-Sopron megyei példakbol indult ki, sajat tapasztalatait gyajtotte
egy csokorba. Minden esetben az allomanymenedzsment a felujitas alapja. A KSZR szol-
galtato helyek altaluk elvégzett felujitasanal, tehat az 5000 6 alatti telepiilések esetében is
azt tapasztaltak, hogy folyamatosan valtoznak a kis k6zOsségek esetében is az igények, a
bemutatott 5 éves intervallum elején és végén mar Gjabb szempontok, elvardsok jelentek
meg. Az el6adé szamos példat mutatott a képes Osszeallitasaban olyan terekrél, amelyek
megujult, szines konyvtari helyiségekké véltak. A feldjitassal sikeresen tudja a konyvtar a
latogatdkat bevonzani. A KSZR-en kiviil egy fickkényvtar (a Ménféesanaki Fiokkonyv-
tar) megujulasat is ismertette, valamint a hallgatésag a Kisfaludy Karoly Kényvtarrol ké-
szilt tervekbe is betekintést nyerhetett.

Szab6 Piroska, a Konyvtartudomanyi Szakkonyvtar konyvtarosa, a Szakkonyvtar
szerzeményei alapjan készitette el el6éadasat, melynek cime Konyvtari terek a megijulds s3ol-
galataban: nemzetkizi kitekintés volt. Két, a nap témajahoz kapcsol6dé kényvre hivta fel a
figyelmet. Az elsé kotet a konyvtari és tanuloterek megujitasardl szol, projekteket, tren-



deket, tleteket mutat be (Betzer library and learning space: projects, trends and ideas). A méso-
dik ismertetett konyv inkabb atalakulasrol, technolégiai valtozasokrél és feldjitasrol szol
(Space and Collections Earning Their Keep: Transformation, Technologies, Retooling). A kotetek
bemutatasa mellett illusztraciokkal is szemléltette, hogy milyen 4j konyvtari tereket hoz-
tak 1étre mas orszagokban. Az ismertetett kdnyvek megtalalhatok a Kényvtartudomanyi
Szakkonyvtarban, kényvtarkozivel is kélesénozhetSk.

SPACEAND
COLLECTIONS

EARI
THEIR KEEP.

A nap sordn a Konyvtdrindomdnyi Szakkinyvtar ag eléaddsok témadjihoz, kapesolddd
szakirodalmat hozta el az érdeklidiknek
Fotd: Dobiezi Zsolt

Mikolasek Zso6fia, a tatabanyai Jozsef Attila Megyei és Varosi Konyvtar igazgatdja a
konyvtari zold terekkel foglalkozott el6adasaban. Ez a teriilet egyre népszerbb a konyv-
tari szakterileten is. 2010-ben sziiletett meg a gondolat, hogy a kényvtaruk fékuszaljon
az 6kologiai gondolkodas, a kérnyezettudatossag tetjesztésére, az erre valé szemléletfor-
malé nevelésre, programok szervezésére, a kornyezeti informaciok kiemelt gydjtésére
és szolgaltatasara. A konyvtarnak fizikai és virtualis terei is segitik, megvaldsitjak ezt a
célkittizést. Talalhaté az intézményben Oko-sarok, z6ld polc, a falakon kiviil pedig Oko-
terasz. A virtualis terekre is nagy hangsulyt fektetnek, az intézmény honlapjan is kialaki-
tottak egy kiillon részt, amely a témaval kapcsolatos informaciokat adja at, koztik azzal
a kiadvannyal, amely az 6kologiai gondolkodast hivatott erésiteni Tatabanya varos lako-
kozosségében, méghozza konyvtari eszkézokkel. A weboldal latogatéi 6ko-cikktarban is
boéngészhetnek, amely egy havonta frissiil6 bibliografia. A feliratkozokat havonta hirle-
vélben értesitik az ujdonsagokrol, 6ko-hirekrdl, rendezvényekrl. A programjaik soran is
az 6kogondolkodast kivanjak atadni a kényvtarba latogatoknak.



A tatabinyai példa
Fotd: Dobiezi Zsolt

Gulyas Eniké a ,,Cselekvé kozosségek — aktiv k6zosségi szerepvallalas” — EFOP-
1.3.1-15-2016-00001 azonositészamu projekt szakmai vezet6je és Nagy Andor, a projekt
munkatarsa bevezetésként ismertette, hogy mit nyudjt a projekt a telepiiléseknek, a k6zos-
ségeknek, a kulturalis szakembereknek, valamint a kdnyvtaraknak. Az el6adas fokuszaban
egy virtualis tér, egy internetes kdzosségi enciklopédia volt: a Cselekvd Kozosségek Wiki,
amely egy online kéz6sségi tér, sok konyvtari vonatkozasa szocikkel. Célja a projekt ered-
ményeinek konnyen kezelhet6, kézértheté modon valé kozzététele a nagykozonség sza-
mara, a Cselekvé Koézosségek Wiki felhasznaloinak bevonasa a médszertani fejlesztésbe.
Az oldal teljesen akadalymentes, reszponziv és kétnyelvi. Az el6adas végén még szamos
konyvtari wiki kerilt felsorolasra.

A tovabbképzési napon elhangzott el6adasok prezentacioi a Kényvtari Intézet honlap-
jan  (https://ki.oszk.hu/hir/kutatasi-es-szervezetfejlesztesi-osztaly /k2-jovo-konyvtari-
terei-2018-04-20-elerheto) megtekinthetdk.
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Mikolasek Zsofia

Z6ld konyvtari terek a Jozsef Attila
Megyei és Varosi Konyvtarban'2

AKki arra szamit, hogy ultramodern z6ld kényvtari terekrél fogok frasom soran besza-
molni, csalédni fog. Azt gondolom, a z6ld kényvtar fogalma kettSs. Egyrészrdl jelent egy
éptiletet, mely megujulé energiakkal, passziv épiletként mikodik, masfelél egy szemlé-
letet, egy konyvtari tartalmat — jelen esetben egy szolgaltatisrendszert. Ez az, amirdl irni

fogok.

Hogyan kezdddott?

A magyar konyvtaros tarsadalom néhany éve Kanyvtdrak osszefogdsa a tarsadalomeért!
cimmel inditott orszigos programsorozatot. E jelmondat utal egyben azokra a globalis,
tarsadalmakat érint6 kihivasokra, amelyek soran valaszokat és megoldasokat kell talalni
bolygonk és kornyezetink allapotanak helyzetére, romldsara, a megel6zésre és a fenntart-
hatésagra. Felismerve a szemlélet- és paradigmavaltas sziikségességét, amely a tarsadalom
minden rétegét érinti és aktiv részvételre, tudatos életmdd-szemléletvaltisra Gsztonzi az
embereket, a konyvtar mint informacios intézmény és rendszer, a maga sajatos, hagyoma-
nyos és elektronikus eszkézeivel, lehet6ségeivel allhat a kérnyezettudatositas élére.

A konyvtarak a helyi valaszok, intézkedések, személyes és akar intézményes példak
gyors ¢és kozvetlen elinditéi lehetnek, hiszen a gyajtott, feldolgozott, rendszerezett és
kozvetitett informdciok, dokumentumok intézményei. A ko6z6sségi—kozmuvel6dési—
nyilvanos kényvtarak (public library) — éppen a nyilvanossaguk miatt — a tarsadalom min-
den szerepl6jét, rétegét elérik. Ennek jelentGsége kiemelt szerepkorrel ruhazza fel Sket.

2010-ben a tatabanyai Jozsef Attila Megyei és Varosi Konyvtar Voit Pal vezetésé-
vel a k6z6sségi kézmivel6dési konyvtarak kozil elséként fogalmazta meg és emelte ki
kildetésnyilatkozatdban a fenntarthatsag és kérnyezettudatossag szemléletét. ,,Az 6ko-
légiai gondolkodas, a kérnyezettudatossag terjesztése, erre vald szemléletformal6 neve-

lés, programok szervezése, a kornyezeti informaciok kiemelt gydjtése és ezekbdl vald
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szolgiltatas” a konyvtar szellemiségének, filozofidjanak egyik alappillérévé valt. Minden
tevékenységét athatja az 6kologiai elkételezettség és a tarsadalmi felelGsségvallalas.

Valéségos terek

2010-ben az arculattervezés elsé mozzanata volt az dkotéka kialakitisa. A megyei
konyvtar gydjteményében kiemelt allomanyrész a tagabban értelmezett 6kologiai téma-
korbol helyez el itt dokumentumokat és gyarapitja folyamatosan allomanyat — lehetsége-
ihez mérten és adott esetben nagyobb példanyszamban is. Mintegy 7000 kétet konyv és
30 folyéirat a jelenlegi kinalat. Ebb6l mintegy 1500 kotet a szabadpolcon is megtalalhato.
Az olvasétérben fizikailag elktlonitett dkosarokban bongészhets kényvvalaszték nemesak
a kimondottan természettudomanyos munkakat tartalmazza, hanem a mas tudomanyte-
riletek 6kologiat érint6, keresztezé alkotasait is. Az 6kosarok hangulataban, berendezé-
sében is 6koszemlélet(i, kozvetleniil a szabadtéri zold olvasétérbe vezet.

2012-t61 varja az olvasékat a konyvtar hatsé kertjében kialakitott ,,30/d olvasdterens’. A
Béke parkra néz6 teraszon kellemes, csendes koérnyezet varja a latogatokat minden év
majusatél oktéberig. A j6 id6t kihasznalva nyaranta szamos foglalkozas, program szer-
vezhet6 itt. A természetes kornyezetben évente tobb szaz olvaso veszi igénybe a szabad-
ban olvasas lehetSségét.

Az Okoterasy megnyitija — Fotd: Torok Csaba

2016 els6 félévének végén kezdtik kialakitani a megyeszékhely varosrészeiben
(Banhida, Ujvéros, Felségalla, Kertvaros, Ovaros) mikodé fiokkényvtarak zoldpole-
rendszerét. Ez tulajdonképpen egy kiemelés a fiokkonyvtarak allomanyabdl, a tigabban
értelmezett 6koldgiai targykorbe tartozé kényveket gydjti egy helyre, kilén polcokra. A
kilongyljtemény kialakitdsat kévetéen az Gjabb beszerzések is ide kertltek, bévitve a
természettel, kdrnyezettel, fenntarthatésaggal kapcsolatos kiadvanyok kinalatat.

Komarom-Esztergom megye 60 teleptilési 6nkormanyzata kotott szerzédést a Jozsef
Attila Megyei és Varosi Konyvtarral, hogy konyvtari szolgaltatasokat rendeljenck lakos-
saguk ellatasara: dokumentumbeszerzést, -feltarast, logisztikai és konyvtari kornyezet
kialakitasanak szolgaltatasait, programszervezést, digitalis felhasznaloképzést. A megyei
konyvtar 2016-ban arra 6sztondzte a kistelepiilési konyvtarakat, hogy sajat fickkonyv-
taraihoz hasonléan, de mindeniitt kozel egységes allomanyu, 4j beszerzést, zoldpolc-
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rendszert alakitsanak ki, amellyel konyvtari eszkozokkel erdsitheté az adott teleptilésen
a kérnyezettudatossag. 2017-ig a hatvanbdl 40 teleptilés kiskonyvtaraban tettik meg az
els6 1épéseket.

Virtualis terek

A tatabdnyai Okokinyvtdr. Az ikoligiai gondolkodds erdsitése Tatabanya viros lakokizisséaéhen
konyvtdri eszkizikkel/ cimi kiadvanyunkban foglaljuk 6ssze konyvtari 6kotevékenységiinket,
amely 20106-t6l mar angol nyelven is olvashat6 a honlapunkon keresztil. 2011-t6]1 Nasz
Janos szerkeszti a havi hirlevelet, amelyet hirlevél-szolgaltatasként a hirlevélre feliratko-
z6k rendszeresen, automatikusan megkapnak, t6bb szaz cimre jut el e-mailen keresztul.
Kezdetben Oko-hirlevél, 2015-t61 Oko-hirek cimen jelenik meg, Témakorei:

Fenntarthato fejlédés
Kérnyezettudatossag — Kornyezetvédelem
Human 6kolégia

Egyuttéléstan

Alternativ és megujulé energiak

Planetaris és kozmikus tudatossag

2011 6ta mintegy 1000, az interneten elérheté cikket, tanulmanyt ajanlottunk fel el-
érhetbségiikkel, és mintegy 80 sajat és kiilsS, a kérnyezettel kapesolatos rendezvényrél
tudésitottunk.

2015 februarjatol G elemként jelentkezett az Oko-cikktdir, amely a konyvtarban eléfize-
tett napilapok és folyoiratok kdrnyezettudatos irasaibél valogat. Ez egy annotalt (révid
tartalmi 6sszefoglalot, kivonatot tartalmazo) ajanlé cikkbibliografia. A 2015-6s cikkajan-
I6hoz targymutato is késziilt, hogy segitse azokat, akik egyes 6koldgiai témakban el sze-
retnének mélyiilni. A targymutat6 folyamatosan béviil. Nasz Janos munkajanak koszon-
hetéen 2017 végéig megkdzelitéleg 700 cikket dolgoz és tar fel.

A megyei kényvtar 2016-ban és 2017-ben is online kérnyezetismereti-kérnyezetvé-
delmi palyazatot hirdetett az Orszagos Konyvtari Napok keretében. A tatabanyai és a
kisteleptlési iskolak tanul6i, a 10-14 évesek vetélkedhettek értékes dijakért. A vetélkedd
kérdései az 6ko-hirlevelek, a kényvtar 6ko-tevékenységeit 6sszefoglalé fiizetkiadvanya, az
6ko-cikktar alapjan fogalmazodtak meg, mikézben honlap- és katalbgushasznalatra Gsz-
tonoztek. A dfjak felajanléi a kornyezetgazdalkodas és természetvédelem irant elkdtele-
zett, a konyvtar partnerkapcsolatainak készonhetéen tamogatd egyesiilet és tarsasag volt.
Jol sikeriilt a hasonlé tematikabol és médon szervezett online kistelepiilési kovetélkedd
is.

Ko6zosségi terek

Az Oko-esték rendezvénysorozat 2010 oktéberétdl folyamatosan, havonta, megrende-
zett el6adassorozat a fenntarthatosag, a megujuld energiak, a kérnyezetvédelem, a kor-
nyezetnevelés, az egyuttéléstan, a kornyezettudatossag szemléletének, szemléletformala-
sanak erésitése érdekében. 2017 végéig tobb mint 70 elbadas zajlott a kényvtarban. Az
Oko-esték célja, hogy hazai és helyi szakértSk tolmacsolasaval felhivia a vonzaskorzetben
¢élok figyelmét a kornyezet- és természettudatossagra, a fenntarthaté fejlédés lehet6sé-
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geire. Az Oko-esték el6addinak kivalasztisaban az a torekvés, hogy a tarsadalom sze-
replSinek minél szélesebb kérébdl meritsen, minél tobb szempontd, holisztikus megkd-
zelitéssel adjon kézre véleményeket, javaslatokat, megoldasi lehetéségeket, latképeket a
jelenlegi kérnyezeti helyzetrél és az okozott karok orvoslasarél. A teljesség igénye nélkiil
el6adonk volt mar: 6kolégus, homeopata gyermekorvos, fizikus, spiritudlis kutato, ir6,
dramaturg, zenepedagdgus, gombaszakérts, 6koépitész, konyvtaros, Gjsagird, természet-
gyogyasz, humanokolégus, zenész, orvosprofesszor, akvarista, orszaggyutlési képviseld,
kutat6-mérnok, régész, eléadomiivész, minisztériumi féosztalyvezets, képzomivész,
magyarsagkutat6, gépészmérnok, biologus-tandr, zaraindokegyestlet, tudatos vasarlok
egyestiilete, muzeologus, futdegyestlet, kertészmérnok, grafologus, tjsagird, jogaoktatd,
fotomutvész, amatér csillagasz, gyogytestnevel, karateoktato, barlangasz, agrarmérndok,
tibeti mester, geologus, sportmenedzser, kutatd intézet vezetdje, kdzépiskolai tanar.

W
T100

1l
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]

Okoesték — Fotd: Tirik Csaba

2013-t6l szervez a konyvtar tdborokat a témdban a Nemzeti Kulturdlis Alap palyazati
forrasait felhasznalva. 2013-ban Agostyén—Agostonliget, 2014-ben, 2015-ben és 2017-
ben Komarom—Koppanymonostor volt a helyszin, 2016-ban Bajnan, az Alkotéhazban
volt sikeres a taboroztatas. A tabor résztvevéi minden alkalommal a tatabanyai altalanos
és részben kozépiskolas tanuldk voltak. A megyei kényvtar gyermekkonyvtaranak kor-
nyezetismereti taborai szintén évek 6ta népszertek. 2014 nyaratdl évente sikeresen vesz
részt a varosi kornyezeti nevelési palyazatokon. Tgy jottek létre a Barangolé cimi taborok,
melyek f6 célja Tatabanya varos értékeinek feltérképezése kornyezettudatos szemmel. A
haromnapos napkézis tabor programjanak Gsszeallitisanal f6 szempont a természetvé-
delem, dgy az uti cél, mint a kézmuves foglalkozasok alapeszkozei tekintetében, illetve
a kozlekedési eszkozok kivalasztasaban. Elényt élvezett a kerékpar és a gyalogos kozle-
kedés. A délutani konyvtari elfoglaltsagok kézott elsé helyen szerepel a kézmitves foglal-
kozas — természetesen az Gjrahasznositas és a kérnyezetvédelem jegyében. Az egész he-
tes, bentlakasos ismeretterjeszt6 taborok minden évben egy adott témara koncentralnak.
2015-ben a ,,természetismeret” volt a cél tarazassal, allatbemutatoval, a Vértes hegység
természeti értékeinek bemutatasaval. A taborhelyszin a kézeli Kérnyebanyai Erdei Iskola
volt.

2013-ban t6bb turnusban taboroztatott a gyermekkoényvtar a Boglartanya Erdei Isko-
laban, a Pro-Vértes Természetvédelmi Kozalapitvany vendégeként. A tanulék nem csak
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a kozeli erdék, mez8k allat- és novényvilagaval keriiltek bardtsagba, de mindennap részt
vehettek a hazidllatok gondozasaban is.

A taborok sikere a palyazati tevékenységet is dicséri, hiszen a Nemzeti Kulturalis Alap
tamogatasa nélkil nehezen lettek volna megvaldsithatok. A taborok nem titkolt célja egy,
a helyi fiatalokbol all6 kérnyezetbarat, kornyezetvédd csapat szervezése, akik a megyei
konyvtar szolgaltatasain keresztiil mar jobban eligazodhatnak a kérnyezetismereti, 6ko-
légiai témakban, és ismereteik dltal, sokkal kozvetlenebb vonzerével birhatnak a sajat
korosztilyuk felé. A taborok visszatér$ témai: a lakohely, régid, orszag és az adott hely
természeti értékeinek bemutatasa, a megajulé energiak felfedezése a négy elemi viligon
keresztil, a gybégynévények, kornyezeti értékeink, a megyei értéktar vonatkozé felvé-
teleinek felismerése. Nagy hangsulyt fektetiink a tudatos vasarlasra, fogyasztasra és az
internet célszer és veszélytelen hasznalatara.

Okotdbor — Fotd: Tirik Csaba

A magyar filmkultara alapvet6 értékei az orszag tobb mint 400 kistelepiilési konyv-
taraban a KonyvtdirMozi programon keresztill tehet6k hozzaférhetévé kozosségi foglalko-
zasokon kereszttl. 2017-t6] Komarom-Esztergom megyében 14 telepiilésen Skofilmek
is bemutatasra keriilnek. A program nem titkolt célja az, hogy az 5000 lélekszam alatti
telepiiléscken a konyvtarak kulturdlis kézosségi otthonokka szervezédjenek. A bemuta-
tott filmek akar indirekt médon egy, a sajat teleptiléstikért felelésséget vallald kzosségé
formalhatjak az ott lakékat, valamint a helyi kis kényvtarakon keresztil elérhet6vé valik
az egész magyar konyvtari szolgaltatasrendszer.

A kinalatban két 6kofilm is talalhato:

Danka Krisztina: A természet [Q-ja— a felnbtt kbzonségnek, Torok Zoltan: 1ad Magyar-
orszag — A vigek birodalma, az altalanos iskolai korosztalynak szol.

A filmeket a foglalkozasvezetS, Nasz Janos felvezet, jatékos formaban feldolgozza a
résztvevokkel, majd beszélgetnek réluk.

A gyermeknap is az Okoszemlélet jegyében zajlott: Skomesék, 6kojatszohaz,
6kosz6szmotols, 6ko-kézmives foglalkozasok szinesitették.

A 2016 tavaszan az Okologiai gondolkodds jegyében ,,dkobeter’ rendeztek a
gyerekkonyvtarosok 6vodasok és kisiskolasok szamara. Mentsiik meg Globit! cimmel kor-
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nyezetvédelmi jatékos foglalkozassorozattal vartak a csoportokat, melyrdl a Magyar Te-
levizié is tudositott.

Mentsiik meg Globit gyermekfoglalkozds — Fotd: Torik Csaba

Végezetill...

Azt hiszem, a tatabanyai Jézsef Attila Megyei és Varosi Kényvtar szemléletében és
szolgaltatasaiban mar igazan ,,z61d”. A Modern Varosok Program keretében a kdzeljo-
v6ében megujul konyvtarunk, és Gszintén remélem, hogy hamarosan egy igazi, kiviil-belil
z6ld konyvtarrol szamolhatok be.

Jegyzet

1. Nasz Janos 6kologiai szaktajékoztatéd kollégam anyagainak felhasznalasaval.
2. Az cl6adas a Konyvtari Intézet Kutatdsi és Szervezetfejlesztési Osztalyanak K2 tovabbképzési
sorozata keretében tartott A jovd konyvtari ferei cimi mihelykonferencian hangzott el.
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Papai Doéra

Uj generaciés katalogizalasi rendszerek!

A bibliografiai szambavétel kézponti tevékenysége, a formai feltards a kényvtarak
egyik elemi feladata. Ez a munka alapjaiban hatarozza meg a dokumentum- és informa-
cioszolgaltatas minGségét, am fontossagara gyakran méltatlanul kevés figyelem iranyul. A
katalogizalas egyttt alakult és fejl6dott a konyvtarakkal; formalédasat az id6k soran sza-
mos tényez6 befolyasolta, am a feldolgozé munkara a legnagyobb hatast az informatika
fejlédése gyakorolta. A katalogizalas szamitégépes kornyezetbe vald atiltetésével 1962-
ben létrejott az elsé, gép altal olvashaté formatum, a MARC. Mindez t6bb mint 55 évvel
ezelStt tortént. Az azdta megvaltozott informaciéforrasok, a fejlédé szamitastechnikai
infrastruktara, az internet elterjedése és az eltéré hasznaloi igények olyan valtozasokat
inditottak el, melyek eredményeképp az utébbi évtizedekben egymas utan jelentek meg a
kiilénb6z6, modern katalogizalasi rendszerek. Ezek azzal a nem titkolt szandékkal jottek
létre, hogy megujitsak a formai feltards gyakorlatat, és levaltsak a katalogizalasban jelenleg
egyeduralkodoé és vilagméretden elterjedt MARC formatumokat.

E cikkben (és az alapjat képez6 szakdolgozatban) Osszehasonlitasra kertl a MARC
az Ujabb katalogizalasi eszk6zokkel, melyek koziil harmat tartok fontosnak bemutatni:
a Dublin Core, az RDA és a BIBFRAME rendszercket. Els6ként egy-egy révid Gssze-
foglalét kozIok az egyes katalogizalasi szabalyozasokrdl, az 6sszehasonlitas szemlélteté-
s¢hez pedig a cikk végén talalhaté tdblazat nyujt segitséget. Ezek altal megismerhetjik
a legjelentésebb leirasi modszerek kézotti hasonldsagokat és killonbségeket,betekintést
nyerhetlink a formai feltaras fejlédésébe és mai helyzetébe, ami nem utolsésorban se-
git kontextusaban latnunk az RDA-hoz vezet6 utat. A katalogizalasi rendszerek kozotti
Osszefiiggések, az egyes funkcidk, lehetSségek fejlédésének megismerése ravilagit arra,
hogy napjainkban mar egy allanddan fejl6dé tertiletrdl van sz6. Ennek folyamatos nyo-
mon kovetése elengedhetetlen ahhoz, hogy a konyvtarak képesek legyenek 1épést tartani
az informaciéforrasok és a felhasznaléi igények valtozasaival.

MARC

A MARC (Machine Readable Catalogning) 1étrejotte az 1960-as évekig nydlik vissza. A
szamitogépek fejlédésének és katalogizalasban valo elterjedésének hatdsara szikségessé
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valt egy Osszefiiggd szabalyrendszer kialakitisa, hogy a bibliografiai adatokat egységes
szerkezetben és a szamitogépek szamara azonosithatéan régzitsék, tovabba, hogy meg-
val6suljon a bibliogrifiai rendszerek kozott rekordesere. A magyar MARC szabvany
megjelenésének ideje 1994-re tehetd, az Orszagos Széchényi Konyvtar ekkor hozta Iét-
re — az érvényes magyar konyvtari szabvanyok el6irasainak figyelembevételével — sajat
kommunikéciés formatumat, a HUNMARC-ot.” Annak ellenére, hogy a konyvtargépe-
sités nagygépes rendszerei mar a 70-es években elterjedtek Magyarorszagon, a magyar
szabvany bevezetésére csak a nemzetkézi MARC formatum megjelenése utan t6bb mint
30 évvel kertlt sor.*

Altalanossagban elmondhaté, hogy a MARC forméatumi bibliografiai rekordok hie-
rarchikus szerkezetlick: a rekord mezSkbdl 4ll, a mez6 pedig almez6kbdl.® A formatum
strukturdja, azaz a rekordszerkezet a géppel olvashaté rekordok fizikai megjelenitése,
mely hiarom 1észbdl éptil fel: rekordfej, mutat6 és adatmez8.6 A tartalmi azonosit6 kodok,
mas néven tartalomjelolék a gépi feldolgozas és az adatcsere érdekében egyértelmiien
azonositjak, illetve kiegészit6 informaciokkal latjak el a konyvtari szabvanyokban el6irt
adatelemeket.” A bibliografiai rekord tartalmat (adattartalom) a leiras adatai, a besorolasi
adatok és egyéb hozzaférési pontok képezik.®

A MARC formatum fejlesztése ma is tart: az Gjabb szemléletek szerint a MARC re-
kordok XML (Extensible Markup 1anguage) formatumban valé leképezése széleskord le-
het6ségeket biztositana, ugyanis az XML a MARC-nal egy sokkal altalanosabb adatcsere-
formatum. Az ebben megjelenitett rekordok formatumleirasa elhelyezhet6 az interneten,
az XML alkalmas a kapcsol6d6 mivek kezelésére, ezaltal megfelelne az FRBR koncepci-
6nak. Az XML formatumot tamogato eszk6z0k segitségével egy XML rekord t6bb eltérd
formatum hordozoja is lehet, és ugyanazon adat kilénb6z6 MARC formatumokban is
megjelenithetd beldle.” Emellett 1étrejottek mar olyan szoftverek is, melyek elvégzik a
MARC rekordok XML formétumba valé konvertalasat.'

A MARC kritikaja

A bibliografiai rekordok cseréje a MARC formatumok kézott mar kezdetektdl fogva
akadalyokba Gtk&z6tt, mert a tartalomjel616k eltérésége miatt a killonb6z6 MARC-tipusok
kozott nem johetett 1étre kozvetlen adatesere. Ezt el6sz6r konverzios programokkal (pl.
a UseMARCON-programrendszer) prébaltak athidalni, de a sok eltéré formatum miatt
szamtalan atalakitoprogramot kellett kidolgozni, ami nem bizonyult volna gazdasigos
megoldasnak."

Ma miar dltalanos elvaras a konyvtarakkal szemben, hogy bibliografiai rekordjaikat més
intézmények, nem konyvtari informacios rendszerek szamara is elérhet6vé tegyék, de a
MARC korlatai a szabvany folyamatos fejlesztése ellenére sem teszik ezt lehetévé. Ebb6l
a szempontbdl hatranynak szamit a MARC ,,sz6vegesadat-orientaltsiga”, ami problé-
massa teszi teljes szévegek, képi és hangfijlok bedgyazasat. Gyakorlati nehézségekbe tt-
kozik a rekordokon belili nagy adatmennyiségek feldolgozasa, és a killonb6z6 mezékben
1évé adatok kéz6tti kapesolatok kezelése. A MARC szerkezete a szekvencialis adatfolyam
megvaldsitisira alkalmas,'? emiatt lehet problémés a nem MARC formatumot hasznald,
nem konyvtari intézményekkel valé adatesere.”

A formatum részletességét, illetve bonyolultsagat tekintve is nehézségekkel talalkoz-
hatunk. A MARC formatumok a bibliografiai adatok rendkiviil részletezett és aprélékos
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rogzitésére adnak lehetéséget, am azok szamara, akik nem vagy csak kevésbé értik a
MARC 6sszetett szintaxisat, egy ilyen formatumu rekord elsé ranézésre talsagosan bo-
nyolultnak téinhet. Tovabba, a részletesség nem feltétlentl egyenld a rugalmassaggal: egy
MARC rekordban nem rogzithet6k olyan hierarchikus tartalmak, mint példaul egy ki-
advany tartalomjegyzéke, de egy koényvboritot sem lehet megfelel6 médon hozzdadni
egy-egy rekordhoz."

Roy Tennant 2002-ben megjelent cikkében® korszertitlennek mindsitette a MARC
formatumot. Véleményem szerint a szerz6 akkori megallapitasa az id6 el6rehaladtaval,
a katalogizalas mai helyzetét tekintve csak még helytallobba valt. Ez a formatum abban
az idében alakult ki, amikor az adattarolas és a feldolgozas ritka és draga tevékenységnek
szamitott, ami a mai viszonyokrol mar nem mondhaté el. A hazai kérilményeket tekintve
az egy orszagon beliili adatcsere a mai napig is nehézségekbe ttkozik a szabvanyalkalma-
zasok killonb6ézésége miatt. Emiatt problémak merilhetnek fel a rekordok atemelésekor,
ami visszaveti a katalogizaldsi munka eredményességét. A felsoroltak alapjan ugy gondo-
lom, hogy a MARC a bonyolult szabalyrendszere, a specidlis dokumentumtipusokkal és
mas formatumokkal valé inkompatibilitasa miatt egy elavult szabvanynak mindésithetd.
Biztat6 azonban a konyvtarak részérdl az egyre szélesebb kérben mutatkozé nyitottsag és

elkotelez6dés egy-egy modernebb katalogizalasi rendszerre vald attérés mellett.

Dublin Core

A konyvtarakban eleinte nem okozott gondot a kézzel foghaté elektronikus doku-
mentumok (pl. CD, DVD) feltarasa, kihivast jelentett viszont a tavoli elérésd, virtualis,

,»etedeti” fizikai hordozét nélkiil6z6 dokumentumok konyvtari kezelése. '

E problémak
megoldasara jottek létre azok a moédszerek, amelyek metaadatokkal irjak le az informa-
ciot. Ezek kozé tartozik a nemzetkézi konferenciasorozat eredményeként, 1995-ben lét-
rejott'” Dublin Core (DC) is, amely az IFLA FRBR modelljére épil. A DC adatelemei-
bél készilt ISO szabvany Magyarorszagon MSZ ISO 15836 Informdcid és dokumentacid. A
Dublin Core metaadat elembkészlete cimmel jelent meg 2004-ben. Hazankban t6bb kényvtar,
illetve konyvtari szolgaltatas is hasznalja vagy hasznalta a DC metaadatrendszert, tébbek
k6z6tt a Magyar Elektronikus Konyvtar, az Elektronikus Periodika Archivum és Adatba-
zis, illetve az egykori Neumann-hiz.'®

A Dublin Core egyik leglényegesebb tulajdonsiga a MARC-hoz képest joval egysze-
rbb szerkezet, amely nem fiigg a dokumentum struktarajatol, a metaadatelemek tetsz6-
leges sorrendben tintethetSk fel. Minden adatelemnek t6bb értéke lehet, valamennyi
elem szabadon vilaszthato és ismételhetd.”” A DC rendszere nyitott, ezéltal van lehetSség
egyéb leird elemek (példaul helyi allomdnyadatok) hozzdadédséara is* A Dublin Core ele-
meknek nem hataroztak meg a szintaxisat, de szemantikajuknak a felhasznalok szamara is
érthetének kell lennie. Az adott elemek jelentését killonféle minésitékkel lehet médosita-
ni. A Dublin Core felépitése lehet6vé teszi, hogy az informaciot a MARC szerkezetének
megfelelGen is régzithessik a katalbgusban (7. #iblizat), a DC elemek MARC-kal valé
megfeleltetésére konverzios tablakat hasznalnak. A Dublin Core elemei egyarant cimkéz-
het6k HTML-ben és XML-ben is.?!
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MARC mezdk Dublin Core elem
100, 110, 111, 700, 710, 711
Kozremukodd
720
651, 662
Tér-id6 vonatkozas
751, 752
- Létrehozé
008/07-10
Datum
260$c$g
500-599 (kivéve 506), 530, 540, 546 Leiras
340
Formatum
856%q
020%a, 022%a, 024$a
Forrasazonositd
856%u
008/35-37
041$a$b$d$e$f$g$hs$j Nyelv
546
260$a$b Kiado
530, 760-787$0%t Kapcsolat
506, 540 Jogok
534$t
Eredeti informacioforras
786$0%t
050, 060, 080, 082
Targy- és kulcsszavak, jelzetek
600, 610, 611, 630, 650, 653
245, 246 Cim
655 Tipus

1. tablazat: A MARC mezdk megfeleltetése a DC elemekkel’

A Dublin Core, egyszertségének kdszonhetéen, nem csak a kénnyebb feltarast, de a
széles kord visszakeresést is lehetévé teszi. A lefras soran a metaadatok elsédleges forrasa
— a hagyomanyos dokumentumokhoz hasonléan — a szbveg, azonban jol strukturalt for-
matumu elektronikus dokumentumok feldolgozasa esetén a metaadatok egy része kodok
segitségével automatikusan is kiolvashat6.”

A Dublin Core értékelése

A Dublin Core-t megjelenésckor nagyon pozitivan (mint a ,legkimunkaltabb és a
legfejleszthetdbb koncepcit”)** fogadta a szakma, koszonhetSen az egyszerliségének, a
kénnyebb hasznalatanak és értelmezhetéségének. Ennek ellenére a konyvtarak nem tér-
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tek at tomegesen az alkalmazasara, aminek valtozatos okai lehetnek. A DC elsésorban az
online dokumentumok lefrasara késziilt formatum, emiatt problémak mertilhetnek fel az
eredetileg nem digitalis dokumentumoknal, vagy azok elektronikus reprezentaciéinal valo
alkalmazasakor, olyan adatelemeknél (pl. datum), amelyek a digitalizalt allomanyra vonat-
koznak, és nem az etedeti mire.” Emiatt nem minden esetben biztosithat6 a szabvany
kovetkezetes alkalmazasa.

Barmilyen fejlesztéstdl is legyen sz a konyvtarakban, mindennek pénziigyi vonzata
van. Nem biztos, hogy a Dublin Core minden (f6leg a kisebb, magyar fejlesztést) integ-
ralt konyvtari rendszerrel kompatibilis, emiatt 4j szoftverekre kellene beruhazni. Tovabbi
meghataroz6 indok lehet, hogy a katalogizalok egyszertien a régebbi szabvanyt ismerik,
azt tudjak hasznalni, és egy teljesen uj médszer megtanulasahoz rengeteg id6 és energia
szitkséges, nem beszélve a tovabbképzésekrdl, tanfolyamokrol, amikre éppugy szikség
volna.

A formatum egyszerlsége szintén felfoghaté negativumként. A Dublin Core tul al-
talanos, emiatt 6nmagaban nem felel meg a katalogizalas soran felmerilS specialis igé-

nyeknek, mivel nem lehet vele mély és részletes leirast késziteni.”

Ennélfogva nem alkal-
mazhaté olyan kényvtarakban, ahol kifejezetten arra volna igény, hogy a hagyomanyos
dokumentumok és elektronikus forrasok részletes feltarasa egyetlen szabvannyal kivite-
lezhet6 legyen. Az egyszerd struktara azonban nem jelent abszolut hatranyt, ugyanis a
szabvany kiindulasi alapként szolgalhat a t6bb mindenre kiterjed? leirasok elkészitéséhez,
koszonhetSen annak, hogy 6sszeegyeztethetS és kiegészitheté mas rendszerekkel. igy a
DC alkalmazasaval 6sszefiiggben lehet6ség van széles kord feltarast lehet6vé tévé szab-
vanyok hasznalatira is.”” Az egyszeriség mellett sz6l, hogy a Dublin Core az elsé olyan
szabvany, amellyel az online tartalmak is konnyen lefrhatéak. Az internetes forrasokat le-
hetetlen volna egy olyan bonyolult és mara mar elavult formatummal feldolgozni, mint a
MARC. Porzitiv kiilénbségként értékelhetd, hogy a DC elkészitésénél nagyobb hangsulyt
fektettek arra, hogy a rekordok kézotti kapesolatok feltintetésére is lehetéség legyen. A
mindsiték helyes hasznalataval megoldhat6 tovabba az egyes elemek pontositasa (példaul
a ddtum elem mint a készités, publikalds vagy modositas datuma), ezaltal megtarthaté a
rekordok készitése soran a kovetkezetesség,™

AlapvetSen a Dublin Core-t nem azért alkottdk meg, hogy teljes egészében helyette-
sitsen mas metaadatszabvanyokat, hanem a masféle szemantikai alapokkal rendelkezé
formatumokkal valé parhuzamos hasznalatra. Ezt lehet6vé teszi, hogy a részletesebb for-
matumok dtkonvertalhatok Dublin Core-ba, a DC rekordok pedig alapul szolgalhatnak
Osszetettebb forrasleirasok készitéséhez. Ugy is fogalmazhatnank, hogy ,,a Dublin Core
elemkészlet (...) a részletezb gazdagsagot aldozza fel a mindenre kiterjedS hozzaférhets-

ségére.”?

RDA

Az 4j internetes keresési szokasok indokoltta tették az addigra mar t6bb szempontbol
elavultnak szamito, elsésorban fizikai informaciéhordozékra kidolgozott AACR2 kata-
logizalasi szabalyzat feliilvizsgalatat. A kordbbi hibak javitgatisaval, a szabalyzat ujabb és
ujabb kiegészitéseivel azonban nem jutottak volna hasznos eredményre, igy a kétezres
évek elején létrejott egy teljesen 4 szabalyzat RDA (Resource Description and Access) néven.
A szabalyozas elméleti alapja az 1998-ban létrehozott FRBR tanulmany és a hozza kap-
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cs0l6do, 2008-ban 1étrejott FRAD modell, ezért az RDA az FR-modellek egyfajta meg-
val6suldsinak is tekinthetd.*® A szabdlyzat a dokumentumleirdst egy Gjabb szemlélettel
kozeliti meg, mivel elméleti keretekbe helyezkedik, digitalis kornyezetre tervezték, és joval
szélesebb alkalmazasi teriiletet fed le, mint az AACR2.*!

Az RDA korszertsitése ma is folyamatban van. Ez t6bbek koz6tt abban mutatkozik
meg, hogy a szabalyzatot atalakitjak, illetve részben mar atalakitottak az FRBR, FRAD
és FRSAD (Functional Requirements for Subject Authority Data) modelleket integral6 konyv-
tari referenciamodellnek (IFLA LRM) megfelelGen.”” A Megujitisara a szélesebb kord és
korszerl alkalmazis lehetévé tételének érdekében kertlt sor.”. A 3R projekt (RDA Toolkit
Restructure and Redesign Projec’) mindemellett a szabdlyzat Gjrastrukturdlasat célozta meg.™

Az RDA ugynevezett adattartalmi szabvany, amely ,,csak a regisztralandé adatok ko-
rére, megformalasuk modjara és osszekapcesolasukra Gsszpontosit.” Ehhez elenged-
hetetlen, hogy a kezelend$ informaciok megfelel6en tagolédjanak, és minél pontosab-
ban legyenek meghatdrozva, ami a bibliografiai adatok eléallitéinak a feladata. Mivel az
RDA egy szoveges dokumentum, szabalyokkal, el6irdsokkal, olyan jellegd, széles kor-
ben elterjedt, ,,véglegessé valt” megtestesilése még nincs, mint az ISBD-nek a MARC
adatcsereszabvany. Emiatt az RDA gyakorlati alkalmazasa egyel6re még alakuloban 1évé
folyamat.” Az RDA részben kompatibilis a MARC21-gyel (2. fablizat) és a Dublin Core-
ral, tovabba a katalogizalasi szabalyzatban talalhat6 informaciok egy része RDF nyelvre
(Resonrce Description Framework) étiltetve elemkészletként is reprezentalhaté”, ezaltal az
RDA 6sszeegyeztethets a jelenleg elterjedtebb formatumokkal.

MARC mezék FRBR entitasok

1XX Személy, csalad, testiilet, m, kifejezési forma
130/240 M, kifejezési forma

245-260, 490 Megjelenési forma

300 Kifejezési forma, megjelenési forma

Egyéb 3XX M, kifejezési forma, megjelenési forma

5XX M4, kifejezési forma, megjelenési forma, példany
700-730 Személy, csalad, testiilet, m, kifejezési forma
760-787 Kapcsolédé md, kifejezési forma, megjelenési forma
8XX M, kifejezési forma, megjelenési forma

2. tablazat: A MARC mezok megfeleltetése az FRBR entitdsokkal, amin az RDA alapul.”

Az RDA kritikéja

Ahogy mar a Dublin Core esetében is felmertlt, az 4j szabdlyozasok bevezetése két-
ségkivill anyagi raforditast igényel, ami az RDA tekintetében is figyelemre méltd. A szaba-
lyozashoz kapesolodo segédanyag megvasarlasa mellett tovabbi kiadast jelent a katalogi-
zalok képzése, tanfolyamok szervezése. Az integralt konyvtari rendszerek médositasanak,
cseréjének szintén pénzlgyi vonzata van. Ugyanakkor a nemzetkdzi névterek, besorolasi
allomanyok (pl. VIAF) haszndlata, altalaban az adatok nyiltabba valasa, Gjrahasznositasuk
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fokozddasa hosszabb tavon felgyorsithatja a munkat. Tovabbi kérdés, hogy a konyvtari
rendszerek fejleszt6i at fognak-e térni az RDF-kompatibilis rendszerek fejlesztésére. Sza-
mitasba kell venni azt is, hogy minden koényvtar nem lesz képes egyszerre megvaldsitani
az Uj szabalyozasra val6 attérést, ami az egyiittmikédésben okozhat nehézségeket.

Tovabbi problémakat vet fel, hogy az RDA megfelel6 alkalmazasahoz a szemantikus
web fejlédése is elengedhetetlen, mely jelenleg még nem mondhaté kellen kiforrottnak.
Habar az RDA fejlesztése soran nagy hangsulyt fektettek a jelenlegi rendszerekkel vald
kompatibilitasra, jelenleg ezeket csak bizonyos mértékig lehet megfeleltetni az RDA sza-
balyzatanak, egy ponton tal mar lehetetlenné valik a teljes Osszeegyeztethet&ség.

Mindezek ellenére az RDA-t hatranyai egyaltalan nem teszik elvetendé szabalyzatta,
hiszen olyan elényokkel rendelkezik, melyek {géretes fejlédési tendenciakat vetitenek el6-
re. Az FRBR és FRAD modelleknek kszonhetSen a dokumentumleiras soran bévebb és
szegmentaltabb elemkészlet 4ll a katalogizalok rendelkezésére. Az RDA t6bb tekintetben
rugalmasabb el6djénél, tébbek koézott annak eredményeképpen, hogy nyitott szabvany,
ezért 1j dokumentumtipusok kezelésére, specifikus munkafolyamatok és nemzeti katalo-
gizalasi jellegzetességek definialdsara is alkalmas. Nem elhanyagolhaté szempont az sem,
hogy a szabalyzat az adatok kozotti kapesolatok feltintetésére is szélesebb kori lehets-
ségeket biztosit.

BIBFRAME

A BIBFRAME keretrendszerrél — mivel egy viszonylag 4j kezdeményezéstél van sz6
—egyelbre kevés magyar nyelvi szakirodalom all rendelkezéstinkre, emiatt nehezebb réla
olyan 4atfogd képet alkotni, mint a korabbi katalogizalasi eszk6zokr6l. A MARC-kal kap-
csolatos dltalanos elégedetlenségbdl (példaul a teljes kérd RDA-MARC kompatibilitas
megvaldsithatatlansagabol) kiindulé megoldasi kisérletek egyik legtjabb vivmanyanak
szamit a BIBFRAME (Bibliographic Framework) keretrendszer. A BIBFRAME nem csupan
egy elméleti modell, hanem mar megjelennek benne a gyakorlati alkalmazas lehet6ségei
is. Hubay Miklos Péter a kdvetkez6 definiciot alkotta meg a keretrendszer fogalmanak
meghatarozasara: ,,A BIBFRAME a Linked Data-alapelveket kévets, konyvtari felhasz-
nalasra fejlesztett (...) szokészlet, amely az FRBR-ben leirt funkciondlis megkozelitést
alkalmazo bibliografiai lefrasok készitéséhez sziikséges legfontosabb dokumentum-tulaj-
donsagokat és relacidkat tartalmazza.”” A meghatirozasbol egyértelmien kiderul, hogy
az Uj szokészlet is a korabbiakban mar emlitett FRBR modellre épiil.

Horvath Adam szerint® mar részben a kapcsolt adatok koraban éliink, melyet lehet-
séges a szemantikus web koranak is nevezni, amiben az adatokat RDF allitisok forma-
jaban tessziik kozzé. A BIBFRAME keretrendszer is RDF nyelven hozza létre a leirast,
mely adatokhoz barki tjabb éllitasokat tehet hozz4, hiszen a katalogizalds kdzvetlenil
az interneten zajlik. Igy egy konyvtar leirdsa, tovibba az egész konyvtari rendszer is bé-
viil, ezaltal 1étrejohet egy vilagméret k6z0s katalogus. Az Orszagos Széchényi Konyvtar
2010-ben uttérének szamitott azzal, hogy masodikként tette fel adatait a szemantikus
webre, amivel, ha kézvetetten is, de hozzajarult a (szintén a szemantikus web technol6-
gidjan alapul6) BIBFRAME kialakulasahoz. Az el6ddk példajat kés6bb szamos konyvtar
és muizeum is kovette.
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Az FRBR tanulmanyra, illetve annak négy entitdsara (m, kifejezési forma, megjele-
nési forma, példany) épiilé BIBFRAME egyik fontos jellemzéje, hogy az elébbick koztl
csak hdrom entitdssal dolgozik (7. dbra).*!

Instance ||

Authority

...........................

publlshedAt

@@®

1. dbra: A BIBFRAME modell”

...........................

A BIBFRAME a MARC-kal ellentétben nem az énmagaban is értelmezhetd katalé-
gusrekordokra fékuszal, hanem a forrasok kontrollalt azonositok segitségével torténd
osszekapesoldsira.® Ennélfogva a BIBFRAME-kornyezetben nincsenek hagyomanyos
értelemben vett bibliografiai leirdsok, szabalyozott adatsorok.** A BIBFRAME vilagosan
kilonbséget tesz a fogalmi tartalom és a fizikai vagy digitalis megvalosulds kézott. Az
informacids entitasokat egyértelmien azonositja, megmutatja és hasznositja ezek kap-
csolatait. A rendszer tervezetten nem tartalmaz sok korlitozast, tehit szindékosan alul-
specifikalt, mely biztositja a széleskort felhasznalhatésagot. A konkrét alkalmazas soran
azonban szigoru szabdlyok definialdsara van sziikség, ezeket az un. BIBFRAME profi-
lokban van lehetdség leirni.®

A BIBFRAME megitélése

A BIBFRAME-et azzal a céllal alkottdk meg, hogy levéltsa a MARC-formatumot, és
egy teljes mértékben a webbe integralédé katalogizalast hozzon létre. A keretrendszer-
ben, mivel friss kezdeményezés, egyelére még sok a kidolgozatlan teriilet, a bizonyta-
lansag és a kérdés. Valoszind, hogy a rendszer még szamos fejlesztésen és atalakitison
megy majd keresztiil, mire a széleskord bevezetés lehet6vé valik. Alapvetd feltétel, hogy a
konyvtari rendszereknek alkalmasnak kell lennitik a linked data-alapu feldolgozasra, ami
a fejlesztSk djitdsokhoz vald viszonyulasatol, az infrastrukturalis és anyagi lehet6ségektol
fige. Emellett a konyvtaraknak is fel kell késziilnitik arra, hogy adataikat publikaljak a
szemantikus weben.

24



A BIBFRAME a bibliografiai feldolgozas egyik korszerd megkézelitése, am tobb te-
kintetben mégsem mindsiil teljes jdonsagnak. A keretrendszer informatikai alapja az
RDFT nyelv, mely mar jéval korabban, a BIBFRAME el6tt megjelent. A BIBFRAME
mellett egyéb, hasonld céllal 1étrejott szotarak is léteznek, tehat ebben a tekintetben sem
teljesen egyedilallo kezdeményezés.” Mint a legtobb korszer(sitési torekvés, ez is vjfajta
gondolkodast és gyakorlatot igényel. A bibliografiai adatoknak a vilaghaléra térténd in-
tegralasaval, a nem hagyomanyos, nem MARC moédszerekkel térténé megosztasaval, és
az er6forrasok Osszekapcesolasara szolgald hivatkozasok hasznalataval a kényvtarak olyan
tudasfeltarasi légkort teremtenek, amelyet a MARC formatummal nem volna lehetséges
elérni.*” A BIBFRAME hasznalataval cstkkenne a katalogizalasra forditandé id§ és ener-
gia, még konnyebben megvalésulhatna a k6z0s katalogizalas. A rendszer mind anyagi,
mind munkaeré-raforditas szempontjabol gazdasigosabba teheti a konyvtari feldolgo-
z6 munkat, tovabba a besorolasi adatok létrehozasa és kezelése is egyszertbbé valhat.
Fontos tényez6 a tobbi katalogizalasi rendszertSl valé figgetlensége is. A kapcsolatok
széleskort feltiintethet6ségével kiszélesednek a kényvtari katalégusban valé bongészés
lehet6ségei: a BIBFRAME hasznélataval a konyvtar mar nemcsak a vilaghalon, hanem
annak részeként mikodhet.

Osszehasonlitas

Az alabbiakban 6sszehasonlitom a fentebb bemutatott leirasi szabalyozasokat. Bar
mindegyik eszkoz célja a katalogizalds — az adott korban és technikai fejlettségi szin-
ten torténdé — legmegfelel6bb kivitelezése, teljes kord, minden részteriiletet lefed6 Gsz-
szehasonlitasra a szabalyzatok alapvets kilonb6zéségel miatt nincs lehetéség. Példanak
okaért: a MARC adatcsere-formatum mint hordozé kérilményesen vethet6 csak Gssze
az RDA-val, amely egy katalogizalasi szabalyzat. Az alabbi 6sszehasonlitasbdl az egyes
leirasi eszk6zOk kézotti hasonldsagok és kilonbségek mellett legszembettinébben a sza-
mitogépes katalogizalas torténeti fejlédésérdl és valtozasairdl kaphatunk atfogd képet. Az
egyes szempontok szerint csoportositott Gsszehasonlitasok utan a cikk végén talalhato
6sszefoglalé tablazat nydjt segitséget a tulajdonsagok Gsszevetéséhez és a fejlodés atte-
kintés¢hez.

A leirandé dokumentumok kore

Egy szabalyzat alkalmazhatésagat nagymértékben meghatirozza, hogy alapvetéen
milyen dokumentumok feldolgozasara késztlt. A MARC formatumok — megalkotasuk
korszakanak megfelel6en — elsGsorban a hagyomanyos, a kényvtarban fizikailag is jelen
1év6 forrasok leirasara hasznalhatok. Az elektronikus, online dokumentumok elterjedé-
sének hatasara késébb lehetévé valt, hogy ezek is rogzitésre kertljenek egy rekordban,
azonban a MARC, szerkezetébdl adédodan, legmegfelel6bben az analég dokumentumok
lefrasara hasznalhaté. Felismerve a nem hagyomanyos dokumentumok feldolgozasara
mutatkozé, egyre névekvo igényt, az Gjabb leirdsi modszereket, mint példaul a Dublin
Core metaadat-formatum, mar kifejezetten az elektronikus dokumentumok lefrasara ter-
vezték. Mig ez utobbi rendszer esetén problémakba titkozhet az analég dokumentumok
leirasa, a kés6bbi katalogizalasi eszkézoket mar ugy alkottdk meg, hogy alkalmasak le-
gyenek mindenfajta forras lefrasara. Az AACR2-t levalté RDA szabalyzat mar az elekt-
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ronikus ¢és online forrasok feltarasara vonatkozo szabélyok figyelembevételével készult,
ezzel 4j alapot teremtve a modernebb katalogizalasi formatumoknak. A 2012-ben 1étre-
jott BIBFRAME keretrendszer létrehozasakor is cél volt az elektronikus dokumentumok
lefrasanak lehet6vé tétele.

A leiras szerkezete

A bibliografiai lefras szerkezetének valtozasa jol példazza a katalogizalasban bekovetke-
zett szemléletbeli fejlédést. A formatumok szintaxisat és szemantikajat tekintve leginkdbb
a MARC és a Dublin Core hasonlithaté 6ssze. A MARC mellett — Gsszetett szintaxisa és
bonyolult szemantikaja ellenére — pozitiv érvként hozhato fel, hogy az egyes adatelemek
preciz azonositasaval az adatok rendkivil részletes régzitésére alkalmas. Bonyolultsaga
hosszu tavon mégis egy Gj formatum kidolgozasat eredményezte: a Dublin Core ember
és gép szamara is konnyen értelmezhetd szemantikdja, tovabba nem meghatarozott szin-
taxisa lehet6vé tette a feldolgoz6 munka egyszeribbé valasat, am a letisztultsag egyiitt jart
a részletességrél valo lemondassal is. Ezért mondhaté a Dublin Core inkabb a MARC-ot
kiegészit6, mintsem levalté formatumnak.

Utobbi két rendszer kézotti lehetséges 6sszehasonlitasi alap lehet még az egyes leirasi
elemek jelentésének modositasa: mig a Dublin Core-ban nagyobb hangsulyt fektettek a
kilénb6z6 mindsitGk bevezetésére, addig a MARC-ban erre a feladatra adott esetben az
indikatorok lehetnek alkalmasak. Ezek azonban nem tesznek lehet6vé olyan részletes és
sokrétd jellemzéseket, mint a DC mind6sit6i. Az RDA esetében természetesen nem be-
szélhetink formatumjellemz6krol, 1évén katalogizalasi szabalyzatrél van szo.

Alapvet6 tulajdonsag tovabba a rekord létrehozasanak egyszerisége, illetve bonyolult-
saga. A MARC formatumot ért kritikak egy része a leirasok 1étrehozasanak komplikalt-
sagarol szol. A formai feltarasban valo jartassag és biztos katalogizalasi gyakorlat nélkiil
egy MARC rekord elkészitése valoban korilményes munka, ehhez képest szamit el6re-
lépésnek a Dublin Core egyszer( szerkezete, mely a leiras elkészitését is nagymértékben
konnyebbé tette. Ma mar teljesen mas megkozelitést kapott ez a kérdés: a BIBFRAME
esctében mar nem is beszélhetiink klasszikus értelemben vett, 6nmagukban értelmezheté
katal6gusrekordokrol, ezek helyét a forrasok azonositok segitségével térténd, automati-
zalt Gsszekapcesolasa vette at.

Elengedhetetlen szempont a rekordok értelmezhet6ségének kérdése. A MARC for-
matumok esetén az olvasok alig, a kényvtarosok csak akkor, ha gyakorlott katalogizalok,
az internetes keresémotorok pedig egyaltalin nem tudjak értelmezni a rekordokat. A
modern katalogizalasi rendszereket mar a kénnyebb interpretacio jegyében alkottak meg:
fontos, hogy az adatokat egy meghatarozott szempontrendszer szerint, olyan médon
azonositsak, hogy azok mas rendszerek és emberek szamara is érthet6ek és hasznositha-
toak legyenck.

A forrasok kozétti kapcsolatok rogzitése

A rekordok vagy forrasok kézotti kapesolatok feltiintetésének lehetGsége a formai
feltaras fejlédése soran jelentGs atalakulason ment keresztil. A MARC formatum ezt
a funkciot csak nagyon kérilményesen és meglehetésen alapszinten tette lehetévé. A
modern katalogizalasi eszk6éz6k kidolgozasa soran egyre nagyobb hangsuly kertlt a for-
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rasok kozotti kapesolatok régzitésére: mar a Dublin Core metaadatrendszer keretei ko-
z6tt lehet6vé valt annak definialasa, hogy az egyes forrasok milyen 6sszefiiggésben allnak
egymassal. Ez a lehetSség kiszélesedett a késGbbi katalogizalasi rendszerek, az RDA és a
BIBFRAME megjelenésével, melyek fejlesztése soran mar kifejezetten az azonositast és
a forrasok kozotti kapesolatok jel6lését helyezik elGtérbe.

Mas rendszerekkel valé kompatibilitas

Ezen szempont esctén tobbféle OsszeegyeztethetGségi kérdés is felmerilhet. A
MARC-ot annak idején a bibliografiai adatcsere lehet6vé tételéért hoztak létre, am az
egyes orszagok (és az orszagokon belil az egyes konyvtarak) eltéré szabvanyhasznalata
miatt a bibliografiai adatok cseréje mindig nehézségekbe ttkoz6tt — és titk6zik ma is.

Az 0j katalogizalasi modszerek megjelenésével lényegessé valt a MARC és a modern
rendszerek Osszeilleszthet6ségének kérdése is. A Dublin Core, az RDA és a BIBFRAME
megalkotasakor is torekedtek a MARC-kal valé6 kompatibilitdsra, am a teljes harmoni-
zaciot sosem sikertlt maradéktalanul megvaldsitani. Példaul a MARC és a DC esetében
az egyes rekordok 4talakithatok egymasba, oda-vissza t6rténé konverziéra viszont nincs
lehet6ség, mivel ez elkeriilhetetlenil]l adatvesztéssel jarna. A RDA sem feleltetheté meg
teljesen a MARC-nak (MARC21-nek), mert az RDA-ban régzitett kapcsolatok megjele-
nitésére a MARC21 formatum a szamos fejlesztés ellenére sem alkalmas.

Webbe vald integralhatésag

A formai feltaras egyik legaktualisabb feladata, a katalégusrekordok weben t6rténé
megjelenitése, és a katalogizalas internetes kérnyezetbe valo beillesztése is meghatarozé
tulajdonsagnak mindsil. Az eddig bemutatott jellemz6k alapjan is lathat6, hogy a MARC
bonyolult szintaxisa miatt nem alkalmas a webes kornyezetbe valo integralasra. Erre jelen-
tett megoldast az elektronikus dokumentumok feldolgozasara megalkotott Dublin Core.
Az RDA katalogizalasi szabalyzat a forrasok kozotti kapcsolatokra fokuszaltsaganak ko-
szonhet6en erre a feladatra rendkivil alkalmassa teszi az ezen alapulé formatumokat.
A BIBFRAME keretrendszer hasznalataval, a webes kérnyezetben térténd katalogizalas
szamit a jelenlegi legkorszertbb és legalkalmasabb megoldasnak.

Osszegzés

A megismert katalogizalasi rendszerek jellemz6inek és megitélésének birtokaban mar
kell6 ismerettel rendelkeziink ahhoz, hogy a katalogizalas fejl6dését tekintve levonjunk
néhany szembe6tld kovetkeztetést. A formai feltaras fejlédését attekintve ugy tanik,
mintha a koényvtari katalogizalas folyamatos lemaradasban lenne a technika fejlédésé-
hez képest: mire megteremtédne annak a lehet6sége, hogy egy szabvanyt széles kérben
bevezessenek, addigra az — hol a leirand6 forrasok valtozasa, hol az informatika fejlédé-
se, hol egyéb okok miatt — meghaladotta valik. Napjainkban az informaciészolgaltatas
szempontjabol egyre komplexebb elvarasok mutatkoznak a kényvtarak felé, de ezeknek
lehetetlen maradéktalanul megfelelni, ha kézben korszerdtlen modszerekkel probaljuk
kezelni a mara mar atstrukturalédott informacidkat.

Annak, hogy az egyes konyvtarak miért nem szorgalmazzak a modernebb katalogiza-
lasi rendszerekre valo attérést, nem feltétleniil szakmai oka van. Véleményem szerint azzal
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a kérdéssel is szembe kell néznitk, hogy érdemes-e¢ megkezdeni a nehézkes és koltséges
atallasi munkat egy djonnan megjelené szabalyzatra, ha valészinGsithet6, hogy néhany
éven belil megalkotnak egy djabbat. Tekintve az Gsszehasonlitaisban megfogalmazott
gondolatokat, a meguajulas el6bb-utébb elkeriilhetetlenné valik, de bizakodhatunk, hogy
az 0j katalogizalasi eszk6z6k elényeinek koszonhetéen ez a kényvtaraknak egy megtériilé
befektetést jelent majd.

Az Gjabb rendszereket a MARC-kal 6sszehasonlitva részletesen kirajzolodik, hogy mi-
ben fejlédtek elédjikhéz képest. A modern katalogizalasi eszk6z6k hasznalataval mar
természetes, hogy elektronikus, online dokumentumokat is leirhatunk, hogy felépitésiik
lehet&vé teszi az egyes forrasok kozotti sokféle kapesolat feltiintetését, és hogy az internet
mar nemcsak a katalogusadatok megjelenitésére szolgal6 platform, hanem a feldolgozd
munka kézege is lehet. A kérdés az, hogy mikor, milyen feltételek teljesiilésével lesznek
képesek a konyvtarak arra, hogy éljenek az 4j modszerek adta lehetéségekkel, tovabba,
hogy vajon melyik katalogizalasi rendszer fogja végiil levaltani a MARC formatumot.

Napjainkban az internetet a konyvtarral parhuzamba allitva Gjra és Gjra megkérddje-
lez6dik ez utdbbi szerepe és 1étjogosultsaga. Az erre iranyuld kritikak jellemz&en nem
szakmabeliekt6l, hanem a hétk6éznapi emberektdl — a kdnyvtarhasznaloktol, vagy inkabb
nem hasznaloktol — szarmaznak. Ez az altalanos vélekedés jelent6sen megvaltozhatna, ha
megtapasztalndk, hogy a kilénb6z6, modern rendszerek alkalmazasaval, a konyvtarak-
nak és a konyvtarosoknak koszonhet6en az altaluk ismert internet jelentSsen atalakulna,
és az eddigieknél joval szélesebb kérl informaciészolgaltatast tenne lehetévé. Ez a cél
pedig korantsem elérhetetlen. Ha még t6bben felismernék a katalogizalas fejlesztésének
jelent6ségét, az hozzajarulhatna ahhoz, hogy az emberek szemében a konyvtar is felér-
tékel6djon. Jelenleg az a feladatunk, hogy elfogadjuk és meglépjik ezeket az ujitasokat,
hogy a katalogizalds megreformalasaval egy joval sokrétibb és hatékonyabb informacio-
szolgaltatas johessen létre.
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KONFERENCIA

Koltay Tibor

Elénkit vagy megnyugtat a lila?

Beszamolo a LILAC 2018 konferenciarol’

Az évente megrendezésre kertlé LILAC (Librarians’ Information Liferacy Annunal
Conference) konferencidk a CILIP (Chartered Institute of Library and Information Professionals),
a brit konyvtari és informacios szakemberek nagy presztizst szervezete égisze alatt zajla-
nak. Targyuk az informaciés miveltség elmélete és gyakorlata, azonban a LILAC betd-
sz6bdl lila orgonat és a lila szint jelentd /lac széra is asszocialhatunk. Mivel — mas konfe-
renciakhoz hasonléan — a LILAC 2018-on Liverpoolban, aprilis 4. és 6. k6z6tt voltak jo,
jobb és kevésbé j6 eléadasok, a résztvevoknek egyarant szikségiik volt az élénkits vagy
éppen a megnyugtatd hatdsokra.

A konferencia els6 plenaris el6adasaban, Barbara Band informacios tanacsado kiemel-
te, hogy az informaciés muveltségi készségeknek alapvets fontossaga van korunkban,
amelyet az informacios talterhelés jellemez. Megerésitette, hogy az informaciés mutvelt-
ség nélkilozhetetlen a tarsadalmak hatékony mikédése szempontjabdl, és az informacios
miveltség Uj definicidjaban is megjelent az empowerment eszkoze, vagyis elGsegiti az egyén
oniranyitasi képességének kialakitasat, megerdsitését és kiterjesztését. (Errél a meghata-
rozasrol még szolni fogok.)

Band szerint az informéciés miveltségnek egyarant dontd szerepe van a tanulds/ta-
nitds és a munkahelyi tevékenységek vonatkozasaban. Ugyanakkor az iskolakban nincs
kell6 mértékben jelen, mik6zben szamos tertleten fontos, hogy valaki informacidsan
mivelt legyen, mivel az segiti az frast és olvasast, valamint a hatékony munkavégzést,
tovabba hozzajarul a felséfoku tanulmanyok eredményességéhez, a dontéshozatalhoz,
a digitalis biztonsighoz, a demokracidhoz és a felel6s allampolgari viselkedéshez. Ezzel
szemben azt latjuk, hogy az Amerikai Egyesiilt Allamok iskolai tanuléinak kérében ma-
gas a gyenge vagy az elfogadhatd készségszint aranya a kévetkez6 tertleteken:
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Nehezen megtalalhaté informacié keresése — 78%

Az informacié értékelése és el6itéletesség felismerése online tartalmakban — 71%
Az informacié minéségének és pontossaganak megitélése — 61%

Hosszt vagy bonyolult szévegek olvasasa és tomoritése — 69%

A szerz6i jogi szabalyozassal kapcsolatos ismeretek— 67%

A szakirodalmi hivatkozas — 57%.2

Ola Pilerot, a Bords Egyetem kebelén belil mikédé Svéd Konyvtar- és Informacio-
tudomanyi Iskola oktat6ja volt a masodik plenaris el6ado. Szerinte az informaciés mu-
veltségi mozgalom gyengesége, hogy kevés figyelmet szentelt elméleti megalapozasanak,
pedig a megfelel6 elméleti hattér megléte hozzasegitene benniinket ahhoz, hogy meg tud-
juk ragadni az emberi informacios viselkedés, az informacié feldolgozasa és felhasznalasa
jellemz6it. Az informicids miiveltség szOkapesolat gyakran egy meghatarozott tevékenységi
kor, kutatas vagy az ezekhez kéthetd célok cimkéje. Amikor viszont empirikus fogalom-
ként hasznaljuk, az informaciésan muveltnek tekintett egyének altal végzett tevékenysé-
geket értjiik alatta. Ennek az a kockazata, hogy az informaciés muveltségrél hajlamosak
vagyunk azt gondolni, elsajatitisat el6 lehet/kell irni, mikozben arra is szitkség volna,
hogy leirjuk, tehat az informacios miveltség elméleti-analitikus fogalmat is takar, amelyet
elemezhetiink és amellyel kapcsolatban elmélete(k)et alkothatunk.

David White, a Londoni Miivészeti Egyetem digitalis tanulasi/tanitasi szervezetének
vezetSje plenaris el6adasaban arra hivta fel a figyelmet, hogy az okostelefon korunk-
ban nem pusztan eszkdz, hanem életiink, kapcsolatrendszertink és identitasunk része.
Az informaciétechnoldgiai eszk6zok funkcionalitisa mellett egyre nagyobb teret kap az
interakeid, tehat hamarosan nemcsak élvezni fogjuk azt, hogy hasznaljuk eszkozeinket,
hanem t6r6dni is fogunk veliik. Ezt mutatja, hogy sok tanulé nem azért viszi be az osz-
talyterembe mobiltelefonjat, hogy puskazzon segitségével. Inkabb azért ragaszkodnak
hozza, mert nem szivesen valnak meg téle, és aggédnak ,,biztonsagaért”.

White el6adasanak jelentSs részét korunk sokak altal kiemelked6nek tekintett prob-
lémajanak szentelte. Ez a ,,posztigazsag” (post-truth) néven emlegetett jelenségek szama-
nak megszaporodasa és az irantuk tanusitott figyelem. Az informaciés muveltségnek az
alhirek elleni fellépés sikerességében jatszott szerepét Barbara Band is megemlitette. Az
»igazsag hanyatlasa” kapcsan (mert igy is nevezik) White arra hivta fel a figyelmet, hogy
gyakran elmosodik a vélemények és tények kozott hatarvonal, tovabba csékken a bi-
zalom azokban a forrasokban, amelyeket korabban mértékadonak tekintettink. Az in-
formdciés miveltség és médiamuveltség (médiatudatossag, média-irastudas, médiaértés)
alkalmazasa ,,ellenszer” lehet, amely azonban ,,kétélavé” valhat, mivel azzal a kockazattal
jar, hogy — ha céljaul az igazsag felfedezését jel6ljiik meg — azt sugalljuk, hogy valaminek
csak egyféle magyarazata 1étezik, tehat egy fekete-fehér vilagban gondolkodunk, amely-
ben egyértelmt a j6 és a rossz kozotti kulénbség,

Mindenesetre vannak olyan heurisztikdk, amelyeket bevethetiink a félreinformalas, a
megtéveszté informaciok és hamisitas kivédésére:

— Utananézhetlink annak, hogy valaki ellenérizte-e mar az adott informaciot, vagy

szemlézte-e azt.

— Mivel a legtobb webes tartalom mads tartalmak tovabbitasa, érdemes megkeresniink

az informaci6 (t6bbnyire nem megbizhato) allitdlagos forrasa helyett az eredeti for-
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rast. Bz segiti az informacié megbizhat6saganak ellenérzését. (A gyakori tovabbitas
az egyik oka annak, hogy az igazsag hal6zati természetérol beszélhettink.)

— Erdemes emellett megnézniink, hogy masok mit frnak a forrasrél (szerz6iérél, ki-
adojardl stb.)

A konferencia szamos el6adasa és mesterkurzusa (workshopja) az oktatishoz koté-
doétt. Sam Aston és Anna Theis (Manchesteri Egyetem) workshopja példaul a hallgatok
kritikai olvasasi készségeinek fejlesztését szolgalé modszereket mutatott be. Az egyik
ilyen az, amikor a tanuldparokban dolgozé hallgatok egyike elolvassa a széveget és sz6-
ban 6sszefoglalja, hogy mit értett belSle és milyen gondolatai tdimadtak vele kapcsolat-
ban. A szbveg olvasasat és a vele kapcsolatos reakcidk szébeli megfogalmazasat kévei az
iras. Ezutan a hallgatok szerepet cserélnek.

Workshoprol [évén sz6, mi magunk is egyetemistava valtunk egy kis id6re, tehat t6bb
feladatot is elvégeztink. Tanuloparomnak elmondtam, hogy — mivel nem vagyok anya-
nyelvi besz€l6 — az olvasott széveg megértése kihivas volt a szamomra, viszont azt vettem
észre, hogy lényegében egy referatumot irtam le a sz6veg alapjan, ami abbdl is ered, hogy
rendszeresen irok referitumokat. Természetesen nemcsak errdl van szo, hiszen az el6-
adok is alahuztak az informacié stritésének fontossagat. Ennek a workshopnak a kereté-
ben olyan megismert tevékenységekkel ismerkedhetink meg, amelyek fokozatosan éptil-
nek egymasra azzal a céllal, hogy a hallgatok olyan technikakat sajatitsanak el, amelyek
segitik a fontos mondanival6 azonositasat, maguknak az olvasott cikkeknek az értékelését
és a veliik kapcsolatos kérdésfeltevést. Az el6adok altal képviselt szemlélet és technika a
jelentéskonstrualast a tobbi hallgatoval kialakitott tarsadalmi és intellektudlis kozOssé-
gekben megval6sul6 olvasasi stratégiakra alapozza. Az értékitéletért viselt felel6sséget az
oktat6 1épéstél 1épésre atadja a hallgatoknak, akik f6ként a mar emlitett tanuléparokban
végzik a munkat. Ez, a reciprok tanitisra épuilé modszer megkéveteli, hogy a hallgatok
rendszeresen sziinetet tartsanak az olvasasban, ami arra szolgal, hogy az olvasottakrél
beszéljenck egymasnak. Ez a stratégia a kovetkezé szovegértési miveleteket tételezi fel:
elofeltételezés, kérdezés, informaciosurités, tisztazas. Fiatalabb generdciok esetében ez
kifejezetten a szévegértés javitasat segiti. A hallgatoknak elegendé id6t kell adnunk az
olvasottak ujra-fogalmazasara, bizonyos témak bé&vebb kifejtésére.

Chris Morrison (Kenti Egyetem) és Jane Secker (City Egyetem, London) a szerzéi jogi
miveltség elismert szakért6i, akik az oktatas jatékositisa jegyében mutattak be tanulsa-
gos ¢és szorakoztato tarsasjatékukat, amelyet a workshop résztvevoiként — ha roviditett
formaban is — de kiprobalhattunk. A Publishing Trap (Pubikaciés Csapda) jaték témaja a
kovetkez6: Négy kilonb6zé (természettudomanyi, tarsadalomtudomanyi és human tu-
domanyi) szakteriilet kutatéjanak vélasztania kell, hogy karrierje soran a publikicié mely
formajat valasztja, példaul él-e a nyilt hozzaférés, vagy a Creative Commons kinalta lehe-
téségek valamelyikével.

Sheila Corrall (Pittsburgi Egyetem) és Amanda Folk (Ohio Allami Egyetem)
workshopja az oktatasi filozéfia kérdéseivel foglalkozott. Az oktatasi filozofia (t6bbnyire
portfolié formajiban térténd) kifejtése az Amerikai Egyesilt Allamok felsGoktatési in-
tézményeinek oktatoi esetében bevett gyakorlat és az oktaté kényvtarosokra is kiterjed.
Nemecsak 6nreflexidjukat segiti, hanem elémeneteliitkhéz is sziikséges.
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Az oktatasi filozéfia a kovetkez6 és hasonléd kérdésekre adott valaszokat tartalmazza:
— Hogyan irhatom le magam mint oktat6t?
— Ki volt hatassal oktatéi munkamra?
— Mit kapnak télem a hallgatok?
— Miért éppen igy oktatom hallgatéimat?
— Milyen altalanos oktatasi célokat tudok kitlizni?
— Milyennek litom kapcsolatomat hallgatéimmal?
— Milyen médszerekkel timogathatom és értékelhetem sajat oktatéi munkamat?
— Milyen metaforaval irhat6 le oktat6i hozzaallisom? (tanacsadd, barat, szerepmo-
dell, mentor stb.)

Sok oktaté nem nézi j6 szemmel, ha hallgat6éi a Wikipédia segitségével oldjak meg
irasbeli feladataikat, mivel nem megbizhatd, hiszen nem ismerjuk a szécikkek szerzéit.
Marcela Isuster és Emily Kingsland (McGill Egyetem, Montreal) szerint egészen mas
a helyzet, ha a hallgaték maguk szerkesztik ezeket a szocikkeket. Eppen ezért, oktatok
és konyvtarosok egyittmikodésével, dolgozatok helyett azt a feladatot kaptak a hallga-
tok, hogy Wikipédia-szdcikkek ténybeli helyességét és megfogalmazasat ellenérizzék, Gj
szocikkeket irjanak, vagy értékeljék a meglevé szécikkeket. Mindez fejlesztette kritikai
gondolkodasukat, informaciés maveltségi készségeiket, tovabba informacié-eléallitasi
tapasztalatot jelentett szamukra.

E sorok ir6ja Széke-Milinte Enikével (PPKE BTK) tarsszerzségben az informacios
miveltség egy olyan modelljének kifejlesztésérdl beszélt, amely hasznalhat6 lehet a koz-
oktatasban. Ez a modell figyelembe vesz szamos, az informacios vilagban bekévetkezett
valtozast. Ezek k6z¢é tartozik az a tény, hogy — a korabbi, az informacié megtalaldsanak
nehézségével kiizdé korszakkal szemben — ma az informaciobdség és az abbdl eredd
talterhelés jelentSs. Tekintettel kell lenni arra, hogy az informaciés és kommunikaciés
technolégiak kozeledésének eredményeként kozelebb kertilt egymashoz az informacios
maveltség és a médiamiveltség (médiatudatossag, média-irastudas, médiaértés), tovabba
megsziletett a média- és informacios maveltség (Media and Information Literacy, MI1L). Mi-
vel valészintleg éppen a valtozasok fényében érezhet6 az informacios miveltség elméleti
megalapozottsagaval kapcsolatos elégedetlenség, célszertinek latszik, hogy t6bbféle elmé-
leti perspektivara figyeljiink. Mindemellett fontos volna, hogy az informaciés maveltsé-
get kommunikicionak tekintstik?, amit modelljeiben is figyelembe kell venniink.

A LILAC 2018-r6l természetesen nem hianyoztak a munkahelyi informaciés mivelt-
séghez és a tudomanyos kutatashoz két6dé témak sem.

Lauren Smith (IRISS, Glasgow) eldaddsinak kontextusit a szocidlis munkdval osszefiiggd
informacids miveltség adta. Mondanivalgianak jelentds részét az gynevezett 6rdogi problémak
(wicked problems) alkottak. Az drdogi problémdik nemcsak dsszetettek, banem mids problémdikkal
is dsszefiiggenck, és gyakran azok sgimptimdit mutatjak. Ag érintettek eltérd midon reagilnak ri-
Juk, exért nebezen kegelhetde. Nincsen egységes definicidjuk, egyedi megoldasokat kivinnatk, amelyek
raaddsul tobbnyire csak azg érintettek egy részének felelnek meg. Ezért sincs megegyezés megolddsuk
lehetséges midjairdl, tovabbd nem dll rendelfezésre a (késg) megolddsok végleges listdja. A megoldandd
feladatok valtoznak, és a kiilinbizd beavatkozdsok nyomdan rijabb feladatok meriilnek fel, mivel az
drdagi problémafkat éppen ez jellemzi.

Cath Dishman és Katherine Stephan (John Moores Egyetem, Liverpool) szerint egyre
tobb, a tudomanyos kommunikiciot segité konyvtarosra van igény, ami az 6 munkaju-
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kat is az informaciés miveltséghez koti, hiszen a SCONUL (Nagy-Britannia és frorszag
nemzeti és egyetemi konyvtarainak egyesulete) altal kidolgozott Seven Pillars informacids
miveltségi modell is tartalmazza®, hogy a kutatéknak képesnek kell lennitk arra, hogy ki-
valasszak a megfelel6 publikaciés féorumokat, tehat az informdaciés miveltség tobb, mint
az informaciéforrasok megtalalasa.’

A szervezOk, mintegy a konferencia megkoronazasaként az utols6 napra idézitették a
CILIP 4j informaciés muveltségi definiciéjanak bemutatdsat. E szerint a meghatarozas
szerint az informaciés muveltség a kritikai gondolkodas és a kiegyensulyozott értékitéle-
tek meghozatalanak képessége barmely olyan informaciéval kapesolatban, amelyet meg-
kerestink és felhasznalunk. Lehetévé teszi, hogy nézeteink megalapozottak legyenek és
ezeket ki is fejthessiik annak érdekében, hogy teljes mértékben el legytink kotelezve a
tarsadalom irant.’

Jegyzet

1. Ennck az irasnak az elkésztlését az EFOP-3.6.1-16-2016-00001 ,,Kutatasi kapacitasok és szol-
galtatasok komplex fejlesztése az Eszterhazy Karoly Egyetemen” timogatta.

2. Purcell, Kirsten — Buchanan, Judy — Friedrich, Linda: The impact of digital tools on student writing and
how writing is taught in schools. Washington, DC: Pew Research Center, 2013.

3. Sz6ke-Milinte EnikS: Kommunikdcid és informacids miveltség. In: Kommunikacios tudatossag — Mé-
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6. CILIP 2018 What is information literacy? http:/ /www.cilip.org.uk/?page=informationliteracy (Sajat
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Visegrad Reads to Kids

A Magyar Olvasastarsasig (HUNRA) csatlakozott egy olyan kampanyhoz, amely a V4-es
orszagok némelyikében évek ota sikeresen mikédik. A programsorozat célja, hogy arra buzdit-
sunk felndtteket: olvassanak rendszeresen csaladjuk, kérnyezetitk gyermekeinek.

Hz évben a Visegradi Egytittmikodés orszagainak kiilénb6z6 szervezetei Osszefogtak, s a
cseh kollégak vezetésével kbézbsen szervezink eseményeket, programokat ,,Visegrad Reads
to Kids” cimmel.

A projekt lehet8séget ad arra is, hogy egymas orszagaiban népszertsitstk sajat gyerekkony-
veinket, illetve, hogy a szilék szamara szakmali segitséget jelentd {rasos anyagot allitsunk Sssze
a témaban.

Célunk az, hogy a kampanyhét (junius 4-10.) minél t&bb helyen széljon a felolvasasrol. Sze-
retnénk kozéleti személyeket, miivészeket, frékat is megnyerni, hogy vegyenek részt nyilvanos
(nyitott vagy épp zartkord) felolvasasokon, ahol a célk6zonség a 4-10 éves korosztaly.

A projekt keretében 2018. junius 4-én Pécsen, 5-én délel6tt (10.00-12.00) Budapesten, 6-an
szerdan Kecskeméten, 7-én cstitdrtokon Kaposvaron, 8-an pénteken Nyiregyhdzan lesz na-
gyobb felolvasés esemény. Az 5-ei programmal egy idében Csehorszagban, Lengyelorszagban
¢és Szlovakiaban is hasonlé rendezvény lesz, idénként Skype-kapcsolatba lépve egymadssal. A
tervek szerint els6sorban felolvasas lenne ekkor is, kézéleti személyiségek, irdk, mivészek és
sok-sok gyermek kézremtikdésével. Magyarorszagi helyszinil a Sarkanyos Gyerekkényvtarat
(Févarosi Szab6 Ervin Kényvtar) valasztottuk.

Hzuton is szeretnénk biztatni a kényvtarakat, 6vodakat, iskoldkat, hogy junius 4-¢ és 10-¢
kozott szervezzenek nyilvanos vagy zart felolvasasokat 4-10 éves gyerekeknek.

Fel! Olvasni!

Kapcsolattartd: Gombos Péter alelnok (HUNRA), gombos.peter@ke.hu, +3630/9392-276

2018. junius
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KONYV

A konyvkiado egri Liceum

Torténet és kiadvanyjegyzek (1755-1949)

Orvendetes jelenség, hogy az utébbi idében megszaporodott a nyomdatorténeti ta-
nulmanyok és bibliografiak szama. Szintetizalé 6sszeallitasok is szilettek, de az igazi
névumot a vidéki officinakra vonatkozo kutatasok jelentik. Eddig ismeretlen mdhelyek
bukkantak el6 a feledés homalyabdl, korabban névtelen tipografusok tevékenységére de-
rilt fény, a retrospektiv magyar nemzeti bibliografia kilonféle ciklusai jabb tételekkel
gazdagodtak. Egyszéval megallapithatd, hogy a frissebb keletl nyomdatorténeti feldol-
gozasok mindegyike — kisebb-nagyobb mértékben — szdmottevé adalékokkal szolgalt a
magyar mivel6déstorténet és annak egyes agazatai, hatarteriletei szamara.

Joggal elmondhaté ez a nemrég kiadott konyv két kotetérdl is. Elkészitését az egri
Hszterhazy Karoly Egyetem keretében létrehozott, z6mmel fiatal szakemberekbdl allo
Eszterhazyanum Kutatécsoport kezdeményezte, és a munkat egy tapasztaltabb oktato,
Verok Attila iranyitasaval eredményesen el is végezte. Miutan a korai, 18. szazadi szorva-
nyos kisérletek utan a kérdésrdl kutatas alig folyt, gyakorlatilag Gtt6ré feladatot vallaltak
az egri romai katolikus plspokség, késébb érsekség fenntartasaban mikoéds, kilénbozs
neveket visel6, 6sszefoglaléan Liceumi nyomda és kényvkiadé néven emlegetett izem
termékeinek regisztralasaval. A tartalmi feltirashoz is hozzajarultak harom figyelemre
mélté tanulmannyal. Szerencsére nagy elszanassal éltek azzal az immar a hazai nyom-
datorténeti kutatasokban is terjedd felismeréssel, hogy egy-egy tipografiai mihely tevé-
kenységének kell6en alapos megismerése elképzelhetetlen nyomtatvanyainak bibliografiai
szambavétele nélkil. E tekintetben teljességre torekedtek, és ha ez most még nem is
lehetett maradéktalan, éppen e munka iranyitja ra a hazai és a kalfoldi torténészek, irodal-
marok, teolégusok, konyvtarosok, egyaltalan az érdekl6dok figyelmét az esetleges — bar
nyilvan meglévé — hianyokra.

Hasonloképpen tovabbi elmélytlésre, vizsgalodasokra sarkalljak az olvasot, a szak- és
diplomadolgozatot, valamint doktori disszertaciot {r6 hallgatét az imént emlitett révid
értekezések. A szerz6k meglehetésen visszafogottan nyilatkoznak tanulmanyaikrél, ho-
lott mindharom fras értékes tudomanyos teljesitmény, hézagpotlo tartalommal, a levéltari
forrasokbodl is béven meritett informacidkkal, az idevago szakirodalom kell6 ismeretével,
tovabba a Liceumi nyomda kiadvanyainak hasznositasaval. Kiil6nosen gondosan kiérlelt
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(hiszen igényes el6zménye is van) Verok Attila szamos alapkérdést (pl. a nyomda kezdeti
tulajdonlasa, a Szent Istvan Tarsulat bérlete, a technikai fejlesztés folyamata, az allamo-
sitas) viligosan tisztaz6, A Typographia 1ycei Episcopalistsl az Erseki 1icenmi Nyomdiig. Az
egri egyhazi nyomddszat kétszaz éve (1755-1949) cimi attekintése. Egyebek kézott ramutat,
hogy 1898-ban az érsek kvazi kételes példanyt rendelt a nyomda termékeibél a Féegyhaz-
megyei Kényvtarnak. Onkénteleniil is felvillan: nincs-e valami 6sszefiiggés az 1897-ben
elfogadott kotelespéldany térvény és a f6pap idézett levele k6zott? A tanulmany utolsd
szakasza — a 19-20. szazadrol — lényegesen szikszavibb, a szerzé inkabb csak izelit6t
kivan adni a korabeli kiadvanyokrdl, illetve egy mintanak kivalasztott kiadvanybol, SebSk
Laszl6 egri papneveldei tanar tréfas leveleib6l, amelyekbdl idéz is. Erdekes kisérlet a fiatal
Nagy Andor dolgozata, amelynek a cime magaért besz€l: A kdnyvkiads egri Licenm tevékeny-
Sége a statisztikai adatok tiikrében (1755-1949). A hazai nyomda- és kiadastorténet eléggé
mostohan viszonyul a tankényvekhez és az an. alkalmi nyomtatvanyokhoz. Mizera Ta-
més éppen erre a teriiletre figyel »Azhéné szerény gyermekeic. Tanitok emlékezete az egri Erseki
Licenmi Nyomda kiadvanyainak tikrében, a kézisajt (1755-1852) idiszakdban cimd dolgozata-
val. Valamivel azért tébbet nyujt: a tankényveken és a tanitékhoz sz6l6 un. szivviragokon,
emlényeken és 6romdalokon kivil a pedagdgiai szakkényvek és a gyermekkonyvek is a
képbe kertltek.

Mint sz6 esett rola, a bibliografia 6sszeallitdi teljességre torekedtek — kronolégiai-
lag, tartalmilag és formailag egyarant. Hatarozott, bator dontés volt a szakaszolas, mert
nem szokvanyosan és sablonosan egy muvel6dés- vagy koztorténeti periodus-hatarvo-
nal mentén, hanem kifejezetten egy technikatorténeti mozzanathoz, az elsé gyorssajtd
felszereléséhez kétve bontottak két részre a cimanyagot. A nemzeti bibliografia Gjabb
ciklusaitol eltéréen nem tettek kiilonbséget a killénféle dokumentumtipusok kozott, te-
hat a kényveket, az apronyomtatvanyokat, az idészaki kiadvanyokat (évkonyvek, kalen-
dariumok, iskolai értesit6k, folydiratok, hirlapok stb.) és a térképeket egyarant felvették.
Részben ebbdl adodik a tartalmi totalitds, am van ennck egy masik fontos Osszetevje is,
jelesen az, hogy a mas telepiilésen vagy éppen Egerben miik6ds konyvkiadoknak azokat
a kiadvanyait is regisztraltak, amelyek csak bérmunkaban késziltek a Liceumi nyomda-
ban; ezaltal a kiadvanyjegyzék tematikailag még tarkdbba, differencialtabba valt. Mind-
ezek alapjan biztosan allithat6, hogy az egri f6papi nyomda cimlistdja nem pusztan egy
helytorténeti bibliografia (mert latszolag az, hiszen egy adott helyhez kététt), hanem sza-
mottevéen hozzajarul a magyar nemzeti bibliografia hidnyainak pétlasiahoz, tovabba jo
néhany alkotd személyiség életmivének alaposabb megismerését is szolgalja, egyaltalan
az egész magyar (s6t olykor az eurépai) historia szempontjabél fontos egyhaz-, oktatas-,
irodalom-, kényv-és taigabban muvel6déstorténeti adalékokat hoz felszinre.

A teljesség-igény csakis a szamba vehet6 forrasok minél hatékonyabb felhasznalasaval
volt megkézelithetS (errdl a mintegy négy oldalnyi lelGhelyjegyzék tanuskodik), és talan a
legfontosabb 1épésként a kézbevétel (autopszia) elvének és gyakorlatanak alkalmazasaval
kozvetlenil megtekintették az Egri Féegyhazmegyei Kényvtar dokumentumait.

Cél- és észszerl a bibliografia idérendi szerkezetének kialakitasa. Az elsédleges ren-
dezbelv a kiadasi év, azon beliil a szerz6k (illetve ahol nincs, a cimek) szoros betirendie.
A tételek sorszamozottak. A lefrasok némileg egyszerGsitettek, részben a ma érvényes
szabvanyt kévetik. Feltintetik a lel6helyet, valamint azt, hogy a leirt kiadvany szerepel-e
a retrospektiv nemzeti bibliografia vonatkozo ciklusaban. Nem indokoljak viszont, hogy
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miért maradt ki az 1945-1949 kéz6tti nyomdatermékek ilyetén azonositasa. A masodik
kotet végén fiiggelékben — mintegy Osszesitve — felsoroljdk a nemzeti bibliografiaban
nem taldlhat6 leirasok tételszamait. Ezzel is 6sztonzik a tovabbi feltiré munkat. A hasz-
nalé szamara az eligazodast személynévmutaté kénnyiti meg, Bizonyara elényos lett
volna még legalabb egy foldrajzi mutaté is. A bibliografia térdelése szellGs, konnyedén
attekinthetd, és az ilyen tipust kiadvanyoknal a kiallitis meglepSen esztétikus, ezért ritka
kivételként idekivankozik a technikai szerkeszt6, Molnar Gergely neve is.

Rendhagy6 médon — azaz végiil — okvetleniil megemlitendé az Ujjdépités. .. cimd el6-
520, amelyet Monok Istvan, a Kossuth Kiadé és az Eszterhdzy Karoly Egyetem kozos,
Kulturalis 6r6kség ciml sorozatanak szerkesztéje irt. Minekutana konyvtaraink a ma-
gyarorszagi mivel6déstorténet szerves részét képezik, mi, konyvtarosok is bizakodé re-
ménnyel varjuk a folytatast, a sorozat tovabbi kival6 kéteteit.

Akodnyvkiadd egri Liceum : Torténet és kiadvanyjegyzék / Mizera Tamés, Nagy
Andor, Verok Attila. — 1-2. kdt. — Budapest : Kossuth Kiad¢ ; Eger : Eszterhazy
Karoly Egyetem, 2017. - 493, 458 p. ; 20 cm. — (Kulturalis 6rokség)
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Fejezetek a magyarorszagi
konyvtarugy torténetebdl
(1945-1956)

Szamos mas szakmahoz, szaktertilethez hasonléan a hazai kényvtartigyben is elérke-
zettnek tnik az az id6szak, amelyben a szocializmusnak nevezett, am azon belil a legdik-
tatérikusabb berendezkedésti Rakosi-korszak konyvtartgye torténetének feldolgozasat a
szakma megkezdi. Nem mintha kordbban nem lettek volna ide vonatkozo, f6ként a bels6,
konyvtarszakmai szempontokat el6térbe helyezo, elszort kezdeményezések. Ennek nyo-
mairol arulkodnak a kényvtari szaksajtéban és — igen ritkdn — mas profilt kézlemények-
ben olvashat6, am meglehetésen esetleges publikaciok. A Rakosi-korszak kényvtartgyét
fokuszba 4llité, modszeres feldolgozasrdl azonban e kotet megjelenéséig nem tudunk,
ezért mind a kutatas kezdeményezését, mind pedig a kényvet mindenképpen uttéré
vallalkozasnak kell tartanunk. S hogy érthet6-e és indokolt-e e korszak konyvtariigye
torténeti attekintésének eddigi mell6zése? Ezekkel a kérdésekkel kapesolatosan a recen-
zensnek csupan két megjegyzése lehet. Az értheté-e kérdésre nem adhaté egyértelmd
valasz, bar magunk inkabb az igenl6 valasz felé hajlunk. A hazai konyvtartigy megajula-
sarol, megujitasarol, sot esetenként a fennmaradasardl vagy fenntarthatosagarol, illetve
ezek ellenkezbjérdl szol6 igen hangsulyos diskurzusok kozepette csak kevés potencial
maradhat a mult feltarasara. Tegyiik hozza azt is, hogy — hasonl6an mas szaktertletekhez
— szakmankban mintha ,kiment volna a divatb6l” a korabban jéval nagyobb népsze-
riségnek 6rvendd torténeti témdk iranti érdeklédés, jollehet minden tudomanyagnak,
kutatasi teriletnek elemi kdvetelménye sajat szakmai maltjanak feltarasa, feldolgozasa.
Kilondsen érvényes lenne ez a makroszintd analizisekre. Ugyanakkor 6rvendetes, hogy
mikroszinten tovabbra is népszerd az intézményi mult kutatasa. Rdadasul mara mar keve-
sen maradtak olyanok, akik szfvesen bibel6dnek orszagos szint historiai kérdésekkel. Az
indokolt-e kérdéssel kapcsolatosan azonban az elsé kérdéssel ellentétben, egyértelmien
nemleges valaszt kell adnunk. Nem lehet indokolt a szakmai mult feltirdsanak mell6zése,
és nem csupan azért, mert a szakma felelGssége, feladata, hanem azért is, mert a multbol
térténé merftés mell6zhetetlen. A kétet altal vizsgalt korszak ebbdl a szempontbdl tobb
szakmai ok miatt is killénosen érdekes. Egyrészt azért, mert ezekben az években Magyar-
orszagon masodszor siklott ki a kdnyvtaros szakma belsé értékrendje szerint kdveten-
dé public library modell vonata, és ismét visszakanyarodtunk a — kényvtari, kényvtarosi
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szemléletmodot még ma is urald, a kiszolgalandé kézénségben magat makacsul tarté po-
ros, unalmas kényvtarképet sugallé, és nem utolsésorban a kényvtartigyet mind makro-,
mind pedig mikroszinten iranyito, fenntarté hatésagok és szervezetek gondolkodasmaod-
jat determinalé — népkonyvtari koncepcidhoz. Véleménytink szerint ennek a tematikanak
a felidézése — kiilonosen a szazadforduldn zajlé vitak, diskurzusok és nem utolsésorban
az azok alapjan levonhaté tanulsagok — f6ként a szemléletméd szintjén, ma is sokat se-
githetne a hazai kényvtariigy aktualis és stratégiai kérdéseit érinté problémak megolda-
saban, a Neumann-galaxis kihivasaira adott valaszok megfogalmazasaban. A Rakosi-kor-
szak konyvtariigyének azonban van egy masik sajatos vetllete is. A tanacskoztarsasag
kérész életét leszamitva Magyarorszagon addig még egyetlen politikai berendezkedés sem
kévetelte ilyen erészakos médon a tudati atalakitisban donté szerepet jatszo kulturalis
szfératol, tobbek kozott a kozgyljteményektdl, a konyvtaraktdl is azt, hogy mind az ideo-
légia, mind a politika és nem utolsésorban a part célkitizéseinek direkt kiszolgaloiva, sét
agitatoraiva értéktelenedjencek. Jollehet a kés6bbi, a Kadar-féle rendszerben is meghata-
roz6 elvaras volt az intézmények felé a hatalmi, politikai és a part iranti feltétlen lojalitas,
de — a kadari konszolidacié utan és az id6 el6rehaladtaval — ezek az elvarasok mindinkabb
az indirekt szféraba helyez6dtek at. Mindezekért cserébe az intézmények viszonylagos
fenntartasi bizonyossagot és igen sz(ikOs finanszirozasi stabilitdst kaptak. Azok a konyv-
tarosok, akik mar a Kadar-rendszerben is a szakmaban dolgoztak, talan e stabilitas miatt
gondolnak ma nosztalgiaval az akkori évekre.

Az ismertetni szandékozott konyviink a targyalt kronoldgiai hatarokat 1945 és 1956
kozé teszi. Amint errdl a kotetben is sz6 esik, ez a minddsszesen alig tobb mint egy
évtizedet feldlelé szakasz sem kultur-, sem pedig kényvtarpolitikai szempontb6l nem
fest egységes képet. Mindazonaltal a teljes idSszak hatalmi, politikai viszonyrendszerét
a sztalinista szovjet befolyas, valamint a megszallok altal tobbféle médon tamogatott,
segitett hazai kommunista part egyre agresszivebben érvényesiilni, befolyasolni, diktalni
szandékozé hatalomra térése, 1947 utan pedig sajatos, diktatorikus, totalis, hatalmi rend-
szerének kiépitése jellemezte. Am ennek ellenére az 1945 utani egy-két évben még volt
remény arra, hogy a hazai konyvtariigy ujjaszervezése és fejlédése a szabadmivel6dés
szellemiségében korszerd, a nyugati kézkonyvtarak és ellaté rendszerek modelljeihez ha-
sonld fejlédés utjara Iépjen. A kommunista part minden aron és minden tertileten, tébbek
kozott a konyvtartgy irdnyitasaban is diktatérikus berendezkedésre, hegemoéniara torek-
vése a hazai konyvtari rendszer Gjjaszervezését ekkor még mas modon képzelte el. Amint
err6l a kotet elsé tanulmanyaban hivatkozott, 1948-as levéltari forras alapjan beszamol a
szerz0, ... a Rirgeti Rinyvtdari rendszer azonnali kiépitése eld] a kommunista >>népkinyvtari<<
kezdeményezés [a Népkonyvtarakat Szervezs Orszagos Bizottsag munkéjanak megindulasa
S. A. M. ] elvette ag anyagi erdt.” (p. 25.)

A Fejezetek a magyarorszagi konyvtdriigy torténetébil nem vallalkozik sem szintetizalasra,
sem monografikus szintl feldolgozasra, hanem csupan arra, ami a pontos cimadasban
is tikr6z6dik: fejezeteket mutat be a hazai konyvtariigy sajatos korszakarol. Az Gsszesen
6t 6nall6 fejezetre tagolédd konyv valamennyi részét mas és mas szerz6 jegyzi. Talan
erre is visszavezethetd, hogy a konyv tartalma — meglatasunk szerint — sokkal inkabb
emlékeztet a gyljteményes munkakra, killonb6z6 terjedelmd és mélységt, kronologiailag
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és tematikailag 6sszefliggd tanulmanyok kollekcidjara, mintsem szerves egységet képezé
feldolgozasra.

A kényv els6 fejezetének — A milvelidés- és kinyvtdarpolitika kényszerpdlydi a kultirfor-
radalomban (1944-1956) — szerzGje és egyben a kotet szerkesztbje is, aki mar kordbban
tobbszor foglalkozott a korszakkal, Sonnevend Péter felvillantja a korszak mavel6dés- és
konyvtarpolitikajat, tovabbd azokat a kényszerpalyakat, amelyek a hazai konyvtarigy fej-
16désének athatolhatatlan kereteit, mozgasterének behataroltsagat is képezték. Amint azt
a szerz6 fejezetének alcimként is felfoghaté megjellésében irja, a hazai kényvtartgyet
determinalé muvel6dés- és konyvtarpolitika bemutatasa csupan vazlatosan valésulhatott
meg. Remélhetdleg, a kutatomunka folytatasaként, a kézeljovoben a kényvtarpolitikai
kérdések teljes feldolgozasat is elvégzi majd a szerzd, illetve a szerz6 tarsai. Mint ahogyan
abban is reménykedtnk, hogy az ebben illetékes intézmények, szervezetek és személyek
kozremikodésével el6bb-utdbb elkésziil majd — a tanulmany-vazlat szerzGje altal is hia-
nyolt — a korszak oktatasi és kulturalis politikajat részletekbe menéen targyalé alapvetés.
Annak megléte ugyanis komoly tampontot jelentene a konyvtarpolitika és a hazai konyv-
tartgy korszakbeli felderitésében, feldolgozasaban. A vazlatos tartalom legértékesebb
részének tartjuk a szamos, eddig ismeretlen vagy igen hézagosan ismert levéltari forras
felderitését, tovabba a kilonb6z6 tipusd konyvtarakra vonatkozé orszagos szintd ada-
tok kézzétételét. A hazai konyvtari rendszer sajatos summazasat adjak azok a statisztikai
elemzések, amelyek ugyan doéntéen a korszakhatar (1956) utan jelentek meg, de tikro-
zik a korabbi évtizedben akkumulalédott, meglehet6sen szerény konyvtari potencialt, és
markansan mutatjak azt a politikai szemléletmddot, amely az élet minden teriletén a
mennyiségi elemeket helyezte el6térbe. Jelen esetben azt, hogy minél t6bb kényvtarnak
nevezhetd, Patyomkin-szervezet j6jjon létre, am azzal, hogy gydjteménytk, szolgaltatasi
potencialjuk alapjan indokoltan nevezziik-e azokat kdnyvtarnak, mar nem foglalkozott a
politika.

A kotet masodik tanulmanya — A kdnyvtdrosképzés rendszerének kialakitisa 1945 és 1956
ko301t —, amelyet szerz6ként Poganyné Rozsa Gabriella jegyez, a konyvtarosképzés rend-
szerének kialakitasat dolgozza fel. Szerzénk szintén szivesen nyult mar a korabbi években
is ehhez a témdhoz, igy el6tanulmanyai alapjan indokolt volt a varakozasunk, mely szerint
érté feldolgozassal fogunk majd talalkozni. A Rakosi-korszak talan azzal tett a legtobbet
a konyvtariigyért, hogy — a korabban csupan néhany hetes tanfolyamok helyett — a nem-
zetkdzi iranyvonalat kévetve, a konyvtarosok képzését beemelte az allami felsGoktatds és
képzés rendszerébe. Az is igaz, hogy mellette tomegével inditottak az inkabb agitacios
és propagandamunkara, mintsem a konyvtarosi feladatok csinjara-binjara felkészité tan-
folyamokat. Ne felejtsiik el, hogy a néhany év alatt létrehozott, tobb ezer Patyomkin-
kényvtarba ideologiai és politikai szempontbdl jol ,,idomitott” agitator-kényvtarosra volt
szitkség, és ezt a mennyiséget sem az egyetemi, sem pedig a majdani féiskolai keretek nem
tudtdk volna szinte egyik naprél a masikra produkalni. A déntéen elsédleges forrasokra
tamaszkodo tanulmany bemutatja a képzéssel kapcsolatos kisérleteket, azok lecserélését,
atalakitasat és nem utolsésorban az egyetemi és a f6iskolai szintl képzés 1étrejéttét, majd
az utobbi megszinését, a képzés kialakulasanak nehézségekben gazdag, megtorpanasok-
tol, fiaskoktdl és a direkt politikai beavatkozasoktol sem mentes elsé éveit.
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A koényv harmadik dolgozata t6bb szempontbdl is komoly hianyokat potol. A ta-
nulmany cime — Hdboris kdrok, személyi tisztogatis és ag dllomany selejtezése a kinyvtdarakban
(1945-1953) — a konyvtari gyGjtemények, tovabba a kényvtarosok iranyaba megnyilvanuléd
és egyértelmi politikai tisztogatasokrol, tovabba a korabbi politikai berendezkedés érték-
rendjével, valamint az ezeket az értékeket képvisel6 szakemberekkel t6rténé leszamolas-
16l tanuskodik. Szerzéje, Pogany Gyorgy szintén rutinos és jol ismert kutatdja a konyv-
tartorténetnek. A szakma nagyon régi adossagat igyekszik mérsékelni, amikor a haboruas
karokrol és az azt kovets évek gyljteményi pusztitasairdl ir. A ma rendelkezéstinkre allo
szérvanyos és egymasnak ellentmondé informdciok nem teszik lehet6vé, hogy a haboris
veszteségeket valamennyi konyvtarra vonatkozéan — makro- és mikroszinten — viszony-
lagos pontossaggal rekonstrualni tudjuk, és tegylik hozza azt is: erre vonatkoz6 szakmai
akaratrél sem tudunk. Raadasul a haboruas karok felmérésére iranyul6 hosszu, faradsagos
munka egybefolyt a haboru el6l, vagy mas okok miatt menckiil6k elhagyott javai pusztu-
lasanak, pusztitasanak szambavételével. Majd a kényszer( és még kozel sem befejez6dott
szambavételi folyamatba be kellett vonni a lakossag kulénb6z6 vegzatarajabdl, tldozte-
tésébdl, a lakossageserébdl, a kitelepitésekbdl szarmazo ,,gazdatlan vagyonok” mentését,
rendezését is. A korabbi kollekciok tovabbi golgotajat jelentette a jelentés gydjtemények-
kel rendelkez6 szerzetesrendek feloszlatasa, az altaluk mikodtetett iskolarendszer meg-
sziintetése, allamositdsa és nem utolsésorban a politikai berendezkedés megvaltozasabol
eredé, a kulturdlis javakra vonatkozo szemléletmdd atalakuldsa. Ennek egyenes kévetkez-
ménye volt tébbek kozott, hogy a korabbi kalvaridk ellenére még mindig megmaradé és
jelent6sebb kollekcidval rendelkezé magankényvtarak tulajdonosait —a kultarforradalom
jegyében — kételezték gydjteménylik megnyitasara. Magunk is ugy gondoljuk, hogy em-
ber legyen a talpan, aki ezt a pusztulast, pusztitast nyomon tudta volna kévetni, vagy ma
képes lenne rekonstrualni. Pogany Gyorgy elsédleges és masodlagos forrasok felhasz-
nalasaval mintegy Gsszegzést készit a konyvtari gyGjtemények kalvaridjarol, ami gyakran
nem csupan a gydjteményeket érintette, hanem az azok szamara helyet ad6, sokszor mu-
zedlis értéket képvisel6 éptileteket és berendezéseket is. Nem tartozik ugyan szorosan
a témahoz, de azt is hozza kell tenniink, hogy mas kulturalis, mdvészeti értékeink sem
voltak szerencsésebbek.

A pusztulds szambavételével parhuzamos megindult a kényvtarakban dolgozok iga-
zolasi eljarasa, illetve bélistazasa is. A politikai leszamolasra felhasznalt igazolé eljarasok
nem csupan az orszagos jellegti gytjteményekben dolgozokat, hanem a kisebb konyvta-
rak munkatarsait is érintették. Eddig ezekrdl sem sokat tudtunk, de szerzénknek kdszon-
hetben az igazold eljarasok és a bélistazasok egy részérdl, valamint azok kévetkezményei-
r6l — dontéen a Nemzeti Konyvtarra, az Egyetemi Konyvtarra, a F6varosi Konyvtarra és
részletezébben a Nemzeti Kényvtarra vonatkozéan — ebben a tanulmanyban tényfeltard
médon olvashatunk. Kivanatos lenne, hogy a téma kutatdsa mikroszinteken is folytatod-
jék, a tobbi kényvtarban is zajlo igazold eljarasok és bélistazasok is felszinre, feldolgo-
zasra keriljenek.

Pogany Gyorgy tanulmanyanak harmadik részében dolgozza fel a korabbi kényvtari
rendszerrel és annak szellemiségével leszamolni akardk altal inditott és a kdnyvtarak gyuj-
teményének tartalmi Osszetételét megvaltoztatni szandékozo, ideoldgiai, politikai céla
gyljteményi tisztogatas, selejtezés, a kivalasztott kényvek, szakfolyoiratok, napilapok,
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filmek, plakatok betiltasat, indexre tételét. Jollehet e témaval a kézelmultban mar tébben
is foglalkoztak anélkil, hogy teljes feldolgozottsagrol beszélnénk, am a kotet tartalma, a
kollekciok alapos megrostalasa az 1945 utani kultdrharc olyan emblematikus jelensége,
ami megkévetelte, hogy errdl — legalabb summazott tartalommal — itt is sz6 essék.

A formalis konyvtariigy kialakulasa 6ta minden korszakban kulcsfontossagt a konyv-
tarak fenntartasanak, szakmai — a diktatérikus rendszerekben ez még kib6viil az el6z6kt61
elvalaszthatatlan politikai —iranyitasanak kérdése. Konyviink negyedik részében a targyalt
korszak konyvtariigyét meghatarozo Orszagos Konyvtari Kézpont (OKK) létrejottével,
tObbszOti atszervezésével, atalakitisaval, er6sen valtozé tevékenységi korével és felsza-
molasaval (1945-1952) — r6viden fogalmazva a szervezet torténetével — Kégli Ferenc, a
hazai konyvtartérténet jol ismert kutatoja foglalkozik. A rendkivil gazdag, déntSen pri-
mer és kevésbé szekunder forrasok feldolgozasaval késziilt fejezet legfébb gondolatat a
szerz6t6l kolesonzott idézettel illusztraljuk. ,,A fotilis dllam samara fontossa viltak a kulturd-
lis intézmeények, mivel alkalmasnak tiintek a timegek tudatinak befolydsoldsdra, a part ideoldgidjanak
kozvetitésére. A partillam 1948 végén mr tamogatta a kirgeti hilogat hagai megvaldsitasdt. Mivel ag
OKK-n feresztiil modjaban volt ellendrizni azt, hogy a rendszerbe csak az ideoligiailag elfogadbatd mii-
vek keriilhessenek be, és azt is, hogy a rendszer mikodtetdi politikailag meghizhatd sgemélyek legyenek.”
(p- 213.) El6re kell bocsatanunk, hogy nem kénnyen olvashatd, értelmezhetd fejezetrél
van sz0, am ez aligha réhaté fel a szerzének. A targyalt tematika, a Kézpont bonyolult
sorsa adja a nehezen feldolgozhatdsag okat. A haboruds allapotok utani és nem utolsé-
sorban az uj politikai, hatalmi torekvések, csatarozasok, leszamolasok, tovabba kritikus,
majd kriminalisba hajlé kéztorténeti folyamatok, allandéan valtozé muvelédéspolitikai
iranyvonalak kozepette keresték a hazai konyvtari rendszer kialakitandé modelljét, vala-
mint a rendszer létrehozasaban, mikddtetésében, feliigyeletében meghatirozo kozponti
szervezet, az OKI helyét, szerepét. Nehezen talaltak ra, amennyiben egyaltalan kimond-
hato, hogy ratalaltak. Bzt tiikr6zi az adatokban, informaciokban igen gazdag, esetenként
talin ezekkel talterhelt fejezet tartalma. Kégli Ferenc soraibdl szamunkra az derilt ki,
hogy hatalmas volt a bizonytalansag, az ad hoc jelleg, az 6tletszertiség és mindenckel6tt
a kulturalis szféra feletti hatalmi befolyds megszerzéséért zajlé csatarozas. A formalisan
csak révid ideig mikodé és tobbszor is atszervezett szakmai grémium munkdjaban az
els6 években még részt vehettek az 1945 el6tti konyvtariigy prominens személyiségei,
mikézben — kilénésen 1948 végétdl, amikor Telegdi Zsigmondot nevezték ki az OKIK
élére — egyre nagyobb szamban jelentek meg az MDP-tag munkaskdderek is. Az isko-
lazott, nyelveket beszéls, konyvtari, vezet6i gyakorlattal rendelkezé régi szakemberek,
tudosok és az Uj, e téren joval szerényebb kvalitasokkal biré kaderek k6zott komoly és
allandosult fesziiltség keletkezett, ami nyilvanval6an nem kedvezett a szakmai feladatok
ellatasanak és még kevésbé a szakmai koncepciok kidolgozasanak. A munka folytatasat
tovabb nehezitette, hogy Révai Jozsef, a kulturalis szféra korlatlan hatalmua diktatora,
kier6szakolta a népkonyvtarak és a kézkonyvtarak iranyitasanak atkerilését az 1949-ben
létrehozott és altala vezetett Népmivelési Minisztérium hataskérébe, és ott létrehozta a
Népkonyvtari Kézpontot. Az OKK kordbbi hatas- és tevékenységi kore torzon maradt,
munkdja — egészen 1952 nyardn térténé megsziintetéséig — csupan a tudomdanyos gyj-
teményekre terjedt ki.
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A konyv utolso, 6todik fejezete a hazai kényvtarigy egy sajatos teriiletével foglalkozik,
Varga Katalin tollabol. Az iskolai és gyermekkinyvtari ellatas (1944-1956) cimen kozzétett
dolgozat elsésorban azt mutatja be, hogy a korszakban hogyan gondolkodtak a gyer-
mekek konyvtari ellatasarol. A szerz6 ebbe egyarant beleérti a killonb6z6 szintd iskolai
konyvtarak, valamint a nép- és a kdzkonyvtarak gyermekszolgélatait is. Osszességében az
mondhat6 el, hogy a kényvtarakat a nevelés eszkozeiként hataroztdk meg, amelyeknek
legfébb feladata a gyermekek olvaséi izlésvilaganak atalakitasa annak az értékrendnek
a jegyében, amelyet az Gjonnan berendezkedett politikai és hatalmi elit definialt. ,,... a3
olvasdst mint a tannlok kommunista nevelésének eszizeét kell folhaszndlni ... ,, (p. 270.) A szerz6
bemutatja azt is, hogy e cél jegyében miként alakitottdk 4t a gyermekeket kiszolgalé kol-
lekciok tartalmi Osszetételét: egyrészrdl a korabban megjelent kiadvanyok gydjtemények-
bél torténd kiméletlen kivonasaval, masrészrél pedig az 4j nevelési célok elérését szolgald
olvasmanyokat tartalmazo listak, mintajegyzékek kbzzétételével. A dolgozat fontos részét
képezik még az olvasast népszertsit6 és a meghatarozott nevelési célokat szolgald, a Ra-
kosi- és a Kadar-rendszerben is igen divatos olvasémozgalmak is.

A kotet az Orszagos Széchényi Konyvtar és a Gondolat Kiadé kézés gondozasaban
kozreadott Nemzeti Téka sorozat 35. kéteteként és a Nemzeti Kulturdlis Alap tdmoga-
tasaval jelent meg. A 25. Budapesti Nemzetk6zi Konyvfesztival konyvtaros klubjaban
tartott konyvbemutaton elhangzottak szerint, a konyv megszletésében és a tanulmanyok
megirisaban mas anyagi timogatis nem jatszott szerepet. Igy a hidnypétld kétetben ol-
vashat6 tanulmanyokkal kapcsolatos egyéb kiaddsokat maguk a szerzok finansziroztak és
munkajukat is csupan a készonet honoralta. Fontosnak tartjuk, hogy a kényv szerkesztési
szinvonala kiemelkedd, konyvtaros szakemberekhez mélto, és a valamikori igényes konyv-
kiadas jobb napjait idézi. Mara mar szinte elszoktunk att6l, hogy egy konyv hasznalataban
nélkil6zhetetlen segédapparatussal legyen ellitva egy kiadvany, mint ahogyan attdl is,
hogy gondosan és egységesen szerkesztett labjegyzetek, felhasznalt irodalomjegyzék se-
gitse a tovabbi tdjékozédasunkat a konyvon belil és azon kiviil is. A Fejezetek. .. tébbféle
mutatéval — személynévmutatéval, foldrajzinév-mutatoval — segiti a kétetben t6rténd in-
formadciokeresést, tovabba gondosan 6sszedllitott réviditésjegyzéket is tartalmaz. A kuta-
tasok folytatasa érdekében kilon részben olvashatjuk azoknak a £6bb levéltari fondoknak
és allagoknak a felsorolasat és megnevezését, amelyek a korszak kényvtartgyét érintik.
Szintén kiilon listaba foglalva talaljuk a hivatkozott jogszabalyok és utasitasok jegyzékét.
A kotet segédapparatusa a felhasznalt irodalomjegyzékkel zarodik.

Osszességében elmondhaté, hogy a hazai konyvtariigy nehéz id6szakanak elsé kuta-
tasi eredményeit olvashatjuk a kétetben. Kilon értéket jelent, hogy a szerzok arra tore-
kedtek: a tényleges valésigot mutassak be a korabeli forrasok béséges feldolgozasaval.
Munkajuk nyoman kézbe vehetjik az elsé olyan prébalkozas eredményét, amely leszamol
a korabbi konyvtartérténeti munkakban olvashaté, gyakran semmitmondé kényvtarigyi
rajzolatokkal, és amely felszinre hozza a kordbban festett konyvtartorténeti kép szandé-
kos kitakarasai mogott rejlé valdsagot.

Amint azt mar korabban is emlitettiik, a kotet nem ad atfogé képet a Rakosi-korszak
konyvtartigyérél; erre nem vallalkozik. A témakor korabban csaknem teljesen sziirke folt-
janak egyszinlségét azonban megtori, némileg atszinezi. Az is igaz, hogy ezek a targy-
kor teljességében csupan apré pontokat jelentenek, és azt sem allithatjuk, hogy minden
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esctben a legfontosabbnak tarthatd, kulespozicioban 1évé pontokrdl, vagy a feldolgozott
kérdések teljes mélységeirdl olvashatunk. Am ennek ellenére tidvézolniink kell e munka
megkezdését, amely — remélhet6leg — ujabb makro- és mikroszintd kutatasokat indukal. S
el6bb-utébb talan lesznek tamogatdi is a munka folytatasanak, olyanok, akiknek fontos a
hazai kényvtartigy igen sajatos korszakanak megismerése, megismertetése.

Fejezetek a magyarorszagi kdnyvtariigy torténetébdl (1945-1956). Szerkesz-
tette Sonnevend Péter. Budapest, Orszagos Széchényi Konyvtar — Gondolat
Kiado, 2018.

Sipos Anna Magdolna

NEMZETI TEKA
BIBLIOTHECA NATIONALIS HUNGARIAE | GONDOLAT KIADO

FEJEZETEK A MAGYARORSZAGI
KONYVTARUGY TORTENETEBOL
(1945-1956)

Stzerkesztette
Sonnevend Péter
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,Csak hit van és cselekvés”™

Ertékérzés, értékteremtés a Biikki Hegyhaton

Van Borsod-Abauj-Zemplén megyében egy alig tobb mint 700 lelkes teleptilés, ahol az
elmult négy évben tébb kétetet jelentetett meg a helyi Onkormanyzat. Az énként vallalt
kiadoi tevékenység semmiképpen sem nevezhet6 dncélunak, sokkal inkabb a cimben jel-
zett elkotelez6dés indokolta azt a nemesak konyvekben, de kiallitasokban, gydjtemények
létrehozasaban is tetten érheté munkat, amely a kicsi hegyhati teleptilés mindennapjainak
részévé valt. Az itt €16 emberek nemesak nosztalgiaval tekintenek multjukra, de mindent
megtesznek annak érdekében, hogy az itteni értékek minél tovabb fennmaradjanak, minél
tobben megismerjék, mikézben erésitik a sziil6f6ldhéz valod kétédést.

Talan nincs sokkal tébb érték itt sem, mint hazank mas, hasonlé nagysagu telepiilésén,
mégis koteteket tolt meg a teleptiléshez, annak tagabb kornyezetéhez k6t6d6 értékek fel-
dolgozasanak sora. A kdnyvek megsziiletés¢hez az dnkormanyzat elhatarozasan, sikeres
palyazati tevékenységén tul arra is szikség volt, hogy legyenek olyan elkételezett embe-
rek, akik sziviigyiiknek tekintik a helyi értékek Gsszegytjtését, tovabbadasat, s erre id6t,
energiat aldoznak. S legyiink elfogultak, a helyi sziiletésti Balogh Béninek, a magyar rege-
¢és mondavilag faradhatatlan gydjt6jének, iréjanak vannak kévetoi, akik sok-sok szallal
kotédnek a térséghez, Nekézsenyhez.

Az utébbi néhany évben sokat olvashatunk a helyi értékek szambavételérdl, értéktarak
létrehozasardl, értéktar bizottsagok munkajarol. Mikor én kézelebbrél megismertem ezt
a kis észak-magyarorszagi telepiilést, az itt foly6 értékmenté munkat, az jutott eszembe,
hogy igy is lehet értéktarat 1étrehozni. Konyvtarosként, értelmiségiként, telepiilési veze-
téként formaba, 6nallé kotetekbe, allandé kiallitasokba, gydjteményekbe rendezni egy
telepiilés multjat, értékeit, tiamaszkodva a helyiek emlékezetére, hagyatékara, 6rokségére,
segitékészségére.

A helyi kiaddi tevékenységnek elsé eredménye 2015-ben latott napvilagot Banfalvi
Lasz16 tollabol Evszdzadok a Biikki Hegyhdton — Fejezetek Nekézseny tirténetébil 1415-2015
cimmel. A szerz6 nekézsenyi felmendkkel rendelkezik, aki gyermekkoratél érdekldik
a szul6fold torténete, fejlédése, az itt €It emberek élettrténetei irant. A fotéanyaggal

gazdagon illusztralt, levéltari kutatasokon alapuld, igényes monografia nem elézmények

47



nélkil latott napvilagot, hiszen a szerz6 tobb évtizede kutatja szil6foldje torténetét, s
irasai tObb esetben kaptak elismerést a megyei mizeum honismereti palyazatain.

A telepiilés altal gondozott kovetkez6 kiadvany 2016-ban, az egyhazkozség onalléva
valasanak és az elsé lelkészlak felépitésének 230., valamint a templom alapkéletételének
200. évforduldja emlékére szilletett ,Es embékezzél meg az egész iitrdl...” A Nekézsenyi Re-
Sformdtus Egyhdzkizség és templom tirténete az évfordulik tikrében cimmel. Az egyhaztorténeti
fejezeteket Banfalvi LaszI6 irta, a Negyedszizad torténete a nekégsenyi reformdtus egyhazban, a
rendszervaltdstil 1989-t5] 2015-ig ciml fejezetet Varga Emese Katalin nyugalmazott lelki-
pasztor jegyzi, a lelki életet és a hitoktatast taglalo irasokat Ottenberger Balazs jelenlegi
lelkipasztor, mig a Hosanna Zenckar torténetét Tozsa-Banfalvi Gabor segédlelkész irta
meg. Ez a konyv kitdné példdja a helyi és helyi k6t6désa lelkes honismereti, helyisme-
reti kutatok és szakemberek Osszefogasanak. A kiadvanyt zaré irodalomjegyzék tovabbi
kutatasra sarkallhatja a téma irant érdekl6dét, a gazdag képanyag pedig segit nemcsak a
torténeti mult felidézésében, de a kézelmult torténéseinek felidézésében is.

2017-ben tovabbi harom kiadvannyal gazdagodott a nekézsenyi értéktar. Az elsé ko-
tet Sziildfildem szép hatira — Irisok a Biikki Hegyhatrdl cimmel, amely Gjra Banfalvi Laszlé
munkaja. A gazdagon illusztralt konyv els6sorban a Bilikki Hegyhat épitett 6rokségeit
(kastélyok, kuriak, emlékmivek, szobrok, szakralis emlékmivek stb.) veszi szamba, de
olvashatunk a kétetben a Biikki Hegyhat és a Ban-volgye reformatus templomainak ha-
rangjairol, a kistaj beszédes helyneveirdl, az Upponyi-hegységben folyt vasmivességrol,
de a kozelmaltban megszintetett Eger-Putnok vasutvonal épitésérdl is. E két utobbi ko-
tet szerkeszt6je Banfalvi Laszloné, aki tébb évtizeden at volt az 6zdi Varosi Kényvtar
munkatarsa, igazgatdja. Napjainkban nemcsak lelkes tamogatéja a teleptlésen folyé ér-
tékmenté munkanak, de maga is alkoté médon hozzajarul 4j értékek sziiletéséhez. A falu
weboldaldnak szerkeszt6jeként segit minden érdekl6dét abban, hogy még tébbet tudjon
meg a kistelepiilés torténetérdl, hétkbznapjairdl és innepeirdl. Mindharom kiadvany lek-
tora Veres Lasz16 egyetemi magantanar, nyugalmazott megyei muzeumigazgatd (Herman
Otté Muzeum, Miskolc) volt.

2017-ben Gjabb évfordulordl emlékezett meg a telepiilés, hiszen 1922-ben, 95 évvel
ezel6tt a telepiilésen sziletett Balogh Béni ird, pedagdgus, konyvtaros, a magyar rege- és
mondavilag faradhatatlan gy(jtéje, Gjraélesztie.

Balogh Béni, a Biikk, a Matra, a magyar térténelmi mondak és regék szerelmese, a
mult szazad egyik ismert ifjasagi {réja 2017-ben lett volna 95 éves. Irodalmi munkassa-
gardl, a magyar mondavildg feltarasaban és kézreadasaban elvégzett, hihetetlen értékeket
atorokits tevékenységérdl eddig még nem jelent meg atfogé munka. Jelen kétet szerz6i
megkisérlik ezt a hianyt potolni, de ugyanakkor ennél sokkal tobbre is vallalkoznak. Ha-
talmas munkaval sikertlt szinte maradéktalanul 6sszegytjteni mindazt, ami az iré, peda-
gbgus, mondagyjté életmivéhez hozzatartozik, szép példajat adva annak, mit tehet a
szul6fold hires szildtte emlékének apolasa érdekében.

A hidnypétlé munka a sziiléfalu, Nekézseny Kozség Onkormanyzata, valamint a
Nemzeti Kulturalis Alap timogatasaval sziiletett meg, A rendkivil gazdagon illusztralt,
kiilénlegességekben is bovelkeds, Eszak-Magyarorszag mellett t6bb telepiilésen is hely-
ismereti értékkel bird kiadvany két elkotelezett ember munkdja, s nem minden el6zmény
nélkiili. Binfalvi Lasz16né az Ozdi Varosi Koényvtar munkatarsaként, vezetSjeként rend-
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kiviill nagy hangsulyt fektetett a sziikebb haza helytorténeti, helyismereti értékeinek 6sz-
szegyUjtésére, meglrzésére, a honismereti kutatas tamogatasara. Munkatarsaival 6sszeal-
litottak az 6zdi kistérség konyvtarait és irodalmi emlékhelyeit bemutat6 kiadvanyt, majd
iranyitasaval sziletett meg a Balogh Béni Irodalmi Emlékhely 2007-ben Nekézsenyben.
T6bb helytorténeti gydjtémunkaban, kiadvany megsziiletésében vett részt, tobb éves ku-
tatbmunkajanak eredményeként sziiletett meg az 6zdi kényvtarkultira térténetét bemu-
taté munkdjanak elsé kotete. Az utdbbi években helytorténettel foglalkozé férjével egyiitt
elkételezetten kutatjak Nekézseny értékeit, melyek ma mar kényvekben, a teleptilés hon-
lapjan, a helytorténeti kiallitbhely gazdag gyidjteményeiben ismerhet6k meg;

A kilénésen informativ, gazdag és rendhagyé médon Gsszedllitott bibliografiai rész
Hideg Agnes munkéja, aki kbzel négy évtizede a miskolci Herman Otté Mizeum szak-
konyvtaranak munkatarsaként nemcsak a kutatok mindennapi munkajat segiti, de maga
is kivalé kutatdi, helyismereti segédletek Gsszeallitisaval irta be nevét a helyismereti iro-
dalomba. Az altala és kézremikodésével készilt, a mizeumi kutatomunkat reprezentald
bibliografiak, repertoriumok mellett nagy hangsulyt fektetett a varoshoz, illetve a megyé-
hez k6t6d6, de talan a széles nagykozonség szamara kevésbé ismert alkotok munkassaga-
nak bemutatasara. Bibliografusi tevékenységét szervesen egészitik ki ezek az értékmentd
munkak csakdgy, mint torténeti kutatisainak eredményei.

A koényv 6sszeallitoi koriltekinté gyGjtémunkat végeztek, és sajatos médon mutatjak
be Nekézseny neves sziiléttének, Balogh Béninek életatjat, munkassagat. Miutan az al-
kotok nem irodalomtorténészek, egyértelmd, hogy nem hagyomanyos irodalomtorténeti
munkat tartunk a keziinkben. Ugyanakkor hangsulyozni kell, hogy a XX. szazad masodik
felének ismert ifjasagi iréjat bemutaté kotet eredeti dokumentumokra, az iré életrajzi
mdveire, {rasaira, illetve a kdzvetlen csaladtagok, baratok visszaemlékezéseire épil. A
szerzOk szandéka, Balogh Béni irodalmi munkassaganak sajatossaga okan ez a mu hely-
torténeti kiadvany is egyben, amelynek mind szerkezetét, mind a megvalositis modjat
athatja a szerz6k konyvtaros mdaltja.

Az {r6 életatjat, munkassagat bemutatd fejezeteket nem a megszokott, leiré mod jel-
lemzi, sokkal inkdbb atszévi a kotet lapjait Balogh Béni személyes jelenléte a sok-sok
idézetnek, a gazdag fotéanyagnak és az {rérol, a csaladrol szol6 visszaemlékezéseknek
készonhetéen. A miiben megelevenednek a hajdani Nekézseny mindennapjai, sszetalal-
kozhatunk az itt élt csaladokkal, de id6utazasunk soran ott lehetiink a hajdani kényvtarak
iré-olvasé talalkozoin, olvasétaboraiban is. A kimagasléan gazdag fotéanyag végigkiséri
az ir6 életét sziletésétdl halalaig, bepillantast engedve a hajdan élt nekézsenyi emberek
hétkoznapjaiba, s az ir6 olvasasnépszerisit, pedagogusi munkassagaba is.

Balogh Béni Balogh Balint gazdalkod6 és Brassé Ilona legkisebb gyermekeként 1a-
tott napvilagot a Biikki Hegyhat kis falujaban. Szilei jémoédu gazdalkoddk voltak,
akik nem gorditettek akadalyt a j6 képességli gyermek tovabbtanuldsa elé. Diakéveit
Sajészentpéteren, majd Sarospatakon toltdtte, ahol életre sz6l6 hatdsok érik. A sarospa-
taki diakként tanitoi oklevelet szerzett Balogh Béni nagyon koran elkételez6dott az iras
mellett. Mar 1941-t61 publikalt, irasai elsésorban napilapok gyermekrovat mellékleteiben
jelentek meg. Elsé novelldja 1941 februarjaban a M; Utunk ciml reformatus diaklapban
latott napvilagot.
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A tanulds iranti vagy tovabb sarkallja az {rét, aki 1943-ban beiratkozott a szegedi Pol-
gari Iskolai Tanarképzébe. Alig kezdte meg tanulmanyait, behivtak katondnak. Hadifog-
saga utan, 1946-ban érkezett vissza szil6falujaba. Felépiilése utan az 1947—48-as tanévet
a Miskolci Gazdaképz6 Iskolaban kezdte, s ezzel parhuzamosan tjra publikalni kezdett.
Pedagogiai Féiskolan kezdi djra tanulmanyait. Az Stvenes évek visszassagai az 6 palya-
jat is alaposan megtorték, 1952-ben Délegyhazara kertl tanyasi tanitonak. Az Stvenes
évek masodik felét6l mar Pest megyében tanit. 1961-ben rehabilitaltak, s letehette az
allamvizsgat Szegeden. ,,1962 6ta a févarosban vagyok...” itja egyik 6néletrajzaban. Bu-
dapesten, illetve Pest megyében magyar-torténelem szakos tanarként tobb iskolaban is
tanitott, majd 1973-t6l mint kényvtaros is dolgozott. 35 év aktiv pedagégusi munka utin
1983-ban vonult nyugdijba.

A gyermekek iranti elkételez6dése a kezdetektS]l megnyilvanult, pedagégusként kiilsé
munkatarsa volt a Kisdobos cimt lapnak, de publikalt a Pajtds és a Dirmigd Domditor cima
gyermeklapokban is.

Az ir6 rengeteg idG6t toltott az észak-magyarorszagi teleptilések és foldrajzi tajegységek
torténeteinek Osszegydjtésével és publikalasaval. Faradhatatlanul jarta a vidéket, gydjtotte
a torténeteket, amelyeket nemcsak frasaiban osztott meg az érdeklédékkel, de igazi isme-
retterjesztOként, népmivelSként gyakorta taldlkozott a torténelem, a magyar mondavilag
irant érdekl6d6 kozonséggel is. Gazdag palyafutasa alatt tobb szaz ir6-olvasé talalkozon
osztotta meg a szul6fold értékeit gyerekekkel, felnGttekkel egyarant. A hetvenes évek ol-
vasétabori mozgalma sem kerilte el, nyaranta kézrél-kézre adtak a taborszervezék. Soha
nem faradt el taldlkozni az olvasékkal. Nyugdijba vonulasa utan is aktfvan dolgozott,
gyakran jelentek meg kényvei, s mondait is tobb antolégiaba bevalogattak.

A koényv masodik nagyobb fejezete {réi munkassaganak Osszegzése. Balogh Béni val-
darabjai a helyismereti irodalomnak. Pedagogiai, szocioldgiai téméju frasai latleletek a kor-
rol. Igazi ismertségre azonban elsé regényével, az 1958-ban megjelent Gydngyhsiri citera
cimd meseregényével tett szert, amely a szamara oly kedves Biikk-hegységben jatszodik,
beleszbve sok-sok mesés és torténelmi elemet. A kotet az Unnepi Koényvhéten a Méra
Kiad6 gondozasaban jelent meg. A meseregényrél a Kognevelés cimi lapban Lengyel Dé-
nes irt elismer6 szavakat. Balogh Béni igy nyilatkozik a meseregényrdl: ,,...Ezt a mufajt
én teremtettem meg Magyarorszagon.”. A sziikebb és tagabb szil6f6ld, annak torténelmi
emlékei, mondavilaga mindvégig alland6 szerepl6i voltak az els6sorban gyermekeknek
ir6 Balogh Béni miveinek. Az Fleskdvir kincse cimG munkéja, melyben biikki mondakat
dolgoz fel, majd egy évtized mulva lat napvilagot. Kedvez6 a kétet fogadtatasa, de Gjabb
konyve, életrajzi regénye csak 1979-ben jelenik meg Vidrdezki a nevenr cimmel. 1981-ben
Ujabb mondagyijteménnyel jelentkezik Szépen szdlld sélyommaddr cimmel, majd 1984-ben
kertll kiadasra 6néletrajzi regénye, a Vaddcok a Biikkben. 1986-ban ujabb mondakétete,
A rablolovag aranyai 1at napvilagot. A rendszervaltozas utin mar nem csak a Moéra Kiado
latta érdemesnek megjelentetni mondait, meséit, igy a Téka Kiad6 mellett a Libra Kiadé
és a Novitas Kiad6, valamint a Sygnatira Kiadé is gondozta miivei kiadasét. Elete utolsé
éveiben ujra felfedezték a kiadok. A Cicero Kiadé gondozta valogatott maveinek kiadasat
Magyar kirdlymondafk (1996), valamint Magyar regék és mondak (1999) cimmel. Utols6 6nalld
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kotete, amely a tizen6todik is egyben, a Holnap Kiadé gondozasaban jelent meg 1999-
ben A hdforgeteg lovasa cimmel.

Bir elsGsorban Eszak—Magyarorszégon gyljtotte a mesés torténeteket, nem kertlte
el a figyelmét az orszag egyéb vidéke sem. Irasai dltal az irodalmi foldrajz részévé valt
nemcsak a Bikk, a Matra, Sajoszentpéter, Nekézseny, de BélkS, a Strazsa-hegy, Szad-
var, Veresmart, és még sorolhatnank hazank kordbban alig ismert kistajait, teleptiléseit,
hegyeit, volgyeit és varait. Irasai tették izgalmassa egy-egy telepiilés torténelmi emlékeit,
amelyekre ma mar 6rommel és olykor hagyomanyt teremtve emlékeznek az ott €16k, az
onnan elszarmazottak.

A konyv killon fejezete targyalja az ir6, a konyvtarak és az olvasas kapcsolatat, mely
mélt6é emléket allit az olvaséva nevelés elkotelezett munkasanak, de egyuttal betekintést
enged a 70-es, 80-as évek olvasbmozgalmaiba is.

Nem megszokott modon, kiadatlan {rasaibdl is gazdagon vélogat az iré munkassagat
rendkiviil alaposan és sok-sok idézettel gazdagon illusztralé Banfalvi Laszloné. A sajnala-
tos médon torzéban maradt regénye mellett (Kavarog a Bodrog vize, amely tulajdonképpen
egy regényvazlat) olvashatunk mondakat, de megismerhetjik a versiré Balogh Bénit is.

Igazi kincsestar a kényvben talalhat6 bibliografia. Azon tdl, hogy felsorolja az 6nallo
és gyljteményes kotetekben megjelent mtiveket, a bibliografia 6sszeallitdja rendkivil ko-
riltekint6 és alapos munkaval feltarta az iré kilénb6z6 lapokban megjelent {rasait, hely-
ismereti, pedagogiai témaju publicisztikait is. A hangjatékok, mesejatékok, az 6rokésok
birtokaban 1évé, kiadatlan kéziratok is feltarasra kertltek. A szerz6rél, maveirél megje-
lent gazdag irodalom feltarasa mellett rendhagyé médon sor kerilt az ir6 6nall6 koteteit
illusztralé mivészek bemutatasara is, emelve a bibliografiai rész informacios értékét.

A Balogh Béni-kiadvany bemutatdjahoz kapcsolédva, amely 2017. oktdber 13-an volt
Nekézsenyben, megnyitasra kertlt egy informativ, fotéanyagat tekintve kiemelkedSen
gazdag kiallitas, mely Balogh Béni életét, munkassagat mutatja be a réla elnevezett k6zos-
ségi hazban. Ekkor kerilt ataddsra a Posztumusz Nekézsenyért-dij kitiintet cim, amellyel
a telepiilés Onkormanyzata a kivalé alkot6 torténelmi multunk és hagyomanyaink irodal-
mi meg6rokitése terén végzett munkajat ismerte el. A dfjat az ir6 lanya vette at. Ezzel
tovabb gyarapodott a helyi értékek sora, amelyet az év végén megjelent ujabb konyv tesz
még teljesebbé. Banfalvi Laszloné szerkesztésében latott napvilagot Udvizlet Nekézsenybol:
Hegyek, vilgyek kozott a Biikki Hegyhdton cimmel az a képes album, amely a faluban él6k,
fiatalok és idésebbelk fotdibdl nydjt valogatast. Nem titkolt célja az Onkorményzatnak a
kotet kiadasaval az, hogy egyrészt bemutassa a faluban erételjesen ¢é16 hagyomany6rzé
hangulatot, ugyanakkor kedvet ébresszen arra, hogy minél t6bben felkeressék a Bukki
Hegyhat egyik legszebb fekvést teleptilését.

Sok, faradsagos kutatassal teli id6szak sziikséges ahhoz, hogy ilyen kiilénleges, hiany-
potlé munkak, helyismereti kilénlegességek, komplex értékek megszilethessenek. Ko-
szonet illeti az alkotokat, a kutatobmunkat elkotelezetten tdimogaté csaladokat, a sok-sok
adatkozl6t és visszaemlékezSt Nekézsenyben és azon til is. Es készonet illeti Nekézseny
Kézség Onkormanyzatat, aki rendkfviil elkételezett a helyi értékek Gsszegytijtése, kézre-
adasa irant, remélve, hogy példajukat sok-sok telepiilés kéveti majd.

Venyigéné Makranyi Margit
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Jegyzet

1. Nekézseny temetdjében, szerettei korében nyugszik Szeleczky Zita szinmiivész. Az 1956-
ban elhangzott, a vilag asszonyaihoz intézett beszédébdl valo idézetet valasztotta jelmonda-
taul a telepiilés.

Omlo bastyakon
haldlor »
esillagoly
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