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Uj egyszerzds orszagtdrténeti monografia

A magyar historiografidban tekintélyes hagyomanya van az egyszerz6s orszagtorténeti
monografidknak — a XVI-XVII. szazadi kezdetektSl a neves pozitivistikon vagy a
Marczali Henrik neve fémjelezte mtvel6déstorténeti iranyon at a XX. szazadi szellemtu-
domanyt mtvel6 Homan-Szekfd szerz6paros munkdjaig ér a sor. Mar e recenzio elején ki
kell mondani, hogy Romsics Ignac e munkéjaval a nagy el6d6k nyomdokaiba 1épé méltd
utdd, aki a rendszervaltozast kveto idGszak elsé nagy Magyarorszag torténeti monogra-
fidjat alkotta meg. Azért érdemes a kotet sziiletése idGszakanak fontossagot tulajdonitani,
mert ezzel azt is jelezzik, hogy a tudds szerz6 nem marxista szemléleti — vagyis osztaly-
szempontd — monografiat alkotott, de nem is hajitott ki mindent abbdl a tudasanyagbol,
amelyet az 1945 utani hazai térténetiras halmozott f6l. A rendszervaltozas 6ta eltelt t6bb
mint negyed évszazad alatt valamelyest kiformalédott egy, a korabbi és Gjabb torténetiroi
iranyokat integral6 szemlélet, amelyet szerz6nk is sikerrel alkalmaz.

Az egyszerzbs orszagtorténeti monografia mifaja 6Gnmagaban folvet bizonyos problé-
mat, mint hogy a szerzéje nyilvanvaléan nem lehet a magyar éstorténet és az ezeréves ma-
gyar allamisag valamennyi korszakanak, részletkérdésének elmélytilt kutatdja, szakértije,
ezért bizonyos korszakok attekintését az elStte jard torténészektdl vald szakirodalombél
alkotja meg, de a maga sajatos szempontjai szerint hivatkozik ezekre. Vagyis kotete terje-
delmének tekintélyes hanyadaban ,,hozott anyagbol” dolgozik, csak épp a maga koncep-
ci6jahoz szabva. Romsics Ignac a XX. szazad tudos kutatoja, tehat az azt megel6z6 kilenc
évszazad historiajat a szakirodalom éttekintésével dolgozza f6l. Ugyanakkor azt is tudni
kell, hogy az egyszerzés monografiak olvasoéi tébbnyire nem is preciz kidolgozasu, elmé-
lyilt szaktanulmanyt, a multban végzett ,,mélyfarasokat” jelent6 tudos értekezést varnak,
hanem attekinté léptékd, igényes ismeretterjesztést. Romsics Ignac ebben is — miként a
szemléletmodok integrativ alkalmazasaban — kézéputon all, kényve az Gsszegzé igény,
magas szinvonald tudomanynépszerisitést testesiti meg;

Néhany adat a kényvrél. A hatodfélszaz oldalas munka 6t fejezetre tagolodik; ez a
kronologikus szerkezet lényegében a magyar torténelem kézismert periodizacidjat ko-
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vetl. Az els6 rész (A magyar nép kialakuldsa és megtelepedése a Kdrpat-medencében) a magyar
torténelem tgynevezett korai id6szakat tekinti at, a voltaképpeni a kézép-eurdpai dkort.
A masodik nagy fejezet (A kizépkori Magyar Kirdlysdg) cime 6nmagaért besz€l, hiszen a
kozépkor foldolgozasat nydjtja. A harmadik egység (A hdrom részre szakadt magyar dllam) a
kora tjkornak felel meg; a negyedik (A magyar korona orszagai a Habsburg Monarchidban) az
ujkor historiaja; az utolsé rész (A trianoni Magyarorszdg) pedig a XX. szazad 6sszefoglalasat
adja. A fejezetcimekbol az is vilagossa valik, hogy Romsics Igndc szamara a haladas ve-
zérfonalat a magyar allamisdg adja, érdekl6désének kézéppontjaban a mindenkori magyar
allamrend és az allam politikaja 4ll.

Mivel az orszagtorténeti monografidk nagy idétavlatot fognak at, megmutatkozik ben-
nik az az ismert jelenség, hogy minél inkabb haladunk visszafelé az id6ben, annal t&6bb
a kanonizalt ismeret, és megforditva: mennél kézelebb keriil az olvasé a sajat korahoz,
annal tobb a vitatott, lezaratlan kérdés. A magyar torténelemben is igy van ez, azzal a
kiegészitéssel, hogy nalunk az &storténet is vitatott, hiszen ebben csapnak Gssze a hun,
tiirk és a finnugor szarmazas hivei — Romsics ez utébbi mellett teszi le voksat. Ugyancsak
sokszor félmertl6 kérdés, hogy a nemzeti térténelem kéré milyen perspektivaban rajzolja
fol egy-egy szerz6 az eurdpai torténeti kontextust. Magyaran: korszakrol korszakra ha-
ladva érzékelteti-e, hol allt hazank a mindenkori Eurdpa fejlettségi szinvonalahoz, nagy
folyamataihoz képest. Romsics is tgy gondolja, hogy a kézépkor végén kozelitettiink
leginkabb az eurdpai nivohoz, aztan a t6rék hodoltsag visszavetette az igéretes folivelést.
Csak a kiegyezést kovets évtizedek kecsegtettek ismét a nyugathoz t6rténé folzarkdzas
reményével, ezt a reményteli tendenciat a hdbords veszteség és Trianon diktdtuma akasz-
totta meg. Ugyancsak visszatéré kérdése a nagy malt-dttekinté monografiaknak, hogy a
szerzGik tankonyvszerden prelegilnak-e, vagy — j6 tanar médjara — félemlitik a vitatott
kérdéseket is. Err6l Romsics igy ir: , Kivetkezetesen szembe akartam néini nemzeti miiltunk
(...) vitatolt, kényes vagy annak tartott témakoreivel, példanl a magyarok etnogenezisével, a torik elleni
védekezés lebetdségeivel, szabadsagharcaink természetével, a Habsburg-uralom fény- és drnyoldalaival,
s persze a 20. szazadi két nagy tranmdank, Trianon és a holokauszt okaival és kovetkezményeivel is.”
Es valoban igy jar el: példaul konyve elején roviden ismerteti a magyar nép eredetével
kapcsolatos, egymasnak ellentmondé nézeteket, a korabbi hipotéziseket, de aztan egy-
értelmten allast foglal a XVIII. szazadi eredetd és alapvetéen nyelvtorténeti alapozasa
finnugor szarmazas teéridja mellett. De azt is rendre kiemeli, mi az, amiben a kilonféle
iranyzatok, folfogasok kozott egyetértés van, mint mondjuk, abban, hogy a VIII-IX. sza-
zadban a magyar nép a Fekete-tengert6l északra esé vidéken élt.

Romsics Ignac a magyar torténelem nagy korszakait a magyar allamszervezés torté-
netével kapcsolja 6ssze: a kora kozépkori, Szent Istvan-i allamtdl a harom részre szakadt
orszagon és a Habsburgok fennhatdsaga alatt Gjra egyesilt birodalmon at a Trianonban
megcsonkitott orszagig. De az dllam- és politikatorténet primatusa mellett minden kor-
szakban és azok alkorszakaiban révid attekintést ad a gazdasag, a tarsadalom, a kultara és
az életmod torténetérdl, példaul a I1. fejezetben részletesebben foglalkozik a keresztény-
ség folvételének hatasaval, a letelepedéssel jard életmédvaltassal. A kézépkor életmodtor-
ténetében kilon foglalkozik a vadaszattal mint az uri rétegek tarsadalmi méretd és funk-
cioju passzidjaval, vagy a kétarct szexualitassal, amely egyfel6l megfelelt a vallas diktalta
szigori normaknak, masfel6l nem volt ritka a kicsapongas sem — e tekintetben Zsigmond
kiraly személye kiilon is szoba kertil. Sz6l a konyhardl, a gasztronémiardl, a husfogyasz-
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tas étrendi tulsulyardl, aminek egészségiigyi kévetkezményei is voltak, igen sok volt a
koszvényes ember. Itt beszél arrdl is, hogy télen a k6bdl rakott és huzatos épiiletek falai
szinte sugaroztak a hideget, ezért a vesebetegségek is sok aldozatot szedtek, a fert6z4
korsagokon kiviil. Vagy 6sszeveti példaul a felvidéki és debreceni protestans polgarok
puritanizmusat a kolozsvariak kifejezett pompakedvelésével és kényelemszeretetével.

Ahogy kézelediink a jelenkorhoz, egyre t6bb téma kapcsan ismertet a szerzé vitas al-
laspontokat, politikai implikaciéval terhelt térténelmi mozzanatokat. Ugyanakkor maga is
produkal vitathat6 nézeteket. Példaul azt irja, hogy a Tanacskoztarsasag bukasa, 1919 au-
gusztusa utan kaosz alakult ki az orszagban. Val6jaban 1918 6sze 6ta egyfolytiban kdosz
volt, hiszen a vesztes haboribdl hazatért vagy épp a teriletveszteségek miatt hazatérni
nem tudo katonak elégedetlensége idézett el6 folytonos tarsadalmi fesziltséget, ftotte
a forradalmi heviletet; egymast valtottak a rendszerek, kormanyok, kilénb6z6 hatalmi
kézpontok alakultak ki, terror terrort valtott ki. Nemkiilonben kétséges az az allitasa, mi-
szerint az 1970-es években, a Kadar-korszakban a magyar kormany ,,a szinfalak mogott”
szOt emelt a hataron tuli magyarokért. Ennek maig nemigen lelni nyomat, s6t, inkabb arra
tudunk példakat, hogy aki sz6t emelt, azt alaposan leintették, mint Csodri Sandort; Illyés
Gyulat pedig nemzetkozi tekintélye védte meg a komolyabb retorzioktol.

Romsics minden hazai kérdéskor vagy korszak targyalasakor félvazolja a téma nem-
zetkozi kontextusat, példaul az 1945 utan térténtek targyalasa kézben ismerteti a hideg-
haboru aktualis fejleményeit, vagy a *80-as évekre valé visszapillantaskor a Gorbacsov-
féle reformprobalkozasokat jellemzi. Izgalmas Gsszevetéseket is végez, mint amikor arrél
beszél, hogy a tarsadalom legjobban és leggyéngébben keres6 f6ls6 és alsé 10 szazaléka
kozott 1962-ben 5,8-szoros volt a kulénbség, 1982-ben ez 3,8-ra csékkent, majd a rend-
szervaltozas elsé évében 6,0-szorosra nétt. Ugyancsak érdekes parhuzamvonasként em-
lithet6, ahogyan az Orban Viktor kormanyzasa alatt megsziletett intézkedéseket Bethlen
Istvan 1921-22-es valtoztatasaihoz hasonlitja, mar a kormanyzat stabilitisara tett torek-
véseket illetGen.

Romsics Ignac rendre tényeket kozol, megallapitasokat tesz, kijelent, meghataroz,
okadatol; hosszabb érvelésbe, magyarazatba, elméleti fejtegetésbe ritkan fog, mikézben
azért utal a tagabb, eurdpai 6sszefiiggésekre is. Ugyancsak folyvast utal a kotetben talalha-
t6 szines kép- és térképmellékletek szamozott illusztracidira; a szakirodalombol atemelt
megallapitasait a labjegyzetekben k6zolt hivatkozasokkal tamasztja ala; a kétet végén pe-
dig fejezetek szerint tagolt szakbibliografiat ad, amely arra is kival6an alkalmas, hogy a
magyar mult kiillénb6z6 korszakai és témakérei irant komolyabban érdekl6d6k megtalal-
jak az adott kérdés alapvetSen fontos irodalmat.

A szerz6 a jegyzetekkel, mutatokkal, képjegyzékekkel egyiitt 543 oldalon foglalja Gssze
a magyar nemzet és a magyar allamisag torténetét a kezdetektdl a 2011. évi Gj alkotmany
megsziiletéséig. Ha csupan ezt a puszta tényt tekintjiik, akkor is 6nmagaban hatalmas és
tiszteletet parancsol6 vallalkozas volt e monografia megalkotdsa. De a nyilvanvalé elis-
merés mellett is adodik a kérdés: végiil is kinek sz6l ez a munka? Az elSismeretek nélkili
érdeklédének, vagy a j6 képességt és torténelem irant vonzodo kozépiskolasnak, esetleg
olyannak, aki ,,mindenbdl egy kicsit” szeretne tudni? Azutan: érdemes-e az elejétdl a vé-
géig elolvasni, vagy csak azt a korszak-fejezetet, ami igazan érdekli az adott olvasét? De
akit csak egy-egy korszak érdekel, annak nem kellene-e inkabb egy részmonografiat, szak-
tanulmanyt ajanlani? Szamos ehhez hasonl6 kérdés mertlhet f6l az ilyen orszagtorténeti
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monografiak lattan. De, hogy megvalaszolhassuk, legel6szor kézbe kell venni a kényvet,

itt-ott beleolvasni, aztan hagyni magunkat sodortatni az érdekes, a kijelentések sokasaga
ellenére sosem faraszt6, olvasmanyos széveg hatan.

Romsics Ignac: Magyarorszag torténete. Budapest: Kossuth Kiadd, 2017. 543 p.
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