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Feltétlentl elsé helyen kell megemliteni azt a szellemi batorsagot, ami ezt a kényvet
maradéktalanul jellemzi. Hiszen egy olyan idészakban, amikor a hazai szellemi-kulturalis
életben egyre inkabb a konzervativ-keresztény nemzeti kultarafelfogas domindl, raadasul
erés kormanyzati timogatassal, harom masfajta (a liberalis, a radikalis népi-nemzeti és a
szocialista) nézGpontot egyenranguként, sét sok szempontb6l magasabb rendiként ér-
telmezni, elemezni nemcsak nehéz feladat, hanem — ismétlem — kifejezetten batorsagra
vallo tett.

Imponal6 a munka hatterében allé irodalomismeret. A magyar nyelvd szakirodalom
listaja kozel huszonnyolc oldalra rug; a feldolgozasban, a lapalji hivatkozasokban leg-
inkabb a kozelmult kézleményei a meghatarozok. A koér nemigen (legfeljebb az idegen
nyelven megjelent munkakkal), a lista nyilvan bévithet6 lenne. E szilard irodalmi bazi-
son és gyakorlati, oktatoi tapasztalatait is messzemendéen hasznositva a szerz6 elméleti
fejtegetései meggy6zGek, bar a masként gondolkodd, mas eszmei alapon allokat egész
biztosan vitara késztetik.

A szakterilettel foglalkozok, kéztiik az érintett tantargyakat oktatd egyetemi oktatok
szamara er6sen megfontolasra ajanlott a ,,Fogalmak és értelmezések” cim bevezeté feje-
zet. Annak is az a néhany oldala, ahol a ,,kultara”, a , kultaravaltas” és a , kultarafelfogas”
fogalmat targyalja, leginkabb a vonatkozo6 szakirodalom, még inkabb a viszonylag friss
kelett allasfoglalasok figyelembe vételével. Ebben az Osszefiiggésben lathatolag keriili a
»muvel6dés” kifejezést, azt sejtetve, hogy a kultdra tigabb kategoria, mint a mivel6dés.
Erdemes elgondolkodni mindezen, még akkor is, ha mostansag az utobbi megkdzelités
csaknem altalanos.

Az egyes iranyzatokat reprezentalé gondolkodok, politikusok kivalasztasa talalé: mind
Eo6tvos Jézsef, mind pedig Klebelsberg Kund, Németh Laszlé és Aczél Gyorgy jellegze-
tes, kiemelked személyisége volt a — sorrendben — liberalis, konzervativ-keresztény, népi-
nemzeti és szocialista felfogasnak. Roluk, kultaraclméleti és részben mivel6déspolitikai
nézeteikrél meglehet6sen hiteles, bar nem teljes képet kapunk. Példaul E6tvos Jézsefnek
mar a reformkorban igen hatarozott elképzelései voltak a magyar nemzeti kultira j6véjé-
161, f6leg az akkortajt kulesfontossaga kbzoktatas fejlesztésérdl. Szivesen olvastunk volna
Aczél Gyorgy gondolatvilagardl is részletesebb, konkrétabb adatokat, netan idézeteket.
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Agardi targyilagossagra torekedve kozeledik az an. mellékszerepl6khoz is. A réluk
rajzolt portrék szintén hitelesek. A megszoritds voltaképpen csak arra utal, hogy a kényv-
ben elemzett gondolkodék mindegyike a maga helyén a magyar szellemi élet kivalosaga
volt (talan elég Ady Endre, Szabd Dezs6, Kornis Gyula, Szekfd Gyula, Kunfi Zsigmond,
Szerb Antal, Bartok Béla, Jozsef Attila, Lukacs Gyorgy, Illyés Gyula, Révai J6zsef, Kosary
Domokos nevét kiemelni), mindegyikiik munkassagaban komoly értékek mutathatok ki,
mindannyian hozzajarultak — ki-ki a maga allaspontjar6l — a magyar nemzeti kultdra fej-
16déséhez. Mindazonaltal tovabb gazdagitotta, arnyalta volna a képet — mondjuk — Szé-
chenyi Istvan, Trefort Agoston, Kodaly Zoltan, netin a kevésbé eredeti Wlassics Gyula
muvel6dési koncepcidjanak felvazolasa. Talan a Marciusi Front mint mozgalom kultu-
ralis programja szintén tobb figyelmet érdemelne. Bizonyara sokakat érdekelne az Aczél
Gyorgy nevéhez kotott partpolitikai dokumentumok (iranyelvek) konkrétabb kultarael-
méleti hatterének legalabb felvillantasa.

A kotet legidszertbb, és ennélfogva kétségkiviil legizgalmasabb része a rendszer-
valtozas (vagy inkdbb rendszervaltas?) utini immar két és fél évtized targyalasa. Az elsé
pontban emlitett szellemi batorsag leginkabb itt szembe6tls. Egyrészt finoman diszting-
val a kilonféle ideologiai-kulturalis aramlatok kézott (még ugyanazon iranyzaton belil
is), kemény szavakkal illeti az emlékezetpolitika szandékosan multhamisité torzulasait
(torzitasait). Masrészt kitér olyan nagy horderejd, a kozeli és valdszintleg a tavolabbi
jovénket is befolyasol6 folyamatra, mint a digitalis kultaravaltas, és kell§ erével, elegans
gondolatvezetéssel bizonyitja, hogy ez a jelenség csak latszolag fliggetlen a konyvben tar-
gyalt négy szellemi iranyzattol, s6t a mindenkori politikai és gazdasagi hatalom igyekszik
kihasznalni — hol nyiltabban, hol burkoltabban — a maga javara.

Rendkivil érdekes kisérlet a fliggelék: a négy modern magyar kulturafelfogas tablaza-
tos Osszehasonlitasa. Mintegy a monografia summazata talalhaté meg itt; ha valaki csak
ezt a par oldalt nézi meg (persze kell§ el6ismeretek birtokaban), képet kaphat a kotet szel-
lemiségérdl, a tablazat egyes rovatainak egy-két mondatos megallapitasaibol kirajzolodhat
az ¢érdekl6d6 olvasé elétt, hogy a szerz6 mit gondol, hogyan vélekedik a négy iranyzat
multjarol és jelenérdl, a magyar torténelemben elfoglalt helyérol.

Mint ahogy az el6sz6bdl is vildgosan kidertl, a szerzé nem a magyar muavel6déspo-
litika torténetének utolsé masfél évszazadat kivanta attekinteni (noha erre is igen nagy
szitkség lennel), még csak nem is magyar mivel6édéstorténetet akart frni (természetesen
lelkesen fogadnank egy ilyen atfogd kisérletet is). Tudatos vallalasa a magyar kultarator-
ténet egy adott szeletének, adott vetiiletének az értékel6 ismertetése; pontosan tikrozi
ezt a szandékot a konyv cime: ,Nemzeti értékvitak és kultarafelfogasok 1847-2014”.
Ezt a vallalt feladatot, tdimaszkodva kordbbi tanulmdnyaira, szOveggyljteményére is, igé-
nyesen, magas tudomanyos szinvonalon oldotta meg. Mivel méhkasba nyult, szamitania
kell az ellenvéleményekre. Remélhet6leg ezek is hasonld targyilagossaggal, a tudomanyos
diskurzus mezején fogalmazddnak meg, elkeriilve a — sajnalatos médon manapsag nem
ritka — {zetlen timadasokat, netan személyeskedést.
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