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KONYVTARPOLITIKA

Kiralyné Dorogi Edina — Péterfi Rita

Mi a sz0sz? — Kicsiknek a konyvtarrol

A Pest Megyei Konyvtar olvasast
és konyvtarhasznalatot népszerisitd kiadvanya

Az el6zményekrél

Szamunkra, konyvtarosok szamara magatol értet6dé az a megallapitas, amely szerint
az olvasasfejlesztésben az iskola mellett a legfontosabb intézmény: a kényvtar. Kérdéses
azonban, hogy errél a benniinket kértlvevé tarsadalom is igy vélekedik-e.

A koézkonyvtarak hossza évtizedek Ota tevékenykednek azért, hogy valamennyi kor-
osztaly szamara mindennapos, 6rémteli tevékenységgé tegyék az olvasast, hogy mindenki
megtalalhassa a maga szamara azt az olvasasban, amiért neki érdemes ezzel foglalkoz-
nia. Kamaras Istvan, Nagy Attila, Gereben Ferenc vagy Vidra Szabd Ferenc kutatasaibol
tudjuk, hogy szamos ok motivalja az olvaso6t, mikor olvasnivalé utan néz. Ahogy Gereben
Ferenctdl ismert az a nézet', miszerint élhetSbb az a vildg, ahol az emberek szabadidés
tevékenységei kézott az olvasas is jelen van. Az olvasé ember szamara, ha értékeket kell
rangsorolnia, a lista élére a kdvetkez6k keriilnek: a tolerancia, a kreativitas és az ugyneve-
zett harmonikus személyiségjegyek, a belsé béke.

Az informatikai eszk6zok széles kort elterjedésével az olvasasfejlesztés Gj fejezetéhez
érkezett. Nyilvanvalova valt, hogy éppen ebben, az eszkozokkel teli vilagban milyen hi-
hetetlenill fontosak azok az évezredes tevékenységek, amelyek el6bb a beszédfejlodést,
majd a kisgyerek novekedésével az olvasasi készség fejlesztését szolgaljak. Ennek szelle-
mében 2010-ben az Orszagos Széchényi Konyvtar négy el6adot hivott Magyarorszagra,
hogy az olvasasfejlesztés kiillf6ldon mar bevalt médszereit kézvetitsék a hazai érdekl6dk
szdméra: Greg Brooks Nagy-Britanniabol?, Kristin Wardetzky Németorszagbol, Hajnal
Wiard Judit az Egyesiilt Allamokbdl és Maria Larsson Svédorszaghol® érkezett hozzank.

A British Council tébbnapos, bentlakasos tanfolyamai is azt a célt szolgaltak, hogy
koézelebb hozzak a magyar konyvtarosokhoz az angolszasz konyvtari gyakorlatot. Fzek
tapasztalatait mar évek Ota a nemzeti konyvtar akkreditalt tanfolyamain Vidra Szab6 Fe-
renccel adjuk tovabb a kényvtarosoknak, pedagdgusoknak és a segité szakmak mas teri-
letein dolgozoknak. Ezek a képzések annyiban kilénboznek a brit tapasztalatokat bemu-
tat6 képzéstSl, hogy itt a hazai kényvtarak j6 gyakorlatain tul a vilag szamos pontjanak
modszereit is szamba vesszik, nemzetkozi kitekintésre is sor kerul.



Olvasasfejlesztés a gyakorlatban

A Pest Megyei Konyvtar a 2014. év soran szamos alkalommal mutatta be, a $z/i/di
brtekezlet az olvasasrdl cimet viselé kezdeményezését. Ezeket az alkalmakat a mas intéz-
ményekkel val6 kapcsolatépitésre és partnerségi kapcsolat kialakitasara is igyekeztiink fel-
hasznalni. Az iskolakon tdl tobbek koézott az dvodakkal vald egytttmkodés erdsitését,
valamint az ottani pedagégusok és sziil6k szamara torténd ismeretatadast is feladatunk-
nak tekintettik. Ennek eredményeként egyre tobb 6vodas csoport érkezett hozzank a
konyvtarat és kényvtarhasznalatot bemutaté jatékos foglalkozasokra.

A pedagogusok szamara gyermekkonyvtarosaink kényvajanlé listakat allitottak Gssze.
Tisztaban voltunk vele, hogy ez csak részmegoldas, hiszen ebben a formaban kicsi az
esélye annak, hogy a konyvtarat nem hasznal6 sztlékhoz is eljut az informacié. Szem-
be kellett nézniink azzal az altalanos jelenséggel, amely benntinket is érint, vagyis hogy
csokken a kényvtari helyben haszndlatok szama. Cselekvési tervet készitettiink ezek sza-
manak névelésére: tébbek kozott célként tiztik ki — az 6vodak kozvetitésével — a konyv-
tarat nem hasznalé szil6k és nagyszil6k megszolitasat. Gyermekkonyvtarosaink részérdl
is megfogalmazodott az igény, hogy az dvodas kord gyermekek konyvtarhasznalati és
konyvtarbemutaté orait egy konkrét mesére, konyvtarhoz kéthet6 karakterre flzziik fel a
kotédés kialakitasa és a maradando6 élmény megteremtése érdekében.

Jo konyvtari gyakorlatok, amelyek inspiraltak minket

Az utébbi években munkatarsaink jelentés része kicserélédott, a tapasztalt, nyugdijba
vonul6 kollégak helyét lelkes, fiatal csapat vette at. A tapasztalatszerzés egyik lehetséges
médja a kilonb6z6 kényvtartipusokban tett kényvtarszakmai latogatasok, illetve a belsé
tovabbképzés, amelynek soran kollégaink sajat élményeiket oszthatjdk meg egymassal.
Igy keriiltek latoteriinkbe j6 kényvtari gyakorlatok, mint példaul:

— a pécsi Csorba Gy6z6 Megyei Konyvtar Olvasdsra sziilettemP (0-3 éves kotig), Olvass
nekem!® (3-6 éves kotig) A Kirbi/ rodalom téged vir cimmel megjelend ismeretterjesztd
és konyvajanlé kiadvanyai;

— a sepsiszentgyorgyi Bod Péter Megyei Konyvtar Kanyvkelengye programja’ és Konyvka-
lang; kicsinek és nagyoknak ciml kiadvanya®

— agy6ri Galgdezi Erzsébet Varosi Konyvtar Szabo T. Anna tollabol megjelent Holld
Lali cimt kiadvanya, amely konyvtari kornyezetben jatszod6 verses mesekonyv’;

— valamint az Obudai Platan Kényvtar gyermekrészlegének Stin Tébids kabalafigu-
raja'.

Sajat kiadvanyunkrol

Az el6zmények ismeretében és a j6 konyvtari gyakorlatokat latva, egy modszertani
sorozat terve fogalmazdédott meg benntnk. Kilén kivanjuk megszolitani a kisbaba, az
o6vodas, a kisiskolds, az iskolas, az aktiv és a nyugdfjas hasznaléinkat. A korcsoportokra
szabott kiadvanyok f6 része egy révid konyvtarismertetd és az adott korosztalynak ajanl-
hato, attekintheté mennyiségl konyvajanlod, amelyet felvezet egy-egy konyvtari kérnye-
zetben jatszodo mese vagy torténet. A fiizeteket az olvaséva nevelés egyik eszkézének
tekintjik, amely j6 kiindulépont a kényvtarhasznalati tudnivalok megismertetéséhez és
megszerettetéséhez. A tervezett sorozat elsé kotete a 2015 decemberében M a sz053?
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cimmel megjelent szakmai kiadvany, amely az évodas korosztalynak és az ket kortlvevé
felnGtteknek szol.

A konyvajanlo

Mint arrél korabban mar irtunk, a Pest Megyei Kényvtar az elmdlt években killénb6z6
szempontok mentén allitott Gssze olvasmanylistakat a kilénb6z6 korosztalyok szamara,
mivel a hozzank betéré gyermekek és sziileik részérél naponta fogalmazodik meg igény
az ajanlasok irant. Emiatt dontottiink ugy, hogy a mesén tul kényvajanlot is elhelyeziink
kiadvanyunkban. Az ajanl6 rész készitésekor arra torekedtiink, hogy attekinthet6 meny-
nyiségt kényvet kinaljunk és valtozatos formaban, amely kényvajanlé elktlonitett része a
kiadvanynak, és a késébbi kiadasok alkalmaval aktualizalhato, frissithetd lesz.

A konyvajanlé a Pest megyei igényekhez igazodik, vagyis azt a kélesonzési és top sta-
tisztikak, a konyvtarkozi kérések, a KSZR koényvtarainkbol érkezé beszerzési javaslatok
figyelembevételével allitottuk 6ssze. Ugyanakkor elsédleges szempontunk volt, hogy csak
mindségi irodalmat ajanljunk. Klasszikusok és kortars mtivek is belekertltek, igyekeztiink
olyan kényvekre is rairanyitani a figyelmet, amelyek talan kevésbé ismertek, mégis értéket
képviselnek. Célunk volt, hogy egy helyi igényekhez igazodd, frissithet6 alaplista j6jjon
létre.

A mese

Fontosnak tartottuk, hogy olyan helyi, azaz Szentendrén ¢él6 és korabbi gyermek-
konyves alkotasaik miatt orszagosan is ismert szerz6k, mint Vadadi Adrienn meseir6 és
Igor Lazin illusztrator alkossak meg a torténetet, akik rendszeres haszndléi a Pest Megyei
Konyvtar felnétt és gyermekkonyvtaranak. A kiadvany konyvtarszakmai szempontjait mi
magunk kézvetitettitk az alkotok szamara. A mese csomoépontjait a kényvtarosok jel6lték
ki, a szerz6k sajat tapasztalataikat, meglatasaikat, fantaziajukat is beleszéve talaltak ki és
rajzoltak meg a torténetet. A szévegben és az illusztracidban visszakdszonnek azok a
terek, amelyek a gyermekkoényvtarunkra jellemzéek, és azok a szolgaltatasok, amelyek a
leginkabb kedveltek az olvasok korében.

A mesében pozitiv mintakat is szerettiink volna kézvetiteni: egyrészt az olvasast, mas-
részt a csaladot, a mindségi egyiitt t6ltott id6t illetéen. A mese elsésorban nagycsoportos
ovodasokhoz sz0l, s ezen nem kivantunk valtoztatni, ezért inkabb tervbe vettiik egy
lapozgaté, par mondatos verzid elkészitését a kisebbek részére.

A megvalésitasrol

A pabyzat. 2015 tavaszan jelent meg a felhivas a Nemzeti Kulturalis Alap Koézgydj-
temények Kollégiuma részérdl szakmai, modszertani kiadvanyok el6készitésére, megje-
lentetésére, amelyen a Pest Megyei Konyvtar sikerrel indult. A palyazathoz két szakmai
ajanlé véleményére is sziikségink volt. Nagy 6réminkre Nagy Attila olvasaskutaté és
Gombos Péter, a Magyar Olvasastarsasag elnoke lattak fantaziat terveinkben. A palya-
zat lehetévé tette, hogy a kétezer példanyban megjelent kiadvanyt a megye kényvtarai
szamara ingyenes tudjuk biztositani, és két évig konyvtarunk honlapjarél (www.pmk.hu)
korlatozas nélkdl, téritésmentesen elérhets legyen barki szamara.



Amire az, elején nem gondoltunk. A kozel egyéves projekt alatt természetesen adédtak
olyan helyzetek vagy lehetéségek, amelyekre az elején nem gondoltunk. Ezek magukban
hordoztik a megtorpanas vagy a projekt Gjabb szintre valé emelkedésének lehetéségét is.
Nézziik, melyek voltak ezek!

Nagyon fontos volt az titemterv gondos megtervezése, szoros betartasa és betartatasa.
Tapasztalataink szerint elegend id6t kell szanni az egyeztetésekre, ezt nem szabad meg-
sporolni. A szerzédéskotéseknél célszerl a pontos megfogalmazas. Erdemes a késGbbi
lehetSségekre is gondolva a folytatas esélyét is beleszoni. Szerencsésnek bizonyult, hogy
a szerzOk kivalasztasanal konyvtarunkat rendszeresen latogatd, azt jol ismerd alkotok
személyében gondolkodtunk, igy a folyamatos visszajelzés, a biztatas és az intenziv kap-
csolattartas biztositott volt.

A Sz8sz karakter megalkotasanak hire kiado6i kérokbe is eljutott, és ezzel kapesolato-
san megkeresés is érkezett hozzank. El kellett dontentink, hogy belevisziink-e barmilyen
tzleti vonulatot a folytatasba. Mivel konyvtarunk nem kényvet, hanem szakmai kiadvanyt
tervezett, egyelSre a kiadotdl fiiggetlen megvalositds mellett dontottiink. Szerencsére er-
16l szerzbinket is sikertlt meggy6zniink, a folytatdsban ezt a vonulatot kivanjuk képvi-
selni.

A tervezett 20 oldalbdl 24 oldal lett, ami tobbletkoltséggel jart. Erre érdemes volt
tartalékot biztositanunk, igy a kiadvanyba belekeriilhetett az 6sszes elkészilt illusztracio,
sem a mesét, sem a konyvajanlot nem kellett révidebbre venntnk. A kényvtarhasznalok
kérésére elhelyeztiink egy jegyzetelésre alkalmas oldalt is, amelynek jelent&ségére a terve-
zésnél nem gondoltunk. A kiadvany legnagyobb hozama, hogy nemcsak egy kényvtarrol
sz0l6 mese, hanem egy konyvtari karakter/kabala is sziiletett Szosz, a kis konyvmoly
személyében. Valamint a kényvhoz elkészilt egy gyermekfoglalkozas, amelyet az alkotok
Vadadi Adrienn és Igor Lazin tartanak nagy sikerrel'. A szerz8k és kollégaink egytittgon-
dolkodasanak eredményeként jott 1étre a konyvtari felolvasashoz, meséléshez kapcsolhatd
kézmuves-foglalkozas és annak leirasa. Ez egy fotokkal illusztralt, a figura megalkotasat
lépéstdl 1épésre bemutatd tdjékoztatsd, amely honlapunkrdl letolthetd!'s. E két tevékeny-
ség — a szoveggel valo talalkozas és az alkotas — Gsszekapcsolasat azért tartjuk kilénosen
fontosnak, mert a gyerckek szamara mindig élmény, ha ezek egyiittesen vannak jelen
egy gyerekkonyvtari foglalkozason. A kistelepiiléseken a KSZR-es szolgaltatas keretében
zajlé rendezvényeknél tapasztaljuk, hogy mindig vilagossa kell tenniink, mi a kiilénbség a
muvel6dési haz és a konyvtar k6zott. Mert ha kényvtari kérnyezetben tartunk kézmdves
foglalkozast, annak minden esetben kell kényves, konyvtari vonatkozasanak lennie.

Tovabbi terveink. A kiadvany els6sorban a kényvtarunkba ellatogato, a konyvtarhaszna-
lati 6rakon szervezetten részt vevé dvodas csoportokhoz jut el. Nem titkolt reményiink,
hogy altaluk olyan sziil6ket, nagysziil6ket is el tudunk érni, akiknek eddig valamilyen
okbol nem keriilt latékorébe a kényvtar és a konyvtarhasznalat.

A kiadvanyt nemcsak Szentendrén, hanem Pest megye kisebb és nagyobb kényvtara-
iban kivanjuk terjeszteni. A jelenlegi példanyszam mellett bemutat6 jelleggel elkertlhet
minden Pest megyei konyvtarba, az érdekl6désnek megfeleléen a késébbi utannyomas
lehetSségével. A kiadvanyt alkalmasnak tartjuk orszagos szintd konyvtari szoréanyagként
torténd terjesztésre, mivel a megjelenés 6ta folyamatosan érkeznek pozitiv visszajelzések,
megkeresések ezzel kapcsolatosan.

Vadadi Adrienn olyan mesehésoket teremtett a kdnyvmoly csaladdal, amely minden-
képp tovabbgondolasra mélté. Igor Lazin az 6tlet nyoman olyan karaktert alkotott, amely



akar a Pest Megyei Konyvtar gyermekkonyvtaranak kabalafigurajaként is jol funkcional-
hat. Megjelenhet a polcokon, szérdéanyagokon, plakatokon, de konyvtarhasznalati 6ran,
akar bab formajaban is. Felftizhet6 ra a kiadvanysorozat tobbi eleme is — a csecsemd-
kortdl egészen az altalanos iskolas korig. 2016-os terveink kozott szerepel egy lapozgatd
kisbabak részére, valamint az olvasni mar tudé kisdidkoknak sz6l6 kényvajanléd fiizet
kiadasa.

A Mi a S30537-szel reményeink szerint olyan kiadvany sziletett, amely felkeril a kény-
vespolcra az otthoni kényvek kozé, amelyet azutan tobbszor is elévesznek és 6réommel
forgatnak szul6k, nagysziilék és 6vodasok, de még a konyvtarosok is. Hisszik, hogy
fontos a csaladi — sziil6i, nagyszil6i — és a konyvtarosi minta, a rendszeres (fel)olvasas, és
elengedhetetlen a torténettel valé napi szintd talalkozas.

Koszonet illeti els6sorban a Nemzeti Kulturalis Alap KézgyGjtemények Kollégiu-
mat, hogy latott fantaziat 6tletiinkben, és timogatta a megvalésitast. Oriiliink neki, hogy
Vadadi Adrienn és Igor Lazin személyében egylttgondolkodasra kész alkotdkat talal-
tunk. Es semmiképp nem feledkezhetiink meg Nincsevics Klarardl és Werner Akostol,
a konyvtar korabbi és jelenlegi vezet6jérdl, valamint kollégainkrol, akik szamos ponton
segitették a munkat. Gyermekkonyvtarosaink, Fucskar Erika és Bors Aniké pedig szak-
mai hozzaértéstkkel, tudasukkal segitették e kiadvany létrejottét.
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MUHELYKERDESEK

Csombor Erzsébet

El6adassorozat a torténelmi regényrol

Az esztergomi Helischer Jézsef Varosi Konyvtar igazi kozosségi térré formalédott az
elmult években. Klasszikus konyvtari feladatai mellett hosszu ideje szervezi a Konyvtari
beszélgetések és a Koztiink élnek sorozatokat. A Konyvtdri besgélgetések sorozatban a magyar
kultara, tudomany, vallas, sport az orszagban is ismert, jelentés személyiségeit hivja meg
a konyvtar. A meghivas apropdja gyakran az illeté személy konyve, igy a rendezvény
kényvbemutato szerepet is betdlt. A konyvtar Koztink élnek sorozatiban olyan embere-
ket szélaltat meg a moderator, akik Esztergomban, Esztergomért élnek, akikre biszkék
vagyunk. Uj kezdeményezésként csatlakozik a korabbiakhoz a 2016. aprilis 13-4n inditott
el6adassorozat, amelyet a konyvtar a Pazmany Péter Katolikus Egyetem Bélcsészettu-
domadnyi Karaval k6z6sen szervezett. A harom egymast kovet6 alkalommal tartott el6-
addsokat Botos Maté torténész és Koszeghy Miklos torténész, tanszékvezetd egyetemi
docens tartotta A irténelni regény cimmel, mégpedig harom nagy témakorben: 6kor, ko-
zépkor, tjkor.

Az elsé foglalkozas az okor torténetével foglalkozé klasszikus és népszert torténel-
mi regényekrdl szolt.

A bevezet6ben Botos Maté elmondta, hogy kézépiskolai tanarként kezdte a palyafu-
tasat, ahol kereste azokat a modszereket, amelyekkel a gyerekek érdeklédését fel lehet
kelteni a torténelem irant. Ennek tobbféle médja van, de a gyakorlat azt igazolta, hogy
a torténelmi regényekkel a torténelmet atélhet6vé lehet tenni, és a tanuldk is jobban él-
vezik, jobban megértik a régmult korok torténéseit. S6t, a torténelem irant érdeklédék
is tobbet tanulnak meg ily mdédon, ugyanis a regények ismeretet, tudast kézvetitenek
olvasmanyos formaban. A torténelmi regények nevels, szérakoztatd és informacidkat
kozvetité konyvek. Valoban megtortént eseményeket dolgoznak fel, ahol az esetlegesen
el6forduld torténelmi hidnyokat a szerz6 fantaziaja tolti ki, és ettdl a torténet, ha nem is
hitelesebb, de érdekesebb lesz. Igaz, mint minden mifajban, valtozo6 a kindlat — vannak
szinvonalasabb, vannak gyengébb muvek is.

A térténelmi regény a definicid szerint olyan regénytipus, amely jelent6s torténelmi
eseményt dolgoz fel, a hitelesség azonban csak részben valésul meg, mert a valdsagos
torténelmi személyek és események mellett fiktiv szereplSk és szitudciok is helyet kapnak



a miben. Az igazan j6 torténelmi regény még a torténészek munkajat is segiti. Az frasok
értelmezése sokféle lehet, attdl fiiggben, hogy ki és milyen idészakban olvassa.

Az el6adok az eléadasokhoz kapcsolodo irodalomjegyzéket dllitottak Gssze, amelyen
megkilonboztették a klasszikus és népszerd irodalmat. Ugyanakkor tény, hogy ez a fel-
osztas meglehetésen szubjektiv.

Az 6kor keretében el6szor az Egyiptommal foglalkozé mivekrdl esett sz6. A csodas és
titokzatos 6egyiptomi vildg a XVIIL. szazadtdl kezdte foglalkoztatni az eurépaiakat, ami-
kor Napoleon egyiptomi expedicidja soran raakadtak a rosette-i kére. Ettdl szamithatjuk
a rendszeres kutatast és a népszerlsité munkak megjelenését is. A korral foglalkozé egyik
fontos kényv Boleslaw Prus lengyel ir6 A firad cimi regénye, amely el6sz6r 1895-ben
jelent meg. A f8szerepl farad valdjaban nem létezett, tobb ismert farad alakjabdl terem-
tette meg az iro6. Az ifja uralkodé az orszagat naggya akarja tenni, mik6zben gondja van
az elnyomott parasztsagra is. Az eltéré érdekek miatt elkertlhetetlen az Osszetitkdzés a
vilagi hatalmat is megszerezni vagyo6 papsaggal, ami a fara6 halalahoz vezet. A fordulatos,
lebilincsel6 torténetvezetéshez korhd tarsadalmi hattér jarul, amelyben megjelennck az
egymasnak feszil6 érdekek, mikézben megismerhetjitk a hétkéznapokat, az orszag val-
lasat és kultarajat. Ugyanakkor van a kényvnek egy masik fontos tizenete is: a lengyelek
fogalmazzak meg sajat viszonyukat a hatalomhoz. Lengyelorszag 1795-6s felosztasaval a
lengyel teriiletek harom nagyhatalom, a cari Oroszorszag, Poroszorszag és a Monarchia
fennhatdsaga ald keriltek. A XIX. szazad folyamdn djra és Gjra fellobband felkelések az
orosz car hatalma ellen a jobbagysag felszabaditisanak kérdését is felvetették.

A magyar olvas6 szamara a hatalomhoz val6 viszony a magyar forradalmakat (1848/49,
1956) rendre lever6 oroszokkal azonosithat6 a regény kapcsan.

A méltan népszerd finn ir6, Mika Waltari Szinube, ag egyiptomi cimi regénye 1945-ben
jelent meg. Szinuhe torténetének egy példanyat a XVIIL. dinasztia idejébdl szarmazo sir-
ban taldltak meg egy magangyidjtemény darabjaként. A regényben a f6szerepl6 Szinuhe,
a thébai orvos, késébb a farad baratja meséli el fordulatokban gazdag életét. Torténetei
révén bepillanthatunk Théba, Babilon, Kréta mindennapjaiba, a korabeli tarsadalom éle-
tébe, hiedelemvilagaba. A fészerepld elvesziti szeretteit, de a humanizmusa megmarad,
ami segiti 6t abban, hogy tovabbra is az igazsag mellé alljon. Az {r6 a regény megirasa
el6tt alapos kutatomunkat végzett, igy konyve hitelesnek tekintheté torténelmi szem-
pontbdl is, bar kétségtelen, hogy az Gjabb kutatasi eredmények helyenként médosithatjak
a korabbi ismereteket. Kesert konyy, és a mi korunkhoz szél leginkabb. Alapos és hiteles
tarsadalom- és korrajza tulmutat a torténelmi ismeretterjesztésen.

A népszerl irodalomhoz sorolt kényvek kozil Paul C. Doherty angol irénak, aki
az Oxfordi Egyetemen végzett torténész, az 6kori Egyiptomban jatsz6dé krimijeit emli-
tették az el6adok. Idetartoznak az Amerotke-sorozat kényvei és a Mahu-trilogia.

Erdekes, hogy az egyiptomi és a rémai kornyezetben jatsz6d6 torténelmi regényekhez
képest a gorogokrdl szol6 mivek a vilagirodalomban kevéssé jelentések. Emlitésre méltd
Suté Andras A sguzai menyegzd cimd koényve, amely Nagy Sandor koraba kalauzolja az
olvasot. Sandor Perzsia meghdditasa utan a hatalmas birodalom egységesitése érdekében
elrendeli, hogy egyszerre tizezer makedén harcos kdsson hazassagot perzsa nékkel. A té-
mavalasztas nem véletlen. Az asszimilacié és az allamhatalomhoz valé viszony az erdélyi
magyarsag cgyik leglényegesebb problémaja, hiszen a vegyes hazassig az asszimilacié
legjobb eszkoze.



Ismertették még Christian Cameron Tirannosz sorozatat, amely Nagy Sandor koraba,
illetve a hellenisztikus korba viszi el az olvasot. Sindor halala utan a birodalom kilénb6z6
részeiért folyik a harc a tdbornokai kézott. Hegedls Géza A milétoszi hajés cimia kényve
fikcio, de atélhet6vé teszi a gorog vilagot, és értéket kozvetit kalandos formaban.

A rémai vildgrol is szamos feldolgozas sziletett. Az eléadok Robert Graves En,
Clandins, és Claudins, ag isten cimi regényeit ismertették. Az angol ir6, a klasszikus 6kor
szerelmese 1934-ben irta az Fn, Clandins cimt regényét. Azota vilagszerte nemzedékek
tanultak belSle a romai térténelmet. ,,Graves egy tudds alapossdgaval jegyzetelte ki a rimai tirté-
netirok — elsdsorban a csdszdri életrajzivd Suetonins munkdit, és biteles forrasok felbaszndlasdaval irta
meg Clandius csdszdr fiktiy onéletrajzar.” Claudius egyes szam elsé személyben, lebilincsel6
stilusban meséli el a torténéseket. Folytatasa, a Claudius, az isten az immar csaszarra lett
fészereplé életét beszéli el. Az ir6 szerint a XX. szazadban kialakult a bizalmatlansag a
hatalommal szemben, de a szabadsaggal sem tudunk mit kezdeni.

A masodik alkalommal a kézépkori torténeteket feldolgozé mivekrdl esett sz6.

Elséként Bulgakov Mester és Margarita cim@ kényvérdl beszéltek az eléadok. A konyv-
vel kapcsolatban harom megallapitast fogalmazott meg Készeghy Miklés: egyrészt a cse-
lekmény a Jézus-torténet egyik valtozata; masrészt a konyv aktualis torténése a *30-as
évek Szovjetunidjaban a nagy tisztogatas el6tt jatszodik; végtl pedig a kdnyvet val6jaban
csak a kelet-eurdpaiak értik és tudjak élvezni, mert ebben a kézegben éltek.

Altalaban a kozépkor kezdetét a kereszténység elterjedéséhez kotik, mert az eszme
sajat képére formalta 4t a tarsadalmat. A kdnyvben ugyan vannak aktualitisok, de mégis
igen pontosan ismerteti Jézus életét, megkisértését. Bulgakov vizsgalja aldozatvallalasat,
sszehasonlitia Baal torténetével. FErdekes kérdés, vajon honnan volt Bulgakovnak ilyen
alapos ismerete az 6kor isteneirdl és Jézusrdl Sztalin orszagaban.

Azonban, bar ma mar nem kérdés Jézus létezése, a his-vér emberrdl szinte semmit
nem tudunk. Az evangéliumok a feltimadt Krisztusra emlékeznek. Itt van az a hiany, amit
igyekszik kitolteni az irodalom. Bulgakov tehat apokrif.

Ken Follett walesi iré televizids sorozatbdl is ismert mtve a Katedralis. Az ird ismeri a
kozépkort, lelkesedik érte, igy a XX. szazad végén is vonzoan tudja dbrazolni, azonban,
mint anglikdnnak, a katolikus egyhazrol nincs j6 véleménye. A kényv cselekménye fordu-
latos, pergd, de talzasba vitte a naturalizmust, killéndsen a szexizmust, pedig témaja sze-
rint az 6rokkévalosagrol ir. A katedralis (mas épitmény esetében is igaz) épitése az anyagi
eréforrasoktdl és a humaneréforrastdl, az épitémester tudasatol fiiggott. Ennek kapesan
révid ismertetést kapott a hallgatdsdg a katedralisok és a szabadkémuvesség viszonyardl,
valamint Eszak- és Dél- Eur6pa vagyonosodasi szokasainak kiilonboz6ségérdl, valamint
a titokzatos templomos lovagrendrél.

A harmadikként Mika Waltari — akinek az el6z6 rendezvényen Szznube cimt kényvérdl
esett sz6 — Mikael cimi regényét ismerhette meg a hallgatésag. A f6hés, Mikael a XVI.
szazadban kel utra Turku varosabol, hogy beutazza Eurdpat. Javithatatlan idealista, meg-
ingathatatlanul hisz az eszményi szépben ¢s a jéban, amelynek keresése oly sok veszedel-
mes és mulatsagos helyzetbe sodorja. KisérGje Antti, az egyszerd, jézan, az életet élvezé
finn paraszt, aki a maga valosagaban szemléli a vilagot, 6 leginkabb Mikael ellenpontja.
Kettejiik latasmodjan keresztil az ir6 1ényegében arra a kérdésre keresi a valaszt, miért
érdemes élni. A konyv folytatasa Mikae/ Hakim cimmel jelent meg.
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A harmadik el6adasra 2016. aprilis 27-én kertlt sor. A sok mondanivalohoz a harom
alkalom kevésnek bizonyult, ezért az Gjkorral foglalkoztak az el6adok. A bevezet6ben
az el6adok a torténetiras 6rokzold problémajat vazoltak fel, miszerint feldolgozhatok-e
a torténések objektiven és a maguk komplexitasaban. Mit jelent a manapsag oly divatos
mikrotérténelem? A sok mikrotérténelembdl Gsszeall-e az egész historia? Kinek van in-
kabb igaza, annak, aki atéli, vagy aki kivilrél szemléli az eseményeket?

Ismét harom konyvet vélasztottak ki az el6adok, amelyekbdl a f6hésok életén keresz-
til ismerhetiink meg killonb6z6 talélési stratégiakat a torténelem XX. szazadi ,,kulisszai”
kézott.

A professzorok elséként Jaroslav Hasek Sveik, egy derék katona kalandjai a vilighaboriban
cimi regényével ismertették meg a hallgatésagot. A cseh szerzé volt anarchista, 1915-ben
lépett be a Monarchia hadseregébe, majd révid frontszolgalat utan megadta magat az oro-
szoknak. A forradalom utan belépett a bolsevik partba.1920-ban a part Csehszlovakiaba
kildte, de otthon gyanakvassal fogadtak, ezért visszatért az frashoz. ,. Az 1923-as S vejk a
poledrosodds gorbe tiikre; a kisember passziv ellendlldsa a biilyeség, amivel sgemben a polgari tirsada-
lom tebetetlen”. Ugyanakkor az olvasonak gyakran timad az a gondolata, hogy valéjaban a
Svejket koriilvevd vilag bornirtsiga mellett igazabdl a f6hés normalis. A $vejkizmus egyet
jelent: sodrédni az eseményekkel, mert jobb talélni, mint elpusztulni. Kétségtelen, a XX.
szazadi cseh torténelem sikere azt sugallja, hogy bevilt ez a tulélési taktika.

Borisz Leonyidovics Paszternak: Zsivago doktor cim Nobel-dfjas regénye 1903-t6l a I1.
vilaghaborua végéig mutatja be Oroszorszag torténelmét. Az 1948-1955 kozott keletkezett
mu el6sz6r Olaszorszagban jelent meg. Miutan a szerzének {télték az irodalmi Nobel-
dijat, komoly tamadasok érték, sét, valaszuat elé allitottdk, hogy csak abban az esetben
maradhat otthon, ha lemond a dijrél. Az {r6 a hazajat valasztotta, ahol pedig nem volt
koénnyt az élete, belsé emigracioba vonult. A regény nagy ivl tablé arrdl, hogy Orosz-
orszag Lenin bolsevik puccsa utan kilépett a haboribdl, majd sikerilt a szovjet rend-
szert stabilizalni. Ebben a rendszerben az osztalykiilonbségek jelentik a valasztovonalat,
a személy élete semmit nem ér. Az egyéni érdekeket messze megel6zi a kozosség érdeke.
Ebben a vilagban keresi helyét a f6hés. Fordulatos élete sokféle emberrel hozza 6ssze,
de mindig j6 érzékkel tud killonbséget tenni j6 és rossz kozott. Szovijetellenes regénynek
mindsitették, igy Magyarorszagon sem jelent meg a szocializmus idGszakaban.

A zsid6 szarmazasu amerikai ir6, Joseph Heller Brooklynban sztletett. A 1. viligha-
bordban a légierénél bombazotisztként szolgalt az olasz fronton. Ebbdl az élménybdl
sziletett leghiresebb regénye A 22-¢5 esapddja, ez a szatirikus térténelmi regény. F6hése
John Yossatian (asszir név) bombazétiszt fiktiv személy, aki Svejkhez hasonléan probal-
ja tulélni a II. vilaghaborat. Az eurdpai civilizaciéban a vildg fehér és fekete. Maig €16
narrativa a j6 és rossz kiizdelme, amely megjelenik a térténelmi események dbrazolasaban
is. Pedig a val6sag ennél joval Osszetettebb. Persze vannak kivételes mavek, amelyek so-
raba tartozik pl. a Kelly hdsez cimi film és Heller regénye is. A 22-es csapddja, olyan katonai
szabaly, amely megakadélyozza, hogy a személyzet elkeriilje a bevetést. Onmagaba for-
dul6 logikai folyam, amelybdl a személy nem tud gy6ztesen kikeriilni. A kévetkeztetés:
egy Orilt rendszerben csak egy Oriiltnek van esélye a talélésre. Marpedig Yossarian élni,
talélni akar. Mindenki ellenségnek szamit, aki veszélyezteti az életét, igy a felettesei is.

A torténelmet sokan sokféleképpen irjik le. Mds a személyes érintettség, befolya-
solhatja a politikai elvards, az iré szubjektiv érzelme, meggy6z6dése, esetleg kivilallasa.
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Egyetlen Valaki azonban bizonyara atlatja és érti a nagy egészet, 6 azonban nem ember.
O a Térténelem Ura — zartak a sorozat utolsé eléadasat az eléadok.

A Nyitott Egyetem: tavaszi el6adassorozata lezarult, am igény esetén 6sszel folytatédhat
a rendezvény, mégpedig a hallgatok altal kért tematikaval. Nagyon sok kényvre nem ke-
rilhetett sor, de a miveket tartalmazo tablazat megtalalhaté a varosi konyvtar honlapjan,
és koles6nodzhetbk a kényvtarbol.

Datum A kurzus Klasszikus irodalom Népszerti irodalom
el6adasai

Boleslaw Prus: A faraé | Paul Doherty (Amerotke-térténetek)

Mika Waltari: Szinuhe Paul Doherty: Gonosz arny nyugat
feldl

Christian Jacq: Ramszesz I-V.
Wilbur Smith: A foly6 Istene (Taita-

sorozat)
Sité Andras: Szuzai Lindsay Clarke: Tr6ja
menyegzs Lindsay Clarke: Visszatérés Tr6jabol
Aleksander Krawezuk: | Colieen McCoullough: Tréja éneke
Heten Théba ellen

Christian Cameron: Turannosz-
Seamus Heaney: Burial

at Thebes

sorozat

) Hegediis Géza: A milétoszi hajos
Homérosz: Ilidsz

Robert Graves: Fin, Steven Saylot : Gordianus-
Az Claudius torténetek
aprilis 13 01'<1(,)r1 Robert Graves: Harry Sidebottom: Réma harcosa
vilag Claudius, az isten sorozat
Spir6é Gyorgy: Fogsag Simon Scarrow: A sas-torténetek,
I-IX
Conn Iggulden: Iulius Caesar-so-
rozat

Colleen McCoullogh: Réma elsé
asszonya

Mora Ferenc: Aranyko- | Edward Bulwer-Lytton: Pompeii

porso utolsé napjai

Henryk Sienkiewicz: Révay Jozsef: Raevius ezredes
Quo vadis utazasa

Mika Waltari: Az embe- | William Dietrich: Hadrianus fala
riség ellenségei Gardonyi Géza: A lathatatlan ember

Mihail Bulgakov: A
Mester és Margarita
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a korauajkor

Datum A kurzus Klasszikus irodalom Népszerti irodalom
eléadasai
Kodolanyi Janos: A Ken Follett: A katedralis
vas fiai Conn Iggulden: A hoédité I-V.
Mika Waltari: Mikael (Dzsingisz és utddai)
Mika Waltari: Mikael Bernard Cornwell: A fekete lovas
Hakim (Hooktoni Thomas)
Mika Waltari: Jéannész Tim Severin: Vikingek I-I11.
Angelosz Richard Low: Feleskudottek I-V.
Mika Waltari: Jéannész Umberto Eco: A rdzsa neve
Angelosz ifjusaga Noah Gordon: Az orvosdoktor
A kbzépkor | passuth Lasz16: A bibor- | Hunyady Jozsef: A fekete lovag
aprilis 20 és ban sztletett Robert Metle: Francia histéria

(Pierre de Siorac)
Hegediis Géza: Bordélyhaz Bizanc-
ban

Charles de Coster: Thyl
Ulenspiegel

Moéricz Zsigmond:
Erdély

Jean Racine: Athalie

Wilbur Smith: A sélyom répte

James Clavell: A s6gun

Michael Crichton: Kal6zvizeken

Tracy Chevalier: Lany gyéngy
fulbevaléval

Frances Sherwood: Szomoru éjszaka

Stefan Zweig: Marie
Antoinette

Lev Tolsztoj: Haboru
és béke

Spird Gyoérgy: Az ikszek

Kenneth Roberts: Eszaknyugati
agaro

Bernard Cornwell: Sharpe-sorozat

Simon Scarrow: Ifjonti vér. Welling-
ton és Napoleon

Simon Scarrow: A tabornokok.

John Galsworthy: A
Forsythe-saga

Borisz Paszternak:
Zsivago doktor

Ujkor James Clavell: Tajpan
&s Benedek Istvan: Parizsi szalonok
aprilis 27 leetiiabb -
cguja Thomas Mann: A Ken Follett: Evszazad-trilogia
kor Buddenbrook-haz Wilbur Smith: Ballantyne-saga I-II1.
Wiladyslaw Reymont: Wilbur Mith: Courtney-saga I-I11.
Parasztok James Clavell: A nemes haz

Jeffrey Archer: A parbaj

Mindharomel6adas, (pontosabbanbeszélgetés) megtekinthet6aNIIF Videotoriumaban
is! (Ha nem lennénk biztosak abban, pontosan mi is az: Videotorium a kéz- és fels6ok-
tatds, kutatds szerepldi szamara létrehozott vided/audié megoszt6 portil, amely helyet
és professzionalis megjelenési format biztosit a felsGoktatasi intézményekben, kutat6in-
tézetekben és kozgyljteményekben készitett video-tartalmak szamara. 2010 juniusaban
indult.)
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HISTORIA

Poganyné Rozsa Gabriella

A hazai konyvtaros tanfolyamok vazlatos
torténete a régi szazadfordulotol
a Rakosi-korszakig

Jelen dolgozat a Rakosi-korszak magyarorszagi konyvtariigyét feldolgozé és a Kanyy,
Kinyvtar, Konyvtirosban Sonnevend Péternek, a kutatécsoport 6sszehivojanak és sszetar-
t6janak megjelent irdsaban meghirdetett projekt' része, egy nagy kutatds egyik témakoré-
nek feldolgozasa. A konyvtaros képzés torténetének atfogo feldolgozasa a rendelkezésre
allo, még csak téredékeiben feltart levéltari forrasok hatalmas mennyisége miatt szétfe-
sziti egyetlen — folybiratban k6zolheté méretd — tanulmany terjedelmi kereteit, igy ez a
dolgozat csak a tanfolyamok historidjat mutatja be, a felsGoktatasi konyvtar szakos képzés
megteremtésének, ki- és atalakulasinak eseményeirdl ezen irds testvér-pétja tuddsit.”

Magyarorszagon elsé izben az 1897-ben megszervezett Mizeumok és Konyvtarak
Orszagos Tanacsa (MKOT) inditott tanfolyamot 1898. julius 4-¢ és 23-a kozott, amely
mind6ssze 16 (naponta %2 10-t6l Y2 1-ig tart6 eléadas és szeminariumi) foglalkozas kere-
tében kozvetitette a kétféle k6zgyljteményben, intézménytipusban alkalmazandé kényv-
tarosi ¢és levéltarosi ismeretek alapjait, mindosszesen 15 tanar, muzeumi 6r, valamint mar
konyvtarosként makodd férfia szamara. A Magyar Konyvszemle elsé izben 1903-ban irt
arrdl, hogy kulfoldon ndk is részt vehetnek a konyvtati tanfolyamokon?; hazankban az
elsé hallgatond — a folydirat adatkozlése szerint — a FéfelligyelSség hetedik, utolsd? tan-
folyaman vett részt Puhala Anna kassai és Gaszner J6zsefné alsokubini kolleginak szemé-
lyében 1913-ban’. De visszatérve az elsé képzésre, a folydirat beszamoldja kozzétette a
képzés tematikajat, a tanfolyam tartalmi sulypontjait:

— a paleografia (frastérténet, az frasra hasznalt anyagok, diplomatika, szakirodalmi

forrasok),

— a koényvismerettan (bibliologia, konyvtar-, konyv- és nyomdaszattorténet),

— a koényvtartan (bibliotheconomia, konyvtari munkafolyamatok, szakrendek, kiillén-

féle dokumentumtipusok kezelése, kblesonzés) és

— a bibliografia (katalogizélas, bibliografiak készitése) adta.’
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A kurzus lathatéan — Magyarorszag tradicionalis politikai, kulturalis kétédésének
megfeleléen — inkabb a Dziatzko-féle képzéste és a Michael Denis-féle Biicherkundéra
(Einleitung in die Biicherkunde. Wien, 1777) hajaz’, aranyaiban a torténetiség dominal a gya-
korlati ismeretekkel szemben. A haromhetes képzés 12 napja a levéltari, illetve torténeti
studiumoknak szentel6dott, csak hat foglalkozas témaja volt a kényvtari teend6k ismer-
tetése. Az MKOT 1904-es, negyedik kurzusanak programja mar gyakorlatiasabb képzést
adott: a tagan értelmezett paleografiai targyakat kovetéen a 30 konyvtari 6rat a nemzeti
koényvtir neves munkatérsai, Esztegar Liszlé és Varju Elemér tartottak.® A kovetkezd
tanfolyamon pedig a 16 levéltari 6rat a harom konyvtari téma 12-12 tanérija kovette
Ferenczi Zoltan, Varji Elemér és Gulyés Pal eléadasiban.’

A Magyar Kinyvszemle 1899-es évfolyamaban Fraknéi Vilmos, a muzeumok és konyv-
tarak orszagos féfeliigyelGje tett k6zzé javaslatot a vidéki kozgyidjtemények fejlesztése
tgyében. A fejlett konyvtari rendszer eléfeltételeiként a tervezet ,,szakképzett és mds hiva-
talos dlldsban el nem foglalt legaldbb egy tisztviseld™-t nevez meg a ,, torvényhatdsdgok székbelyer”-n
és ,az egyes vidékek szellemi kizpontiat képezd nagyobb virosok-ban kialakitandé nyilvanos
konyvtarakban. A koényvtartigy kibontakozasa érdekében pedig tovabbi tanfolyamok
szervezése mellett foglalt allast, SOt ,,azg iskolaév alatt |a] tandrjeloltek szdamdira rendegendd tan-
Jolyamokat czélszerinek litsgik s3erves kapesolatba hogni a kizépiskolai tandrképzéssel |...], hogy a
tandroknak legaldbb egy része a kinyvtdartudomdanyban elméleti és gyakorlati jartassaggal birjon™".

Az 1900-ban megrendezett masodik tanfolyamrol készitett és publikalt beszamolo a
kurzus hozadékai kozott kiilon kiemeli az akkori 18 résztvevs kozott szov6dott személyes
ismeretséget, amely rendszerszervezé eszkézként, potencialként a kényvtarak egytittmi-
kodéseit, az intézményekben alkalmazott modszerek egységestlését szintigy elésegiti'.
Ugyanez a gondolat jelenik meg a Mzeumok és Koényvtarak Orszagos FofeliigyelGségé-
nek 1901. januar 10-ei Glésén elfogadott Oj szabalyzataban: ,,. Az orsz. fifeliigyeldség szerveze-
sének foczéla (...) hogy a (...) gydjtemények kizitt (...) minél szorosabb dsszekottetés létesiiljon s az
orszdg kilonbozd részeiben elszort Rizgydjtemeények anyaga a nemzeti tudomdny és miivészet kizds kin-
CSEVE 5 a nemzeti miivelddés egységes forrdsavd legyen™, ezen cél megvalositasanak egyik alapjaként
—a 7. § f) pontjaban foglaltak szerint — ,,a miizenmok és kinyvtirak tisztviseldinek kiképzésé-
re és sakszeri képzettségiik gyarapitisira sgaktanfolyamokat rendez”. Ezzel 6sszefiiggésben a
konyvtarak dllami dotaldsanak eléfeltételeként megfogalmazddott a kel szakképzettséggel
bird és lebetdleg rendszeres javadalmazdssal elldtott tisztviseldk” alkalmazasa'.

Az MKOF és MKOT 1912-ben emlékiratot nydjtott be a vallas- és kézoktatastugyi
miniszterhez a kényvtariigy fejlesztése érdekében, ebben tobbek kézott a févarosban
rendszeres kényvtari tanfolyamok megrendezését siirgetik a tandrjelltek és az E6tvos-
kollégistak szamara a Féfeligyel6ség hataskorébe tartozé nagyobb kényvtarak kader-
utanpotlasara; a népkonyvtari munkatarsakat pedig a tanitoképzok diakjainak kotelezé
kurzusban torténd képzésével kivantak felkésziteni, akik megfelel6 tankényv segitségével
sajat tanftvanyaikat szintén be tudjak majd tanitani ¢ munkara.” Ez mai fogalmainkkal a
konyvtarhasznalati ismeretek integralasat jelenti az alapfoku iskolak tantervébe, illetve an-
nak el6feltételeként konyvtarpedagogiai kurzusok beépitését a tanitoképzés halotervébe.

Gulyas Pal, a kényvtartudomany masodik hazai professzora a Konyvtari problémak cimt

irasanak elsé fejezeteként!

targyalta a konyvtarosok képzését — jelezve ezzel, hogy ,,azon
problémafk sordban, melyek a hazai konyvtarigy terén akdr a tudomdinyos kutatds, akdr a nemzeti

kozmiivelddés érdekében megolddsra varnak, természetszerien elsd belyet foglal el a kinyvtdrosképzés

15



kérdése”. Gulyas elképzelése szerint ,,0ly és annyi specidlis dgazat életheléptetését kell kivinatosnak
tartanunk, abdny konyvtdrtipus tényleg van” — vagyis a konyvtari rendszer egyes elemeinek
képesités- és készségbeli elvarasait, szakismeretbeli kbvetelményeit kell a szakképzési és
szakmai vizsgarendszer kialakitasanal figyelembe venni. A tudomanyos és nagykonyvta-
rak leend6 munkatarsai felkészitése szamara a budapesti egyetemen javasolja szervezeti-
leg 6nall6 konyvtartani tanszék megszervezését; ,, tudomdnyos kinyvtdri palydra s igy kinyvtari
sxakvizsgdra csupan az bocsdthatd, aki egyetemet végzett és doktordtust, illetve olyan tdargykoriknél,
amelyekbil doktordtus ez idd szerint nem tehetd, a doktordtussal egyértékil fdiskolai vizsgat tett”. A
nyelv- vagy torténelem szakos tanarjeldltek szamara elrendelné a minimum egy év kényv-
tartani és kézirattani studiumok elvégzését az iskolai konyvtarak szakszer( kezelése ér-
dekében; ezen felll a szerz6 szakmailag indokoltnak tartja a nagy kbzmuvel6dési konyv-
tarak sajat tanfolyamait — ahogyan példaul a Févarosi Konyvtarban ez Gulyas idejében
mar bevett gyakorlat volt —, de mindenképpen orszagosan, kézpontilag meghatarozott
szakvizsga bevezetését javasolja. Mindamellett MKOF feladataul rendeli a nagykonyv-
tarak (leendd) konyvtarnokai részére kurzusok megszervezését, illetve a gyakorlatok el-
végzésére mintakonyvtar felallitasat inditvanyozza, és éppigy fontosnak tartja a jeldltek
nyelvi képzését. Meggybz6dése szerint a népkonyvtarak kezel6i szamara szintén nélki-
16zhetetlen a legfontosabb praktikus ismeretek atadasa — eleinte kézpontilag szervezett
képzés formajaban, késébb pedig a nagyobb kézmivel6dési konyvtarak vezetdi decent-
ralizaltan, sajat régidjukban tarthatnak kurzusokat. Ahogyan a késébbickben lathato lesz,
ez a modell visszakoszont az Orszagos Konyvtari Kozpont elképzeléseiben.'®

A tanulmany hangsulyozta a népiskolai kényvgytjtemények stratégiai jelent6ségét, hi-
szen a felnévekvs generacié el6szor itt talalkozik a kényvtarral, igy nagyobb hataskort
szan a kormany altal kordbban mar életre hivott Népiskolai Ifjusagi Kényvtarakat Intéz6
Bizottsagnak: elsé lépésként a grémiumba konyvtari szakember delegalasat nevezi meg.

Gulyas Pal tehat 1917-ben mar megfogalmazta javaslatait a szakképzéssel kapcsolatban,
a torténelem azonban kézbeszolt, mindazonaltal az 1919-es tanacskoztarsasag sem mehe-
tett el sz6 nélkil e szorongaté probléma mellett: a Kézoktatastigyi Népbiztossag 87745/
IIL. b. szama rendeletében 1919. aprilis 24-én Fogarasi Béla népbiztos-helyettes hatarozta
meg a konyvtarosképzés rendszerét'®: A Kozoktatdsiigyi Népbiztossag az, orszdg kizmiivelddési
konyvtarhdlozatinak kicpitése céljabol egyelire kéthinapos konyvtdrosi tanfolyamot rendez, melyet a
Joviben a tudomdnyos szakkonyvtdrosképéssel egyetenben az egyetemi oktatds egy tagogata gyandnt fog
kiépitent.” A rendelet kovetkez6 bekezdései utalnak a kés6bb megszervezendd kényvtaros
iskolara is, ahol a képzés idGtartama mar két esztendd, tematikdjaban pedig elméleti és
gyakorlati kurzusok, valamint tovabbképz6 tanegységek szerepelnek. A Tandeskiztdrsasdg
Kanyvtdriigye cim@ organumnak ugyanazon szamaban a képzés részleteirdl is olvashattak
az érdekl6dSk: a tanfolyam célja, hogy ,megismertesse a hallgatokkal a modern kizmiivelidési
konyvtdr belsd adminisztrativ munkdit, azok dss3efiiggéseit, hogy megismertesse a hallgatdsdgot a nép-
mifveld konyvtdr kilesonzd szolgdlatinak alapelveivel, a kionyviar tarsadalompedagdgiai feladatdival és
hagy bevezesse ket a kinyvipar és kinyvkereskedelem ismeretébe”. A hathetes'” elmélet képzés
elsé blokkija az Altalinos kinyvtirtan, ebben hat érat a kényvtartan altalanos kérdéseinek,
kett6t-kett6t a tudomanyos konyvtarak, illetve a kdnyvtar és a muzeum kapcsolatanak
szenteltek; a Konyvtirigazgatis és kinyvtartechnifa a gyajtemények kezelésének és hasznalta-
tasanak alapvetd kérdéseibe vezette be a résztveviket Osszesen 24 tandraban; a Konyvészeti
ismeretere kettS, A kinyvipar, kinyvkiadds és kinyvkereskedelerr bemutatasara ismét 24 6ra
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allt rendelkezésre. Az olvasds és konyvgydjtés cim tantargy hat, az irodalmi ismeretek pedig
harom érat kapott. Az intézménylatogatasok helyszinei: az OSZK Régi Magyar Konyv-
tara, az Iparmdvészeti Mizeum koényvkotészeti gytjteménye, az Egyetemi, Miiegyetemi
és Papnovelde intézeti konyvtarak, valamint a Szabé Ervin Konyvtar kézpontja, illetve 1.
szamu fidkja. Az elméleti el6adasokat a haromhonapos, heti 30 6ras gyakorlat kdvette a
févaros konyvtaranak valamely tagintézményében, de emellett a hallgatoknak részt kellett
vennitik 6t el6re meghatérozott irodalom-, illetve grafikatrténeti egyetemi kurzuson.' A
tanfolyam 1919. mdjus 12-én kezd6dott meg 179 jelentkez6 és 30 kikildott konyvtaros
részvételével”. Megnyité beszédében Fogarasi Béla a képzés jovébeli kiszélesitésére is

utalt: 1919 Gszén tervezte a népbiztossag ,,eqy fiiskola jellegii kinyvidrosképs™

intézmény
felallitasat. A képzésen elhangzott anyagrél a jelenlévo gyorsirok segitségének koszonhe-
toen jegyzetek kozzétételét tervezték, erre azonban végll nem kertlt sor.”!

Holub Jozsef 1923-ban publikalt, Konyvtdros- és levéltarosképzés cimt vonatkozé tanul-
manya* miér az L. vilaghdboru lezarulta utin a trianoni békeszerz6désben torzéva cson-
kitott és az Orszagos Magyar GyGjteményegyetem kebelében rendszerré szervezendd
hazai kényvtarak és konyvtarosok szamara létesitendS képzési szerkezetet vazol — de csak
a tudomanyos bibliotékakkal foglalkozva. Leszogezi — Schrettinger kényvtartani felfoga-
sara hivatkozva —, hogy a tudomanyos tisztvisel6knek valamely alapvégzettség utan kell
specialis elméleti és gyakorlati képzésben részestlnitik, am az adott torténelmi pillanatban
| Riilon szakiskola felallitdsdrd] nalunk s3d sem lebet”, hanem ismételten a budapesti universitas
feladataul rendeli 6nall6 tanszék megalakitasat. A tudomanyos segédtisztviselSk, a ,,&d-
londsebb szakértelmet nem kivand sablonos munkdk” elvégzGi magukban az intézményekben
nyerjenek jartassagot tanfolyamokon keresztil, a konyvtari szolgak pedig gyakorlati be-
tanitas atjan.

Az elméleti dolgozatok, a kulféldi kényvtaros képzés rendszerét bemutaté beszamo-
16k és a folydiratszemlékben strin felbukkané ismertetések ellenére még tobb évtizednek
el kellett telnie ahhoz, hogy a févaros patinas egyetemén megjelenjenck az elsé konyv-
tar szakos hallgatok. Addig az egyes konyvtarak igyekeztek tobb-kevesebb sikerrel helyi
vizsgat, esetleg hazon belili tanfolyamot szervezni sajat munkatarsaik szamara. Els6ként
az Bgyetemi Konyvtar vezette be a kinevezés feltételeként a szakvizsgat mar 1874-ben,
amelyet 1895-ben és 1897-ben tovabbiak is kovettek.” A Févirosi Konyvtar vezetSje-
ként Szabé Ervin 1911-ben inditvanyozta a helyi tanfolyam meginditdsat™, az 1914. évi
jalius 1-jei kozgyilésen pedig felvetette ,, kdpesitési kivetelmények” és szakvizsga elbirasat, és
még abban az évben, decemberben elfogadtik a vizsga szabalyzatat is.” Katsanyi Sandor
a f6évaros ,,dolgozdszobajanak” torténetét feldolgozé nagyformatumu mivében kozli a
vizsga tartalmat is: az frasbeli részben a jel6ltek révid dolgozatot hivatottak késziteni
valamely kényvtartani témadban, illetve magyar, német, francia és angol kényvek katalo-
gizalasat kell elvégeznitk, a szébeli kollokvium pedig kényvtartani, bibliografiai, illetve
tajékoztatasi, tudomany- és irodalomtorténeti tételekbdl, a megfelel6 szintd nyelvismeret
bizonyitasabdl és a tudomanyos munkatarsak szamara varosigazgatasi és szocialpolitikai
ismeretekbdl allt. 2 Mihalik Jézsef az MKOF-hez kot6d6 hivatalos lapban, a Miizeuni és
Kanyvtari Ertesitében irott cikkében a helyi munkatarsak altal tartott és a sajat kényvtar mi-
kodését, munkamenetét bemutat6 eléadassorozatrol nyilatkozva elismerdleg kijelentette:
\Jobb midszer ez, mint a célon tillovd, az, egyetemi ifjiisdg dltal kiilinben is legkevesebl sgimpatidval
fogadott, s egyben be nem vdlt kisérlet, mely a kinyvtdrnoki tudomdnyoknak és teenddknek egyetemi
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tanszéken vald oktatdsdval akart a kinyvidri intézmények részére szakmunkdsokat nevelni”” (Az
egyetemi keretek kozott tartott konyvtari kurzusok népszerGtlenségérdl szolo kijelen-
tésnek némiképp ellentmondanak Gyalui Farkas kolozsvari tapasztalatai: 1901 és 1918
kozott Gsszesen tobb mint 1000 hallgatdja volt el6adasainak, és megemlékezett tébb,
késébb éppen konyvtari tertileten hiressé vélt tanitvanyarol®.)

A két vilaghabora kézotti idGszakban nagy jelentSséggel birt a Kézponti Cimjegyzék
szamara a feldolgoz6é munka Gsszehangolasanak érdekében az Orszagos Konyvforgalmi
és Bibliografiai Kozpontban 1927-ben és 1928-ban tartott két tanfolyam.” KésSbb az
1935-ben megalakult Magyar Kényvtarosok és Levéltarosok Egyestlete (MKLE) szint-
ugy egyik kiemelt feladataként emliti a konyvtaros képzés intézményessé tételét. Az
MKLE kurzusanak tematikdjat Fitz J6zsef dolgozta ki: a szervezet keretében megtartott
tanfolyamok hallgat6i 99 gyakorlati és 125 elméleti 6raban vérteztettek fel a megfelelé
ismeretekkel 1937. februdr 1. és marcius 23., valamint 1937. november 29. és 1938. aprilis
13. koz6tt.! Mindazonéltal e torekvések nagy része nem eredményezett tartos javulast a
konyvtari személyzet szakmai felkésziiltségében, s6t a I1. vilaghaboru kitérése utan még
a korabban megalapitott tanfolyamok sem indultak meg.””

A II. vilaghabord utan mar mas paradigmaban vet6dott fel ismételten ez az egyre szo-
rongatobb, siirget6 kérdés; és a helyzet azaltal is rosszabb volt a korabbi évtizedekénél,
hogy 1945-ben, illetve a rakévetkez6 években a hivatalban 1évé és a megel6z6 korszakban
mar kiképzett kényvtarosok egy részét politikai okok miatt eltavolitottak allasukbol. Kéz-
vetlenil a II. vilighdbort lezarulta utin — az allami tisztvisel6i kar t6bbi szegmenscéhez
hasonléan — a konyvtaros tarsadalom szintén az igazolasi eljarasokkal® kellett, hogy fog-
lalkozzék; ki kellett cseréini kinyvtarosainkat” — idézhetjiik a Févarosi Szabé Ervin Konyv-
tar torténetének vonatkozo fejezetét™. Es ez a szomort jelenség nem korlatozédott csak
a févaros konyvtarara. Sulyos veszteség érte szakmankat példaul akkor is, amikor a je-
lentés elméleti és gyakorlati oktatdi feladatokat ellatd Fitz Jozsefet a Magyar Nemzeti
Muzeum igazold bizottsaga 1945. majus 7-én ,,a kozszolgalatban vald meghagydas|a] mellett a fo-
igazgatd dlldsra alkalmatlannak mindsitette”, ezért a méltatlanul mell6z6tt szakember levélben
mas beosztashoz folyamodott grof Teleki Géza vallas- és kézoktatastigyi miniszterhez:
a konyvtaros képzésben kivanta hasznossa tenni magat. Kérelmében egyrészt attekinti
a vonatkozé nemzetkdzi és hazai fejleményeket, masrészt pedig — sajat ebbéli tapaszta-
lataira, egyetemi magan, késébb pedig rendkivili tanari kinevezéseire hivatkozva — kéri,
hogy a budapesti Kiralyi Magyar Pazmany Péter Tudomanyegyetemen megszervezen-
dé konyvtartudomanyi tanszék oktatdja lehessen, illetve hogy a minisztérium rendelje el
whogy a joviben alkalmazando kinyvtdrosjelolteknek ilyen [kinyvtartani és konyvtirténeti] eldaddsok
anyagdbil kollogualniok kellfjen]”> A Széchényi Konyvtar volt f6igazgatéjanak kérése sem
sajat sorsa, sem pedig a koényvtari szakképzés tekintetében nem nyert meghallgatast, Fitz
Jozsefet nyugdijaztak. Még szerencse, hogy néhany évvel késébb az Orszagos Konyvtari
Koézpont — késébb még sz6 lesz rola — meghivta tanfolyamai oktatdjanak.

Igy a Magyar Kinyvszemle 1947-es, csupan kefelevonatban rank maradt évfolyamanak
nyit6 tanulménydban Vatjas Béla tjra kénytelen volt a megoldast siitgetni®, hiszen a Ma-
gyar Kényvtarosok és Levéltarosok Egyestlete 1946 végén megtartott kdzgytlésén sem
sikertilt a szakképzés tgyének rendezése, pedig a szervezet mikodésének ujrainditisa
foként erre a célra iranyult.”’
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Varjas Béla a maltra visszatekintve nkritikat is gyakorol: a I1. vilaghaboru el6tti szak-
képzés leginkabb csak a tudomanyos konyvtarak kadersziikségleteivel szamolt: ,, [z is ért-
hetd, ha szamot vetiink azzal, hogy igazdn nagy, szdamottevd hivatdsos konyvtirosgdrddja csak egyetlen
kozmiivelddési konyvtarunknak, a Székesfivdrosi kinyvtdrnak volt, amely viszont hazitanfolyamokon
nevelte ki fiatalabb kinyvtdaros-nemszedékeét. A tobbi, aranylag csekélyszdamii s fiként vidéki kozmi-
velddési konyvtar egyenként alig két-harom tagot sgdamlald tisztviseldi kara, nemesak a tudomdinyos
konyvtarak tisgtviseldinek tilsitlya, hanem s3étszortsaga miatt sem képegett olyan jelentds réteget, amely
a kinyvtdrosképzeés terén erdsebben érextette volna hatdsdt. ek utan alig lephet meg mir valakit an-
nak a megillapitasa, hogy a nép- és rokontipusi konyvtirak kezeldinek képzése még mostohdbb sorsban
részesiilt s az a semmivel egyenlineke tekinthetd.”™

A szakmai képzésnek a negyvenes évek masodik felében azonban nem csupan a Varjas
Béla altal vazolt kedvezétlen torténelmi gykerei okozta hiatusokkal kellett leszamolnia,
hiszen a korszak kéztorténelmi helyzete Gjabb kihivasokkal jelentkezett a konyvtari vilag
szamara. A mar emlitett igazolasi eljarasok, az Gjjaépités, illetve djjarendezédés, kés6bb
pedig az élet minden tertletére kihaté politikai atalakulas, az egyre hatarozottabban balra
tolodo ideologia mozgatta a kényvtaros képzést is.

1945-ben legkorabban az ugynevezett szabad mivelédési intézmények kezdték meg
mukodésiiket, ezen beltl a szakképzést — eleinte nem is tisztan konyvtari tematikaja kur-
zusok keretében, hanem a népmuvel6 tanfolyamokon kaptak helyet meglehetésen szik
orakeretben a kényvtarosi ismeretek.

1945. jalius 7-én jott 1étre a Vallds- és Kozoktatastigyi Minisztériumon belil a népm-
velés tgyéért felel6s VI. tigyosztaly, amelynek vezetSje Gombos Ferenc lett; az tigyosztaly
tevékenységi korébe pedig a ,,szabadmuvel6dés”, vagyis az 6nmuvelésre alapozo és ek-
kor még polgari szemléletd, nemzeti értékrendd felnéttnevelés kertlt. Ennek szervezeti
hattereként hoztak létre a 12100/1945. VKM. szamu, 1945 oktéberében-novemberében
kidolgozott rendelettel az Iskolan kivili Orszagos Népmiuvelési Bizottsag helyében az
Orszagos Szabad Mivel6dési Tandcsot, a 31600/1945. VKM, valamint a 720/1946. ME
rendeletek alapjan megszervezédtek az orszagban a szabadmiivel6dési feliigyel6k gondja-
ira bizott ugynevezett szabadmuvel6dési kertletek™; 1946-ban jelent meg az 5000/1945.
VKM szamu rendelet, amely alsé-, kozép- és fels6foku szabadiskolak 1étrehozasat is le-
het6vé tette.*

Gombos Ferenc szabadmuvel6dési osztalyfénok 1945. oktober 5-ei keltezést kor-
levelében kijelolte a szabadmitivel6dés feladatrendszerét: , Az iskoldn kiviili nevelés minden
vezetdjéneke mindent el fell kovetnie, hogy a parasgisag, munkdssag és értelmiség minden demokratifns
szellemit, neveld-oktatd munkdra alkalmas tagja népiink felemelésének, az, orszdg sgellemi ijjaépitésé-
nek munkdjaba minél erdteljesebben és céltudatosabban bekapesolidjék.” A tananyag kivalasztasa-
ban pedig prioritast kell élveznie a politikai (értsd: nemzetpolitikai), erkélesi és az egész-
ségligyi nevelés szempontjainak, hiszen ,,az iskoldn kiviili nevelésnek nem célja a szakemberek
képzése, agonban amikor a mindennapi élet szdmdara nevel, nem hagybatja figyelmen kiviil a ballgatik
blethivatisat, foglalkozdsat sem™".

Azonban mar maganak a szabad muavel6dési intézményrendszer mikodtetésének biz-
tositasara , kultarvezet6kre” is sziikség volt, igy a Vallas- és Kozoktatastigyi Minisztéri-
um 12200/1948. VKM szamu rendeletében létrehozta a budapesti Szabad Akadémiat®,
amely ,, kultiirvezetiképzi-iskolaként” a népféiskolai kulturvezetSk részére inditott négyna-
pos tanfolyamokat.* A Szabad Akadémia kurzuskinilatiban épp igy megtalilhat6 volt a
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nyolchetes népmuvelési képzés is, amelynek keretében az Akadémia ,,a népmiivelés munka
elvégzésére alkalmas kizépdderek” , szakmai tanfolyamok (bibos, karnagy, s3injdts3d, konyvtiros)
szemindrinm vegetdi” kiképzésére vallalkozott, tematikajaban az olvasémozgalom kérdésko-
réhez kapcsolédoan pedig a , kinyvtdrszervezési kérdéseknek” és a , népRinyvtdri mozgalonmak’”
szenteltek el6adisokat.* 1950 médjusiban sziiletett meg a falusi kultdrotthonok részére
készitett mintaszabdlyzat, amely a harom-hét tagd vezetSségbe konyvtaros delegalasat
is lehetévé tette; az 1951-es szabalyzat azonban a tiz tag kézott a kényvtar képviseletét
mar kotelezen irta el6.” Az elsé 6téves terv végére a kisteleptilések komplex kulturélis
intézményei szamara az illetékes Népmivelési Minisztérium hathetes tanfolyam kereté-
ben 1949-ben 130, 1950-ben 200 népkényvtarost képzett, utana a tervidészak végéig évi
100, 6sszesen 400 kolléga felkészitése tortént meg. (A Népmivelési Tovabbképzo Intézet
mikoédésével kapesolatos 1954 juniusi minisztériumi javaslat szerint a kévetkez6 tertle-
tekre fokuszald tanfolyamok szitkségesek: olvasas-Osztonzés, konyvpropaganda, konyv-
ismertetés és -ajanlas, foglalkozas az olvasokkal; a vidéki allami tdmegkonyvtarak fel-
adatai, kapcsolatai a hatésagokkal, szervezé és iranyité munka; illetve a megyei tandcsok
népmdavelési és konyvtari osztalyainak kaderei szamara ,,.A kdnyvtdr feladatai a szocializmuns
épitésében a Pdrtkongresszus utin”, a tanacsok feladatai, munkaszervezés a konyvtarban. A
fogalmazvany ezen felil a minimumizsgak lebonyolitasaban Ggyszintén szerepet szant az
NTI-nek.*)

Am id6kozben a magyar politika erSteljes balratolodasa kovetkeztében az 1948 ji-
niusaban tartott révfulépi konferencia utan a szabadmuvel6dést — mint ideologiailag
nemkivanatos intézményrendszert — atalakitottak, hattérbe szoritottak, és a teljes magyar
mivel6déspolitika egyre inkabb a szovjet mintanak rendel6détt ald. Gombos Ferencet
1948-ban félreallitottak, nyugdijaztik, az Orszagos Szabad Muvel6dési Tanacs harom-
éves mandituma pedig lejart, igy a grémium magat6l megszint.” A politikai és intézmé-
nyi atalakulas, illetve ezzel egyiitt az elvarasok megvaltozasa jol érzékelhetS egy, a Szabad
Akadémia el6adodinak névsorahoz flzott — feltehetéen 1949-ben keletkezett — megjegy-
zésen: ,, Az x-el megjeloltek politikai eldadok. Kérem az elvtdrsakat, hogy a pol. eldadikat illetden ne
tévesszéke szem eldtt [sic], hogy a tanfolyamot egy jo politikai beszdmoldval tnudjuk begdrni, ami a miilt
tanfolyamon nem sikeriilt.”™®

A szabad muvel6dés intézményrendszere ugyan még ckkor is a VKM-hez tartozott,
azonban 1949. junius 11-én kihirdették az 1949. évi 15. t6rvénycikket az Gj minisztéri-
umok szervezésérdl és a kormany atalakitdsarol?, a valtoztatasok soran a teljes nemzeti
mivel6dés, ezzel egyiitt a kényvtarak tGigye a frissen megalapitott Népmivelési Minisz-
térium hataskérébe, Révai Jozsef miniszter, a kommunista f8ideolégus feliigyelete ala
kerilt. A térvény parlamenti ,,vitdjaban” elhangzott érvelés szerint ,, Hazdinkban a dicsiséges
szovjet hadsereg dltal trtént felszabaditisa dta a kulturdlis életben is komoly fordulat tapasztalhats.
(... ) Orszagszerte egyre nagyobb az, érdeklidés a sajtd, a szovjet irodalom és azg 1ij magyar konyvek
irant (...) De ha jelentds is a haladds népiink politikai és miiveltségi szinvonalinak emelésében, va-
lamint kulturdlis életiinkben, kétségtelen, hogy a népmiivelés terén a demofkrdcia eldtt még az; eddiginél
lényegesen nagyobb feladatok dllnak. (...) ag dllam vonaldn is meg kell teremteni a knltiira tovabbi
Solidéséhez, sziikséges eldfeltételeket. Hogy kultiirank ne ag imperialista kogmopolitizmus irdnyait kép-

ése ag djonnan feldllitands Népmiivelési Minisztérinnmatk”>
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Az 4j minisztériumon belil Koényvtarosztaly szervez6dott, ennek elsé évérdl szolo
jelentés a konyvtaros képzés alabbi rendszerérdl szamol be: Budapesten mikédott a hat-
hetes bentlakasos konyvtarosképz6 iskola 245 hallgatéval, 10 megyeszékhelyen a falusi
népkoényvtarosok szamara a leginkabb az ideoldgiai témakra és a propagandamunkara
koncentralé hatnapos bentlakasos kurzusokon 293-an végeztek. Ezen felil id6vel tervez-
ték minden megyeszékhelyen, s6t az erésebb jarasi konyvtarakban is néhanyhetes alap-
képzés beinditasat.”!

A f6évarosi Szabad Akadémia tehdt 1950 és 1954 kozott kulonféle 2-, 3-, 4-, 6-hetes,
mar specidlisan ,,a Rilinbizd budapesti és vidéki iizemek, intézmények, valamint népkinyvtd-
rak részére alapfokii ismerettel bird kinyvtdrosokat” képzé iskolaként miikodott, de az 1813
B/56/1950. sz. rendelet alapjan®™ mar 4j név alatt, Népmiivelési Iskola Konyvtiros Isko-
laként. A kurzusokat 1951 méjusatél szakositottak, igy egyszerre azonos beiskolazé szak-
szervezet, halozat munkatarsai tanulhattak homogén képzési céloknak megfelelden.” Az
iskola eseménydus torténetének kévetkezs fordulépontja a Népmivelési Minisztérium
Mivészetoktatasi FSosztalyanak 1954. aprilis 6-an kelt 8774-15-25/1954. sz. rendelkezé-
se, amelynek értelmében ,,7954. aprilis 30-dval besziinteti miikidését, hely[i]ségeit, alldeszkozeit és
Jogydanyagait a Népnivelési Tovabbképzd Intézet tnlajdondba adja dt”>* Az Intézet miikodésérol
— egyel6re — csak annyi tudhat6, hogy valamikor 1954-ben szervez6détt meg a népm-
velés tertletén, a kultdrotthonok kilonféle részlegeiben és beosztasaiban tevékenykedd
munkatarsak tanfolyami képzése szamara. »°

A kilonféle tipust vidéki konyvtarak munkatarsainak képzésében a févarosban szerve-
zett kurzusok mellett koran megjelentek a regiondlis tanfolyamok is, Szentendrén példaul
a Szakszervezeti Tandcs és a Népmuvelési Minisztérium 1949. oktéber 8-an inditott hat-
hetes bentlakasos tanfolyamot 49 résztvevivel a szakszervezeti és tizemi tékak szamara™.
De jelent6s szerepet vallaltak a képzésben a vidéki nagykonyvtarak is. Szegeden példaul
az egyetem konyvtara a varosi és intézményen belili tanfolyamok oktatasban vett részt,
illetve segitette ,,a tandcsi és timegszervezeti kinyvtdrak dolgozdinak a vigsgakra vald felkészitését”,
valamint timogatta az 1951-ben allamositott izemek szakszervezeti konyvtari életét.”’

A Népkonyvtari Kézpont 1950 és 1952 kozott megkezdte a korzeti konyvtarak meg-
szervezését is, e gytjtemények pedig szolgaltatasi feladataik mellett a kdrnyez6 teleptilések
konyvtarosainak képzésében ugyszintén részt kellett, hogy vegyenek™: Pest megyében a
monori korzeti kényvtar 1951, december 10. és 22. kézott tartotta elsé két hatnapos
kurzusat Osszesen 49 népkonyvtaros szamara; a jarasi székhelyek pedagogus konyvtarosai
pedig 1952 folyaman Budapesten vettek részt tanfolyamon.”

1954 marciusaban a korabbi tanfolyami rendszer atalakulasahoz kot6déen kisérleti
jelleggel haromhetes képzések indultak el6sz6r Békéscsaban és Kaposvarott, majd Szé-
kesfehérvar, Szombathely, Kiskunhalas és Kecskemét bibliotékaiban; 6sszesen 37 tan-
folyam zajlott le 206 résztvevével. A képzési rendszer utkeresésének egyik lehetéségét a
»tanonc-képzés” bevezetésében lattak: egy-egy érettségivel rendelkez6 tanulé hat hona-
pot téltene kényvtaros-inasként valamelyik megyei kényvtarban, gyakornoki ideje végén
pedig vizsgat tenne.”

Altalanossagban azonban elmondhaté, hogy az alap- és kozépfoku kurzusok nem tud-
tak érdemi javulast elérni a nép- és kbzmuvel6dési kényvtari munkatarsak felkésziltsé-
gében, a tanfolyamok ,,mindségi szinvonala ugyancsak sok kivannivalot hagy hitra” — olvashatd
a jogos kritika a korabeli szakfoly6irat, A Kanyvtiros hasabjain® — , Ugy az eddig felbaszndlt
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tematika, mint a3 eldaddsok és az iskola vezelés elméleti szinvonala nem volt alkalmas arra, hogy iga-
zdn jo konyvtdrosokat neveljiink. A leggyengébb pontja kinyvtdrosképzésiinkne azonban az, iskoldra
kiilditt kaderek voltak.” A korabeli dokumentumokban tobb panasz is olvashaté a nem
megfelel6 felkésziiltségll, miveltségd, iskolazottsagu, vagy néha a nem megfelels ideolo-
giai alapokon all6 diakok miatt; megesett, hogy ,,ohan embert kiildtek kinyvtdros iskoldba, aki
soha nem is olvasott’™| (...) Tanfolyamaink — folytatodik A Konywtaresbol vett idézet — egyik
Jfontos hianyossdaga volt még, hogy a gyakorlati konyvtirosi teendok elsajatitsara nem fektettek elég
silyt.” Mindazzal egyiitt kimondatott, hogy ,,a végzett hallgatik nagy része ma mégsen dolgozik
konyvtarban”. A csorba kikiiszobolésére a kévetkez6 évre tervbe vétetett a négyhonapos
konyvtarosképzé iskola életre hivasa, egyrészt a konyvtarosok, masrészt pedig az alsé
foku konyvtaros képzés szamara oktatok, Gsszesen 70-70 szakember felkészitésére. Ez a
kurzus a hathetes tanfolyamok kivaltasara is hivatott volt; a hatnapos megyei képzések he-
lyett a f6varosban alland6 haromhetes iskolat javasol a jelentés a falusi népkényvtarosok
és a kistizemek konyvtarosai szamara: 1951-re 12 ilyen kurzus megtartasat iranyoztak elé
500 £6 kiképzésére.”?

Nem sokdig, csak 1952 janudrjatél® 1954 marciusdig® szolgalta a szakképzés tgyét a
Népmivelési Minisztérium fennhatdsaga ala tartoz6 budapesti Népmivelési Iskola, ahol
6thénapos konyvtaros (és népmiveld) tanfolyamra iratkozhattak be azok a kollégaink,
akik nem mentek féiskolara (az 1951-t6l mikod6 budapesti Apaczai Pedagogiai Féisko-
lara) vagy az ELTE-n 1949-ben megszervezett konyvtar szakra. Az 1953-as kurzusra fel-
hivé kotlevélbdl tudhatd, hogy ,,A vidéki hallgatik az iskolin lakdst, teljes ellitast és 100 forint
dsgtindjjat kapnak kinevezésikig.( . ..) Tovabbképzésiikre a nmunkdjnk mellett megvan a lehetdség az
egyetem, fViskola levelezd vagy esti tagozatin”.*

A képzés tapasztalatainak Osszegzésére, a hallgat6i vélemények megismerésére szolgalt
a végzett hallgatok 1953. november 20-dra megszervezett taldlkozdja; a rendezvényt Do-
bos Piroska, az iskola vezet6je hivta 6ssze kilenc honappal a kurzus vége utan, és az ott
elhangzottakrdl a korabeli szaksajton keresztil tijékoztatték a kollégakat.””

I:Tjabb kisétlet volt az, hogy a 2001/1/1953. szamu minisztertanicsi hatarozat 6nallé
iskolatfpusként létrehozta a tervek szerint a févaros mellett Miskolcon, Debrecenben és
Veszprémben az altalanos érettséginek megfelel6 végzettséget nyujté kényvtaros gimna-
ziumot, ahol ,,&dzismereti tantdrgyakat és a kinyvtdros munka sgakiranydnak megfeleld elméleti és
gyakorlati targyakat kell tanitani”. A hatarozat kimondta, hogy esti és levelezé formaban
dolgozok konyvtiros gimnaziuma is szervezheté®; fontos ez azért, mert az ekkor mar
megfogalmazott elvarasok szerint minden kényvtarosnak minimum kézépfoku végzett-
séggel kell rendelkeznie®. Mindazonaltal ez a képzési forma sem bizonyult hosszu életd-
nek: vidéken végul nem is létesiiltek ilyen iskolak, a févarosi pedig mar 1954 juniusaban
— feltehetSen a koltségvetési megszotitasok kovetkeztében™ — megszlnt, mett ,,azonkivil,
hogy fenntartisa népgazdasdgi érdekbdl nem indokolt, kizismert, hogy agt a milveltséget, amit az is-
kola adott volna dltalinos gimnazinmban bdrki megszerezheti, a s3akképzettség megsgeryésére pedig
mas, célszeriibb lebetdsége is van” — olvashaté a Mihdlyi Imre, a Népmivelési Minisztérium
referensének tollabol egyik tervezetének fogalmazvanyiban.”! Mindazonaltal més for-
maban ugyan, de nem volt idegen a magyarorszagi konyvtartigyt6l az ilyen ifja korban
jelentkez szakképzés; Szabd Ervin 1912-t6l alkalmazott a F6varosi Konyvtarban 14-16
éves gyakornokokat™, bar a budapesti Népmiivelési Iskola Kényvtaros Iskola kurzusaival
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kapcsolatban 1951-ben az egyik ellenvetés épen az volt, hogy a delegalt diakok kozott tul
fiatalok, akar 14 éves gyerekek (és til 6regek, 61 éves ,,6regdiakok™) is voltak.™

Mindazonaltal az 1940-es évek végén és az 1950-es évtized kezdetén a szabad miivels-
dés ideoldgiai alapon atformalodo célkittzéseinek kovetkeztében a gyorsan kiterebélye-
sed6 konyvtari rendszer, eleinte a habort alatt elpusztult népkonyvtarak djjaszervezése, a
nagy szamban létrehozott Gizemi, szakszervezeti és vandorkonyvtarak, a teleptlési és kor-
zetl kényvtarak tdmege, illetve a kdnyvtarigy fejlesztésérdl sz616 2.042-13/1952 /V. 14./
M.T. sz. hatirozat és annak végrehajtasi utasitasa’™ alapjin megszervezett gydjtemények
hirtelen hatalmas kader- és képzési igénnyel jelentkeztek. Példa erre Vas megye 1952.
augusztus 17-én tnnepélyesen felavatott konyvtara, ahol .z vdros lakossaginak kinyvtdri
elldtdsa mellett 7ij feladatok virtak a szakképzett kinyvtdrossal nem rendelfezd intézményre: a megye
konyvidrainak irdnyitdsa, a jardsi konyvidrak szervezése, a Rizségi konyvtdrak létrebozdsa, az elsd
kinyvtdrosok képzése”

A palyara bearaml6 4j munkaeré médszertani timogatasaban, szakismeretekkel vald
felvértezésében az 1952-es jogszabalyi valtozasok, illetve — tobbek kézott — az elsé orsza-
gos konyvtari konferencian megteremtett ugynevezett ,,patronalas” és a ,,tapasztalatcse-
re” intézménye volt hivatott segitséget nyujtani, vagyis az, hogy a nagykényvtarak valami-
lyen egyetemi vagy féiskolai diplomaval, magas szinvonali muveltséggel és szaktudassal,
valamint jelent6s gyakorlattal, munkatapasztalattal, esetleg még a II. vilaghabora el6tti
tanfolyami végzettséggel rendelkezé munkatarsai tanacsaddsra, gyakorlati oktatasra kijar-
tak a kisebb, Gjonnan létrehozott vagy nem szakszer(i kezelés alatt 1év6 gydjtemények-
be. A tudomanyos és kézkonyvtari ellatas koherens rendszere, a konyvtariigy sokszor
hangoztatott egysége — amint az a jogforras preambulumaban megfogalmazodik: ,,meg
kell teremteni ag dllami kinyvtarak egységes irdnyitasdt és feliigyeletét, az allami kinyvtarak egységes
rendszerét” — csupan abban az egyetlen tekintetben valésult meg, hogy ,,biztositia a tudomid-
nyos kinyvtdrak tapasztalatdt és segitségét a vdrosi, kogségs, szakszerveeti és sgovetkezeti konyvidrak
szdmara’™. Maga a 2.042-13/1952 /V. 14./ M.T. sz. hatarozat egyéb aspektusban nem is
emliti a tudomanyos informacioszolgaltatas intézményeit.

Az 1952 novemberében megtartott orszagos kényvtari konferencian azonban a patro-
nalas és a tapasztalatcsere kérdéseihez kapcsolédoan az is elhangzott hivatalosan, hogy a
kényvtarosok nem csupan a szigoraan vett konyvtari szakmai ismereteknek voltak hijan,
hanem t6bb mint 60 szazalékuk csak altalanos iskolai vagy még ennél is alacsonyabb
végzettséggel rendelkezett.”

Eppigy szot emelt par honappal kordbban Nemes Dezsé az 1952. marcius 17-18-4n
lezajlott Orszagos Népmiivels Ertekezleten a kényvtiros képzés tigyében: ,,.A kdnyvtiri
munka szinvonaldnak emelése megkiveteli a jobb, dltaldnosabb felkésziiltséget minden teriileten™; cél,
hogy minden kényvtaros kozépiskolai vagy féiskolai konyvtaros végzettséggel rendel-
kezzEk’,

A szegedi Somogyi-konyvtar fiokhalézata — egyetemi varos és megyeszékhely 1évén
— nem sorolhat6 a legrosszabbak koz¢é, de az 1953. oktéber 27. és 31. kozott megtartott
vizsgalat jegyz6konyvének tanisagai azonban figyelemre méltok. A Berza ILaszl6, Dara-
bos Palné, Gerézdi Janos és Sallai Istvan tapasztalatait 6sszegz6 jegyz6konyv kimondja,
hogy az iskolakban 1év6 letéti allomanyokat — helyénvaléan — a pedagogusok kezelték,
azonban ,,ag sjszegedi miivelddési otthonban lévd fiokkinyvidr vezetdje kendergydri munkds, a tobbi-
eké dltaliban “haztartdsbeli’ volt””
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Ez a kiabrandité helyzet meglehetSsen lassan valtozott meg, hiszen ekkor még nem
végeztek az egyetemi konyvtar szakos hallgatok és a budapesti (kés6bb Apaczai Csere
Janos) Pedagogiai Féiskola elsé diakjai. A révid tanfolyamok pedig — s6t maga a Féiskola
— sem irta el6 a leendd résztvevSk szamara kotelez6en az érettségi meglétét. Magatol ér-
tet6d6 volt tehat, hogy ezen a helyzeten id6vel a torvényi szabalyozokon keresztil kellett
valtoztatni. Ez a folyamat — a szocialista tarsadalom- és gazdasagpolitikai torekvésekkel
Osszhangban — el6sz6r az ipar tertletén érett be: 1953-ban sorra lattak napvildgot megfe-
lel6 tarcak rendeletei és utasitasai sajat izemi konyvtaraik kezelSinek képesitésérdl:

— 29/1953. (IL. 24.) Kip. Min. sz. rendelet: Uzemi miszaki kényvtarosok feladata;

— 1.980/M. K. (VIL. 9.) 1953. sz. izemi mUszaki konyvtirak létesitése és fejlesztése.

(Banya- és Energiatigyi Min. utasitasa.);
— 155.608 (V. 26.) 1953. az tizemi muszaki konyvtarak szervezése és fejlesztése.
(Vegyipari Min. utasitasa.);

— 4.006/1954. (I. 2.) KGM sz. az tizemi mszaki konyvtarak szervezése és fejleszté-

se;

— 324.090/1954. Elip. M. sz. utasitas. izemi miszaki kényvtarak szervezése és fej-

lesztése.”

A konyvtari rendszer egészéért felelSs illetékes tarca az 1954. majus 28-ai Népmziivelési
Kozlomben tette kozzEé A Népmivelési miniszter 11-1-18/1954. Np. M. sz. utasitasat a
fuggetlenitett vallalati miiszaki konyvtarosok képesitésérsl.® A maszaki konyvtari munka
alapvet6 ismereteinek meghatarozasaban az Orszagos Miszaki Konyvtar jelentés részt
vallalt, am mar az el6készité6 munkalatok alatt egyértelmtvé valt, hogy a meglévé tan-
folyami rendszer nem nydjt majd megfelelé alapozast e specialis teriilet kdnyvtarosai
szamara, igy az OMK még 1953. december 8-an elinditotta els6 sajat tanfolyamat. A hall-
gatok 506 szazaléka egyetemi végzettséggel, vagy éppen muszaki felsGoktatisban szerzett
képesitéssel rendelkezett, de konyvtari ismeretekkel eddig nem (86 %), vagy csak nagyon
korlatozott mértékben. A tanfolyam az eredetileg tervezett 40-50 hallgaté helyett 100-nal
tobb résztvevéovel folyt le 1954. aprilis 13-aig; és a nagy érdekl6dés miatt levelez6 for-
maban ugyszintén elinditottak a kurzust 28, féleg vidéki kolléga szamara. Munkakoriiket
tekintve a résztvevok 53 szazaléka figgetlenitett miszaki kényvtaros volt. A kényvtar
1956-ig — még halozati kézponti kényvtari jogi statusza térvénybe iktatasa elétt — tébb
mint 300 vallalati konyvtarost vértezett fel a szamukra szitkséges szakismeretekkel, ezen
modszertani szerepvallaldsa nyilvanult meg a Mriszaki Konyvtarosok Tajékoztatdjanak (a ma
is €16 Tudomanyos és Miiszaki Tajékoztatds elédjének) atjara bocsatisdban.®? A kiadvany 2.
szamaban jelent meg értékelés a tanfolyamrol, a vizsgardl és annak tapasztalatairdl az
akkori igazgato, Janszky Lajos tollabol. A vizsgarol beszamolo hiradas felsorolta a kurzus
tartalmi salypontjait, tantargyait: a résztvevok a katalogizalas és szakozas mellett a misza-
ki tajékoztatas és dokumentacio, bibliografia kérdéseiben, az olvasoszolgalat, a raktarozas
és a szerzeményezés ismereteiben kaptak elméleti és gyakorlati képzést. Mindamellett a
direktor fontosnak tartotta a kollégak tovabbi mentoralasat rendszeres tovabbképzések,
konzultacidk formajaban, illetve miszaki konyvtarosi kézikonyv kozzétételével. ¥

A Kinyvtarosban konyvtari szakképzéssel foglalkozo, és részben az egyetemi kényvtar
szak kezdeti nehézségeit, hibait is megtargyalé szakmai diskurzusban Balazs Sandor a
muszaki konyvtaros kozosség szempontjat fejti ki: ez a terilet hianyzik az egyetemi és

féiskolai képzések tematikajabol, ez is indokolja a helyi tanfolyamok sziikségességét. %
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A kézmuvel6dési konyvtari rendszerben tevékenyked6 kényvtarosok alkalmazasanak
képesitéshez kotésérdl és a konyvtarosok tovabbképzésérdl 1954 augusztusaban jelent
meg jogszabédly a népmivelési miniszter 11-2-18/1954. Np. M. szdmu utasitasaként.
Eszerint megyei konyvtar vezetdje, helyettese, osztalyvezetdje, jarasi vagy budapesti fiok-
konyvtar vezetSje 1954. augusztus 1-jétdl csak egyetemi vagy féiskolai végzettséggel all-
hat munkaba; az utasitds a megfelelé tanulmanyok megkezdésére 1956. oktdber 1-jéig, a
sziikséges diploma megszerzésére pedig 1961. oktéber 1-jéig adott haladékot. A jogforras
a varosi vagy 6nallé kozségi konyvtarosok szamara érettségit vagy tanitoi végzettséget irt
el6, a szakképzettséggel nem rendelkezé beosztott konyvtarosokat pedig ,,a kdnyvtdrtech-
nikai minimum anyagabol vizsgdt tenni” kotelezték® Az atmenet inkubicios id8szak letelte
utan a minimumvizsgakat — amint Barabdsi Rezs6 korlevelébdl ismeretes — 1955 januar-
jatol tartottak, el6bb a budapesti, majd a megyei konyvtarakban a vidéki konyvtarkezel6k
szamara; az alapvetd képesités megszerzésének hatarideje 1955. marcius 31-¢.%

A szakmailag és egyre inkabb az ideoldgiailag is képzett kényvtarosok irant mutatkozo
hatalmas igény és maguk a képesitési kévetelmények is — amellett, hogy természetesen
a kényvtari munka szinvonalanak emelését hoztak magukkal — szamos elvi vitara is al-
kalmat adtak, és nehezen megoldhaté problémak elé allitottdk a korszakban kialakulo,
folyamatosan valtozé és atalakul6 konyvtari szakképzés rendszerét.

Ugyszintén 1954-ben latott napviligot a népmiivelési miniszter 11-1-132/1954 Np.
M. sz. rendelete a szakmai minimumrél és a népmuvelési munkakorok képesitéshez koté-
s¢rS1¥7, amely ,,a népmiivelési osztalyvezetdk és csoportveetik részére is ninimumpként csak gimmnazi-
umi érettségit vagy lanitoképzdi oklevelet [vagyis kozépfoku végzettséget| jelol meg’. A hianyzé
végzettségek megszerzésében a mar emlitett Népmiuvelési Tovabbképzé Intézet, illetve a
megyei népmuvelési osztalyok munkatarsai hivatottak tamogatast nyujtani. Az el6irassal
kapcsolatban a konyvtaros szakma népmdvelési minisztériumi képvisel6jeként Mihalyi
Imre kifogasolja, hogy az 1955-tél tervezett megyei és jarasi tanacsi konyvtariigyi eléadoi
stallumok esetében is ezt a végzettséget varjak csak el, nem pedig a konyvtari képesitési
utasitisban el6irt magasabbat.™

Lathat6 azonban, hogy mindezek a képzési formak, sok esetben inkabb csak kisérle-
tek, nem a tudomanyos, illetve nagykonyvtarak, vagy akar az idével tudomanyos kényv-
tari szinvonalra emelkedd, szélesebb feladatkor ellatasara kifejl6d6 megyei konyvtarak
munkaer6 sziikségletét voltak hivatottak biztositani. A sokféle, inkabb tobbé, mint kevés-
bé atideologizalt (leginkabb kiskonyvtarak munkatarsai szamara meghirdetett) tanfolyam
mellett az Orszagos Konyvtari Kézpont 1950-ben rendezett tizhetes, 60 6ras kényvtaros,
— illetve néhany 6ra el6adas, gyakorlat eltéréssel — dokumentator tanfolyamai a rendel-
kezésre all6 rovid idSkeretek ellenére is mindenképpen minéségi, tudomanyos vagy akar
nagykonyvtari alkalmazasra mélté ismereteket adtak. A foglalkozasok haromnegyede
gyakorlat volt, az ideologiai targyak az Gsszes oraszamnak csak toredékét tették ki. A
masodik, 1951-ben lezajlott évfolyamon mar 100 6raban adtak 4t a kisebb tudomanyos,
intézeti és Uzemi konyvtarak munkatarsai kozil az 4j kaderek felkészitésében, valamint a
régick , konyvidrtani ismereteinek marxista-leninista s3ems30gbil torténd atértékelése™-hez szitksé-
ges ismereteket.”’

A képzés magasabb szinvonalat egyrészt az el6adok személye, felkésziiltsége garantal-
ta (a teljesség igénye nélkiil: Csapodi Csaba, Dezsényi Béla, Fitz Jozsef, Goriupp Alisz,
Haraszthy Gyula, Kéki Béla, Kozocsa Sandor, Kéhalmi Béla, Scher Tibor, Takacs Jézsef,
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Té6th Andréds, Varjas Béla, Veredy Gyula™), illetve ezt sugallja a kurzust lezaré komoly
vizsga anyaga. Az frasbeli dolgozatok kérdései:

— ideologia,

— katalogizalas (10 kilénféle kora és nyelvi konyv, pl. RMK, réviditendS ¢imd ba-
rokk konyv, a jelolt dltal valasztott idegen nyelvd kotet, sorozatba vagy befejezetlen
folytatasba tartozé kiadvany vagy folydirat teljes évfolyamanak cimleirasa),

— 10-15 soros cirill betds szveg transzliteracioja,

— osztalyozas (a 10 katalogizalt kényv tizedes osztalyozasa).

A szobeli vizsga tételei pedig a kovetkezé témakat dlelték fel:

— ideoldgia,

— szerzeményezés,

— katalogizalas,

— osztalyozas,

— bibliografidk ismerete,

— kolcsonzési technika,

— konyvtarpolitika, kiilonos tekintettel a Szovjetunié konyvtartigyére.”!

A hallgatékat a felkésziilésben 347 oldal terjedelemben 38 jegyzet és 12 bibliografiai
tdjékoztato kiadvany segitette.”” Mindezek a tények azt bizonyitjak, hogy a néhany napos
vagy hetes kurzusoknadl joval szinvonalasabb képzést kaptak a diakok, de a komoly tan-
anyag ¢és vizsga képesitést nem adott a kollégiknak.”

Nem szabad megfeledkezni a nagykoényvtarak hazi tanfolyamairdl, vizsgair6l sem!
Ezek kozil az egyetemi bibliotékaknak volt kiemelt szerepiik az egyetemek kisebb gytj-
teményeit kezel6 tanszéki konyvtarosok képzésében, pl. az ELTE Egyetemi Konyvtara-
ban®, ahol 1949. marcius 1-jét6] Domanovszky Akos éltalanos kényvtartani szaktanfo-
lyamot szervezett elsGsorban az intézmény j alkalmazottai szamara”, késébb pedig az
Orszagos Konyvtartigyi Tanacs hatarozata alapjan a tudomanyos kényvtarakban tevé-
kenykeddk részére harom kiilonféle tartalmi sulyponttal (altalinos miveltséget szolgald
targyak, konyvtartani alapismeretek, nyelvoktatas) inditottak szakmai tovabbképzéseket

az egyetem biblioték4jaban®

. Hasonl6 a céllal allitotta 6ssze Sebestyén Géza a Budapesti
Miszaki Egyetem Kozponti Kényvtariban megrendezendé minimumvizsgahoz az Ur-
mutatd tanszéki Ronyvtdarosok sgdmdra cim@ kotetét, amely A Konyvtdrosban megjelent recen-
216 szerint az elsé ilyen segédkonyv volt Magyarorszigon.”” A Miskolci Nehézipari M-
szaki Egyetem konyvtaraban Uhlmann Aladar, aki 1952-t6l 4llt a bibliotéka élén, szintén
minimumvizsgahoz kétotte a kollégai alkalmazasat, bar a konyvtar torténtét feldolgozéd
kotetbol ismeretes, hogy ,,a kinyvtar vezetdje 80%-ban megvdlogatta munkatirsait, kb. 20 Yo-ban
‘odairanyitottak’ kddereket, e ntébbiakra a vizsga nem vonatkozott’®. Az orszigos muzeumok
kényvtarosai szamara a Muzeumok és Memlékek Orszagos Kézpontja rendezett kétele-
26 képzést 1952. december 3-atél.” Az 1954/1955-6s tanévre pedig az Otszagos Konyv-
tartigyi Tandcs a budapesti tudomanyos nagykonyvtarak ,,&ezdd, kinyvtdros képzésben még
nem résgesiilt” dolgozoi szamara killon egyéves tanfolyamot tervezett irodalomismeret,
konyvtartan (a konyvtartudomany és a konyvtariigy alapfogalmai, a kényvtari rendszer és
annak mikodése, konyvtari munkafolyamatok, a kényvtartudomany aktualis kérdéseinek
megvitatisa), illetve nyelvi képzés tartalmi sulypontokkal.'™

A vonatkoz6 és még folytatodo kutatdsok soran eddig feltart adatokbdl, adalékok-
bél kirajzolédo, bar sok helyen még téredékes kép jol mutatja az egyre nehezebbé vald
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torténelmi, politikai paradigmaban mikodé szakmai k6zosség utkereséseit kézépfoku,

illetve tanfolyami képzési rendszerének kialakitasaban, a professzié mivel6i szamara leg-

fontosabb relevans ismeretek meghatarozasaban és kézvetitésében. A mozaikdarabokbél

is érzékelhetS, hogy a koztérténelmi keretekbe — sokszor a professzié 1ényegét érintd,

alapvetd elveket, szempontokat negligalé ketrecbe — zart kollégaink hogyan igyekeztek

a korszakban gyorsan valtozo, fejlédé hivatasuk heterogenitisanak megfelel6 kinalattal

szolgalni a kényvtarossighoz ujonnan csatlakozok felkésziilését munkajuk szinvonalas

végzéséhez.
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NAPLO

Otven év — dtezer szdban

Az 6tven évvel ezel6tti tavaszon nagyon elfoglalt voltam. Szerveztem egyetemi csopor-
tom érdekl6d6 tagjai szamara egy szép felvidéki utat (Kassa, Eperjes, Késmark, Bartfa),
orosz szakosként palyaztam egy 6sztondijas moszkvai tanévre, gydjtottem a Cserépfal-
vi Kiadérol készitendé dolgozatomhoz az anyagot korabbi munkahelyemen, a nemzeti
konyvtar hirlaptaraban. A palyazatot elnyertem, &sszel indultunk 6tvenen a Lomonoszov
Egyetemre. Ismertebb tarsaim voltak: Aczél Endre (jsagird), Szantd Péter (OMIKK,
TMT), Balazs-Piri Krisztina (4jsagiro).

Nyaron a dolgozat is megirodott Nyirbatorban, a szakmai gyakorlat idején. Kézben
foci vilagbajnoksag (Alberték legy6zték a brazilokat), sok kirandulas a csodas batorligeti
6slap vidékén. A dolgozatot a bizottsag dfjazta, am fontosabb ennél, hogy Dezsényi Béla
arra biztatott, tdmoritsem a hatvan oldal feletti anyagot, és akkor van remény a Magyar
Kinyvszemléoe bekeriilni. Trasom 1968 végén napvilagot is latott. Huh, milyen biiszke vol-
tam, hogy mar 6tédéves koromban...

Igy kezd6dott az, hogy komolyabban frosgalasra adtam a fejem.

A dolgozat sziiletése kézben sokszor beszélhettem Cserépfalvi Imrével, a neves kiado-
val, aki akkor a mai MKKE el6djét, a Kényvkiadok és Keresked6k Tajékoztatasi Koz-
pontjat vezette, és mint ilyen, hozzasegitett ahhoz, hogy a Kinyvtdjékoztats cima havi lap
szerkesztOségének kilsé munkatarsa lehessek, éspedig Bor Ambrus ir6 szarnyai alatt. A
Cserépfalvival folytatott beszélgetések szamos részlete maig elevenen ¢l bennem, példaul
amit az allamositas pillanatar6l mesélt, amikor egy perc alatt el kellett hagynia irodajat, és
még személyes dolgait — csaladi fényképeket, Jozsef Attila kézirasait stb. — sem vihette
magaval (e kincsek a zuzda dldozatai lettek). Ma a Rakosi-korszak konyvtartorténetét
kutatjuk munkatarsaimmal, ezek az élmények is erésitenek az akkori valésag feltardasanak
elszantsagaban.

Csalad és palyavalasztas

Felvetédhet, hogyan is lettem kényvtaros? Nagy létszamu, kiterjedt értelmiségi csalad-
bol j6vok, 6tédik finként. Apai dgon az 6s6k a reformkor 6ta patika-tulajdonosok voltak
(Kérmend, Oroszlanos patika), mignem nagybatyam idejében, 1950-ben allamositottak
a tobbi gyogyszertarral egyltt. Szeretem felidézni a dédapakat: apai dgon a masik Techet
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Bodog (Félix) vizimolnarként kezdte a XIX. szazad hetvenes éveiben, a lehet6 legalulrél,
am kival6 szervezé-vallalkozo tulajdonsagaival odaig vitte, hogy a vilaghabora éveiben
egy bucsui kisnemesi gazdasagot vehetett meg — apam késGbb itt gazdalkodott —, mikéz-
ben Szombathelyen mar tébbemeletes bérhaza is allt. Egy példat emlitek a felismert le-
hetéségekbdl. Fels6beledi (ma Burgenland, Oberbildein) vizimalmaval aramot fejlesztett,
az arammal flrésztelepet hajtott, azon feldarabolta a stdjer hegyekben vett ronkoket, azt
elszallitotta a faban szegény Bacskaba, ott megvette Eurdpa legjobb gabonéjat, azt meg-
6rolve eladta a hegyi embereknek, ahol meg épp a gabona hianyzott. Ehhez persze kellett
a monarchia tagassaga, sokarcu lehetéségeinek vilaga. Anyai dédapam, Carl Wildner a ki-
egyezés el6tt megszalld — am szépre fogékony — katonatisztként érkezett a Felvidékre. Ott
egy elmagyarosodott ifji holgybe lett szerelmes, aki hamarosan magyar kokardat kotott a
tiszt ur pipajara. Lett is fegyelmi, meg évekre sz616 eltavolitas, a messzi Milané kérnyéké-
re. De jott a kiegyezés, a hazassag szép Etelkajaval, Carlbol meg a magyar honvédségnél
késébb Karoly lett. Nyugdijba vonulasakor tabornoki rangot kapott, — nemesi cimert mar
elébb. Kisebbik fia a nagyapam, Wildner Odén, aki szaz évvel ezelétt a févaros kulturalis
és szocialpolitikai tgyeinek feleléseként, Barczi Istvan polgarmester bizalmasaként irta
be magat a torténelembe (Népmivelés cimt folyobiratukrol hosszabb tanulmanyt irtam, ami
a Konyvtdri Figyeld 2008. 4. és 2009. 1. és 2. szamdban jelent meg harom részben). Meg
azzal is, hogy a F6varosi Kényvtarba kivankozé Kéhalmi Bélat hozzasegitette e szandéka
teljesitéséhez, 1évén hogy Wildner és Szabé Ervin j6 baratok voltak. Kéhalmi a j6 tettet
azzal viszonozta, hogy 1962-ben, amikor az érettségi utan konyvtarossagra kivantam én
is adni a fejem, besegitett az OSZK Hirlaptaraba.

Masik anyai dédapam, Szathmary Gyo6rgy, a kiegyezés utan Gjsagiré volt Jokai Mér A
Hon cimt napilapjanal. A szegedi arviz utan elkisérte f6nokét a Tisza-parti varosba, ahol
a nevezetes Kass Szalléban haltak meg, és a tulajdonos szép és mivelt Erzsike nevi lanya
lett hamarosan a felesége. Szathmary a tovabbiakban tiz évig orszaggyilési képviseld,
majd a minisztériumban az ,,elemi népoktatas” felel6se, mai széval szakallamtitkar lett.
Tehat a dédapak — a preciz patikus, a helyzetfelismeré vallalkozo, a mivészetkedvelé
katona, a jeles mivel6déspolitikus — megérdemelnek néhany jo szot. ..

Edesanyémrél, Wildner Evardl itt nem tudok érdeme szerint beszdmolni, 6 olyan ki-
fejezhetetlentl nagy alakja mindannak, amivé lettem. Csak ,,targyszavakban”: derd, len-
dilet, soha nem cstiigged6 optimizmus, bizalom a gyerckeiben, végtelen segitékészség
minden elesett iranydban — és még mi minden jellemezte! Csodalatos ember volt. Apam
zarkoézott egyéniség volt, mikézben a megbizhatosag szobrat réla mintazhattdk volna.

Tehat 1962 és 1964 koézott OSZK Hirlaptar. Sok ismert kutatét szolgalhattam ki: Csa-
nadi Imre kolt6t, Passuth Lasz16 irét, az irodalomtorténész Pandi Palt és Szabolesi Mik-
16st. Meg egy bogaras Gregurat, aki azt akarta bebizonyitani, hogy réla mintazta Molnar
Ferenc Pdil uteai fisik Nemecsek Ern6jét. Az akkori Hirlaptar csodalatos ,,televény” volt:
id6sebb tuddsok, mint a mara sajnalatosan elfeledett Takacs Menyhért; érett tuddsok,
mint a térténész Kemény G. Gabor; leendé nagysagok, mint Kékay Gyorgy irodalom- és
sajtotorténész. ¢) majdan, 2001 6szén, doktori védésem elndke lett. Szintén raktarosként
volt szamos ifju titan korildttem: a kedves természet(, finom tehetségl Fogarassy Mik-
16s, vagy a kival6é koponya Kulin Ferenc. Sokat segitett kévetkez6 évi felvételi vizsgamra
valé felkésziilésemben. Bs végtl ott voltak *63-as ,,amnesztia” révén szabadult 6tvenha-
tosok. Akkor szabadult Molnar Istvan tgyvéd, raktaros kollégam, miként T6th Lajos is,
aki azutan élete végéig a nemzeti konyvtarat szolgalta.

33



Ki ne felejtsem a csodas nSket! A sugarz6 ifji, harmincas Izs6 Livia és Lakatos Fva
egymassal szemben tltek, s én, a ,tanyasi” vilaghol jott ifjuként kissé pirulva mertem
kozeliikbe settenkedni. A Hirlaptarhoz koétédik az elsé nagy szerelem Sz. irant. A néha
ad6dé szabad negyedérikban meg bele lehetett nézni a reformkori Eletképekbe vagy a
Nyugat szamaiba. A Hirlaptar nagy iskola volt, felért egy masodik érettségivel.

Az egyetemen az orosz-konyvtar szakot 1964-ben kezdtem. A fehérvari Jézsef At-
tila — a korabbi és mai Ciszterci Szent Istvan — Gimnaziumban (a kozeli Sarpentelérél
bejaréként) orosz tagozatos osztalyban végeztem, igy logikusan adodott az orosz valasz-
tasa. ,,A” konyvtarat a gimnaziummal szemben mikéd6 megyei kényvtar szolgaltatasai
altal ismertem meg. Volt ugyan egy meghokkent6 élményem: negyedikben egy gyakorld
tanarné bukkant fel kériinkben, épp a jelentkezés ideje tajan, aki végzbs konyvtaros hall-
gato volt, és mindenképp le akart beszélni e szakra valo jelentkezésemrél. (Megjegyzem:
hamarosan 6ngyilkos lett.)

Ha nchezebb pillanatokban néha felmeril bennem, miért is Iéptem a kényvtari vilag
»mezejére”, johet a szamadas: ez épp nekem valé volt. Tagas vilag, amelyt6l sokat kap-
tam, és tan tehettem is ezt-azt.

A konyvtar szakos képzés j6 is volt, meg nem is. Valami hidnyzott bel6le szamomra,
taldn a lendilet, a modernség, Talan nem is minden tanar volt egészen odavalé. Bizonyos
targyak (a katalogizalas torténete) is furanak tlintek, mikézben a dokumentaci6 és szak-
konyvtariigy csak valaszthaté stidium volt. Utdlag visszagondolva emlékezetes élmény
volt, amikor Vasarhelyi Pal elvitt minket a nagyhatalmt Orszagos Tervhivatalba, ahol egy
szamitogépes perifériat csodalhattunk meg, persze ill6 tavolbol. Viszont tenger sok igazi
egyetemi élményem volt: Hahn professzor vallastorténeti el6addsa a zsifolt el6addterem-
ben, az Egyetem Szinpad fantasztikus musoraival, a legijabb magyar filmek bemutatéi,
a rendez6k (mint Kovacs Andras) részvételével. Szivesen emlékezem csoporttarsaimra;
Buza Domival, Szligan (Visnyik) Katival, Vérés Martival (Jozsa Sandorné) maig ¢l barat-
sagunk.

Verseket is farigesaltam. (Ki nem biinézik ifju kordban?). Barati kapcsolatban alltam a
kolté Utassy Jozseffel, azaz Dzséval, nala is maradt 6rokre egy Pilinszky-kotetem... Az
irodalmi folyobirat, a Tiszta Szivvel jobb megismertetésére programot szerveztem. Kozben
gimnazistak orosz-tanitisabol némi zsebpénzre tettem szert, a tanulmanyi és szocialis
Osztondijat kicsit kiegészitve 6nellatova valtam, mikézben rokoni albérletben, szabadon
élhettem Wildner-nagybatyaméknal a Varosmajor utcaban. Azutan jott a moszkvai év,
a Lomonoszov Egyetem, megdébbentéen vaskalapos, mondhatni, sztalinista szemléle-
tével. Am a magyar csoport vidam volt, és utazni is lehetett a két kontinens nagysagu
birodalomban: télen K('jzép—Azsia (Taskent, Szamarkand, Buhara, a tddzsikisztani Pamir-
hegység), tavasszal a Baltikum (Vilnius, Riga, Tallinn) és Leningrad, nyaron a kazahsztani
,s20z£61d” (épit6tabori munka 40 fokos melegben), majd jutalomként Eszak-Kaukazus
(Puskin, Lermontov nyomaban), Fekete-tengeri tartdzkodas. Kiskamasz kori lazas utaza-
si olvasmanyélményeim valésagga valtak. ..

Kecskemét, KMK és a sajat csaladom

Felnétt évek. Kovacs Maté professzorunk gydjtotte a munkahelyi lehetéségeket. Fn
tudatosan olyan helyet kerestem, amely nem olyan nagy, mint a nemzeti kényvtar (itt a
munka ,,futdszalagjan” mindossze egy részlet gondozasa juthat nekem), és nem is tal
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kicsi. {gy idealis valasztasnak tint a kecskeméti Katona Jozsef Megyei Konyvtar. Fs
tényleg, rengeteg alapvet6 élményem flzédik a masfél évhez, amelyet ott toltéttem. Az
alfoldi t4j, a kultara — a magisztratus (egyben koényvtarunk) épiilete kézelében halt meg
szfvrohamban Katona Jézsef dramakolté —, és f6leg az emberek. Leginkabb harom kol-
legina: Heltai Julia, Bodor Kati és Kiraly Iluska, meg valédi értelmiségi férjeik. Sokat
jartam a megyét, példaul konyvet és filmet vittlink a tanyakra, és én az akkor 4j szovjet
Anna Karenina-film vetitése el6tt azt magyardztam, ne csak a ruhakat nézzék, érezzék at
az emberi szenvedélyeket, a sors kemény csapasait is ... Munkak6rom a tajékoztatas és a
helyismereti gyljtemény kezelése, fejlesztése volt.

Masfél év utan kovetkezett a valtas: lehetGségem nyilott a nagyhir KMK-ba, a mai
Konyvtari Intézet elédjébe, a Konyvtartudomanyi és Modszertani Kézpontba kertilni.
Ekkor mar Fogarassy Miklos is ott tevékenykedett a lendiletes Papp Istvan igazgatdsa
alatt. Papp szamomra az elmualt fél évszazad legnagyobb hazai konyvtaros alakja. Sorsom
ajandéka, hogy Gjabban barati latogatasra fogad otthonaban. Osztalyvezetém a lenylg6z6
egyéniségi Bereczky Laszlo, kitind osztalyos tarsaim: Horvath Tibor, Kondor Imréné,
Sardy Péter, Cholnoky Gy6z6 voltak. S az intézetben hany kitiné elme dolgozott! Vargha
Balazs, Sallai Istvan, Fodor Andras és még sokan masok. Akkoriban a KMK-nak elkép-
zelhetetlentil nagy tekintélye volt. Ha vidékrol felszaladt a f6varosba valamit elintézni egy
vidéki igazgatd, akkor biztos bejott egy kavéra, kupica italra, és folyt a vilagmegvaltds.
Sok j6 dolog sziiletett ott, én pedig megtanultam 6t év alatt a modern szakmat (masodik
diplomaval feléren), persze oroszul, németil és kicsit angolul is olvasva a fontosabb
irodalmat. Am volt a munkanknak egy ,,szervi” baja: mind gyakrabban éreztem, hogy
az intézetben gyartott elképzelések, jévébe mutatd anyagok szép lassan, fokozatosan a
papirkosarban landolnak. Ebben nem a KMK volt a hibas, hanem a f6hatésag, még in-
kabb a , lassul6” id6, a Kadar-rendszer enervaltta valasa. Igy a negyedik évben elkezdtem
korilnézni, merre iranyitsam lépteimet. Még a kecskeméti megyei konyvtar igazgatasat is
megpalyaztam, am azt Lisztes LaszI6 nyerte el.

Nagyon j6 ,,vicc” volt, hogy 1971-ben, éppen aprilis 1-jén ismerkedtem meg azzal a
minden tekintetben kiilénleges személyiséggel, aki Gsszel — egy mesés erdélyi utat ko-
vetéen — mar feleségem is lett, Belohorszky Marta Mariaval. Neki apai agon a felmenéi
évszazadokon at evangélikus lelkészek voltak a Felvidéken, majd dédapjat hivtak el Ujvi—
dékre, ahol szuperintendensként szolgalt. Minden evangélikus lelkészi csaladdal rokon-
sagban alltak: egyik dédapja a nyomdasz Hornyanszky Viktor, és volt Sztehlo-Gs is. Marta
(1944-2005) sirjahoz menet meg-megallok Sztehlo Gabor sirjanal, és elcsodalkozom, mi-
lyen lelkieré mikoédott benne, hogy fiatal feleséggel, két kisgyerekkel, 35 évesen minden
veszélyt vallalt 1944-ben embertarsai mentése érdekében. Marta sziilei tanarok voltak,
hatalmas tudassal — és dramai sorssal. Mindketten ,,trianoni” menekdltek; anyésom apja
Dél-Erdélyben f6szolgabiroként dolgozott 1918 végéig, amikor tavozniuk kellett, és jott
a vagonlakas, a nélkiilézés. Ez a torés 1945-ben durvan megismétlédott: apésom nem
maradhatott tanar a nyiregyhazi evangélikus gimnaziumban. Négy gyerek nétt naluk, az
id6sebbek zenei palyan prébaltak érvényestlni, mig 6cese, Pali neves irodalomtorténész-
kritikus lett. Két jelent6s esszékotet maradt utana. Marta Debrecenben tanult, a nagy
,»,B7-¢k tanftvanyaként: Borzsak Istvan, Ban Imre, Barta Janos. Latin, magyar és finn-ugor
szakos diplomat szerzett, kés6bb még konyvtarosit is. Hairom gyermekink sziletett a 70
években: Lorine, Balazs és Julia. A fidk kézgazddsznak tanultak, Juli viszont diploma-
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szerzG bajnok: az ELTE-n jog, esztétika, német, az amerikai Yale Egyetemen tjabb jogi
diploma, majd doktoratus a New-York-i Columbidn. Amikor 1985-ban eljutottunk az
NSZK-ba (Trabanttal — volt is csodalkozas a Bodeni ténal), beszereztiink egy Commo-
dore 64-es csoda-masinat. A fidk kamaszként rogton ravetették magukat, félév milva mar
kis programokat irtak. Manapsag t6bbé-kevésbé ezen a kdzgazda vagy informatikus vo-
nalon érvényesiilnek Bécsben és Goteborgban. Juli a nagy tavaknal egy jelentés egyetem
(University of Michigan) oktatéja lett, idén lat napvilagot kényve az Oxford University
Pressnél. Pompas unokak — Panni, Kamilla — n6d6gélnek Bécsben, erések, tigyesek, szé-
pek, okosak. A humor is veliik szlletett: nagypapabdl igy néha nagypaprika leszek...

Moszkva

1974 végén bukkant el6 egy nagynak vélt lehetéség: a KGST-orszagok sziletében
1év6 koz6s konyvtari-informacios rendszerének moszkvai kézpontjaba minden tagorszag
par munkatarsat delegalhatott. Orosz tuddsommal ott a helyem, az orszagnak is jol j6-
het — gondoltam. A minisztériumi f6n6kok melegen partoltak a dolgot, {gy azutan 1975.
augusztus elejétél harom évet toltdttem a Nemzetkozi Tudomanyos és Miszaki Infor-
keserves tévedés aldozata lettem, ez egy totalisan hierarchikus intézmény, a szakmai tudas
nem ¢épp elsédleges, a ,lager” szamitogépes informacids rendszerei inkdbb csak papiron
léteznek... Mi meg kézzel irhatjuk anyagainkat, majd kemény burokratikus menetek révén
lesz ebbdl gépelt-sokszorositott formaban szétkiildhet6 elSterjesztés. Raadasul Moszkva
és a birodalom tiz év alatt gyokeresen megvaltozott: ami korabban nem volt kérdéses
(kenyér, tej, vaj, felvagott, sajt beszerzése), az 1975-ben mar hosszas utanjarast igényelt.
Mi pedig két pici gyerekkel érkeztink. A diplomaciai testilet klinikdjanak idSs orvosndje
egyszer lakasunkra kijéve beteg kicsinyeink megnézésére, felszélitotta feleségemet, mu-
tassa, milyen gyégyszereket hozott Magyarorszagrol, és ezek koziil jelolte ki, melyiket kell
beadni. No comment — mondanak mai kifejezéssel.

Mostanaban olvastam egy nagy orosz sinolégus anyagaban: Mao vezér Kindja olyan
halalos fenyegetést jelentett, hogy a hatvanas évek masodik felét6l Gjra a kolosszalis fegy-
verkezés lett az els6 szamu feladat. A Szovjetunié 6sszeomldsa nem csekély részben Mao
szamlajara frhatd. Mi ezt akkor nem tudva, keservesen szamlalgattuk a honapokat, napo-
kat: mennyi van még vissza a hazatérésig. Feleségem szik barati korben 1977 szilveszteri
éjjelén megkockaztatta, hogy szerinte — minthogy semmi sem mikédik — a birodalom
Ossze fog omlani... Lényeglatas és fiiggetlen személyiség volt e meglatasa mogott is.

Szamos delegacié fordult meg a NTMIK-ben, a legtobb hozott nekiink otthoni élelmi-
szert, gyogyszert, hidnyzo6 gyerekholmit. Orok hala Fiigedi Péternének, Sztics Jenénének
és a tobbicknek. Fiigedi Joli egy ilyen alkalommal felvetette csaladlatogatasan, hogy talan
kedvem lenne a Széchényibe hazatérni: a feladat egy Uj osztaly vezetése lehet.

J6 csapatom lett a Repertérium szerkesztéségében, csupa kedves, elkotelezett ember.
Nagy szakmai vitdk nyoman modernizaltuk az 1946-ban inditott repertérium tartalmat,
partnerként fogadva el az orszagos szakkonyvtarak — addig parhuzamos, de jobb miné-
ségll — nemzeti szakbibliografidit (orvosi, mez6gazdasagi, muszaki teriileten). A tarsada-
lomtudomanyi anyagot — évi kb. tizezer tételt — Horvath Magda kitiné targyszojegyzékét
felhasznalva targyszavazni kezdtiik. Raadasul a friss folyoiratszamok beérkezésétol a bib-
liografia kikiildéséig tartd ,,atfutdsi id6t” kemény munkaval hirom hoénapra csékkentet-
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tik, hogy valéban friss informaciot adjunk a felhasznalok kezébe. (Veszteségnek tartom,
hogy 2003-t6l mar nem jelenthetett meg a repertorium.)

Figedi Péterné és felettesiink, Zircz Péter f6igazgatd-helyettes egyre fontosabb dol-
gokba vont be, majd ennek folytatasaként, 1982-t6] Fiigedi Péterné helyettese lettem.
1993 juniusaban pedig jott a ,,dertlt égbdl”-szituacio: Joli nyugdijba megy, én leszek az
utdd.

Irany a Var!

Alig kezdtem munkamat szeptember 1-jén az orszagos kézponti szolgaltatasok, ami-
kor Zircz stlyos betegséggel kidolt a sorbél. Jott a minisztériumi telefon: én leszek a
budavari épitkezéssel és a kozelgd koltozéssel kapesolatos munkdk elsé szamu felel6se
a nemzeti konyvtarban. Annak idején, 1964-ben ugy bucsuztattak a Hirlaptarban, mire
végzek, a konyvtar 1968-ban mar a Varban lesz. Ezek utan teltek-mualtak az évek, évti-
zedek. ..

Alig malt egy-két hét, szolt a minisztériumi nacsalnyik, hogy a kivitelez6 vallalat £6-
noéke — tgymond — ,.feljelentett” minket K&peczi Béla miniszternél, hogy kezdhetnénk
mar a koltézést, de nem vagyunk felkészilve, hisz’ lam, kéltoztetési terviink sincs. Ergo,
egy hét alatt legyen! Megcesinaltuk, kimutatva a sziikséges szallitasi kapacitast a konkrétan
megjel6lt allomanyrészekhez, a gigantikus katalbgusokhoz, a 700 ember irodai dolgaihoz
stb. Majd egy évvel késébb valoban elkezdhettiik a kéltézést, mire a vari éptilet legalabb
alapvetden ,,zarhatéva” valt, az épuletgépészet is atesett a probakon, és nem jarkalt ki-be
tobb szaz lengyel vendégmunkas. A nagy koltézési roham félév alatt lezajlott. Szeren-
csénkre enyhe tél adodott, hisz” nem volt irrealis a félelmiink, mi van, ha a lefagyott Du-
na-hidon haladva a stlyosan megrakott teherauték megbillennek és az unikalis kincs ve-
szélybe kertl. .. Ilyen baj nem tértént. De elveszitettitk a 33 éves Vajda Gabort, a szakma
egyik legnagyobb reménységét. Fn buicstiztattam a Farkasréti temetSben; erre késziilve
Koémives Kelemen balladaja jart a fejemben. Nagy eredmény €16 aldozatot kivan:

»Csak gy dllitiuk meg magos Déva varit,
Es igy myerhessiik el annak driga drit...”

Uj féigazgato, uj feladatok

1985. aprilis elején megnyitotta kapuit a nemzeti kényvtar a Budavari Palotiban. Nem
idedlis hely, de a tetemes atépitéssel legalabb harminc évre elégséges helyet kinalt, raada-
sul reprezentativ helyen. Lassan-lassan az olvaso is, a konyvtaros is megszokta az 0j helyet
meg a kozlekedést. Am nem volt kinevezett f8igazgatonk. (Miért is lett volna kiilénben
egy 39 éves tjdonstlt f6osztalyvezetS a ,,vari” koltdztetésért felel6s?). Végre 1986 tava-
szan eldélt, Juhasz Gyula torténész vallalja magara a terhet, és megprobalja atvezetni a
modern épiiletben 1év6 intézményt a legajabb elvarasok alig kiveheté — még nehezebben
kivitelezheté — dzsungeljén.

A nemzeti kényvtar szamitégépesitése a ,,szocialista tibot” eszkdzeivel nem volt val-
lalhat6, Nyugatrol meg nem adtak — ha lett is volna ra pénz — a fennall6 embargds meg-
allapodasok (az ugynevezett COCOM-lista) miatt. A torténelemnek kellett kézbelépnie:
a rendszervaltozassal nyilt meg a lehetéség a régdta sziikséges modernizalasra. A dontés
f6leg a kurrens kulfoldi folydiratok kézponti kataldgusat (Nemzeti Periodika Adatba-

37



zis, NPA) ¢és a kurrens nemzeti bibliografiat érintette. Az 4j vezetés nagy gydjteményi-
feldolgozo-nemzeti bibliografiai f6osztalyt hozott létre Berke Barnabasné vezetésével
(kurrens nemzeti bibliografia), az NPA pedig Tészegi Zsuzsanna osztalyvezetére és ram
vart. Zsuzsa nemcsak teljesen felkésziilt szakembernek, de kitiné menedzsernek is bizo-
nyult. Vele is maig tart — nagy 6réomémre — a baratsag, Csak azt sajnalom, hogy a Neu-
mann Digitalis Kényvtar és Multimédia K6zpont sikeres megteremtése és vezetése utan
nem kapott képességeit megilletd, még méltébb feladatot.

Utols6 évem kiemelked6 feladata volt az IFLA-val, a British Library-vel k6zosen
szervezett nagy nemzetkézi dokumentumszolgaltatisi konferencia (3rd International
conference on interlending and document supply) megrendezése. A budapesti rendezés
gondolatat egy Berlin mellett — hajdani Stasi-kiképzé kézpontban —1991 elején, a berlini
fal leomlasa utan rendezett konferencian vetettem fel, és az angol kollégak régtén tamo-
gattak az Gtletet. Nagy munka volt, de az eredmény — szerintem — komoly sikert is hozott.
Az 1972-es IFLA-kSzgyilés 6ta ennyi kulfoldi szakérté —legalabb 250 £6 — nem volt honi
konferencian. Sikertlt pénzeket ,kicsiholni” arra is, hogy a szegény keleti szomszédok
egy-cgy képvisel6jét is meghivjuk. Maurice Line és kivalo tarsai igen elégedettek voltak.
Goncz Arpad koztarsasagi elnck elvallalta a megnyité beszédet, egyéniségével lenytigozte
a jelenlévoket.

Bearnyékolta 6réminket, hogy a konferencia utani napokban hirtelen eltavozott az
¢l6k sorabol Juhasz Gyula, akivel mindig meg lehetett talalni a k6z6s nevez6t, s6t, nem
egyszer higgadtsagaval, személyiségébdl aradé tekintéllyel allt ki mellettiink. Eltavozta
azt is jelenti-e, kérdeztem magamtdl, hogy nekem talan 4j helyet kell talalnom? T1z évig
vezettem egy ,.kereszttlizben” all6 f6osztalyt: az orszag konyvtarosai minél jobb kézponti
szolgaltatast kivantak és teljesen jogosan, a nemzeti kdnyvtaron belil viszont — a rendki-
vil szlkos lehetéségek kézepette — nem mi alltunk a ranglista élén.

Pécs, Kaposvar

1993 juniusaban varatlanul levelet kaptam egy pécsi konyvtaros ismerés6mtol, aki azt
a szamomra meglep6 informaciot kozolte, miszerint hallja, én megpalyazom a pécsi egye-
temi kényvtar figazgatéi allasat. Ugyes csalétek volt, profi hiizas... A levélre kapcsolat-
felvétel kévetkezett, jartam Pécsett, megtudtam, a regnald vezetd is palyazik. En akkor
most nem — mondtam a kapacitdloknak, am ha az egyetem elutasitja, akkor térjunk vissza
a kérdésre. Végil a helyzet épp igy alakult, ezért Gsszel beadtam a palyazatom Hamori
Jozsef rektor Grhoz. Hamarosan jott az értesités: 1994. januar 1-t6l — szenatusi jévaha-
gyassal — 6t évre ki vagyok nevezve.

El6zetes bemutatkozasként decemberben szerepelhettem Pécsett a Gulyas Pal em-
Iékére rendezett konferencian (szévege megjelent a Kanyy, Kinyvtdr, Kinyvtdros 1994 ja-
nudri szamdban). A Janus Pannonius Tudomanyegyetem viszonylag friss képzédmény
volt, hisz’ a Rdkosi-korszakban az orvoskart kilén valasztottak, csupan a jogi kar maradt
meg ,,pécsi egyetemként”. A nyolcvanas évek végén kerilt sor a pedagdgiai féiskola be-
olvasztasara (a szakok ezutan is j6 ideig f&iskolai diplomat adtak ki az 4j bolcsészet-,
illetve természettudomanyi karokon), illetve a févarosi kézgazdasag-tudomanyi egyetem
kihelyezett tagozatinak énallositasara killon karként. Erkezésemkor hat kar mikodott,
miutan Gj mivészeti kar is sztletett, és hamarosan becsatlakozott az addig 6nallé muszaki
f6iskola. Mindezek konyvtarai teljesen autoném moédon mikédtek, csak a felsé iranyitas
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— a f6igazgatd — és a finanszirozas kototte 6ssze Gket. Par évvel érkezésem el6tt dolgoz-
tak ki a kézponti kényvtarban egy helyi programot a kdnyvek feldolgozasara.

E tényez6kbdl kévetkeztek stratégiai célkitizéseim: egységes technologiai folyamatok
legyenek az egész halézatra kiterjed6en, ehhez pedig professzionalis integralt szoftver
(és szerver) kell a konyvtari folyamatok szamitégépesitésére. Tovabba erdsiteni kellett
az allomanyvédelmet a tbb mint kétszaz éves Klimo-gyljtemény védelme érdekében.
1994-ben erbs reményiink lehetett egy jelents viligbanki timogatasra; ez a kérilmény
is hozzajarult ahhoz, hogy — csaladom megértését kérve — vallaltam az utazé kényvtar-
igazgatd szerepét. Hiszen az Antall-kormany a kitérési pontok kézé sorolta a felsGoktatas
modernizalasat. Ha sziikség van ott ram, gondoltuk, akkor mennem kell...

Am a valésag ridegen kozbeszolt: a magyar gazdasag mélyrepiilése a Bokros-csomag-
nak nevezett takarékossagi programhoz vezetett. Ennek egyik elemeként 1995 majusa-
ban, épp a vilagbanki projekt eredményeit bemutaté konferencia napjaiban megtudhat-
tuk, hogy ebbdl a projektbdl, a remélt nagy orszagos fejlesztésbdl bizony semmi nem
lesz. Helyette maradt a talélési kényszer, a helyi er6forrasok atszervezése, mas szavakkal
az ,,isteni” célkitizés: teremts semmibdl valamit. ..

A konyvtar egész haldzata akkoriban szaz f6t meghalad6 nagysaga volt, kérilbelul
azonos létszamban korabbi f6osztalyommal. Voltak igen j6 szakemberek, igazan elkote-
lezett munkatarsak: M6ré Maria Annara, Bogardi Janos és masokra szivesen emlékezem.
T6bb kreativ munkatars jobb lett volna, de nyilvan ezt mondja minden vezeté. Mindig
arra térekedtem, hogy kézos allaspontot alakitsunk ki, akar hosszabb vita aran is, majd a
vilagosan kimondott célt, feladatot egyértelmten hajtsuk végre.

Az 6t év alatt sikertlt tobb alapvet6 feladatot megvalositanunk:

— béviteni a héalézatot (mivészeti kari konyvtar, torténettudomanyi szakkonyvtar

stb.);

— egységes szerzeményezési-feldolgozasi munkafolyamatot képezni;

— 1996 végén sajat erébol, részletre (20 millié forintért) megvenni a Corvina-szoft-

vert a kbzponti szerverrel egytitt.

Arculatunk kialakitasa érdekében konferencidkat szerveztiink, Klimo-emléklapot osz-
tottunk legjobb munkatarsainknak, majd sajat lapot (Péesi Konyv- és Infotar, 1996-1998.)
jelentettink meg. Egyik atalakitott helyiséglinkben id6szaki kiallitisokat nyitottunk rend-
kivil gazdag gyljteményiink kincseit felhasznalva, de kils6 er6kkel is Gsszefogva (mint a
Dante Tarsasag). Amit érdemesnek tartottam, azt orszagos lapokban publikdltam (példa-
ul a stratégiai tervet a Kanyvtdri Figyeld 19906. 4. szamaban). Az Egyetem t6bbnyire pozitiv
moédon fogadta szandékainkat. Az nem konnyitette meg a munkankat, hogy az 6t év alatt
harom rektor — azaz harom rektori vezetés (4j rektor-helyettesek, Gj gazdasagi f6igazgato)
— kévette egymast.

Ot év utan véltottam, és 1999 nyaran atkeriiltem a kaposvari féiskola kényvtar tan-
székének élére. Frdekes fordulat volt, magamnak {gy fogalmaztam meg: ezentil ne te
igyekezz ,,zsenialis” megoldasokat kitalalni, hanem hallgatéidat vedd ra erre e célkitlzés-
re, 6ket inspirald, motivald minden leheté médon. Voltak egészen kival6 csoportok, majd
késSbb gyengébbek is; de talan a legelsé volt a legjobb. Orémmel kévetem a tehetséges
Gulyas Kata, Sz6tér Andrea ¢s a tobbicek életének valtozasait. A késébbi évfolyamokbol
kiemelkedett Fazekas Maria, Csoban Laszl6, Garamvolgyi Laszlo és még j6 paran. Sok
munka volt, sokat kellett tanulnom nekem is. Szerencsém volt a kollégaimmal; kozilik
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mai napig barati kapcsolatot tartok fenn a kitiné Voros Klaraval. Kés6bb nagy szeren-
csénkre meg tudtuk nyerni Tészegi Zsuzsat, hogy tanitson nalunk.

Tizenkét tanévet toltéttem Kaposvaron, a masodik felét mar az Gj egyetem keretében.
Ennek kapcsan ért az a felkérés 2004 végén, hogy palyazzam meg az egyetemi kényvtar
vezetését. Horn Péter akadémikus rektorunk személye garancia volt arra, hogy érdemes
belevagni. 2005 végén 4j épiletbe koltozhettiink, a két elédintézmény (allattudomanyi,
illetve pedagogiai féiskola) erforrasait (konyvtari allomany, létszam stb.) Osszeolvasztva.
Az utolsé években mar nem vallaltam a kettSs terhelést, igy maradt az oktatas, amelynek
ot éve, 2011 tavaszan intettem bucsut.

iras, publikalas - vilaglatas

Els6 publikaciéim a Konyvvildgban, majd a Magyar Konyvszemlében jelentek meg, KésGbb,
b6 negyven éven at igyekeztem a munkdmmal kapcsolatos kérdéseket mélyebben meg-
vizsgalni, és e vizsgalédasok eredménye altaldban kisebb-nagyobb cik lett. Amit frtam,
annak 99 szazaléka megjelent. Ha ma betitom nevemet a MATARKA cikkadatbazisba,
pontosan 174 taldlatot mutat. Ezek egy része hosszabb-révidebb referatum (TMT, Konyv-
tdri Figyeld, lletve korabban a Kisebbségkntatasba is dolgoztam, a f6szerkeszté Cholnoky
Gy626 kérésére). KMK-as koromban gyakran frtam recenzi6t az Uj Kinyvekbe, ezek a lap
szabalyait kovetve név nélkil jelentek meg;

Eletkoromhoz illsen ma mar kevésbé a jové, inkabb a mult foglalkoztat. Kik vagyunk
és honnan j6ttiink, mi kényvtarosok? Voltak irasaim, amelyek ennek mentek utana. Mes-
terem és baratom volt Horvath Tibor, az & {rasait sikertlt egyszerd, am célirainyos embe-
ri-szakmai 6sszefogassal digitalizalni, igy ma mindenki kutathatja a MEK-ben. Ideje len-
ne, hogy valaki doktori disszertaciot irjon életmivébol. Nekrologgal bicsuztam a kivald
Roézsa Gyorgytdl.

Tiz éve elég tudatosan tervezem kutatdsi témaimat. Foglalkoztatott az angolszasz
public library létrejotte, mint a liberalis kapitalizmus kiilénleges terméke. 1d6r6l id6re
visszatérek az amerikai témahoz, ahogy az oroszhoz is. Utana logikusnak latszott meg-
nézni egy liberalis szemlélett lapot, amilyen a nagyapam altal szerkesztett Népmzivelés volt.
Ezutan hozzalattam a két vildghabord kézti reformkonzervativizmust képviselé Magyar
Szemle (Bethlen Istvan és Szekfd Gyula folydirata) vizsgalatdhoz (lasd: Konyvtdri Figyels,
2011. 3-4. sz.).

Nagy — szinte kimerithetetlen — témakotegnek tlinik a ,,diktatara és konyvtar” fogal-
mak ala rendelhet6 kutatasi irany. Nyelvtudasom és elég kiterjedt gyakorlati tapasztalatom
alapjan fogtam hozz4 a bolsevik konyvtariigy attekintéséhez, ravilagitva az el6zményekre
is; ez négy részben latott napvilagot a Kinyvtari Figyeldben. Ennek parhuzamos iranya a
hitlerista kényvtariigy tanulmanyozasa, e témakorben egy tanulmany (Kanywtdri Figyel,
2010. 1. sz.) és tobb érdemi recenzi6 készilt eddig, és remélhetdleg irdédik még legalabb
két-harom tanulmany. Akkor a hazai olvasénak is komolyabb ralatasa lehet a nagy eurépai
diktatarak konyvtari viligara. Ezekhez intenziven gy(jtom az anyagot immar évek Ota.
Németorszagi batyam segit megrendelni a municiot, hala az ottani fantasztikus antikvar-
adatbazisnak, ugyanis a nagy orszag 6sszes antikvariumanak kinalata egy internetes cimen
(www.zvab.de) kereshetS. Mennyire elkelne itthon is egy ilyen! J6 két éve jutottam arra
a ,,meghokkent6” gondolatra: és mi van a Rakosi-korszakkal?! Annak a torténetét ki és
mikor fogja megirni? Amit eddig irtak rola atfogo jelleggel, az mai szemmel alig tobb
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porhintésnél... (Mikézben szamos kivalé résztanulméany olvashaté mar.) Am rajéttem,
ennck sziikséges mélységt feltarasa nem lehet egy ember tennival6ja, ha csak nem képes
15 évig ezen dolgozni. Nekem ennyi idém aligha van, kévetkezésképp kutatdesoportra
van sziikség, Bzt sikerilt is 2014 folyaman megalapozni. Mostanaban jénnek mar egymas
utan Pogany Gyorgy, Kégli Ferenc, Poganyné Roézsa Gabriella érdekesnél érdekesebb
tanulmanyai t6bb szaklapban. Dolgozik Varga Katalin és Gaborjani Szabé Botond is —
valédi levéltari kutatds és minden ill6 tudomanyos el6készilet utin. Az én elsé idevagd
irasom e napokban valik leadhatéva. Ha sikertl terviink, az nagy pillanat lesz.

Mindig érdekelt a nagyvilag. Ha lehetett, mozogtam, ha épp nem, akkor gondolatban
és irasban bolyongtam. Irtam a kinai konyvtartigyrdl, tobb délkelet-azsiai orszag (Viet-
nam, Szingapur) helyzetérdl és fejlédésérol, korabban kubai, roman és mas orszagokbéli
konyvtarakrol.

Ré4j6ttem, hogy érdemes a kiilféldi olvasaskutatasi és médiahasznalati szakirodalom
javat kozvetiteni: mara van vagy fél tucat ilyen témaju irasom. Vonzott és vonz a messze-
ség, talan azért is, mert életem elsé 18 éve icipici telepiilésekhez lancolt. 1963-ban voltam
el6szor kiilfoldon, az OSZK altal szervezett pozsonyi kirandulason. (Hajdanaban, 1900
koril Gizella nagyanyam odajart el6kel6 internatusba, Wildner dédapam meg valamivel
korabban varosparancsnokként szolgalt Pozsonyban.) 1965-ben tanszékvezet6i ajanlassal
meglatogattam az osztrak nemzeti kényvtarat.

Azo6ta hol mindentitt jartam! Legtobbszér Oroszorszagban, Németorszagban és
Ausztridban. Az utébbi évtizedben vagy tizszer Amerikaban, eljutva Kalifornidig, a cso-
das stanfordi egyetemi konyvtarig, meg a San Francisco Public Library-ig.

Komolyan a New York-i Columbia Egyetem tizmilliés allomanya kényvtarat hasznal-
hattam, mikor lanyomat latogattam. Szereztiink két-harom hétre sz616 latogatdi igazol-
vanyt, ezzel bemehettem a raktarak legmélyére, ott 6rakig gyGjtve a legfontosabbnak tiné
dokumentumokat. Azokat lehurcoltam a kényelmes olvaséterembe mélyebb betekintés
végett. Majd a megbeszElt id6ben jott Juli, és a kedvenceket kikolesondzte. Ezekbdl pedig
a magyar szarmazasu sajtoguru, Pulitzer Jozsef altal alapitott Gjsagir6 fakultas masolo-
gépén csinaltam magamnak hazacipelheté anyagot. Az orosz-szovjet iras sem jott volna
létre ennek hijan, illetve Juli ,,amazonos” kényvrendelései nélkil.

Masik kedvenc kutaté kényvtiram a berlini Staatsbibliothek. Hogyan jutottam oda? Ez
igen szép torténet, halas is vagyok érte a sorsnak. 1990-ben az OSZK nagy Corvina-kialli-
tasra készilt, és a nyugati partnerek kotelességiiknek érezték, hogy a rendszervaltozaskor
minden segitséget megadjanak hazanknak. Az aprilis eleji megnyitora érkezett Nyugat-
Berlinbdl Tilo Brandis professzort, a Staatsbibliothek hatalmas kézirattaranak igazgatoja,
hoéna alatt egy corvinaval. Hirtelen kellett egy ember, aki német nyelven fogadni tudja 6t
a repll6téren — szoltak hat nekem. Tilot mar masnap vacsorara hivtuk meg feleségemmel
egy étterembe. Ugy Osszebaratkoztunk, hogy a kovetkezd évben gyerekeikkel érkeztek
magyarorszagi nyaralasra hozzank. A négy gyerck megnétt, és a , kitrtlt” szil6i lakasba
én barmikor bejelentkezhetem, mehetek akar masnap a Staatsbibliothek zu Berlin-be. Tilo
felesége, Ute, a hajdani Szudéta-vidéki menekilt a vilag legcsodasabb embere. Egy példa
a sokbol: hosszu évek ota gytjt etidpiai gyerekek szamara német pénzt, hogy egy egész
ottani iskola valamennyi gyereke részesiiljon tanitasban, napi étkezésben és tankonyvek-
ben. Oket ek6zben minden magyar dolog is érdekli, legyen sz6 Bart6krol, magyar irdkrol
vagy muvészekrol. Tilo el volt ragadtatva legutobb Pannonhalman jartunkban, amikor
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egy fiatal kolleginaval hosszas latin diskurzusba keveredhetett. O mai napig aktiv, jollchet
80 koril jar. Ir6i hagyatékok és kozépkori kéziratok felértékelését végzi a legnagyobb
német kozgyljtemények megbizasabol. Miért kapds? Mert csupan a konkrét raforditas
(szalloda, utikoltség, szerény étkezés) koltségét kéri a megbizotol.

Jartam finn és dan konyvtarakban. Aki ilyencket még nem latott, siessen mielébb,
nagy élmény. Eletem egyik nagy adéssiga, hogy nem irtam eddig érdemben a holland
konyvtartigyrol, pedig talan az gyakorolta ram a legnagyobb hatast. 1987 majusaban két
hetet t6lt6ttem Hollandiaban ottani Osztondijjal, ez id6 alatt masfél tucat intézményt
néztem, ismertem meg a hagai Kiralyi Kényvtartol kezdve Rotterdamig, Amszterdamig,
Utrechtig, Wageningenig, Orszagos szak-, egyetemi és varosi konyvtarak egyarant cél-
pontjaim voltak. Egyik személyes élményem a nacizmus utdhatasairdl a kévetkez6 volt. A
haborut gyermekként atélt holgy, a hagai Kiralyi Konyvtar kézponti katalégusanak veze-
t6je meghivott egy csésze teara. Azt mesélte, Németorszagba késziil nyaraldsra, de el6bb
rokonainak, j6 ismerdseinek hosszan kell indokolni a szandékat, ugyanis a naci megszallas
emléke negyven év utan is mélyen ¢l az emberekben...

Talan a nagy szakmai hatis fojtja belém a szot: nem szeretnék érdem alatti szinten
megnyilatkozni. Hallgatéimat viszont t&bbszor sikertlt ravennem holland témaja szak-
dolgozatra. Csekély vigasz... Ami talan a legjobban megfogott, az a céltudatos, egyben
tokéletesen és természetesen puritan eredményre torekvés. Aki latott holland koényvtar-
igazgatoi szobat, az talan megért. Akkoriban ilyen tételt allitottam fel: minél egyszertibb
egy orszag konyvtarigazgatdi irodainak berendezése, annal jobb annak az orszagnak a
kényvtariigye. Prébaljanak meg ennek utina gondolni, és ellendrizzenek engem. Altala-
nossagban is igaz: egy kis orszag szakembere ne akarja feltalalni a spanyolviaszt, chelyett
nyelveket kell tanulni, és kérilnézni, ahol érdemes, majd toprengeni, elemezni és atvenni
a hasznosnak tiné dolgokat.

Osszegzés, avagy lirai fohasz

Vandor, aki arra gondolsz, milyen nehéz is sok helyen a kényvtarosok sorsa (sok-
szor kiviccelik 6ket pedanssaguk miatt, nem becsiilik eléggé nélkulézhetetlen munka-
jukat stb.), tedd hozza, kérlek, hogy viszont 6vék az egyik legszebb foglalkozas. Segitik
az érdekl6dét, kedvet csinalnak az olvasashoz, a gyerekeknek a mindent tudas varazsat
kinaljak, sszeallitjak a leendé Nobel-dijasok publikacios listajat — és még ezer nagyszerd
lehetéségiik van a kibontakozasra. Befogadjak a hajléktalant: példaul a San Francisco
Public Library napi 6tezer latogatéjanak 10-15 szazaléka kozilik kertl ki.

Kedves kollégaimat is kérem, ne csiggedjenek, még akkor se, ha netan alapos okuk
tamadna ra. A haromezer éves intézmény sok ,,hidegfrontot”, akar jégkorszakot” is atélt
mar.

Vandor, ha van médod ra, mindenben segitsd — tenmagad érdekében is — a kényvta-
rosokat!

Vandor, azt se felejtsd, hogy még parodat is megtalalhatod a kényvtarosok kozt, erre
itt vagyok én él6 példaként... J6 kutatasi téma lehetne a kényvtaros paroké, talan a sze-
gedi Mader-par, Béla és felesége kaphatnd az elsé fejezetet.

Sonnevend Péter
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KONYV

,Hittik, hogy a kutatécsoportra szikseg van”

A Kozponti Statisztikai Hivatal kényvtara 2014-ben Filép Agnes és Rozsa David
szerkesztésében inditotta utjara 6nalld, Gj sorozatat, A statisgtika torténetert, amelyben a
szerkeszt6i célkitlzések szerint a statisztikai kutatasokhoz szorosan illeszked6 tudomany-
és intézménytorténeti tematika mentén haladva monografiakat, tanulmany- és széveg-
gytjteményeket kivannak megjelentetni. Torekvésik elsé eredménye a Portrék a magyar
statisztika és népességindomany tirténetéhil - alcime szetint Fletrajzi lexikon a XV1. sgizadtol
napjainkig - jelentés szakmai visszhangot valtott ki. S6t, a szakmai sajté mellett a kézmé-
dia is hirt adott a vaskos, tébb mint 800 oldalas kotet megjelenésérdl. (Lapunk ismerteté-
se — Vasbdnyai Ferenc tollabol — a 3K 2015. évi 5. szamdban jelent meg. — A sgerk.)

Valamivel t6bb, mint egy évvel ezutan, idén februarban Faragé Tamasnak kdszonhe-
téen ujabb kiadvannyal b6viilt a megkezdett sorozat, amely az elsé kényvhoz hasonléan
szintén kissé terjengés, de kimondottan egzakt cimmel latott napvilagot: Hdrom évtized: a
KSH Konyvtdr Torténeti Statisgtikai Kutatdesoportianak torténete (1954-1985). A szerz6, Faragd
Tamas szaktertletét tekintve szocioldgiaval és demografiaval foglalkozoé professzor, aki
kutatasi tertleteitd] teljességgel el nem szakadva, ezittal egykori munkahelyét, az 1950-
es években a KSH konyvtaranak berkein belul 1étrehozott kutatécsoportot vette goresé
ald. Célja nem volt egyéb, mint hogy a rendelkezésre allo, viszonylag csekély mennyiséga
levéltari és magantulajdonban 1évé forrasra, illetve egyéni emlékeire és tapasztalataira ala-
pozva megirja egy olyan kis torténeti kutatécsoport histériajat, amely alland6 nehézségek
kézepette, részben folyamatosan cserél6dé szakmai stabbal, 1ényegében mégis eredmé-
nyesen tudott mikédni a szocialista berendezkedéstt Magyarorszagon.

Mive heterogén miifaju konyv, amely egyszerre kismonografia és forrasgyljtemény.
Szerkezetileg ugyanis két részbdl tevédik Gssze: a kozel szaz oldal terjedelmd narrativ
szOveg mintegy szazhetven oldalnyi figgelékkel egészil ki. A torténeti rész tekintetében
komplex megkézelitést alkalmaz a szerz8, vagyis historiografiai, tairsadalomtorténet, in-
tézménytorténeti aspektusbél egyarant elemzés targyava teszi az egykori kutatécsopor-
tot, nem feledkezve meg annak eredményeirdl és esetenkénti kudarcairdl sem. A figge-
lékként mellékelt forrasok vonatkozasaban pedig a valogaté jelleg dominal, tekintettel a
kotet terjedelmi korlataira. Emellett bizonyos iratok teljes ismertetését is mell6zi a szerzé
— a szemdlyiségi jogok tiszteletben tartasa végett.

A kétet narrativ része behatéan foglalkozik a kutatocsoport megalakulasaval, tevé-
kenységével, eredményeivel, a tudomanyos életben betoltott szerepével és a tudomanyos
kozegben elfoglalt helyével, bevezetésként pedig a KSH és a térténeti kutatds viszonyat is
felvazolja, kontextusba helyezve a csoport torténetét.

A statisztikai kutatécsoport 1954-es megalakulasanak lehetSsége, gyakorlatilag Sztalin
1953-ban bekovetkezett haldlanak és az azt kévetd politikai-ideologiai enyhiilésnek ké-

43



szonhet6. Igaz ugyan, hogy jocskan voltak ennek el6zményei, a szervezett keretek kozotti
kutatas tobbek kozt Kovacsics Jozsef nevéhez kothetd, és elvben a térténeti statisztika
Galtala megfogalmazott definicidja hatarozta meg az ott folyd munkat, azaz ,,forténeti sta-
tisgtikanak nevegiik sxorosabb értelemben agt a munkdt, amelyet akkor véggiink, amikor a 1égi
dsszeirasokat a statisgtikai midszer segitségével feldolgozznk ag elmiilt idék tdrsadalmi és gazdasd-
g viszonyainak megismerése céljabol” (17. p.). Kovacsics mindezt a helytorténeti kutatasok
szempontjabdl tartotta igazan fontosnak, amit a csoport egyes tagjai kevésbé tartottak
iranyadonak. Faragd Tamast idézve: ,,Minden olyan kutatdst torténeti statisgtikainak nevetiink,
amely a kordbbi iddszakokra vonatkozd statisztikdkat haszndlta, avagy statisgtikai midszereket al-
kalmazott.” Pontosabban barmilyen ,,kvantitativ jellegii gazdasdg-, tarsadalon-, és népességtirté-
neti kutatds” beleillett a kutatocsoport profiljaba.

A csoport tagjai k6zott egyarant voltak az 1930-as években diplomat szerzett tagok
és olyan kutatok is, akik 1945-6t kovetGen kezdték meg tevékenységiiket. A csoport tag-
saga mindvégig tiz f6 alatt maradt, mikézben valtozasok rendszeresen torténtek, de ez
a kértlbelil maroknyi kutatécsoport informalis kapesolatok utjan folyamatosan kiegé-
szult kiilsés ,,bedolgozokkal”. A csoport ,,hizéneve” Danyi Dezs6, Fugedi Erik és Perjés
Géza volt, de megfordult a kutatécsoportban Benda Gyula, egy id6ben Andorka Rudolf
is szakmai kapcsolatban allt az itt tevékenykedd kutatokkal.

A vizsgalodasok iranya meglehet6sen szerteagazo volt: torténeti demografiaval, gaz-
dasagtorténeti, tarsadalomtorténeti, illetve statisztikatorténeti témakkal is talalkozhatunk
a csoport publikacioit vizsgalva. Kis talzassal élve, valojaban csak az akkor kevéssé el-
terjedt kvantitativ médszerek alkalmazasa kétotte Gssze a csoport tagjait, akik egyarant
jelentettek meg 6nall6 feldolgozasokat, forraskiadvanyokat és folydiratcikkeket.

Az akkoriban szinte unikumnak szamité kvantitativ statisztikai kutatisokat végzé
csoport szervezetének, f6bb vizsgalatainak és publikacidinak bemutatasa mellett nagyon
fontos erénye a konyvnek, illetve a szerzének a korabeli kutatasi szisztéma részletes is-
mertetése. Faragd Tamas egyszertien nem gy6zi elégszer hangsalyozni, hogy idében bi-
zony joval a szamitdgépesités el6tt jarunk, mindent kézzel, irégéppel kellett elkészitenitik,
nem beszélve a szamitdsokrdl és a publikdciok nyomdai el6készitésérsl. Tehat a csoport
mikoédésének historiografiai szempontbol fontos bemutatasan tal, egyéb kultar- és ma-
vel6déstorténeti aspektusok is jelentés munkava teszik a kotetet. A szerz6 olyan vilagba
kalauzolja el az olvasét, ahol a tdlszabélyozottsag még nem, vagy csak papiron és elvben
létezik, az iranyelvek, munkatervek, el6re megszabott kutatasi témak és a realitas kozott
jocskan van kiilonbség, Nincsenek még szabalyos munkakéri lefrasok, pontosabban a
szerz6 feltételezése szerint a kutatéesoportban készil el Magyarorszagon az elsé ilyen
dokumentum, mindezek dacara mégsem beszélhetiink fejetlenségrél és eredménytelen-
ségrol. S6t mi tobb, kilfoldi szakmai bemutatkozasra is lehetéség nyilik, igaz, csak igen
korlatozott feltételekkel. A sikerek mellett néhany kudarcrél is szé esik: belsé emberi,
szakmai fesziltségek is voltak a csoportban, és befejezetlen kutatasokkal is talalkozha-
tunk. Farago ahogy irja is, nem ,,didvtirténetef” szeretett volna alkotni, mint ahogy ez eléggé
jellemz6 az intézménytorténeti munkakra. Ebb6l kévetkez6en permanens 6nreflexivitas
hatja at a konyv fejezeteit, utalva az egykori hibakra, hianyossagokra, tokéletlenségekre és
a deklaraltan kikiiszobolhetetlen szubjektivitisra, ami részben a kevés és hianyos forras-
anyagra, részben az egyéni visszaecmlékezésekre vezethetd vissza.
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A Harom évtized olvasasa kdzben csupan két izben botlottunk elirasba, pontosabban
folosleges betlt tartalmazo szavakba, nyelvtani vagy stilisztikai hibat viszont egyaltalan
nem tapasztaltunk. Ritka manapsag az ilyen preciz széveggondozassal megjelentetett ko-
tet. Ebb6l a szempontbdl bizony tébb (szakkonyv)kiado is példat vehetne a KSH Konyv-
tar kiadoi tevékenységérdl, amely ismét egy fontos kotet kiadasat vallalta magara.

A kiadd a sorozat el6z6, emlitett kdtetéhez képest most feltehetGen mérsékeltebb
szakmai visszhangra szamithat, mégis érdemes tudnunk , hogy tobb rejlik benne, mint
amit a cim kinal. Nemcsak egy kutatécsoport torténetébe, de egy ,,régi” kor kutatasi
gyakorlatanak mindennapjaiba is betekintést nyerhetiink, ezért hat nem csak a torténeti
statisztika irant érdekl6dSk forgathatjak haszonnal.

Végezetil, mint az a kotetbdl részletesen is kideril, fontosnak tartjuk megjegyezni:
a kutatécsoport tagjai allhatatos munkdjukkal valéban fontos eredményeket értek el,
amelyekkel hozzajarultak a hazai térténettudomany fejlédéséhez, egyszersmind igazoltak
clhivatottsagukat, miszerint: , hittiink abban, hogy a csoportra sziiksége van mind a tagabb szak-
manafk, mind a hivatalnak” (40. p.).

(Faragé Tamas: Harom évtized. A KSH Konyvtar Statisztikai Kutatocsoportjanak torténete,
1954-1985. Budapest, KSH Kényvtar, 2015. 270 p. /A statisztika torténetei/)

Toth Béla Istvan

<D

,Ember az emberért”
XIIl. keriileti esélyegyenldségi dij

Atadtak Budapest XIII. keriiletének ,Ember az emberért” esélyegyenléségi dijat.
Idén Lombosné André Adrienn nyugalmazott pedagdgus és

VOROSNE JANOSI KATALIN,

a Févéarosi Szabo Ervin Kényvtar XIII. kerileti, Dagaly utcai konyvtaranak
vezetbje vehette at a kitiintetést. Vordsné Janosi Katalin 1986 6ta dolgozik
az angyalféldi kdnyvtarban, 1999 6ta a vezetbje. Szamos gyermekeknek és feln6tt
olvasoknak szbl6 foglalkozas szervezése mellett az § kezdeményezésére nyilt meg
2012 nyaran a Dagaly Strand strandkonyvtara.

A kitiintetetteknek szivbél gratulalunk!
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Két szentesi helyismereti kiadvany

Régi szakmai k6zhely, hogy minden kézkonyvtar az adott telepiilés helyismereti doku-
mentumainak gytjthelye és a helytorténeti kutatisok mihelye. A vizsgalédasok eredmé-
nyeibdl viszont csak gy valhat sziikebb vagy tigabb kora szellemi eréforras, ha azokat
publikaljak, ha az érdekl6dSk szamara hozzaférhet6vé teszik. Ebb6l adéddan szamos
konyvtar — alkalmi vagy rendszeres — kiadéi tevékenységet is folytat, hogy kozreadja a
teleptilés maltjabdl foltart tudast. Ilyen ,,publikdlé konyvtar” a Szentesi Varosi Konyv-
tar Nonprofit Kézhaszna Kft. is, amely csak az utébbi honapokban két rendkivil igé-
nyes, tartalmas, raadasul kivitelében is attraktiv, reprezentativ ktllem@ albumot bocsatott
kézre. A két kiadvany — 6nértékén tal — azt is példazza, hogy a helyismeret mennyire
multidiszciplinaris, hiszen az egyik md épitészettorténeti, a masik életrajzi és mivészet-
torténeti egyszerre, mikzben egytitt és killon-kilon a varostorténet szakirodalmat gya-
rapitjak.

Az els6 album kiviteld monografia Labadi Lajos levéltaros munkaja: A sgentesi viros-
hdza épitéstirténete. Ritka eset, hogy egyetlen vidéki kozépiilet torténetérdl készil monog-
rafikus foldolgozas, am egy kisvaros multjaban kiemelked6 szerepe van a varoshazanak,
a helységet reprezentativan megjelenité elsé szamu épiiletnek, féleg akkor, ha az egy
korszak varosfejlédésének is tikrézéje. Marpedig Szentes esetében éppen errdl van szo,
hiszen ennek az éptiletnek az ellentmondasoktdl sem mentes torténete nagy korszakot
fog at. A torténeti paradoxon pedig nem mas, minthogy a szentesi kozépiiletek els6jeként
mar 1834-ben félvet6dott a varoshaza épitésének otlete, 4m a tervezett kozépuletek koziil
szinte utolséként épilt meg, 1912 tavaszan adtak at. A szerz6, a helyi levéltar nyugalma-
zott igazgatdja kotete élén réviden Osszefoglalja mindazt, amit tudni kell A4 régz Szentest6l,
azaz attekinti a mezévaros torténetét elsé irasos emlitésétSl (1075) a XIX-XX. szazad
fordulodjdig. Szol a régi, szinte nyom nélkil eltint kozépiletekrdl, majd a reformkortol
folvet6dott elképzelések és tervek sokasagardl. Ezek sorabol kiemelésre kivankozik, hogy
1859-ben a nagyhirt mester, Ybl Mikl6s is készitett varoshaza-terveket Szentes szamara.
A szazadfordulon 31 ezres lakossagi megyeszékhely végil is az aradi sziiletést osztrak
épitész, Bohn Alajos terveit fogadta el. (Nem mellesleg & tervezte példaul a kolozsvari
szinhdzat.) A szerzé igen részletesen, levéltari forrasok, korabeli sajtokozlések garma-
dajat folhasznalva idézi f6l a tervezés, az engedélyezés, a jévahagyas és az épités igen
hosszadalmas folyamatat. Labadi Lajos a fonnmaradt térképek, tervrajzok, latvanytervek,
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tanacsi jegyzOkonyvek, periratok, levelek, ajsagcikkek félhasznalasaval, adatgazdagsaga
mellett is olvasmanyos médon 6r6kiti meg az igencsak elnyult el6késziletek, eljarasok,
perek birokratikus krénikajat, majd az 1910-ben elkezd6dé épitkezés menetét, végil az
1912. majus 27-iki atadasi tnnepség lefolyasat, valamint a varoshazan késébb elhelyezett
emléktablak allitasanak torténetét. Az alaposan dokumentalt, gazdagon illusztralt album
formatumu kiadvany tartalmas anyagat vonzo stilusban és szemléletes formaban kozLi.
A foltart és bemutatott anyag pedig igen sokrétd, hiszen a varoshaza épitéstorténetének
keretében f6lidéz6dik a hajdani megyeszékhely gazdasag-, politika- és tirsadalomtorténe-
te, az egykori kozigazgatas, a jogviszonyok, a sajtéélet megannyi ide kapesol6dé emléke,
és mindezekhez jarul a sok-sok illusztracio: térképek, tervrajzok, levél- és iratmasolatok,
varosfotografidk, portrék stb. Magyaran, Labadi Lajos albumszerd épitéstorténeti mo-
nografidja a dualizmuskori Szentes életének sajatos metszetét tarja fol és reprezentativ
igényl kronikajat adja.

A Szentesi Varosi Konyvtar masik kiadvanya egy életrajzi-képzémuvészeti album, a
mar emlitett Labadi Lajos és Toth Attila mtvészeti ir6 kéz6s munkéja: a Tokdesli Lajos
centendrinmi emlékalbum. A helyi iparos csaladbdl szarmazé Tokacsli Lajos (1915-2000) fes-
témivész Szentes mivészeti életének egyik legjelentésebb alakja volt, az 6 kiizdelmes
életének és szamon tartando festészetének attekintését adja a ,,négykezes” kotet, amely a
muvész sziletésének szazadik évforduldja alkalmabol jelent meg, Labadi Lajos a mlvész
életrajzaban kiemeli, hogy a festémuvész egész élete a varoshoz kot6dott: itt sziletett,
itt tanult, itt volt a tamogatdja, mentora egyik mestere, Koszta Jozsef, majd févarosi
tanulmanyai utan ide tért vissza, itt alapitott csalddot, itt élt és alkotott csaknem halala
napjaig. (Elete utolsé honapjait Szegeden toltotte.) 1997-ben a képviselGtestiilet Szentes
diszpolgarava valasztotta, és ma az 6 nevét viseli a varosi galéria. T6th Attila gazdagon
illusztralt attekintést ad Tokdcsli Lajos piktarajardl; a szerz6 a vidéki mivészsors megtes-
tesitéjének nevezi a mestert, akinek egész palydja mélyen bedgyazodott a varos életébe.
Képzémuvészként az 1930-as és *40-es évek forduldjatol csaknem az ezredforduldig je-
len volt Szentes mtvészeti életében, éspedig olyan helyi alkotok tarsasagaban, mint a hir-
neves Koszta Jozsef, azutan Terney Béla, Katona Kiss Ferenc, Araté Janos, Halasz Szabo
Sandor, vagy a nem szentesi, de életiik egy-egy szakaszaban ide k6t6d6 Csucs Ferenc
éremmuvész, Drahos Istvan grafikus, ex libris metsz6, Koncz Antal és Orkény Strasser
Istvan szobraszok. Palyaja a realista figuralis festészet jegyében kezd6dott, szamos port-
rét alkotott; késGbb terel6dott a figyelme az alfoldi tdj felé: a végtelen siksag, — Tornay Ja-
nos ironikus kifejezésével élve — a ,,nagy sémmi” haldldig hlséges, elkotelezett abrazoldja
lett. A taj élménye egyre latomasosabb formdkban fejez6doétt ki a vasznain, mindinkabb
jellemzébje lett a latvany monumentalitdsanak és fény-arnyék viszonyainak megjelenité-
se. Végil elvontan, expressziv eszkézokkel abrazolta a sikvidék izgalmas alakzatait és
dramai szinvilagat. Festészete az alfoldi tajtdl lenyligézott ember személyes vallomasat,
lélekkozeli abrazolasmaodjat testesiti meg. A kiadvany szines képtablakkal, Tokacsli Lajos
kiallitasainak jegyzékével, valamint forras- és irodalomjegyzékkel zarul. E kétetrél, mod-
szertani sajatossagairdl, értékeirél ugyanaz mondhaté el, ami az el6bbirdl: adatokban igen
gazdag életrajzot és részletes palyaképet ad, de a faktograf megkozelités egyaltalan nem
faraszt6 az olvasé szamdra, mert a szOvegezés olvasmanyos, és a sok-sok dokumentumér-
tékd foto, valamint szines reprodukci6 hatasosan szemlélteti Tokacsli Lajos festészetének
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sokszinliségét, sokmufajusagat (portré, tajkép, csendélet), mikézben remekdl érzékelteti e
piktara egységesen személyes mivoltat.

Mindkét album formatumu kiadvany emlitendé értéke, hogy szinte kézen fogva kala-
uzolja az olvasét a lokalis multban és a varosban. A szerz6k gy szélnak targyukrol, hogy
kézben az olvasé veliik tarthat Szentes féterére, a Kurca partjara, a Széchényi ligetbe, a
mezévaros utcaiba, a kérnyez6 tanyavilagba, és természetesen a varoshaza tekintélyes
termeibe vagy a festémivész mitermébe. Az épitészettorténeti és az életrajzi-mivészet-
torténeti monografia a Szentesi Varosi Konyvtar helyismereti mhelymunkajanak és ki-
adoi tevékenységének diszére valik.

(Labadi Lajos: A szentesi varoshaza épitéstorténete. Szentes, Szentesi Varosi Kényvtar
Nonprofit Kdzhasznl Kft. — MNL Csongrad Megyei Levéltar Szentesi Levéltara, 2016. 160 p.;
Labadi Lajos — Toth Attila: Tokacsli Lajos centenariumi emlékalbum. Szentes, Szentesi Varosi
Konyvtéar Nonprofit Kdzhasznu Kft., 2015. 102 p.)

Mezey Laszl6 Miklés
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Ujraolvasva — hatvan-hatvanét év maltan

[5.] Timur és csapata

Mindmaig meg6rzott gyermekkori olvasonaplomban az elsé bejegyzés a nalunk is
népszerd szovjet-orosz ifjasagi regényrol, Arkagyij Petrovics Gajdar (1904-1941) mdvé-
6l szolt. A datum is szerepel a kis flizetben: 1953. december 10-13., vagyis ezeken a na-
pokon forgattam a vékony kotetet. Ekkor mar az altalanos iskola felsé tagozataba jartam,
6t6dik osztalyos tanuléként. Ha jol emlékszem — mert minden egyéb nyom elkallédott,
beleértve az elismerd oklevelem is —, a Magyar Radié gyermekmisora a kardcsony elétt,
tehat a téli sziinetet megel6z6 napokban hirdetett palyazatot A legiobb bardt cimmel. A
megoldandé feladatok konyvekhez kapcesolodtak, talan valamennyi konyvet is el kellett
olvasni. A naploként szolgalé kicsiny jegyzettombben legalabbis a fenti cimmel februar
végéig huszonkét regény, novellavalogatas ¢és ismeretterjeszté munka cimét és rovid tar-
talmat regisztraltam. S azutan hosszabb, csaknem egy esztendeig tarté sziinet kévetke-
zett... Még ma is racsodalkozom: mintha versenyeztem volna 6nmagammal, hiszen azért
tanulni is kellett, barmennyire is hosszura nyult a szénhiany miatt a téli vakacioé.

Lehetséges, hogy a Timur és csapata kotelezben elbirt, az egyetemi-féiskolai hallgatok
nyelvén: ,,beugré” feladvany volt. Barhogy tortént is, ekkortdjt a barataim mindegyike,
s6t a mi osztalyunkbdl szinte mindenki megismerte ezt a kényvet — még a lanyok is.
(Egyébként a mi falunkban is, mar akkor is — tdbbet olvastak a kislanyok, mint a fidk.)
A kotet voltaképpen két kisregényt, vagy inkabb két hosszabb elbeszélést tartalmazott, a
masodiknak — A hdvdr parancsnoka — szintén Timur volt a f6szerepldje. (Mellesleg jegyzem
meg: mindkét magyar cim tikorforditas.)

Gajdar bizonyos értelemben sajat személyes emlékeit dolgozta fel e kettSs torténet-
ben. Mar nagyon fiatalon, kamaszként atélte majdani hései sorsat; csak hat ez nem jaték
volt, hanem maga a véres valésag. Magas, széles valld fia 1évén, korat felnagyitva tizen-
négy évesen beléphetett a Voros Hadseregbe, tizenhét évesen mar zaszléaljparancsnok,
majd amikor sebestilései miatt leszerelték, irni kezdett. Sikeres szerz6, f6ként gyermek- és
ifjusagi {roként valt népszertivé. Most emlitett kisregényeit 1940-ben adtak ki. A finn-
szovjet hdboru idején jatszodnak, de tivol a harci cselekmények helyszinétsl, a féva-
rosban és kornyékén. A f6hésnek a szerzé sajat fia nevét adta. (S mintha megel6legezte
volna kés6bbi palyafutasat: Timur katona lett, a flottanal szolgalt, és az ellentengernagy
rangig emelkedett.) Gajdar a hitleri orvtamadas utan haditudésitoként a frontra ment,
majd egy partizancsoporthoz csatlakozott, és itt, egy ukrajnai faluban 16tt¢k le a németek,
harminchét esztendés koraban.
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Magyarorszagon 1946-ban jelent meg az elsé konyve, a Tinur és csapata; a jeles mifor-
dit6, Szollésy Klara (1913-1970) dltette 4t magyarra. A versbetéteket az igen termékeny
Gaspar Endre (1897-1955) forditotta. Majd a nyolcvanas évek derekaig kozel husz kiada-
sa kertilt forgalomba; és ebben nemcsak a kétségtelen politikai szandék kapott szerepet,
hanem sokkal inkabb a vitathatatlan népszeriség. Kézben mas mavei (a Csuk és Gek bajos
meséje, R.17.8%., Iskola, Hadititok stb.) is eljutottak a hazai olvasokhoz. A most emlege-
tett kiadvany 1953-ban latott napvilagot, az Ifjusagi Koényvkiadé masodik kiaddsaban,
112 oldalon. (A kolofon szerint huszezer példanyban nyomtattak.) Az akkor még palya-
kezdének mindsilé grafikus, késébb az egyik legkeresettebb és legelismertebb kényvil-
lusztrator, Kass Janos (1927-2010) készitett hozza rajzokat, a témahoz ill6 realizmussal.
(A konyv kés6bbi kiadasaiban mas rajzai, vagy azok is szerepeltek.) Képszerkesztéként
szintén nem akarki, hanem a huszadik szazadi magyar konyvmivészet, tipografia egyik
legnagyobb egyénisége, Tevan Andor (1889-1955) mkodott kozre.

Amikor a szolid, am igényes kétetet olvastam, Oten voltunk bardtok. Négyen egy
osztalyba jartunk: ketten a tészomszédunkban laktak, jobbrdl a tanacstitkar (kordbban
jegyz0) fia, balrdl a postamesterné unokadceese. A negyedik az utca masik oldalan, majd-
nem velink szemben, az egyik iskola éptletében élt, édesapja volt az altalanos iskola
igazgatdja. Otodik tarsunk valamivel, két évvel idGsebb volt, szintén az utcankban, par
hazzal tavolabb lakott. Rengeteget jatszottunk, kéboroltunk egyttt, kézés élményeink-
nek se szeri, se szama. Legnagyobbik pajtasunk ezen a nyaron balatoni uttérétaborban
is jart, és k6z0s jatékaink jo részét 6 szervezte, kezdeményezte. Valoszintleg f6ként neki
koszonhetd, de az is elképzelhetd, hogy teljesen 6nkéntelentl (4gy is mondhatnank: a
tudatalattink Gsztonzésére) szinte azonosultunk Gajdar jolelkd, segitékész, bajtarsias pi-
onirjaival — noha 6k varosi gyerekek voltak. Amit az is el6segitett, hogy az elsé kisregény
helyszine egy Moszkva kérnyéki tdiléfalu, ismerds épuletekkel (tornacos lakohdzakkal,
istallokkal, pajtakkal, fészerekkel stb.), csordara hajtott tehenekkel, méhesekkel. Gyerek-
fejjel is elég biztonsagosan hasonlitottuk 6ssze a killonb6z6 emberi jellemeket: a jésziva
vagy szigord 6regeket, a példaképként tisztelt vagy silyos mulasztisaik miatt lenézéen
kezelt felnStteket, a kekeckedd, lustalkodo, cigarettazé kamaszokat. Gyakran lattunk fia-
tal szerelmescket. Tizévesen még csak cimboraknak tekintettiik a lanyokat (ha egyaltalan
sz6ba alltunk veliik). At tudtuk érezni a frontra indulé vagy a harcokban elhunyt katonak
hozzatartozéinak fajdalmat, mert még igen kozel volt a masodik vilaghabord, ahol a mi
falunkbél, csaladjainkbél is sokan elpusztultak.

Az igazi lelkesedést a masodik elbeszélés valtotta ki kérinkben. Eppen tél volt, éppen
esett a ho, ily médon mi is épithettink magunknak (akarcsak Moszkvaban Timur és paj-
tasai) hovarat. ,,Alapnak” megfelelt egy kerités vagy egy lebontasra itélt hazfal is. Szamta-
lanszor eljatszottuk Timur és ,,ellenfelei” hadakozasat. Es mivel mind a két tabor barata-
ink és a hozzank csapodo osztaly- és iskolatarsaink kozul kertlt ki, természetesen mindig
,»mi”, Timur és csapata gy6zedelmeskedtiink. A hogolyok belsejébe olykor kavicsot is
rejtettiink, de — héla a vastagabb téli 6ltézetnek és a csaknem mindannyiunk altal viselt
baranyb6r kucsmanak — komolyabb sériilést soha senkinek sem okoztunk. Szileink, ta-
nitéink — mivel ugyis téli sztinet volt — nemigen avatkoztak be, az asszonyok legfeljebb a
megfazastol féltettek benntinket. Persze el6fordult, hogy — mint a kisregényben Szasa, az
ellentabor parancsnoka — valaki valéban megfazott, dgyban fekvé beteg lett.
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Hat évtized maltan djraolvasva a kényvet, el6szor a nosztalgia érzése keriti hatalmaba
az embert. Bar tudom — hogyne tudnam —, hogy a gyermekévek szépségei, 6romei, gond-
talansaga mar sosem térnek vissza, de azért j6 emlékezni. Raadasul Gajdar kisregényei
ma is élvezheté olvasmanyok. Meseszovése, fordulatos torténetei vonzoak, f6bb alakjai,
koztik a kamaszlanyok rokonszenvesek, szikar stilusa itt-ott lirai hangvételt 6lt, egyes
részletei kifejezetten humorosak. Valamelyest ismerve a korabeli szovjet-orosz regény-
irodalom atlagos termékeit, meglep6en kevés — szinte nincs is — a direkt ideolégiai-poli-
tikai utalas. A hazaszeretet, a haza iranti elkételezettség hangsulyozasa elvont, altalanos
jellege miatt ugyanis semmiképp sem foghato fel annak. A hdboru s6tét hatterét is csak
finom vonasokkal vazolja fel. Ugyanakkor marandé erkélesi értékeket abrazol, fontos
etikai tanulsdgokat fogalmaz meg, Hiszen a batorsag, a nemes szandék, az igaz baratsag,
az 6nzetlen segiteni akaras, a nagylelkdség, az emberszeretet, a fegyelmezettség és a tobbi
erényes tulajdonsag kortalan, 6rokké hato, ennél fogva a mivek pedagogiai haszna sem
kérdojelezheté meg.

Most, hogy ismét kezembe vettem az immar kissé megkopott kétetet, a masodik torté-
net, A hovir parancsnoka olvasasa kézben sokszor megfordult a fejemben az izgaté kérdés:
vajon az orosz ir6 ismerte-e Molnar Ferenc vilaghirG kamaszregényét, a Pdl-utcai firik
érdekes és szomorkas meséjét? Ugyanis jo né¢hany, igencsak feltiné hasonldosag fedez-
heté fel. Tulajdonképpen a hévar is egy grundon all (igaz, nem fahasabra emelték), itt is
két gyerekesapat ,,harcol” egymassal a var (a grund) birtoklasaért, Boka ,,tabornok” és
Timur jelleme nagymértékben megegyezik, Szasa éppen olyan hési dnfelaldozassal kelt
fel a betegagyabol, mint a pesti Nemecsek Erné (csak az el6bbi kalandja szerencsésebben
végz6dott). Az altalam elérhet6 forrasok egyaltalan nem céloznak a feltételezett hatasra,
Molnar regénye csak 1958-ban jelent meg oroszul, tehat Gajdar — hacsak nem tudott an-
golul vagy (ami hitetlennek ttinik) magyarul — nemigen olvasthatta azt. Minden bizonnyal
véletlen egybeesésrdl, a rokon-motivumok nem ritka vilagirodalmi ismétlédésérdl van
sz6. Mindazonaltal érdemes lenne egyszer alaposan utana nézni ennek a kérdésnek.

Bényei Mikl6s

Bibliothecaria Emerita cim

2016. aprilis 29-én kertilt sor az Orszagos Széchényi Kényvtarban
a Bibliothecaria Emerita cim Unnepélyes atadasara.
Akitlinteté cimet
FERENCZY ENDRENE WENDELIN LIiDIA

vehette at Tlske Laszl6 figazgatotol.

Az Unnepeltet — aki négy évtizeden at volt
az OSZK munkatarsa — Racz Agnes gy(ijteményszervezési igazgaté laudalta.

A kitiintetettnek szivbél gratulélunk!
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Palyazati felhivas

Kedves gyerekek!
Ismét kdzeledik a sziinidd, és ha sziinidd, akkor Konyvjelz6!

Vérosi konyvtarunk ujra meghirdeti, - a nagy érdeklédésre valo tekintettel- immér regionélis
szintli (Hajdu-Bihar, Jasz-Nagykun-Szolnok és Szabolcs-Szatmar-Bereg megye teriiletére
sz010), a nyari szlinet hasznos eltéltését célzd egyéni olvasdnaplé- palyazatat, az altalanos
iskolak 2-4. és 5-8. osztalyai tanul6i szamara.

Ha szivesen t6ltdd a szabadidédet olvasassal, jelentkezz! Ezutan nem kell mast tenned, mint
elolvasnod az altalunk megadott olvasmanyok részleteit, majd vélaszolnod a hozzajuk kapcso-
16d6 kérdésekre, illetve megoldanod a jatékos feladatokat.

A mivek részleteinek megismertetésével szeretnénk kdzelebb hozni hozzad a torténeteket és
ezéltal tovabbolvasaséra 6szténdzni. Az olvasmanyok kivalasztasanal arra torekszink, hogy
az alsos olvasmanyok révén a klasszikusok mellett jeles kortars, illetve a mai magyar gyer-
mekirodalom Az Ev Gyermekkényve- dijjal kitiintetett alkotasaiba is bepillantast nyerj, illetve a
fels6sok altal pedig izgalmas, kalandokban bdvelkedd vilagok varazsoljanak el téged.

Ha Ugyesen t6Itdd ki az olvasonaplodat, akkor egyike lehetsz azon legtébb pontot dssze-
gy(jtott gyermekeknek, akik szeptemberben jutalomkényvet vehetnek at, és személyesen is
talalkozhatnak az olvasénaplé egyik olvasmanyanak szerzéjével.

Az olvasénapld kitdltésére elsésorban a nyari sziinet, a junius-augusztus hénapok allnak a
rendelkezésedre.

Tehét kalandra fel! J6 pihenést és szérakozast kivanunk!

A pélyazat 2-4. osztalyosok olvasénapléjat elkészitette és a verseny
lebonyolitasaért felelés személy — akihez felmeriild kérdéseiddel is fordulhatsz —:
Mészaros Eszter gyermekkonyvtaros.

Elérhetéségei: tunderkonyvtar@gmail.com, Tel.: 06-54/ 451 093
www.tunderkonyvtar.hu (melyen a palyazat aktudlis hireit nyomon kévetheted)

A pélyazat 5-8. osztalyosainak olvasonaplojat elkészitették és a verseny
lebonyolitasaért felelds személyei — akikhez felmerilé kérdéseiddel is fordulhatsz —:
Andrasi Istvanné Tiinde olvasoszolgalati kdnyvtaros és
Koroknainé Kerekes Maria Zita fiokkdnyvtaros.

Elérhetdségeik: plbiblio@gmail.com, Tel.: 06-54/ 450-649
A palyazat litemezése:
Jelentkezés: 2016. majus 10-t6l, folyamatosan.
A jelentkezési lapokat, majd a kit6lt6tt olvasonaplokat személyesen vagy
postai Uton kérjlk eljuttatni a kovetkezé cimre:
PTKKKM Vérosi Kényvtar Tagintézmény
4150 Puspokladany, Bajcsy-Zsilinszky u. 2/2.
Az olvasoénaplok leadasi hatarideje 2016. augusztus 24.

Eredményhirdetés 2016. szeptember 10.

A pélyazatunkon vald részvétel nevezési dijhoz k6tott, dsszege 1 500 Ft,
amelyet személyesen konyvtarunkban, illetve az alabbi szdmlaszamra utalva:
11738053 - 16732605 — 10140004 kériink befizetni.

Arésztvevok szdméra a nevezési dij beérkezését kdvetben elektronikus
Uton juttatjuk el az olvasénaplokat.
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