ifjusag médiafogyasztasardl, ezekre majd reagalnia kell a megtjulé koznevelésnek
—ezért is kertilt be a médiamiiveltség fejlesztése az alaptantervbe. Ezutan Hoffmann
Roézsa, az EMMI allamtitkara mondott tinnepélyes zarszot (203—207. p.); hangsu-
lyozta, hogy a médiatudatossagra nevelést mar az 6vodaban kell kezdeni, hiszen eb-
ben a korosztalyban is van mar médiafogyasztas. A gyermekkel a médiumok prakti-
kumat kell megismertetni, és felhivni a figyelmiiket a veszélyekre.

A kiadvany gondosan szerkesztett szovegekkel és jo mindségii papiron késziilt,
a tipografidért és a tordelésért felelds szakember, Pattantyus Gergely j6 munkat
végzett. Az ,iires” oldalakat a konferencia helyszinéhez és témajahoz is illeszkedd
grafikai elemek és fotok toltik ki — minden tanulmany paratlan oldalon kezdédik.
Sok eldadd szines fotoval is szerepel, az eldadasok zome abrakat, diagrammokat
vagy egyéb illusztraciokat is tartalmaz, utanuk tobbnyire a feldolgozott szakiroda-
lom is megtalalhato. A kotet végén a konferencia részletes programja olvashato
(209-216. p.). Néhany aprobb sajtohibatdl eltekintve jonak mondhato a szoveg-
gondozas is.

Csak remélhetjiik, hogy az érdekldddk — mind a tandrok, mind a konyvtarosok
— megtalaljak a szamukra megfeleld témat, olvasmanyt vagy modszert a kotetben,
hiszen most mar a konferencia anyaga nyomtatott és elektronikus formaban is ren-
delkezésiikre 4ll.

(Médiatudatossag az oktatasban. Konferenciakotet. Szerk. Nagy-Kiraly Vivien. Kiad. az Ok-
tataskutato és Fejleszt6 Intézet. Bp. 2013. 216 p.)

(E-valtozat: http://www.oktatas.hu/pub_bin/ikt/kepek/2014/februar/mediatudatossag az
oktatasban.pdf)

Muréanyi Lajos

,Az elsd pillanatban tetszik...”

Szeretem a bibliografiakat, ezért oromteli varakozassal vettem kézbe Kéfer Istvan
¢és Kovacs Eszter sz¢ép kotetét az 1648—1777 kozotti nagyszombati nyomtatvanyok-
rol. Aztan, ahogy mult az id6, ugy jartam vele, mint egy rossz, de latvanyos fest-
ménnyel. Az elsd pillanatban tetszik, majd mennél tovabb nézi az ember, annal ke-
vésbé.

Az anyag évenkénti foldolgozasa rendben van, de az év nélkiil megjelent nyom-
tatvanyok onkényes, év szerinti beosztasa helyett jobbnak tartottam volna 6nalld
részben szerepeltetni ezeket. Az illusztracidk kozott néhany, gyakran dbrazolt cimlap
helyett inkabb a ritkabban, vagy soha sem abrazolt cimlapokat részesitettem volna
elényben. A latin cimlaprol nem dertil ki, de a tordelés azt a benyomast keltette ben-
nem, hogy ez egy szlovak konyv magyar forditasokkal. A szlovak szoveg egy kivé-
tellel a rektokon, a tulajdonneveket szlovakositottdk. Minden kétnyelvii, kivéve a
csak szlovakul olvashato kolofont. Nem véletlentil, mert bonyolultan, de ott kozlik a
Iényeget: ez egy szlovak konyv. A bibliografiai rész régi nyomtatvanyok hangulatat
1déz6 kerete nagyon j6 megoldas, a tipografia, ha nem is tokéletes, de rendben van.
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., Kotetiink, a ma ismert dsszes nagyszombati nyomtatvany adatait kozli ” — irjak.
Nos, ezzel szemben példaul az Officium Rakoczianum Nagyszombatban megje-
lent husz kiadasabol minddssze tizendt talalhatd a bibliografiaban, egy kivételével
(1772/50) tévesen, Szorsa Mihdly neve alatt, négy esetben raadasul ugy, hogy
nincs szogletes zardjelbe téve a név, ami azt jelenti, hogy a cimlapon szerzdéként
szerepel, ami ugyebar, nem igaz. Szorsa Mihaly szerzosége Stoger, majd Sommer-
vogel téves adata, amit Knapp Eva meggy6z6en cafolt elészor 1997-ben, a Magyar
Konyvszemlében megjelent tanulmanyaban, de olvashatdé harom évvel késébb
megjelent Officium Rakoczianum monografidjaban is. A kétet szerkesztdi ez utob-
birdl sem vettek tudomast, ami bizony sajnalatos, mert a bibliografiabdl hianyzo ot
tétel leirasa ott megtalalhato lett volna. A konyvnek Bacso Péter, A tanu cimi film-
jére utald, talald alcime lehetett volna a Bibliogréafiai Szellem Vasutja, miutan lap-
jain bibliografiai zombi és bibliografiai fantom (1721/43, 44) egyarant kisért. Min-
denesetre a konyv ravilagit arra, hogy milyen nagy felel6sség bibliografiat készite-
ni, egyaltalan szakkonyvet irni. Egy tévedés vagy hiba elszabadult hajéagytként
rombolhat—akar évszdzadokon at. Rdadasul, mint a példa mutatja, mindig lesznek,
akik egy végre eltemetett téves adatot Gjraélesztenek, hogy aztan bibliografiai
zombiként kdvalyogva ujra meg tjra elébukkanjon.

Mint olvasom, a konyv jelentés magyar anyagi tamogatassal jelent meg, és je-
les doktorok babaskodtak vilagra jotténél. Még elgondolni is rossz, mi sziiletett
volna vigyazo szemeik felligyelete nélkiil.

(Stephanus Kéfer—Esther Kovacs: Ave Tyrnavia! Opera impressa Tyrnaviae Typis Academicis
1648—-1777. Budapestini—Strigonii—Tyrnaviae, 2013 (VEDA SAYV, Typi Universitatis Tyrna-
viensis). 285, [3] p. 297 mm.)

Borda Lajos
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