KONYV

Borsa Gedeon: Andreas Hess

A magyar konyv- és nyomdaszattorténet-irds és -kutatas doyenje, a szaktertile-
ten nemzetkdozileg is roppant elékeld helyen szamon tartott Borsa Gedeon 2013.
oktober 10-én tolt6tte be 90. életévét. A kerek évforduld tiszteletére jelentette meg
az Argumentum Kiadd 4 Magyar Konyvszemle és a MOKKA-R Egyesiilet fiizetei
cimii sorozatban Andreas Hessrdl irt monografiajat, amely munkat egyébként a
szerz0 — alighanem indokolatlanul — nem tekinti a kérdés részletes, alapos feldol-
gozasanak, csupan ,,mithelyforgacsnak”. A kotet kozreadasanak a szerzo jubileu-
man tul oka volt még (de kell-e minden aron indokot keresni egy alapvetd tudoma-
nyos munka megjelentetéséhez?) az elsdé hazai nyomda miikodésének évforduldja
is, hiszen a Hess altal alapitott budai officinaban 540 éve, 1473. jinius 5-¢én latott
napvilagot a Chronica Hungarorum.

Borsa Gedeon kozel hat évtizede kutatja a régi nyomtatvanyokat, az e sorok iro-
ja altal ismert legkorabbi irasai 1954-ben ¢és 1955-ben jelentek meg a Magyar
Nyelv, A Konyv, illetve a Magyar Konyvszemle hasabjain (Egy 1500 koriili latin—
magyar szojegyzek. = Magyar Nyelv, 1954. 201-202. p., Az elsé magyar nyomta-
tott kromikdk. A Budai és a Thuroczy kronika. = A Konyv, 1955. 3. sz. 117-120. p.,
Ismeretlen Manlius-naptar. = Magyar Konyvszemle, 1955. 1-2. sz. 114-118. p.,
Adalékok a kozépkori budai konyvkereskeddk torténetéhez. = Magyar Konyvszem-
le, 1955. 4. sz. 296-298. p.). Ezek a korai tanulményok mar kijelolték azokat a ku-
tatdsi teriileteket, amelyekkel szerzdjiik a késobbi évtizedekben is foglalkozott és
foglalkozik ma is. Vizsgalddasai kozéppontjaban a magyar konyv- és nyomdaszat-
torténet feltarasa allt, de a hazai publikaciok mellett mar az 1950-es években jelen-
tek meg irasai kiilhoni szaklapokban, jelezve, hogy kutatasait kiterjesztette a régi
nyomtatott konyv eurdpai historidjara is, illetve a hazai eredmények kiilhoni meg-
ismertetését is alapvetd feladatanak tekintette.

,, Konyvtorténeti és ezen beliil nyomdatorténeti érdeklédésem a magyar vonatko-
zasokra a 18. szazad, mig az dsszes tobbi orszdg esetében a 16. szazad végéig terjed”
— nyilatkozta Németh S. Katalinnak egy vele készitett interjuban. (...nem 8, hanem
24 oras konyvtdros akartam lenni. Beszélgetés Borsa Gedeonnal. = Konyvtaros,
1983. 11. sz. 649—655. p., az idézet: 654. p.) Tanulmanyainak, kutatasi beszamoldi-
nak gylijteménye négy kotetben latott napvilagot az Orszagos Széchényi Konyvtar
kiadasaban 1996 és 2000 kozott Konyvtorténeti irdsok 6sszefoglald cimmel. (Az
elso kotet ismertetése: Konyv, Konyvtar, Konyvtdaros 1997. 8. sz. 30-33. p.) A négy
tomusban 6sszegyljtott kozel kétszaz iras egyébként nem tartalmazza Borsa Gedeon
Osszes publikacidjat, hiszen kimaradtak a kotetekbol az 6ndlldan megjelent monog-
rafiak, az ismertetések, a kisebb irasok és értelemszertien a 2000 utan irott kézlemé-
nyek. Es természetesen nem talélhatok meg a Konyviorténeti irdsokban a szerkeszté-
sében kozreadott bibliografidk ¢és egyéb segédletek, amelyek pedig életmiivének
meghatarozo, alapvetd részeit képezik. Ugy is fogalmazhatunk, hogy hazai vonatko-
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zasu tanulmanyai és forrask6zlései a magyarorszagi konyvnyomtatas retrospektiv
bibliografiajanak feltaré6 munkalatai soran keletkeztek, mintegy azokhoz késziilt
mihelytanulmanyok. Borsa Gedeon életmiive és személye elvalaszthatatlanul 6sz-
szeforrt a Régi Magyarorszagi Nyomtatvanyokkal, 6 a bibliografia koncepcidjanak
kidolgozdja, a munkalatokat végz6 munkacsoport megszervezdje, a vallalkozas
meginditdja és a kotetek kdzreadasaban intenziv kézremiikodést is vallalt. Még
1961-ben kapott megbizast a Szabd Kéroly-féle RMK atdolgozott, korszertsitett val-
tozatanak, az RMNy néven emlegetett bibliografia, a Régi Magyarorszagi Nyomtat-
vanyok koriili munkalatok 6sszefogasara. A vallalkozasbol eddig négy katet jelent
meg (a koteteket ismertette lapunk is: Konyvtaros, 1971. 8. sz. 500-502. p., uo.,
1983. 11. sz. 688—-689. p., Konyv, Konyvtar, Konyvtaros, 2001. 8. sz. 56-60. p., uo.
2012. 10. sz. 55-60. p.). Az RMNy mellett nemzetkozi szempontbdl is kiemelkedd
jelentdségli az altala osszeallitott Clavis Typographorum Librariorumque Italiae
1465—-1600 két kotete (Bp., Akadémiai Kiado, 1980). A Clavis (= Kulcs) az Italia-
ban 1601 el6tt tevékenykedd nyomdaszok és kiadok miikodésére vonatkozé alapve-
td adatokat tartalmazza, t6bb szempont szerint rendszerezve az anyagot. A mintasze-
rt osszeallitas nélkiilozhetetlen segédlet az italiai konyv- és nyomdaszattorténettel
foglalkozdk szamara, és méltan aratott komoly nemzetk6zi tudomanyos elismerést.
kal rendelkez0 iskolateremtd mester, de szerencsés kezii és szemu kutato is. Sza-
mos alapvetd felfedezés flizodik nevéhez, tobb, évtizedek, évszazadok dta lappan-
g6 nyomtatvanyt talalt meg kiilonféle, tobbnyire kiilhoni konyvtarakban. Kiemel-
kedik ezek sorabdl Huszar Gal 1560—-1561-ben nyomtatott énekeskonyvének
szerencsés és anekdotikus koriilmények kozotti megtalalasa a stuttgarti konyvtar-
ban, 1975-ben. Persze a szerencse ahhoz a kutatohoz szegddik, aki megteremti a ta-
lalkozas feltételeit Fortunaval, ehhez pedig intuicid, kivalo szakmai felkésziiltség,
munkaszeretet €s szivos kitartds sziikséges, vagyis a Borsa Gedeon tudomanyos
miikodését meghatarozo tulajdonsagok.

Borsa Gedeon a régi nyomtatvanyok vizsgalatanal a szakirodalom ¢és sajat kuta-
tdi tapasztalatai alapjan alakitotta ki hallatlanul aprélékos, minden részletre kiter-
jedo elemzési metddusat. Elviekben a konyv- €s nyomdaszattorténet kutatdja sza-
mara harom forrascsoport all rendelkezésre: levéltari forrasok, maguk a kényvek
¢és az analogia, vagyis a korabeli nyomdak miikodésére vonatkozd megfigyelések.
A valdsagban —foleg a legkorabbi hazai nyomtatvanyok esetében — ez a harom for-
rascsoport kettdre sziikiil, levéltari adatok gyakorlatilag nem 4llnak rendelkezésre.
Sét, az analdgia modszerét is csak korlatozott mértékben hasznalhatja a kutato, hi-
szen a kiilfoldihez képest merdben mas politikai, tarsadalmi, kulturalis és gazdasa-
gi koriilmények kozott miikodtek a hazai officindk, ezért csak 6vatosan lehet alkal-
vetkeztetéseket és adatokat.

Igy voltaképpen maguk a nyomtatvanyok képezik a hazai kutaté szamara az
alapvetd ¢és szinte az egyetlen forrdscsoportot, a fennmaradt teljes vagy toredékes
kiadvanyokbdl kell szinte mindent kikvetkeztetnie a konyv- €s nyomdatorténettel
foglalkozonak. Az évtizedek soran a régi nyomtatvanyok kutatasanal szamos 1j el-
jaras, modszer alakult ki, ezeknek kdszonhetden a konyvnyomtatas kezdeteit vizs-
gald szakemberek hallatlan aprolékos elemzéseknek vetik ald a fennmaradt monu-
mentumokat. Ha teljes példany meghatarozasardl van szé és a nyomtatvanyon ta-
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lalhatok impresszum adatok, kétségteleniil nagy segitséget jelentenek a kutatonak,
de a valosagban nagyon nagy a szama azoknak a kényveknek és a véletlentil fenn-
maradt, tobbnyire kotéstablakbdl elokeriilt toredékeknek, amelyekrol csak hosszas
vizsgalodas utan lehet kideriteni a megjelenés helyét, idejét, a nyomdasz és a kiad-
vany megsziiletésében kézremiikodé mas személyek nevét. Ezért a régi nyomtat-
vanyokkal val6 foglalkozas valodi interdiszciplinaris felkésziiltséget igényel a ku-
tatotol, és azt a képességet, hogy a legkiilonfélébb részadatokat képes legyen szin-
tetizalni. Szinte 6nallo szakteriiletté valt a papirkutatds; a kézzel meritett papir
vizjeleibdl lehet aprolékos vizsgalatokbol a megjelenés szoba johetd helyére €s
idejére kovetkeztetni. A betiivizsgalat talan a legfontosabb eljaras a régi nyomtat-
vanyok kutatasanal; a betiik 6sszehasonlito elemzése soran a gyakorlott szakember
jo hatasfokkal képes kideriteni a kiadvanyt eldallité nyomdamiihelyt. Onélléan
kell vizsgalni az esetleges illusztracidkat, és ha korabeli kétésben maradt fenn a
nyomtatvany, a kotést is. Fontos adatokat szolgaltathatnak a kiadvanyok sziiletésé-
6l az esetleges possessori bejegyzések és a fennmaradt példanyok egybevetésébol
leszlirhetd megallapitasok. A sokféle részadat elemzésébdl allit fel hipotéziseket a
torténész, nem feledve a sziikséges forraskritikat, és figyelembe véve az ,, unus
testis nullus testis ”, az ,,egy tanu —nem tan” klasszikus alapelvét, vagyis csak ak-
kor jelent ki valamit, ha a kiilonb6z0 forrasokbol nyert adatok, tények egymast valo-
szinlisitik, megerdsitik.

Ezeknek a mddszereknek folényes tudasrol és oriasi felkésziiltségrol tantiskodo
hasznalata nagyszertien figyelhetd meg Borsa Gedeon most napvilagot kotetében.
A szerz6 a magyarorszagi 6snyomdaszattal — lattuk — kutatdi palyéja kezdeteitol
foglalkozott. Alapvet6 és sok 0j adalékot tartalmazé tanulmanyt publikalt 1973-
ban a Magyar Konyvszemlében (A budai Hess-nyomda vj megvildgitasban), majd
az 1980-as évek végén, az 1990-es évek elején terjedelmes, ugyancsak a Magyar
Konyvszemlében kozolt tanulméanysorozatban tért vissza a témahoz. A most meg-
jelent kotet nem a korabban publikalt dolgozatok egyszerii ujrak6zlése. Egységes
mivé szerkesztette a szoveget, €s szdmos helyen moddositotta, arnyalta korabbi
megallapitasait, illetve kiegészitette a 2008-ig napvilagot latott kutatasi eredmé-
nyekkel. Minden szempontbdl egységes m sziiletett, olyan, amely nemcsak a Hess-
kérdés mélyebb, pontosabb megismerését segiti eld, de kezdd konyv- és nyomda-
szattorténészeknek egyfajta modszertani bevezet6iil, mintegy tankonyviil is szol-
galhat a kutatasi metédusok megismeréséhez.

Hess miikodésérol ilyen terjedelemben és ennyi 0j ismeretet kozolve utoljara
Fitz Jozsef, Borsa Gedeon mestere publikalt 1932-ben Hess Andrds, a budai 6s-
nyomdasz cimmel megjelent kotetében. Fitz a munkaban egyrészt sszegezte az
elotte jaro kutatdk, mindenekeldtt Frakndi Vilmos megallapitasait, masrészt sza-
mos vonatkozasban alapvetd kérdéseket tisztazott. Fitz a Gesamtkatalog der Wie-
gendrucke, az snyomtatvanyok egyetemes bibliografidjanak magyarorszagi mun-
katarsaként az akkoriban megismert 6sszehasonlitd betiiclemzés alapjan tisztazta
Hess betliinek kapcsolatat a romai Lauer-nyomda altal hasznalt betiikkel, és fontos
megallapitasokat tett a Confessionale-kotet esetleges magyarorszagi szarmazasa-
rol, vagyis a masodik magyarorszagi 6snyomda — 1étezését az 1950-es évek végén
Soltész Zoltanné bizonyitotta be — egyik kiadvanyardl. Borsa Gedeon felhasznalta
az el6tte jarok megallapitasait, ugyanakkor szamos esetben korrigalta, helyesbitet-
te véleményiiket, téziseiket.
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Hess mitihelyében a mai ismeretek szerint két kiadvany latott napvilagot, a
Chronica Hungarorum mellett egy kolligaitum. Elsé egysége Basilius Magnus
(Nagy Szent Vazul) IV. szazadi egyhazatya eredetileg gorogiil irt mtive, amelyet
az italiai humanista, Leonardo Bruni forditott latinra a XV. szazadban De legendiis
poetis cimmel, a masik pedig Xenophon o6kori gordg szerzé Apologia Socratis
(Socrates védekezése) cimii irasanak latin forditasa volt. Jelenleg a Chronica tiz
példanya ismert, a Basilius-Xenophon kotetbdl viszont csak kettd maradt fenn.
Borsa a fennmaradt példanyokat alaposan megvizsgalta, €s megallapitotta, hogy
az egyes példanyok szévege szamos helyen eltér egymastdl, vagyis Hess a szedés
soran valtoztatott a szovegen.

Borsa Gedeon hallatlanul izgalmasan bizonyitja be, hogy a budai dsnyomdasz a
Chronica Hungarorum mar kinyomtatott ajanlasat utolag eltdvolitotta, és 0j szo-
veggel, immar Karai Laszlonak széloan jelentette meg. A nyomda alapitasanak
kezdeményezdje Vitéz Janos volt, a Rdémaba diplomaciai megbizatassal utazé Karai
az 6 kezdeményezésére hivta Budara a nyomdaszt, azonban az érsek belekeveredé-
se a Matyas kirdly elleni 6sszeeskiivésbe, majd 1472-ben bekovetkezett halala arra
kényszeritették Hesst, hogy a mar elkésziilt és Vitéznek sz416 ajanlast kicserélje.
Talan Vitéz politikai bukasa, illetve halala okozta a budai nyomda kudarcat, ami-
ben persze kozrejatszott a magasan képzett hazai értelmiség alacsony szama is.

Milyen benyomas alakul ki az olvasdban az elsé magyarorszagi nyomda m{iko-
désérdl? Alapvetden eltér a Borsa altal felvazolt kép a korabbi szakirodalométdl,
elsdsorban Fitz Jozsefétol. Mig Fitz monografidjaban egy nagy teljesitményii,
tobb sajtdval dolgozd, 13 ot foglalkoztatd officinat sugallt, a Borsa altal kikovet-
kezetett egy sokkal szerényebb kis miihelyt torténetét lattatja. Megalapozott ¢s
részletesen dokumentalt feltevése szerint az elsd hazai miihelyben mind6ssze
egyetlen kisméretii sajtd mikodott, és az sszes érdemi munkat Hess egyediil vé-
gezte. Ahogyan a szerz0 6sszefoglaléan megallapitja: ,, Bizonyos, hogy a most ki-
fejtett gondolatsor végén nem egy impozans, a nagy kiilfoldi nyomddkkal vetekedo
budai officina képe rajzolédik ki, hanem egy minden szempontbol a lehetd legsze-
rényebb kis miihely” (207. p.). Borsa Gedeon szerényen munkahipotézisnek neve-
zi vizsgéalodasai végkovetkeztetéseit, amelyek mindaddig segithetik a tovabbi
vizsgalodast, amig egy vagy tobb nyomds bizonyiték fel nem mertil, amelyek az
igy kialakult kép modositasat teszik sziikségessé. Mivel tijabb forrasok elokertilé-
se valoszinlitlen, elméletileg a kutatasi modszerek tovabbi finomodasatol varha-
tok esetleg ujabb megallapitdsok és azokbol a mostanitol eltérd kovetkeztetések
levonasa. Amig ez nem kovetkezik be, az allithato teljes bizonyossaggal, hogy
Borsa Gedeon Hess Andrasrol irott munkéja a kérdés alapvetd és megkertilhetet-
len Osszefoglaldsa lesz a jelenben €s a belathatd jovoben. A recenzens azzal az
6hajaval — és reményei szerint a 3K valamennyi olvasojanak kivansagaval — zarja
az ismertetést, hogy még sok ilyen ,,miihelyforgacsot” kivanjon a szerzonek.

Isten éltesse a 90 éves Borsa Gedeont még hosszu ideig!

(Borsa Gedeon: Andreas Hess. Budapest, Argumentum Kiadé, 2013. 221 p. /A Magyar Konyv-
szemle és a Mokka-R Egyesiilet fuzetei 6./)

Pogany Gyorgy
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