A repozitériumok vilaga
szerzGi jogi megkdzelitésben

,,Jogot tehat az arnyalatnak, melyben a holnap
rajzadll...”
(Illyés Gyula)

., A tudos jartaban-keltében ugyanazt latja, mint a tobbi ember, de ekozben
olyan dolgok jutnak eszébe, mint éeldtte senki masnak. ' Miért ne lasson ak-
kor minél tobbet? Nos, az Open Access (a tovabbiakban OA) mozgalom épp
ezt hivatott megvaldsitani. A nyilt hozzaférés fontossagat napjainkban, 2013
6szén, tigy vélem, senki nem kérddjelezi meg. Ezt bizonyitjak az OA-folyo-
iratok, -repozitoriumok, valamint — Holl Andras kifejezésével élve — ,,meg-
valtott”, mas néven hibrid cikkek egyre novekvo szdma is. Hazankban jelen-
leg 27 OA-folydirat? és 15 repozitérium? talalhato, és szamuk véarhatéan
— amint az Harangi¢k* tanulmanyéban all — eur6pai uniés (TAMOP) palya-
zatok tamogatasanak is koszonhetden, egyre nd. Ezen tilmenden mind tobb
kutatasi alap, szervezet és egyetem koveteli meg az altaluk finanszirozott ku-
tatdsok eredményeinek OA publikaldsat.

E kialakult folyamatban rank, konyvtarosokra jut a segitségnytijtas nemes
feladata. Ahogyan arra az egri vandorgytilésen Holl Andras is ravilagitott, a
szakkonyvtarak o6 feladata a jovoben mar nem annyira az olvasok, mint in-
kabb a kutatdk segitése lesz. Segitségnyujtas a cikkfeldolgozasi koltségek
(APC — Article Processing Charge) menedzselésében, és segitségnytjtas a
cikkek metaadatokkal valo ellatdisaban. Ehhez Holl Andras jovoképével tel-
jesen egyetértve még hozzatenném a szerzoi jogi hattér ismertetését is, hogy
a kutatok publikdcioikat a lehetd legnagyobb nyugalomban, biztos jogi hat-
tér-informaciokkal indithassak utnak a nyilt hozzaférés tengerén, valasszak
akar az arany, akar a z61d utas megoldast. Cikkemben ez utdbbit kisérlem meg,
sorra véve mindazon szerzoi jogi tudnivalokat, amelyek a repozitériumok
tizemeltetdi és feltoltdi oldalan egyarant nélkiilozhetetlenek.

A repozitoriumok a felsdoktatasi és kutatasi intézmények — altalaban azok
konyvtarai altal tizemeltetett — publikacids, illetve archivalasi céllal 1étrehozott do-
kumentumszerverei, amelyek nyilvantartjak, archivaljak, visszakereshetévé és a
nyilvanossag szamara hozzaférhetové teszik az adott intézmény vagy tudomanyte-
riilet kutatoinak, dolgozoinak tudomanyos eredményeit. A repozitériumokban a
dokumentumokat teljes szoveggel taroljak, és a felhasznalok is ebben a formaban
férhetnek hozzéajuk. Természetesen helyet kaphatnak benniik korlatozottan hozza-
férhetd, vagy csupan metaadatokat tartalmazo rekordok is, azonban, mint arra a
mar emlitett Harangi—Holl-Drétos—Hoffmann-féle tanulmany is ramutat, a gytjte-
mény nagyobb részére a teljes szovegliségnek és a nyilvanossagnak kell jellemzo-
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nek lennie. Amint azt 1atni fogjuk, e két 1ényeges kritérium lesz az, ami jogi szem-
pontbdl érdekessé teszi a repozitériumokat, de nem szaporitom tovabb a szot, 1as-
suk, mik azok a Iényeges pontok, amikre az tizemeltetoknek és a kutatoknak szer-
z61 jogi szempontbdl tigyelnitik kell!

Alkalmazottak, hallgatok miivei a repozitériumokban

A repozitériumokba a legtobb rekord ma még dnkéntes feltoltések formdjaban
kertiil be, de mint arra fentebb utaltam, vilagszerte egyre tobb intézmény kételezi el
magat az OA mellett, eldirva alkalmazottai, hallgatoi szamara a nyilt kozzététel ko-
telezettségét. Megtehetik-e ezt? — meriilhet fel a kérdés sokakban. A valasz: rész-
ben megtehetik. Szerzoi jogi torvénylink (a tovabbiakban Szjt.) 30. §-a alapjan
ugyanis a munkaviszonyban vagy mas hasonld jogviszonyban (és ide tartozik a
hallgatoi jogviszony is) késziilt mii dtadasaval a szerz6 a vagyoni jogait a munkal-
tatora ruhdzza at. Az Szjt. 16. § (1) alapjan pedig ez azt jelenti, hogy a munkaltatd
jogot nyer a mii barmilyen formaban torténd felhasznalasara, ide értve az OA-t is.
Az ezzel kapcsolatos jognyilatkozatokat azonban minden esetben irasba kell
foglalni,’ igy a nyilt kbzzététel szandékat is! Vagyis az intézményeknek ez iranyt
eloirasaikat szerepeltetni kell a szakdolgozati, illetve disszertacios szabalyzatok-
ban, munkakori leirasokban, megbizasi szerzédésekben.

Itt kell megemliteniink a kiil6nbozo kutatas-finanszirozo testiiletek, egyetemek
altal tamogatott kutatasokat is. Az OA felé elkotelezett intézmények, szervezetek
szerz6i jogi politikajardl a Roarmap adatbazisabol tajékozodhatunk,® amelyben
Magyarorszagot négy egyetem, valamint az OTKA és az MTA képviseli. Ehhez
hasonlo, de mar sokkal részletesebb a Sherpa Juliet adatbazisa’ is, ami — bar véle-
ményem szerint sokkal jobban hasznalhaté — csupan a kutatas-finanszirozd testii-
letek OA eléirasait tartalmazza.

A hozzéank fordulo kutatokban felmeriilhet a kérdés, mi térténik az olyan nemzet-
kozi kutatasok esetében, amelyeknek tobb finanszirozoja is van. Eldallhat ugyanis
az a helyzet, hogy a kutatok koziil egyeseknek OA kotelezettségiik lesz, mig masok-
nak nem. Ebben az esetben, uigy vélem, a késobbi félreértések elkeriilése végett a
kutatonak célszeri mar az elején jeleznie ezt tarsainak, hogy a megbizasi szerz6dé-
seket ennek ismeretében lehessen megkétni.

Amennyiben azonban nem munkakori kotelezettségbol késziilt miirdl van szo,
ugy az intézmények mar nem kotelezhetik hallgatoikat, dolgozoikat miveik re-
pozitoriumba térténd feltdltésére. igy marad az alkalmazottak meggyézése, rébe-
sz¢lése. Ami, miutan megtapasztaljak a repozitorium nyujtotta elényoket, mar va-
l6szintileg 6nkéntes alapon is miikodni fog.

Elézetesen mar publikalt miivek esetén

Az els6 és egyben legfontosabb kérdés annak eldontése: rendelkezésre bocsat-
hatjuk-e az adott dokumentumot repozitériumunkban. Napjainkban egyre t6bb ki-
ado engedélyezi a szerzOk szamara az egyidejii nyilt hozzaférést is miiveikhez;

akar téritésmentesen, akar a kiadd elmarado6 hasznat elézetesen megtéritve (meg-
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valtott vagy hibrid megoldas). Természetesen még mindig vannak — taldén mar nem
sokaig — olyan kiadok, amelyek nem nézik jo szemmel, és igy nem is engedélyezik
a naluk megjelend cikkek OA publikalasat.

Cikkekkel és egyes konferenciakiadvanyokkal kapcsolatosan az eltérd kiadoi
allaspontokrol a Sherpa RoOMEO adatbazisa ad gyors felvilagositast. A ROMEO a
nyilt hozzaférésekhez vald hozzaallas alapjan négy tipust: zold, kék, sarga, és fe-
hér kiadokat kiilonboztet meg. A z6ld kiadok engedélyezik a pre- €s a post-print®
és/vagy a kiadoi valtozat OA megjelentetését; a kék kiaddk csak a post-printét
és/vagy a kiadoi valtozatét; a sargak pedig csak a pre-print verzioét engedik. A fe-
hér kiadok semmilyen modon nem engedélyezik a nyilt hozzaférést.® Az adatba-
zisban jelenleg 24 magyarorszagi kiadd szerepel, 6sszesen 106 folydirattal.

A RoMEO azonban inkabb csak tajékoztatd jelleggel bir. Informacidik ,, helyt-
dlloak, de jogi célbol nem felhaszndlhatéak”.'° Jogilag ugyanis minden esetben a
kiadoi szerzodés tartalma a mérvadd. Ebbdl kovetkezéen minden egyes dokumen-
tumnal ellendrizni kell a szerzének a kiilonboz6 kiaddkkal kotott felhasznalasi
szerzddéseit.

Felhasznalasi szerzodések

A felhasznalasi és azon beliil a kiaddi szerzodésekrodl szerzoi jogi torvényiink 5.
fejezete rendelkezik. Ennek alapjan — ahol sziikséges, a Polgari Torvénykonyv (a
tovabbiakban Ptk.) vonatkozo részeivel kiegészitve — nézziik végig, mely pontok-
ra kell kiilonosen figyelniink a szerzddések feliilvizsgalata soran.

A szerzddés alakja

Els6ként egy nagyon fontos dologra szeretném felhivni a figyelmet. Eléfordul-
hat ugyanis, hogy nem all rendelkezésiinkre kézzelfoghatd szerz6dés. Szerzdi jogi
térvénylink 45. § (2)-e alapjan ugyanis napilapban vagy folyodiratban megjelend
cikk esetében nem kotelezo a szerz0dés irasba foglalasa, tehat a szerzodés a Ptk.-
ban!! foglaltak alapjan szoban, illetve rautaldo magatartassal is megkothets. Sze-
rencsére ez csupan megengedd jogszabaly, igy az esetek tobbségében rendelkezé-
stinkre all az irasos dokumentum.

A szerzédés idotartama

A kiadoi szerzddés hatarozott és hatarozatlan idore egyarant szolhat. Amennyi-
ben a szerzédést hatarozatlan iddre kototték, ugy annak ,, iddtartama a szerzédés
targyat képezd miihdz hasonlo miivek felhaszndldsdra kotott szerzédések szokdsos
iddtartamdhoz igazodik.”'? Ez az altalam megkérdezettek tapasztalatai alapjan
mintegy négy-ot év. Tehat a szerzodés semmiképp sem a teljes védelmi idore szol.
A benne foglalt hatarido lejarta utan, illetve a védelmi id6 elteltével a szerzddés
érvényét veszti. ?

Az atengedett felhasznaldsi jogok kore

A legegyszerlibb dolgunk a web és a vele megsziiletd online hozzaférhetove té-
tel megjelenése (1993. aprilis 30.) el6tt kotott szerzodések esetében van, mivel az
Szjt. 4.§ (2) bekezdésének értelmében a szerzdédés megkotésének iddpontjaban
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még nem ismert felhasznalasi modokra nem kéthetd érvényes felhasznalasi szer-
z0dés, vagyis a szerzo jogosult cikkét archivalni, vagy erre a repozitdrium tizemel-
tetdjének engedélyt adni. Az 1993 majusatdl kotott szerzodések esetében a ben-
niik rogzitett 6sszes felhasznalasi moédot sorra kell venniink ahhoz, hogy megtud-
juk, feltolthetjiik-e az adott anyagot a repozitériumba.

Szerencsére a napjainkban kotott szerzodések az esetek tobbségében mar tartal-
maznak a nyilt kozzétételre vonatkozo egyértelmii rendelkezéseket — akar a szer-
z0dés szovegébe foglalva azokat, akar kiegészités formajaban.

A szerzddések kiilon csoportjat alkotjak azok, amelyekben a szerzo az atenge-
dett jogok terjedelmét csupan altalanossagban hatarozza meg, gy mint: dsszes, a
szerzédeés megkotésének pillanataban ismert, vagy a jovoben ismertté valo fel-
haszndldsi mod. A j6v6ben ismert modok esetét fentebb mar levezettem, a tébbi
atengedett jog esetében pedig szerzodi jogi torvénylink 43. § (5) bekezdésére kell
hagyatkoznunk, ennek értelmében igy az engedély ,, a szerzddés céljanak megva-
lositasahoz elengedhetetleniil sziikséges felhasznaldsi modra és mértékre korldto-
zodik”. Ennek értelmében logikus, hogy a kiaddi szerzodés a kiadasra vonatkozik,
¢és semmi tobbre. Azt gondolhatnank, hogy a mii online kiaddsanak joga a szerzo-
nél marad. Az Szjt. 56. § (2) bekezdése értelmében azonban ,, a szerzddés alapjan
gyakorolhato kiadasi jog — a gyiijtemények, valamint a napilapok és folyoiratok
szamara késziilt miivek kivételével — kizardlagos.” Kizardlagos szerzddés esetén
pedig — ellenkez6 kikotés hianyaban — a szerzd is elvesziti az adott felhasznalasra
vonatkoz6 jogat sajat miive felett. Természetesen a fentiekb6l kovetkezik, hogy a
napilappal vagy folydirattal kotott szerzodések targyat képezod cikkek akar mar
masnap archivalhatok repozitériumban.

A szerzddések nyilvanvaldan utdlag is modosithatoak, ' igy ha a hozzank for-
dulo szerz6 idokdzben meggondolta magat, és szeretné mivét feltdlteni repoz-
itoriumba — a kiadoval torténd egyeztetést kovetden — az adott szerzodést kiegészi-
téssel ellatva vagy 1j, az eredeti iratot mddosité megallapodast kotve, esetleg tel-
jesen Uj szerzddést készitve (amellyel az eredeti hatalytalanna valik), megteheti
azt. Szerz6dés kiegészitésre a Hunor tajékoztato oldalan, 'S valamint a REAL olda-
lan is talalunk nagyszeri példakat, '® de a SPARC online elérhet6 programjanak !’
koszonhetden akar maguk a szerzok is elkészithetik sajat, személyre szabott szer-
z6dés-kiegészitésiiket.

Amennyiben mindezek ellendrzésén tul vagyunk, és a feltolteni kivant doku-
mentumunk is megfelelt minden — a jog altal tamasztott és fentebb felsorolt — kri-
tériumnak, nincs mas hatra, minthogy a repozitérium tizemeltet6di is megkossék
sajat felhasznalasi szerzodésiinket a feltsltdvel.

A repozitérium iizemeltetdje és a feltolté kozotti megallapodas

Szerzddésiink kozponti elemeként eldszor a szerzo irasbeli nyilatkozatat kell
kérniink arra vonatkozoan, hogy a feltdltésre keriilé mii a sajat szellemi tulajdona,
tovabba, hogy rendelkezik azon jogokkal, amelyek révén a miivet ily modon koz-
zéteheti. Ez utobbi — tamogatott kutatasbol sziiletett miivek esetén — kiilonosen fon-
tos. Szerzddésiinknek szintén 1ényeges eleme a feltoltd arra vonatkozo kijelentése,
hogy sem miivével, sem ezen cselekedetével harmadik személy jogait nem sérti.
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A fentieknek koszonhetden, ha a késdbbiekben barmikor eldallna az a helyzet,
hogy jogsértés vadjaval jelentkezik valaki, a szerzodéssel a keziinkben maris véd-
ve vagyunk. Amennyiben ugyanis a kozzététel volt sérelmes, ugy az Szjt. 94. § (3)
bekezdése alapjan nekiink ,,csupan” tordlniink kell az adott dokumentumot a rend-
szerbdl. Ha maga a mi volt sérelmes (gondolok itt példaul olyan szakdolgozatra,
amely esetleg tlizleti titkot vagy becstiletet sért, mert ilyen a legnagyobb kortilte-
kintések ellenére is el6fordulhat), mivel igy a dokumentum mar nem felel meg a
szerzOdésben foglaltaknak, nincs mas dolgunk, mint szerz6dést bontani, és leven-
ni a jogsértd miivet a repozitoriumbol. A sértett részérdl esetlegesen felmertild
kartéritési igény '® pedig a szerzot terheli.

Kiemelten fontos, hogy megallapodasunk tartalmazza azokat a licenceket, ame-
lyeknek koszonhetden — azaltal, hogy azok egyértelmiien behataroljak a lehetséges
felhasznalasi modokat —mind a feltoltdk, mind a felhasznalok megkapjak a jogi biz-
tonsagot. Ezek nevesitetten ugyan sem a Ptk-ban, sem az Szjt-ben nem jelennek
meg, azonban igy, hogy szerzodésbe foglaljuk, mint a nyilvanossag szamara atenge-
dett, illetve megtagadott jogok kore, esetleges jogsértd felhasznalds esetén a szerzd a
szerzddésre hivatkozva pert indithat a felhasznaloval szemben, aki a felhasznalas so-
ran elfogadja a repozitérium szabalyait, vagyis a szerzodés ra vonatkozo feltételeit.

Ugy vélem, a licencekrdl mér a szerz6dés megkotése elétt fontos tajékoztatni a
szerzOket, hogy a lehetd legtobb ismeret birtokdban donthessenek arrol, milyen
engedélyekkel, illetve korlatozasokkal kivanjak miiveiket online tjukra bocsata-
ni. T6bb licenc is ismert, ezek koziil kett6t szeretnék kozelebbrél bemutatni. ' El-
sOként a legszélesebb korben hasznalt, legelterjedtebbet.

Creative Commons
A Creative Commons (a tovabbiakban CC) otlete Lawrence Lessig, a Stanford
Egyetem jogaszprofesszoranak fejébol pattant ki. Amint azt hiressé valt konyvé-
ben irja: szerette volna, ha a ,, minden jog fenntartva” és a ,,nincsen jog fenntart-
va”, vagyis a kozkincs koz6tt is lenne egyfajta atmenet, amely kitolti az ott tatongo
urt. Egy ,,néhdny jog fenntartva” opcio, amelyben a szerz6 maga mondja meg,
mely jogaihoz ragaszkodik és melyekrdl hajlandd lemondani. 2 Erre hivatottan j6tt
létre a Creative Commons, amely rovid id6 alatt nemzetk6zi mozgalomma ndétt.
Ahhoz, hogy egy licenc érvényessé valjon egy adott orszagban, honositani
kell.?! Ezt a CC esetében hazankban a Budapesti Miiszaki Egyetem Média Oktaté és
Kutato Kozpontja kezdte meg 2005-ben. Ennek eredményeként alakult meg 2008
oktoberében a CC Magyarorszag Egyesiilet, amely célul tiizte ki a CC hazai szerzdi
jogi rendszerbe vald beépitését, valamint annak megismertetését az emberekkel.
A CC hat licencet kinal, amelyek négy ismétlddo alapelem (nevezd meg!, ne
valtoztasd!, ne add el!, igy add tovabb!) kiilonb6z6 csoportositasaibdl allnak 6ssze:
® Nevezd meg!
Az Attribution licenccel ellatott dokumentumok szabadon hasznalhatéak
mindaddig, mig azon a szerz6 nevét feltiintetik. Vagyis engedélyezett a maso-
lasuk, terjesztésiik, bemutatasuk és atdolgozasuk, még kereskedelmi céllal is.
® Nevezd meg! Ne valtoztasd!
A No Derivatives jelzéssel ellatott dokumentumokra az el6z6 licencben fog-
laltak érvényesek, azzal a kikotéssel, hogy azokon a felhasznald semmiféle
véltoztatast nem eszkozolhet.
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® Nevezd meg! Ne add el!
Ezek a miivek — a szerz6 nevének feltiintetése mellett — szintén szabadon fel-
hasznalhatéak, ameddig azok — a torvény jol ismert mondatat idézve — jove-
delemszerzés, illetve -fokozas céljat kozvetve sem szolgaljak. Azaz kereske-
delmi célu felhasznalasuk szigortan tilos.

® Nevezd meg! Ne add el! igy add tovabb!
Ezekre a dokumentumokra mindaz érvényes, ami a Nevezd meg! Ne add el!
licenccel ellatott dokumentumokra, azzal a megszoritassal, hogy a mii meg-
valtoztatasaval, atdolgozasaval keletkez6 1j miivek csak az eredeti mii licen-
cei alatt terjeszthetoek.

® Nevezd meg! igy add tovabb!
Ez a licenc szintén megegyezik az elézdvel, azzal az engedménnyel, hogy
engedélyezi a mii kereskedelmi célu felhasznalasat is. A Wikipédia szdcik-
kei is ezt a licencet hasznaljak (a GNU Free Documentation License mel-
lett?2).

® Nevezd meg! Ne add el! Ne valtoztasd!
Mind koziil a legszigorubb licenc: sem a valtoztatast, sem a kereskedelmi
célu felhasznalast nem engedélyezi. Vagyis csupan a mi altalanos felhasz-
nalasa engedélyezett a szerz6 nevének feltiintetése mellett. Majdnem ugy,
mint a szerzdi jog altal védett miivek szabad felhasznaldsa esetében, csupan
a célnak megfelelé mértékben kitétel marad el.?

Ahogyan arra a mar emlitett Egyesiilet honlapjan figyelmeztet,?* a szerz6knek
érdemes alaposan végiggondolniuk, mely jognyilatkozattal kivanjak miiviiket ut-
jara bocsatani, ugyanis a licencek nem vonhatok vissza. Hidba gondolja meg ma-
gat tehat utolag az alkotd, lemondott jogait mar nem szerezheti vissza.

* ok ok

Végezetill pedig szeretnék bemutatni egy olyan licencet, amely hazankban
ugyan még nem terjedt el, engem azonban 6rommel toltene el, ha sikeriilne raira-
nyitanom kicsit a szakma figyelmét, mivel egyszertiségénél és konnyen érthetdsé-
génél fogva a CC kival9 alternativajanak tartom.

Digital-Peer-Publishing Licenc

A Digital-Peer-Publishing Licenc (a tovabbiakban DiPP) Németorszagbol
szarmazik, és harom kiilonb6z6 licencet kinal a szerz6k szamara: az alaplicencet,
a modularis licencet, valamint a szabad licencet.

® A DiPP alaplicence engedélyezi a dokumentum elektronikus formaban tor-
ténd terjesztését €s annak letoltését, viszont a mddositast €s a nem elektroni-
kus formaban torténd felhasznalast mar nem. A nyomtatott formaban vagy
mas egyéb adathordozdn torténd felhasznalasra vonatkozé jogok igy tovabb-
ra is a szerzénél maradnak.

® A modularis DiPP licencre az alaplicencben foglaltak érvényesek, azzal a ki-
vétellel, hogy ez a licenc mar engedélyezi a mii — szerzd altal — megjeldlt ré-
szeinek modositasat.
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® A szabad licenccel ellatott dokumentumok szabadon megvaltoztathatok és
terjeszthet6k (a valtoztatatott formatumok is!).?> Fontos kitétel azonban,
hogy a szabad licenccel ellatott miibdl késziilt szarmazékos miivet is minden
esetben szabad licenc alatt lehet csak terjeszteni, hasonloan, mint a CC ,,igy
add tovabb kikotést tartalmazo licenceivel ellatott dokumentumokat. Azzal
a kiilonbséggel, hogy ez a licenc — az alkoto kiilon kérésére — megengedi a
névfeltiintetés melldzését. Ezt, mivel itt mar nem jogtulajdonosi funkciéban
szerepel, a hatdlyos Szjt. engedélyezi. Az el6zd két licenccel ellentétben a
szabad licenc mar a mli mas hordozon torténd felhasznalasat (nyomtatott for-
matumban) is lehetvé teszi.

A DiPP licencekkel — tigy vélem — érdemes lenne tobbet foglalkozni. Logikaja
— mint ahogy a német jogi gondolkodas altalaban — kontinentalis voltanal fogva
sokkal kozelebb all a magyarhoz, mint az angolszasz jogi felfogas és igy a CC li-
cencek is. Ennek kdszonhetden esélyesnek tartom arra, hogy a hazai jogi kultura-
ban elfogaddésra taldljon, jogdszaink komolyan vegyék; és talan, ha egyszer a don-
téshozok is felfigyelnek ra, bekeriiljon a szerzoi jogi térvénybe, egy csapasra meg-
oldva ezzel az OA keltette jogi problémak sokasagat. 2
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Szjt. 43.§ (4)

Szjt. 54. §

Ptk. 240. § (1)

A mintak elérhetdsége: http://www.open-access.hu/?q=kiadoi_szerzodesek

A minta elérhetésége: http.//real. mtak.hu/eprints/aa.html

Az angol nyelvii program elérhet6sége: http://www.sparc.arl.org/resource/complete-sparc-
author-addendum-online

Szjt. 94. § (2)

Ilyen licenc még pl. az Open Content License ¢s a GNU Free Documentation Licence is.
Lawrence Lessig: Szabad kultdra: a kreativitds természete és jovdje. Budapest, Kiskapu,
cop. 2005.

Elektronikus valtozat: URL: http.://www.szabadkultura. hu/htmlkonyv/free_culture.html
[Megtekintés: 2013. szeptember 28.]

Open-Content-licenc [html szoveg].

URL: http://www.open-access. hu/fenntartasok?q=open_content licenc
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Wikipédia: Felhasznalasi feltételek [html szoveg].

URL: http://hu.wikipedia.org/wiki/Wikip%C3%A9dia: Felhaszn%C3%A11%C3%A1si_

felt%C3%A9telek

[Megtekintés: 2013. szeptember 28.]

A licencek [html szoveg].

URL: http.//creativecommons.org/licenses/
[Megtekintés: 2013. szeptember 28.]

Mi van, ha meggondolom magam? [html szoveg].
URL: http.//creativecommons.hu/?page_id=2
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Digital-Peer-Publishing-licencek [html széveg].
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Bovebb informacio: http://www.dipp.nrw.de/

Stefanecz Maria

A Kovdcs Maté Alapitvany kuratériuma 2012. oktdberi
Ulésén Kovacs Maté emlékének dpolésa, életmive meg-
brzése és feltardsa céljabdl, az Alapitvany célkitizései-
nek elémozditdsa érdekében Kovacs Maté emlékének
dpoldaséért elnevezésl emlékplakettet alapitott.

2013. november 11-én, Kovacs Mdté sziletésének 107.
évforduldja alkalmdabdl az Akadémiai Konyvtdrban ren-
dezett Unnepi kuratériumi Ulésen kerdlt sor az emlékpla-
kett dtaddsdra — immaér mésodszor.

Az

kapta, az Unnepségen elhangzott laudacié szerint azért,
mert ,,megértette, elsajdtitotta Kovacs Mdté térekvéseit,
aszerint élt és munkdlkodott, s kérnyezetében felmutat-
ta példdjat”.

elismerést Arnéth Karoly nyugalmazott kényvtdros
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